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Ment-e az Echo jovoltabdl ez a piciny varosi
univerzum elébb? — tehetjik fel irodalmias
nagyképliséggel varialva az eredeti kolt6i kérdést.
A vaélaszra keresgélés kozben alighanem érinthetjiik
a bennilinket mostandban foglalkoztatd bizonytalan-
sagok szinte valamennyi korét. Pontosan hét éve
alapitottuk az Echét és az6ta a lap minden megje-
lenésekor, méasod-hénaponként a fészerkeszté
jegyezte az Els6 oldalt.

M(ifaja szerint bekdszonté kivant volna lenni,
és gy késziilt, hogy amikor a f&szerkeszt6 elolvasta
az Osszes kéziratot, és amikor nagyjabol kirajzolo-
dott szdméra a sz6ban forg6 lapszam jellege, meg-
prébalt talalni egy mindehhez ill6 anekdotat, egy
szakmai problémat, varostorténeti vagy magatartas-
sal 6sszefiiggd, esetleg erkolcsi természetl példat,
ami valamiféle vezérfonalld valhatott. Ennek
vazolasa soran jellemz6 bakugrasokkal szeretett
volna eljutni valami egészen méas 6sszefliggéshez,
mint amit a bevezet6 mondatok rogzitettek, esetleg
el6jeleztek. A most id6szer( ,,f6szerkeszt6 bucsija”
kifejezésben ezlttal egy opera buffia végkifejlete sej-
lik fel ink&dbb, mint szomorkas helyzetleiras. Jelentés
szinpadi mivek adnak kivaltképpen mintaszer(i
lehet6séget arra cimszerepl6knek, hogy be-, és
kilépésiket emlékezetessé tegyék. A belépbk és
kilép6k —, ha irva vannak és darabban észlelhet6k,
vagy ha nem és ,,csak” az életben —, altalaban
nélkilozhetetlen kellékei a fordulatossagnak. Ez a
fordulatossag pedig kelléke a darabok és az élet
elviselhet6ségének, esetleg élvezhet6ségének.

A véltozatossdg még mindig gyonyorkodtet.
Elérkezettnek latszik az id6, ilyenkor vétek nem
valtoztatni. A szaktudomanyok altathatjak magukat
avval, hogy tevékenységiik nyoman legalabb egy
bizonyos kisérleti-torténeti és logikai szal
kovetelményei szerint mozdult valamerre a meglévd
ismeret corpus, hogy bizonyos dolgok hasznal-
hatébbak, aminek kovetkeztében bizonyos
hiedelmek és gyakorlatok hasznélhatatlanok lettek.
Mit mondjon err6l egy lekdszénd f6szerkesztd, aki
az elmdlt hét évben havi rendszerességgel

OLDAL

Hét karacsony vigiliaja

igyekezett kimutatni a lap és 6nmaga tevékenysége
hasznos voltat? Talan nem kellene mar megint ilyen
fellengz6sen fogalmaznia. Csak egyszer(ien
megkérdezni, hogy e tevékenység nyoman nétt-e a
zenei mivek, a képzémiivészeti és épitémlivészeti
alkotasok stb. ért6 nézdinek tomege, vagy
emelkedett-e a minéségi megfontolasokat hangsu-
lyoz6 alkotomiivészeti teljesitmény befogadasara
kész gesztusok szdma, esetleg bekdvetkezett-e
valamilyen valtozas a mivészet piaci jelenlétének
Gjrahangolasaban? Kétségtelenil kitdltotte a lapnak,
mint mhelynek mindennapjait a ,,létrehozéas” sok-
féle szerz6i, szerkeszt6i apromunkaja, de a varos
kulturdlis teljesit6képessége abban az értelemben
fokozodott-e, hogy eredeti és maguknak korszakot
kovetel6 miivek, képzémlvészeti és épitészeti
alkotasok jottek volna jévoltabdl létre, nos ez a
kérdés itt megvalaszolatlan marad.

A vélaszt nem az Echo hivatott kimondani, de
ettél még lehetnek ,,valasz-verziéi”. lgaz lehetett,
hogy nem a kulturdlis piacok kialakuldsanak tavolrol
és ,kivulrél” vezérelt Gtemei szerint cselekedtiink,
de nekunk magunknak is meg kellett teremtentnk
a piacunkat. Az eddigi f6szerkeszt§ — amennyire
prébélkozasanak szerz6i és tarsasagi fedezete meg-
volt — viszonylag kitart6an tett kezdeményezéseket
a helyi kulturdlis teljesité-, és cselekvéképesség ere-
detiséget és mindséget felmutaté tendenciainak fel-
er@sitése érdekében. De egy dontéen reflexiv meg-
nyilvanulasokat vallalé lap énmagéaban nem teremt-
het kultarat, legfeljebb annak mozgasaban jatszhat
valamennyi szerepet. Prébalta fenntartani a
mUivészetek m(ikodésének egyik garancidjaként
szolgalé korulményt: a mivészetek dolgairdl sz6l6
kozbeszédet sziikségletnek vélte.

Mi értelme van a valtozasnak? Hét év nagyon
hossz( id6. Nemcsakhogy politikai rendszercserék
férnek el egy ilyen id6tartamban, de lathat6 az is,
hogy kicsiny lanyokbdl ezalatt magabiztos
munkavallalék lettek, iskolas fidkbol csaladapak.
Kertjeinkben életerds fak szaradtak el, majd termére
fordultak a hét évvel ezel6tt ultetett suhangok.
Megbiztak benniinket és megbiztunk masokat,
lemondtunk és felmondtak, kéltdztink, tanultunk,
felejtettiink is. A helycserét sok minden indokolja.
Nyugodtan allithatjuk, hogy a hét év alatt seregnyi
fiatal, nagy tehetségi kollégaval ismerkedtiink meg,
akiknek szinte mindegyike képes volna Uj és jo
irdnyba vinni az Echét. Izgalmas konferenciék,
anyaggy(jtések, kritikusi fellépések, kdzonségalakitd
ambici6k tapasztalhaték korulottink, és mar-mar az
a biztos érzésiink van, hogy ezek csupan a f6szer-
keszt6 kiléte miatt nem kaphattak er6sebben han-
got az Echéban. Igyekeztiink a mélyrehaté gazdasa-
gi és tarsadalmi atalakulas kultaraban leképz6dé
folyamatait kdvetni, és ez a térekvés megvaltozott
észlel6i apparatust, megvéltozott érzékenységl
szellemi-fizikai ,,bennelevést” kdvetel. Ennek biz-
tositasa és a gyakorlat megvaldsitasa jocskan fiigg
generacios késztetésektdl. Vannak dolgok, amelyek
ha megtanulhatok és gyakorolhatok is, szinte nevet-
ségessé valnak, ha nem azokban a kezekben jelen-
nek meg, amelyekben életszer(i természetességgel
érzik otthon magukat. Koriléttink most minden
arrél szol, hogy méast és masképpen szikséges
tudni, tenni. Hasonlatos ez a helyzet a konyha
kultarajanak az élvezetéhez. Olyan terek létezésének
izeit érezhetjik a szankban, amelyekre nem minden-
ki rendelkezik mar/még megfelel6 izlel6bimbdkkal.

Nehéz mérni egy ilyen tevékenység hasznat.
Hogy a vezetésemmel 6ntudatosan és szorgalmasan

csinaltuk is a lapot, még nem bizonyiték arra, hogy
jol. Vagy nem elég jol. Es mert ez a gondolat rab-
java tett, hianyérzeteim, nyugtalansagaim, fiasko-
élményeim csak sokasodtak. A valtozas-valtoztatas
gondolata mar régen foglalkoztatott, de a
kdzelmultban be kellett latnom, hogy sem a lap
egzisztencigja, és szellemi céljai sem nyernének,

ha ragaszkodnék elhatdrozdsomhoz. igéretet tettem
szerkeszt6tarsaimnak arra, hogy ameddig meg nem
talaljuk, ki nem alakitjuk a m(kddés szadmara
megfelelébb feltételeket, marad minden, mint
korabban. A lap megteremtette az dnall6sagat.

A jobb feltételek el6alltak. Az Echo megszilardult,
olvashatd az interneten, a rendeltetésszer(
miikédésnek nincs akadalya. Nem kell feladnia ere-
deti szandékat kritikai szemléletmodjanak
konzekvens érvényesitésére. De itt, most, a kultira
kérdéskoreiben erbteljesebb mozdulatokkal sziik-
séges észrevétetni a ,,masképpen latok, hall6k stb.”
véleményét. Ha vannak ilyenek. Mikdzben véaltozat-
lanul tartom, hogy a ,,magas” értelmiséginek kevés
amit mondunk, az ,,alacsonynak” pedig sok.

Az Echo még csak keveseket szolit meg és ezen a
helyzeten is véaltoztatni kell.

A ,,megrendiilések” korabbi id6szakaban tet-
tem mar utalast arra, hogy ha a lap egyenesbe
kertil, atadom a fészerkeszt6i széket valakinek,
aki Uj szellemmel, szerkesztési elvekkel tudja
felcserélni mindazt, amitjémagam az elmalt hét
kerek esztend6vel magunk mégott — dnhibam-
bél — valamelyest kifaradonak latok.

Az Echo 0 szamaitjegyz8 f6szerkesztd P. Miiller
Péter irodalomtorténész egyetemi tanar lesz.
Ujabb nemzedék, tjabb szemlélet, Gjabb hang.
Izgalmas lesz vele is egyltt dolgozni.

Kivanok neki, magunknak ,,j6 vitéz resolutiot”
a kovetkezd hét esztenddre, olvasoinknak pedig
boldog Uj évet.



Javaslatok a pécsi palyazathoz

KONFERENCIA

A KULTURA

FOVAROSA

A oktsber 11- 12¢6n civil kezdeményezésre kétnapos konferenciara keriilt sor az Eurépa Hazban, mely az Eurépa magyar kulturalis févarosa cimre
benyljtandd pécsi palydzat megirasahoz kivant segitséget ny(jtani azzal, hogy a kurator, Takats Jozsef altal felkért szakemberek eladasokat tar-
tottak a palyazathoz kapcsolddd kilonb6z6 kérdésekrdl, igy a decentralizacio, a regionalizmus, a varosimazs dsszefliggéseirdl, valamint a kiilénb6z6
mivészeti dgaknak a palyazatban valé megjelentethetdségéréL
Az itt kovetkez6 blokk a konferencia mintegy masfél tucat el6adasabol valogat, el6térbe allitva az Echo profiljahoz szorosabban kapcsolodo miivészeti
terlleteket A konferencian tobben szabad el6adast tartottak, ez magyarazza, hogy noha ott elhangzott példaul a zenével vagy a mizeumokkal
foglalkozo referatum, ehelyiitt ezek az el6adasok (irdsos valtozat hijan) nem szerepelnek. A konferencian elhangzottakbdl 6sszeallitott anyag az alab-
bi honlapon megtalalhat6: www.eccpecs.interhouse.hu.

EPITESZET
Patartics Zoran

A Kulturdlis Févaros programon belil az épitészet az
alkot6i m(ifajok kozo6tt sajatos helyzetben van.
Magéanak a programnak nem sziikségszerlien része,
ugyanakkor szinte minden muifaj jelenlétének
helyénvalésadgahoz elengedhetetleniil sziikséges.
Megkerilhetetlen azért is, mert a varos — mint
kdzeg — mindségét és miikodését mindehhez alkal-
mas allapotba kell hozni. Hogy ehhez valéban
épitészeti szakértelem kell, azt az ismert kilfoldi
példék szemléletesen bizonyitjak. Mindemellett az
épitészeti megnyilatkozasok kiilonbdzé formainak, a
szakmai rendezvényeknek természetesen van helyik
a programkinélatban. Az épités ténylegesen
épitészetként valdé megjelenése, pontosabban annak
mikéntje viszont tobb alapvet6 dontés meghozatala-
nak eredménye kell legyen. Grazban példanak
okaért a Kunsthaus, azaz a ,,Baratsagos
Foldonkivali” és a Mura-sziget rozsdamentes acél
épitménye a program és a varos emblémaja lett —
amolyan latvanyossag, lényegesen tébb és mas,
mint ami a rendezvények helyszineitél sziikségsze-
rlien elvarhatd. Pécsnek mérlegelnie kell az épité-
szeti kérdések latvanyossagként valé kezelését,
mert forrésai sz(ikdsebbek, a varosban a
funkciondlis hianyok égetébbek, a hosszu tavu
hasznositas és fenntarthatosag kérdései elemibbek.
Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a kortars
épitészet jelent8s lenyomatai ne volnanak
indokoltak, de a latvanyossag és a koltséghatékony-
sag aranydban optimumra kell toérekedni. Mindez
nem csokkenti, de noveli az épitészszakma val6ban
szakszer(i bevonasanak jelentéségét, mar az
el6készité szakaszokban is.

2003 év telén Epitészeti Munkabizottsag'
alakult, és marciusban e min&ségben elkészitettiink
és atadtunk a varosnak egy szakmai munkatervet
meg egy levelet, melyekben javaslatot tettlink a
szakmai munka tevékenységi korére, a bevonni
szukséges szakteriletekre, az el6készitési munka
megvaloésitdsdhoz az apparatus szakmai
dsszetételére, az Epitészeti Munkabizottsag sajat
munkamaodszerére, és annak beillesztésére a teljes
spektrumot atfogd szervezett tevékenységbe.
Tovabba javaslatot tettiink a szamonkérhet6, ered-
ményorientalt szervezeti formara, valamint arra is,
hogy a koordindalas és atfogé koncepcié hianyaban
zajlo, illetve el6készités alatt alld6 beruhazasok
atgondolésa sziikséges. Rovid eladasomban a
hivatkozott dokumentécidkra részben tamaszkodom,
jelent6ségét és mell6zottségét pedig e helyitt is
hangsulyozni kivanom.
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A program el6készitése és megvaldsitasa soran
négy alapveté munkateriletetl hataroztunk meg,
és azokat taglaltuk3
I. A varos épitészeti-kornyezeti minéségének fel-
hozatala
11 A vérostest vizsgalata és fejlesztése, benne a
kulturdlis intézményrendszer monitoringja és
folyamatos fejlesztése

12. A torténelmi belvaros mindségi kiterjesztésének
kérdése, a belvaros fejlesztése

13. Az épiletalloméany rekonstrukcidja

14. Orokségek gondozasa és latogathatova
tételének kiépitése

15. Mlemlékek, épitészeti értékek védelme, és
annak dsztdnzése

16. A varosi terek rekonstrukcioja

1.7. A parkok és kertek, zoldteriletek, illetve a
kertészeti fellletek rekonstrukcioja

18. A kozlekedési fejlesztések

19. Folyamatos szakmai kdzremiikodés a
Varosfejlesztési Koncepcié aktualizalasaban,
Utemezésében és végrehajtasaban

Il. A meglévé kulturdlis éplletinfrastruktiranak a

kovetelményeknek megfelel§ szintre hozésa

11.1. A hasznélaton kivili, vagy elavultsagukban
meg nem Ujithaté meglévd épiletek
hasznositasa

11.2. A korszer(sitések programjanak koordinalasa,
kialakitasa

11.3. A tavlatokban is mikodtetendd épuletek kor-
szer(isitése a felmért és tAmogatott mlivészeti
programoknak, illetve az eurépai norméknak
megfeleléen

11.4. Tervpalyazatok el6készitése és bonyolitasa

Ill. A létesitendd épitési beruhazasok

el6készitésének szakmai koordinéacioja

és felugyelete

111 A létesitendd kulturalis, vagy azokhoz kapcso-
16d6 épuletek programjanak kialakitéasa,
koordinalasa

111.2. A létesitend6 épitési beruhazéasok tervpalyazati
el6készitésében valo részvétel

IV. Az épitészeti kultira tarsadalmi bazisanak

kiszélesitése

IV.i. Epitészet és tarsmiivészetek

IV.2. Alap- és kdzépfoku oktatasban a varos
épitészeti értékeinek megismertetése

IV.3. Fels6fokd szakmai oktatasban az
egyuttm(ikddés lehetéségének kidolgozasa

IV.4. Szakmai és tarsadalmi szervezetekkel a varosi
egylttm(ikddés kiépitése (MEK, MESZ, MUT,
Vérosszépitd Egyestlet, Civil szervezetek)

(A felsorolt pontokhoz a csak az el6adason
elhangzott magyarazatokat itt terjedelmi okok
miatt nem tudjuk kozolni, de a labjegyzetben
feltiintetett honlapon megtalalhato.)

A KULTURA FOVAROSA FEJEZET FOTOIT CSERI LASZLO KESZITETTE
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A fentiek kozll az Echéban vézlatosan foglalkoztunk
néhany témaval, igy targyaltuk a kulturlis
intézményi infrastruktara allapotat, és a kall6d6
épuletek egy részét, elmondtuk grazi tapaszta-
latainkat, és hangsllyoztuk a szervezett felkésziilés,
valamint a munka szdmon kérhetd struktdraban
valé végzésének jelentéségét, tovabba foglalkoztunk
a kozterekkel, szabadtéri rendezvény helyszinekkel,
a parkokkal, zoldfeluletekkel.

Béar alapvet6en és generdlisan is a tervezett
felkészilés elkotelezettje vagyok, itt most kife-
jezetten épitészként arra kivanom felhivni a figyel-
met, hogy az épitészet erre killéndsen érzékeny,
mert

« az éplletek élettartama lényegesen hosszabb
a programhoz kothetd id6szaknal,

1 megépitésiikkel ugyancsak hosszu tava fenn-
tartasi koltségeket is vallalunk,

1 és alapvet6en pénzigényes midifaj, ennél fogva a
meggondolatlansag ezen a terileten a legkevés-
bé sem engedhet6 meg,

1 ezért pedig elengedhetetlen, hogy az épiilet tar-
talméat képez6 kulturalis-szakmai program is
megalapozott legyen, mert az épiilet csak a vele
szemben megfogalmazott kdvetelmények alapos
ismeretében lehet megfeleld, és ekképp lehet
hatékony és takarékos.

Fentiekbdl vildgos, hogy KultUrpalotat emliteni

vezérberuhazasként csak akkor lehet szakszer(en,

és nyugodt lelkiismerettel, ha annak igénye bizonyi-

tott. Méar pedig pillanatnyilag ennek igazat én nem

latom igazolva. Jelenleg olyan alapvetd kérdések

sem tisztazottak, hogy

1 milyen jellegl és féleg milyen volumend ren-
dezvényeknek kell egy Uj épuletnek megfelelnie,

« abban miként kell a méretét meghatarozni ren-
dezvények egyidejliségével szdmolva — feltéve,
hogy ilyennel szamolni kell,

1 egyaltalan a varostest mely részében volna
varosi fejlesztési szempontbél kivanatos,

1 a kivanatos helyszinen mekkora |épték( épitési
telek lelhetd fel, és allhat rendelkezésre e célra,

= a varosban halott testként meglévé kihasznalat-
lan épliletek mire lehetnének alkalmasak, és
ennek ismeretében van-e sziikség egyaltalan
z6ldmez6s beruhéazésra?

Meggy6z6désem, hogy a megfeleléen megala-
pozott stratégiara felépitett, a részleteiben is jol
meghatarozott cselekvési terv tovabbi halogatasa
megengedhetetlen, ezeket a munkékat a palyazattdl
fuggetlendl el kell, illetve mar b& masfél esztends-
vel ezel6tt el kellett volna késziteni. Halogatasa, az
Otletelésekre valé varakozas karokat okoz, és mar
okozott eddig is. llyen azoknak a lehet6ségeknek az
elmulasztasa, amik folyamatban lévé beruhazasok-
ban kinalkoztak, de nem val6sulhattak meg
megfelel6 koordinaci6 és érdekérvényesités
hidnyaban. Szamos beruhazas indult meg a civil
kezdeményezés 6ta, melyek a nyilatkozatok ellenére
nem illeszkednek a célkit(izéshez, noha megfelel6
el6készitettség és atgondoltsag esetén illeszkedhet-
tek volna. Az érthet6ség kedvéért néhany példa:
Szabadtéri Szinpad, a Kossuth térre és a Blza térre
lebonyolitott Otletpélyazatok, Buza tér értékesitett
északi része, Apoll6 mozi, Expo Kbdzpont, Park mozi
és vele a Koller utcai Uj beépités, Tuzér utcai atléti-
ka palya egy benzinkdtért, ugyanitt Gjabb
el6készilletek, és a legfontosabb, az ARKAD
beruhazas, amely a belvarossal kdzvetlenil érint-
kez8, kordbban e célra mar megjeldlt fejlesztési
teriletet vette el. (Az el6adas soran ezen példak
lényegi reléacioi is elhangzottak.)

Ugy gondolom, hogy Pécs anyagi és id6beni
korlatai mellett az igy elmulasztott lehet6ségek
hibak, és nem csak anyagi értelemben, de egyben
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sorra fogynak azok a telkek is, melyekkel szamolni
lehetett volna egy-egy épités esetén.

Visszatérve a grazi uféra: a beruhazasok lép-
tékétél fuggetlenil is alapvetd kérdés, hogy az
épitészet mit sugaroz kifelé, miként jelenik meg a
varosban, és miféle feladatok elé allit benniinket az
épuletek fenntartasa. Pécs korlatozott
lehet8ségeinek ismeretében gy vélem, helyesebb
volna takarékosabb és egyben kevésbé az extrava-
ganciaval figyelmet felkelt6 épitészeti szandékokat
preferalni azzal, hogy a min6ségben nem szabad
kompromisszumot kotni. Az eredménnyel ugyanis
aztan még sokaig egydtt kell élni.

E szandék rogzitése felvet egy masik, még
kényesebb kérdést is. Pécs a hazai épitészetben
jelent8s helyet foglal el, de a pécsi kdztudatban ez

tulértékelt. Szandékunk, hogy a programmal kapcso-

latban jelentések legyenek eredményeink, és ehhez
nem elegend6 beérniink az itteni minéséggel.
Altalanos vélemény, hogy a véaros szakmai élete
erdsen belterjes, Ugy az alkotas, mind a zs(rizés
tekintetében. Véleményem szerint orszagosan, eset-
leg nemzetkdzileg is jelent6s, Pécsen kiviili
épitészek tobbségét kell biztositani a tervpalyazatok
zs(rijeiben, és ugyancsak lehetévé és vonzéva kell
tenni jelent8s épitészek szamara a tervpélyazatokon
valo részvételt, valamint altaldban minden
beruhazasra gondosan el6készitett tervpalyazatokat
kell és illik is kiirni. Ehhez két ponton is szakitani
kell a jelenlegi gyakorlattal: a varos néhany bejara-
tott (bevezetett) személy tanacsait koveti, minek
folytan az altaluk javasolt neves épitészek sem
jelenthetnek garanciat a valéban fontos min&ségi
kérdésekben, és a masik, hogy az el6készitetlen-
séget nem kell akként feltiintetni, mintha ezzel az
épitészet nagyobb szabadsaganak kivannanak teret
adni. Mellette megfontoland6 a zsirik nemzetkozivé
tétele, mert a gyakorlat azt mutatja, hogy a tilzot-
tan heterogén, és f6leg nemzetkdzi zs(ri el6nyben
részesiti a latvanycentrikus megoldéasokat. Pécsett
pedig latvanyossagbdl most van éppen elég,
helyénvalé megoldasokbdl viszont hiany
mutatkozik.

FOTOK: CSERI LASZLO

1 A Munkabizottsag Kunszt Marta alpolgarmester dsszehivasara
alakult. Ezt kovetéen a magunk szdmara meghataroztuk a ten-
nivaldkat, és az eredetileg felénk intézett felkérés — miszerint
nyljtsuk be ,,6tleteinket” — helyett letettiik a tervezett
munkavégzésre iranyulé kidolgozott, részletes javaslatunkat. A
Munkabizottsag legitimitasara, l1étének formdjara vonatkozétag
irdsos kéréstinkre nem kaptunk vélaszt, miként a beadott
anyagra sem — a Polgarmesteri Hivatal a Munkabizottsagot
semmilyen formaban nem mikodteti, csak bizonyos helyzetek-
ben arra hivatkozik. A Munkabizottsagban valé részvételre
felkért épitészek: Bachman Zoltan, Dévényi Sandor, Gomary
janos, Horvath Andras, Patartics Zoran, Téth Zoltan, Weiler
Arpéad. Bachman Zoltan két megbeszélést kovetéen telefonon
a felé érkez6 kérdésre személyi ellentétekre hivatkozva jelezte,
hogy nem kivan a munkéaban részt venni, a neki megkuldott
anyagokra nem reagalt, az atadott dokumentacidkat nem irta
ala.

2 Az Epitész Munkabizottsag 4ltal készitett anyag témai kozil a
munkateriletekre vonatkozé csak az elsé. A témak teljes fel-
sorolasa: A: Az Epitészeti Munkabizottsag altal gondozott témak
- B: Vizsgalati résztertletek - C: A munkamédszer -

D: Szervezeti felépités, m(ikodés - E: A munka koltségei.

3 Az el6adés anyaga a részletes magyarazatokkal, illetve az
Epitész Munkabizottsag &ltal készitett anyag is megtalélhatd az
Eurépa Haz honlapjan: www.eccpecs.interhouse.hu
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SZINHAZ
P. Muller Péter

A szinhdz(mu'vészet) az eddigi EU palydzatokban
megtalalhatd, de sehol sem jatszik kiemelt szerepet.
Nem hianyzik ugyan, de csupan egyike a kulturalis
mifajoknak. Ennek részben az az oka, hogy a nem-
nyelvi milvészetek (zene, képzémivészet) elGnyt
élveznek egy ilyen nemzetkozi (irdnyultsagl) prog-
ramsorozatban, részben az, hogy a cimet eddig
elnyert varosok egyikében sem m(ikodik a vilag-
szinhaz élvonalaba tartozé (mivész)szinhaz.

A kortars magyar szinhaz esetében elmondhaté,
hogy az Eurépaban jészerével ismeretlen. (Csupan
két kivétel emlithetd, a budapesti Katona Jozsef
Szinhéz, az is inkédbb az 1990-es évekbdl, és a
Krétakor Szinhaz napjainkbdl.) Magyarorszagnak
nincs nemzetkozi szinhazi fesztivalja (ellentétben a
régié orszagaival), noha a magyar szinhazi szakma
néhany kiemelked6 képvisel6je ezt rendszeresen
szorgalmazza.” A magyar szinhdz nemzetkozi
elszigeteltségén belll a pécsi szinhazak Eurépaban
még annyira sem ismertek. igy a palyazat szinhazi
részét az itteni nevekre, alkotokra mint ,,hGz6
nevekre” nem lehet (nem érdemes) épiteni. (X
megrendezi A vihart, Y eljatssza Prosperot.)
Ugyanakkor a varos szinhazai akkor (abban az
évben) is miikddni fognak. De mitdl lesz (lehet) az
az év kiemelkedd, Ginnepi? A Kulturalis Févarosi
cimhez mélt6?

A pélyazat szinhazi terlletét kidolgozéknak
tudniuk kell, hogy az Eurépai Uniéban a szinhazi
szakmat és az intézmények fenntartéit és tamo-
gatoit kizarélag a kortars dolgok érdeklik, nem a
mult. Ugyanakkor a hitelességet, motivaltsagot
er6siti, ha a varos ra tud mutatni olyan
el6zményekre a sajat multjabdl, amelyek igazoljak,
hogy miért az adott szinhazi teriletek kap(hat)nak
hangsulyt. Pécsett két ilyen — a maga idejében
nemzetkdzileg jegyzett — szinhazi hagyomany van,
a Pécsi Baletté és a Bobita Babszinhazé. E két
m(ifej mellett sz6l, hogy esetiikben nincsen nyelvi
akadaly (ami a kulfoldi kézonség iranyaba lehet
vonz6).* Mind a tancszinhaz, mind a bab kurrens,
az eur6pai szinhazi piacon igen jol jegyzet kulturalis
termék.

Szerencsés véletlen folytan a Pécsett
haromévenként megrendezett nemzetkozi feln6tt
babfesztival 2010-ben is esedékes. Erre mindenkép-
pen érdemes volna hangsulyt fektetni a palyazat-
ban, hiszen egy létez6 és hagyomannyal rendelkez6
programrél van sz6. (A leendd nemzetkozi
résztvevék tekintetében sziikséges konzultalni az
UNIMA képviselGivel.)

Mivel a régié szinhazi fesztivaljai (Nyitra, Plzen,
Belgrad, Torun stb.) prézaszinhéziak, ugyanakkor az
elmult évtizedben itthon is és Eurépaban is a legiz-
galmasabb fejlemények a tancszinhaz teriletén
torténtek, érdemes és igéretes volna 2010-re egy
nemzetkozi tancszinhazi fesztivalt meghonositani
Pécsett (Ugy, hogy az el6szor legalabb harom évvel
az EKF-év el6tt megrendezésre keriiljon). Ennek
keretében — ehhez kapcsol6édva (de akar ett6l
fuggetlendl is) — Pécsre lehetne hivni olyan
nemzetkdzileg ismert magyar(szarmazasu) szin-
hazmivészeket, mint példaul Nagy Jézsef (Josef
Nadj), Christina de Chatel vagy Frendk Pal.3 E
mUivészek kozos jellemzbje, hogy Nyugat-Eurépaban
élnek, tancszinhazat csinalnak, altalanosan ismertek,
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szamos nemzetkozi szinhazi dij birtokosai.4 Frenak
tarsulata fellépett mar Pécsett, Nagy Jozsef szinte
évente szerepel Budapesten a Traféban. Az ut6bbi-
hoz (Pécsre hivasahoz) egyébként Tolnai Otton,
Thomka Beatan keresztil (mindketten tagjai a
Jelenkor folyéirat szerkeszt6bizottsaganak) vezet is
kozvetlen személyes kapcsolat és mlivészeti szal.
A magyarkanizsai szilletésli és kot6dési Nagy Jozsef
meghivasa szo6lhatna akar egy Uj produkci6é
elkészitésére vagy magyarorszagi premierjére, akar
egy eddigi m(iveib6l &sszeéllitandé repriz bemu-
tatasara.

A nemzetkozi szinhazi fesztivdl megrendezésé-
nek terve épilhet a POSZT tapasztalataira. Az ezt
szorgalmazé (fent hivatkozott) mivészek persze
prézai fesztivalra gondolnak — ami ra is férne a
magyar szinjatszasra, de ha a varos Ugy dont, hogy
nemzetkozi szinhazi fesztivalt rendez, akkor valasz-
tania kell a tancszinhazi és a prézai kozott. Magam
az el6bbit javaslom.

Ugyanakkor természetesen az EKF-ben jelen
lesznek (és kell is, hogy legyenek) a proézai szin-
héaziak) programjai. Az eddigi EU kulturalis
févarosok szinhazi eseményeinek uralkodé tipusa a
koprodukci6 — sok esetben kiilfoldi résztvevékkel.
A koprodukcié megval6sulhat a finanszirozasban,
alkotocserében (latvany, koreogréfia, rendezés stb.).
2004 els6 hénapjaiban az EU-hoz valé csatlakozas
idején Budapesten a Merlin Szinhaz ,,bEUgré” cim-
mel rendezett programsorozatot, melynek keretében
az EU-hoz egyiitt csatlakozé orszagok szinhaz-
miivészete mutatkozott be, kéthetenkénti harom-
négy napos vendégjatékok formajaban. 2010-ben —
ehhez hasonléan — sor kerllhetne az év soran egy-
egy vendégjatékra, vendégalkoté meghivasara: vagy
(1) egyes EU tagallamoknak, vagy (2) Pécs egyes
testvérvarosainak, vagy pedig (3) az Eurdpa
Kulturalis Févarosa cimet korabban elnyert varosok-
nak a képviseletében.
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Az egész palyazat szellemiségének megfeleléen
a szinhazi terlleten is jelen kell lennie a regionati-
tasnak. A belfold esetében egyuttmiikodést kell
kialakitani a régié szinhazaival, a Szekszardi
Deutsche Biihne-vel, amely a német kapcsolat
szempontjabol (a masik EKF német lesz)
kiemelked6en fontos, tovabba Zalaegerszeg és
Kaposvar szinhazaval. Az 6 esetiikben is az el6bb
emlitett forméak (koprodukcio, kélcsdnds
vendégjaték) allhatnanak elétérben. A hataron tdli
régiok esetében bevonanddé a péalydzatba — tobbek
koz6tt — Graz, Maribor, Zagrab, Ujvidék, Szabadka
(az utobbiak esetében az ott m(ikéd6é magyar szin-
hazak is).

Flangsulyozandé a péalyazatban az a
Magyarorszagon sajatos tény, hogy Pécsett tobb
hivatasos, fél-hivatasos és amat6r szinhéaz/szinpad
miikodik. Erdemes ezen egyiittesek arculatat,
miikodésének jellegét a palyazatban roviden, targy-
szer(ien bemutatni.

Miutan Eurépaban a nemzeti bemutatkozasok
esetében szinte kizarolag kortars szerz6k és témak
irant van érdeklédés, ennek megfelelen el lehetne
inditani a pécsi prozai szinjatszasban egy ,,Uj euro-
pai drama”-projektet kortars kulféldi darabok
évadonkénti bemutatasaval (ebben a véros vala-
mennyi szinhaza részt vehetne).5 Flasonléképpen
magyar szerz6k szamara a varos kiirhatna (meghiva-
sos) dramapalyazatot az EKF-program részeként.
(Ebben a varoshoz itt élésikkel is kot6d6 alkotok is
szerepelhetnének.)

Az egész szinhazi program kialakitdsaban doént6
jelent6ségli az elit- és a tdmegkultdra kozotti
aranyok kialakitdsa (a mivészi és népszinhazi arcu-
lat kozotti valasztas). Kommersz szinhazi tervekkel
nem lehet — nem szabad és nem is érdemes —
palyazni!

A megval6sitand6 szinhazi produkciék megfelel6
szerkezet(, felszereltségl és befogadoképességi
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szinhazi tereket igényelnek. Ma csak a PNSZ nagy-
és kamaraszinhaza alkalmas kell§ szamu nézé
befogadasara, ugyanakkor e helyszinek technikai
felszereltsége mar ma is kivannival6t hagy maga
utan. A fentiekben el6térbe allitott tancszinhazi
m(faj Eurépéban triblinszerl nézbterek el6tt folyik,
ilyen jelenleg a varosban nincsen.

Az egész program — azon beliil a szinhazi
fejezet — lebonyolitasa esetében elsdsorban a
palyaztatasi format indokolt alkalmazni. A tereket,
helyszineket, programokat meg kell palyaztatni a
szinhazi alkotékkal (nemcsak a helybeliekkel, nem
csak az ebbdl él6 hivatasosokkal), a palyazatok
elbiralasat pedig kilsd (nem pécsi, részben kulfol-
di) nemzetkozi kitekintéssel és tapasztalatokkal
rendelkez6 szakemberekre kell bizni.

Liverpool 6nkormanyzata, mely 2008-ra elnyer-
te az EKF megrendezésének jogat, 2004. oktéber 1-
jén a varos két szinhazéanak, a Playhouse-nak és az
Everyman Theatre-nek az éves koltségvetését 250
ezer fonttal megemelte. A pénzt az angol dnkor-
manyzat kikotése szerint a szinhazak két célra
fordithatjak: (1) 0j produkciok megirasara és létre-
hozésara; (2) a jegyértékesitési rendszer korszerd-
sitésére. Ez 30%-0s emelést jelent, melynek
nyoman Liverpool két szinhazanak éves bidzséje
800 ezer fontra nétt. (Ha ezt az 6sszeget forintban
fejezziik ki, akkor — erésen felfelé kerekitve —
300 milliérol 400 millié forintra emelkedett a két
szinhaz egyittes koltségvetése.) Osszehason-
litasképpen: Pécsett a Nemzeti Szinhaz kolt-
ségvetése 2003-ban 540 millié forint volt (ebbdl
263 az allami, 186 az 6nkormanyzati és 91 millié a
m(ivészeti tAmogatas).

Amikor tehat 2010-re ki-ki szinhazi terveket
szovoget, a minGséget, az értéket, a mivészi er6t
és batorsagot helyezze el6térbe. Hiszen a pénz
(nagyobbik része) mar itt van.

1. Lasd a Zsambéki Gaborral késziilt interjit a Kritika 2004
oktéberi szaméban, és Schilling ArpAd — Gaspar Maté
vitairatat a magyar szinhazi struktGra modernizéciéjarél ugyan-
ott a novemberi szamban.

2. A magyar kultGrakozvetiték leggyakoribb hibaja, hogy sajat
értékrendjuket akarjak raoktrojalni a kulfoldi partnerre. Az
elmult 6t év soran a Szinhazi Intézet igazgatdjaként tébb kul-
turdlis évadban vettem részt. A franciaorszagi Magy’Art
keretében 2001-ben a Comedie Francaise-ben 6t kortars ma-
gyar dramat mutattak be felolvasé-szinhazi forméaban a térsulat
tagjai (a darabok egy francia kiadénal meg is jelentek). A
Magyar Magic részeként a londoni National Theatre négy
kortars magyar darabot vitt ,,rehearsed reading” formajaban
szinre 2004 juniusaban (a négy darab konyv alakban is megje-
lent.) Minden esetben a kulfdldi partner hozta meg a végsé
dontést, 6 valasztott a magyar fél altal el6készitett kinalatbol.
Nemzetkozileg legsikeresebb akcionk egy babkiallitas volt
(2004 juniusaban a POSZT-on is bemutattuk), az anyag szere-
pelt spanyol, francia, belga, angol, horvat kiallitéterekben, és
tovabbi kulfoldi meghivasai vannak.

3. Ezekre a miivészekre hivatkoztam név szerint az oktéber 12-i
el6éadasomban. Novemberben tobb szinhazi szaklap is
foglalkozott velik, Nagy Jozsef Eden cimii el6adasaval az
Ellenfény 2004/7. és a Szinhaz 2004/11. szdma; Christina de
Chatel FOld cim( el6adaséaval az Ellenfény idézett szama. A
koreografusnével a Szinhaz idézett szama kézél interjat.

4. A legjelentésebb kozilik Nagy Jozsef, aki 2001-ben elnyerte az
Eurdpai Szinhazak Szovetségének Taormina nev(i nagydijat
(korabbi dijazottak Peter Brook, Ariane Mnouchkine, Giorgio
Strehler, Heiner Miller stb.).

3. Ezen a terlleten a Szinhazi Intézet alabbi kiadvanyaira hivatko-
zom: Drdméak. Neue Theaterstiicke aus Ungam (benne német
forditasban Egressy Zoltan Portugdl, Esterhazy Péter
Blcsuszimfénia, Fil6 Vera Tulipan doktor, Német Akos Muller
tancosai, Parti Nagy Lajos Mauzéleum, Spiré Gyérgy Kvartett):
illetve Az arab éjszaka. Kortars német dramairék antolégiaja
(benne hat vadonatdj német darabbal). A német-magyar
koprodukcié része lehetne az is, hogy Pécsrdl valaki kortars
magyar darabot rendez a német kulturalis févarosban, ahon-
nan egy itteni szinhdz meghiv egy kortars német darabot
szinre allité rendezét. Az elmult egy-két évben jelent meg
tovabbé az Eurdépa Kiad6nal — tébbek kozott — kortars ir,
lengyel, skandinav dramaantolégia.
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KEPZOMUVESZET
Somody Péter

Pécs varos hagyoméanyosan erés és Magyarorszagon
kulénos karakterrel bird mlivészeti életére tobb
generéacion at meghatarozé erével hatna az EKF cim
elnyerése, kilondsen ha az a megfelel6 médon
tudja megkozeliteni és kihasznalni az ebben rejlé
lehet&ségeket.

Budapesten kiviil talan egyedil Pécsen tekint-
het vissza folyamatos mdltra a mindenkori kortars
m(ivészet m(ivelése, és igy ennek az 6rokolt szelle-
mi tékének az apolasa tulajdonképpen Pécs varos
Onazonossaganak szerves része.

Nem ,,pusztan” kultdararél és miivészetrél van
itt sz6. Fontos, amennyiben ezen a téren tervezziik
magunkat megmérettetni, hogy pontosan kezeljik
a fogalmait.

Kortars mivészetekrdl és azok helyzetérdl
szeretnék beszélni.

A megkuldnboztetés azért fontos, mert bar a
kortars m(ivészetek a legmarkansabb és leghiresebb
képvisel6i Pécs kulturalis életének, ezeknek a meg-
jelenése és reprezentéltsaga vet fel a legtdbb kivan-
ni valét. Ez a mlivészet ugyanis nem, vagy csak
nagyon nagy kompromisszumok arén tud a jelenleg
meglévé kulturdlis intézményrendszer kereteiben
megnyilvanulni. Ez az intézményrendszer is kizd a
maga mindennapi gondjaival, tobbé-kevésbé jél
korilhatarolt feladataival a kulturalis-munkameg-
osztas szervezetének megfelel6en. Nem 6k tehetnek
tehat err6l a hiatusrdl ami a kortars képzémiuivészet,
zene, tanc, és szinhaz eurdpai szintl megjelenitésé-
hez hianyzik. Mert azt, hogy ez a kdzeg nem tud
méltdé médon, ha tetszik eurdépai kontextusban meg-
jelenni Pécsen ugy, ahogyan szeretnénk, azt min-
denképpen el kell ismerni. Ez az én megkdzelitésem
szerint nem lehet vita targya.

Azok a helyei a vilagnak, melyeket szivesen
latogatunk és a kultra elismert kozvetit6iként élnek
bennink, rendelkeznek azokkal a terekkel melyek
képesek valodi élményé, felemelé emberi tevékeny-
séggé tenni a mivészetet. Rendelkeznek olyan
gyljteményekkel és rendezvényrepertoarral, amely
képes megjeleniteni a vilAg és Eurépa mivészetét
és ennek kontextusaban foglalkozik a sajat szellemi
teljesitményeivel is. Mint kiallitd6 képzémdlvész és
mint a tarsm(ivészetekben is tag ismeretséggel bird
ember meg kell allapitsam, varosunk nem rendel-
kezik a kortars mivészetek bemutatasahoz
megfelel6 helyszinekkel.

Pécs mint a magyar képzémdivészet masodik
leger6sebb vérosa jelenleg nem tud egy nemzetkozi
kiallitasi anyagot Ugy bemutatni, ahogyan azt a
szakmai szempontok megkivanjak. Nincsenek
homogén, fehér falfeliiletekkel bir6 galéridk vagy
bemutatdtermek. Neutrdlis, tiszta tér ahol szobrasza-
ti anyagot, installaciékat, vagy mozgéasszinhazat
lehet bemutatni. Mozgathat6, alakithatd belsé
terekrél nem is sz6lva. Nem tudnak a mialkotasok
abban a kontextusban, kdzegben megjelenni,
amelyre létre lettek hozva.

Hol tudnank a Modigliani kiallitdst megrendezni
Pécsett?

Hangsulyozni szeretném: a meglévd kulturalis
infrastruktura fontos szerepekkel bir, az nem lecse-
rélendd, de véleményem szerint nem is bévithetd
ezekkel az (j funkcidkkal. Pécs varosanak és kul-
turdlis életének a kortars mivészetek megfelel
bemutatéasara egy Uj, Kortars MUvészeti Intézetet
kell l1étrehoznia. Feladatai kdzé tartozna a
nemzetkozi képz6- és kortars mlivészet egyidejl
megjelenitése, tovabbd — mélté helyszinen bemu-
tatva — Pécs képzémlivészetének apolasa.
Elfoglalva ezzel azt a helyet, ami a magyar és
eurépai képzémiivészetben megilleti, ahova mi el
szeretnénk helyezni, lekiizdve hazai alulreprezentalt-
sagat.

Abban a kérdésben, hogy ez egy teljesen (j
épulet kell-e, hogy legyen vagy pedig egy meglévd,
pl. volt ipari épulet atalakitadsa Utjan johetne létre,
most nem szeretnék allast foglalni. Ez nyilvanval6an
gazdasagi és politikai dontés is.

Azt a korilményt azonban biztosan nem kell
kildnésebben részleteznem, meddig tudjak a malt-
ban invesztalt létesitmények feladatukat ellatni és
mi lesz az a mai hozzaadott érték, beruhazas, ami a
kovetkez6 Otven-szaz év pécsi ,,imagojat” kialakitja,
megformazza a keretet, és kdzeget ad kulturdlis
élettinknek.

FelelGsséggel tartozunk ezért a kulturdlis orok-
ségért. Ezt nem csak fenntartanunk kell, hanem
folyamatossagat is biztositanunk kell ami el6refelé
torténik, eléretekintést igényel. A Kulturdlis Févéarosi
cim palyazasa csak aktudlissa teszi ezt a kérdést és
remek esélyt is ad ennek sokrétl kiaknazasara, de
ezen kiirds nélkdl is ugyanolyan indokolt tenne az
elmondottak végiggondolasa. 1
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IRODALOM
Agoston Zoltan

A helyi kulturdlis intézményhéalézat kérdésében a
konferencia réviditett szinopszisa, nagyon helyesen,

azt mondja, hogy ,,a palydzatnak egyrészt illeszked-

nie kell a meglévé halézat sajatossagaihoz,
ugyanakkor ki is kell egészitenie Gjabb
intézményekkel vagy intézményfejlesztésekkel”.

A helyi irodalmat illetéen intézményként elsésorban
a Jelenkor folydiratot, illetve a Jelenkor Kényvkiad6t
kell szamitasba venni. A folyéirat négy és fél
évtizedes torténete alatt szinte mindvégig a kortars
magyar irodalom fontos, esetenként irdnyad6
organuma volt, bel6le nétt ki a rendszervaltas
kornyékén a kiad6, amely aztan teljesen fiiggetlen-
né, 6nallé intézménnyé valt, bar a két intézmény
szerzGi kozt jelentSs atfedés mutatkozik.

A Panndnia Konyvek kiadéi politikajaban a kortars
irodalomnal nagyobb hangsuly esik az irodalom-,
illetve helytorténeti miivekre, a pécsi kotédési
szerzék, illetve munkak adjak legfébb karakter-
vonasat: egyik, vagy talan legfontosabb munkéja

a XX. széazadi pécsi irodalom emblematikus alakja,
Csorba Gy&z6 életm(ikiadasa. Az Alexandra
Konyvkiadd, amely mogott Magyarorszag egyik leg-
nagyobb konyvterjesztd véllalkozéasa all, a szépiro-
dalmat illetéen az utébbi id6ben szintén megjelent
a kulturélis piacon. Ez utdbbi fejlemény a kortars
magyar, illetve nemzetkozi kurrens szépirodalom
kiadasaba val6 bekapcsolddas lehetdségét hordoz-
za, amely természetesen Gjabb kiilféldi szerzéket,
nemzetkdzi kapcsolatokat jelenthet Pécsnek is

a jov6ben.

Pécsre tehat mas magyar vidéki varosokhoz
képest kiemelked6en nivés, az orszagos irodalmi
folyamatokat is befolyasold irodalmi tevékenység,
hagyomany a jellemz6, &am méas szempontbdl, az
irodalmi intézményrendszer kiterjedtségét, differen-
cialtsagat tekintve mar nem annyira biztaté a kép.
Egyik oldalrol vessiik 6ssze mas vidéki varosokkal!
Vajon mi a helyzet az irodalmi hagyoméany
intézményes gondozasaval, azaz van-e irodalmi
muzeuma Pécsnek? Nincs, pedig egyrészt Janus
Pannonius munkassaga, masrészt a varos XX.
szézadi irodalma messzemenden alkalmas lenne az
irodalmi kultusz megteremtésére, azaz mindezek
alapjan nyugodtan létre lehetne hozni egy irodalmi
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muizeumot. Az utébbi kapcsan kirajzolédé torténet
a Janus Pannonius Tarsasagtél Varkonyi Nandoron
és a Sorsunk folyéiraton, Wedres Sandoron, Csorba
Gy6z6n és barataikon, alkototarsaikon keresztiil a
hatvanas évek eleji, Tuskés Tibor altal jegyzett
Jelenkoron, L&zér Ervinnel, Bertha Bulcsval és
masokkal, egészen a Szederkényi Ervin altal szer-
kesztett, Mészoly Miklés meghatarozé jelenlétével
is jellemezhet6 Jelenkorig tart, amely Nadas Péter
és Esterhazy Péter, azaz az (j pr6za attorésének
féruma volt. Ez tehat egy igen gazdag torténet.
(Debrecenben létezik ilyen intézmény, és
Szekszardon a Babits emlékh&z mellett most alakul
a Mészoly Miklés hagyatékat és kultuszat apolni
hivatott intézmény.) Mindezt akar a mai magyar
kulturdlis lehet6ségekhez képest is lemaradéasként
konyvelhetjik el. Létrehozasara j6 aprop6 lenne a
kulturalis févarosi palyazat kerete, ugyanakkor a
hossz( tava kulturélis koncepciéba is nyilvanvaléan
illeszkedne, s a kés6bbi generacidkat szolgalna.

Mondandém kdvetkez6 eleme nem efféle
lemaradasrél szél, dsszehasonlitasi alapként osztrak,
német példakat hasznal: ez pedig a német
nyelvterileten igen elterjedt Literaturhaus
intézménye, amely 6nallé institdcio, ahogy a neve is
mutatja, az irodalom haza. Funkciéja nyilvanval6,
szervezi az adott régié (pl. Frankfurt, Stuttgart,
illetve Graz, Linz stb. esetében az osztrak tar-
tomanyok) irodalmi életét, felolvasasoktdl, kilén-
b6z6 tipust irodalmi rendezvények bonyolitasatol
kezdve a kdzdnség tajékoztatasan keresztil egyéb
sajat kezdeményezésekkel segiti el6 a kortars iro-
dalom generalédasat.

Egy reménybeli pécsi Irodalom Haza koncentréal-
tan lenne képes el8segiteni a helyi irodalom és a
kozdnség kapcsolattartasat, a pécsi és a régiobeli
kozdnség ,,kiszolgalasat” a magyarorszagi és kulfol-
di szerz6k vendégszereplése tigyében (lehet, hogy
ezen igények tdmegességével kapcsolatban sokan
szkeptikusak, de az érdekl6dés professzionalis
felkeltésének, a reklamnak, a médiatamogatasnak
Oridsi szerepe van itt is, tegyiink egy probat!). Egy
ilyen intézmény integralhat magaban Ggynevezett
irodalmi kavéhazat, amelynek Gjboli Iétrehozasat
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a varoshaza kulturalis vezet6i is emlegették, ha jol
tudom, a volt OTP-székhazzal kapcsolatban.

(A XX. szézadi magyar irodalom els6 felét, de —
egy ideig a szocializmus alatt tovabbéléen — még
a kozepét is meghataroz6 kavéhaz, mivel
Magyarorszagon kihalt, rendkivili nosztalgia targya
volt az elmult években. Jol tudjuk, az utols6 ilyen
épp a Nador volt az orszagban, tehat nekiink két-
szeresen okunk lenne az Ujrateremtésére.)

A pécsi Irodalom Haza megfelel6, nem nagy
méret(i, am profi apparatusa, a megfelel6 szpon-
zorok felkutatasaval képes lenne elhozni
nemzetkdzileg ismert, a kdzonség széles rétegei
szamara népszer( irékat ugyanugy, ahogy ter-
mészetesen tor6dne a fiatal magyar és kilfoldi
szerz6k megismertetésével, a hazai k6zdnség el6tti
»helyzetbe hozasaval”. (Az 1994-es pécsi KEFIR-en
a kés6bb befutott lengyel lany, Olga Tokarczuk, a
szintén neves horvat Sibilla Petlevski vettek részt
huszonévesen.) Cserekapcsolatai révén el6segitené
pécsi és altaldban a magyar szerz6k kulfoldi megis-
mertetését, ezaltal a varos kulturdlis jelent6sége
mind nemzetkdzi, mind Magyarorszagon beldli
viszonylatban ndvekedne.

Ide kapcsolhaté az az 6tlet, amelyet Méhes
Kéaroly 6nalléan mar be is terjesztett a varos
vezetGinek: az irodalmi 8sztondij tgye. Ez roviden
azt foglalja magaban, hogy (szintén osztrdk mintéra)
egy jelent6ésebb varos létesit egy olyan 6sztdndijat,
amelyre valamely més orszagbdl szarmazé irodalmar
vagy egyéb miivész péalyazhat. A varos rendelke-
zésére bocsat egy lakast, dsztondijat fizet szdmara
(Magyarorszagon nem horribilis 6sszegrél lenne sz6,
ha egyéb koltsége nincs, kb. kétszazezer forint ele-
gendd), illetve a helyi mlvészek kozil jelentkezd
kisér6t, tutort kér fel az illet6 segit6tarsaul, aki
kalauzolja, és megkénnyiti a varossal valé megis-
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merkedését. A néhany itt toltétt honap alatt az ir6
szabadon dolgozik sajat munkajan. (Esetleg
Osztdnozni lehet, hogy valamilyen formaban Pécset
megorokitse, bar ez nem feltétlenil sziikséges, s a
hasonlé 6sztdndijaknal nem is szokasos.) Az ily
modon a varossal, illetve helyi kollégakkal kialakult
ismeretség eleven mivészeti kapcsolatok
lehet6ségével kecsegtet, s tovabb erésiti a varos
kulturalis elkotelezettségének hirét.

Pécs a kilencvenes évek elejét6l (93-tdl) adott
otthont a magyarorszégi fiatal ir6kat tomérité Jozsef
Attila Kor tanulmanyi napjainak. Ez a konferencia,
melyet éppen a tavalyi évben tartottak utoljara
Pécsett, a hazai kortars irodalom fontos eseménye
volt, ahol nem csak a tehetséges fiatal irék, kritiku-
sok kaptak lehet6séget a megmutatkozasra, de az
id6sebb generaciok meghatarozé irodalmarai is
részt vettek a konferencian vagy odafigyeltek annak
eredményeire. (A konferencidk anyaganak jelent&s
részét a Jelenkor kozolte.) Nem részletezem, milyen
okok vezettek e konferencia kifaradasahoz. A Iényeg
az, hogy a varos ilyen (és a mar emlitett nemzet-
kozi) irodalmi konferencia (és hozza kapcsol6dé
rendezvénysorozat) lebonyolitasara alkalmas
emberekkel és targyi-intézményi kapacitassal, s nem
lebecsiilend6 maodon: kell6 vonzerével rendelkezik.
Ugy gondolom, ezen a bazison meg kell
prébéalkozni egy komoly szellemi hatokord
nemzetkozi irodalmi talalkozd évenkénti megren-
dezésével. Mindehhez példaként a sajat, 1994-es
tapasztalatainkat éppuagy felhasznalhatjuk, mint az
immar két évtizede m(ikédd szlovéniai Vilenica-fesz-
tival tanulsagait, ahol a magyar irodalom szamos
kival6saga jelent mar meg, mi tobb komoly sike-
reket ért el, 6regbitve a magyar irodalom
nemzetkozi tekintélyét. A Vilenica-fesztival (amely
valdjaban Lipica telepulést jelenti, az irodalmarok
szallodait a lipicai ménes tenyészallomanya veszi
koril) részletes ismertetésétdl eltekintve kiemelem,
hogy a fesztival minden évben — el6re eldontve —
egy nagydijat oszt ki (eddig olyanok kaptak, mint
Peter Handke, Fulvio Tomizza és Milan Kundera,
koztik két magyar: Esterhazy Péter és Nadas Péter),
mégpedig egy hatalmas cseppkébarlangban, 6riasi
médiafelhajtas és a hivatalossagok szalutalasa mel-
lett, és egy ,.kisdijat”, a Vilenica Kristalyat (ezt még
tobb, ha j6l emlékszem négy vagy 6t magyar iré
nyerte el: Zavada, Voros Istvan, Kukorelly stb.),
amelyet a talalkozo alatti felolvasas-produkcio
alapjan helyben itél oda egy zs(ri. A kilénbdz6 iro-
dalmi felolvasasok nagyszer(i és csoppet sem
szokvanyos helyeken zajlanak. (Példaul egy m(ikodd
templom a szlovén Karszt-hegység egyik szomszé-
dos telepiilésén, aztan egy nyilt szini katolikus bu-
csujarohely, esetleg a ljubljanai fellegvar, ahol van,
hogy az allamelndk is megtiszteli a talalkozo
résztvevéit egy fogadassal, netalan egy kdzépkori
var Stanjetben vagy a hatér tuloldalan, az egy k&éha-
jitdsnyira |év6 Triesztben avagy Goriziaban stb.).

Es az utébbi felsorolashol az is vilagos, hogy a ren-
dezvény az egész régiot, sét tulajdonképpen a sajat
orszaganak a févarosat is bevonja hatokorébe,
illetve foldrajzi adottsagainal fogva nem csak szelle-
mi értelemben nydlik 4t a hataron, de a program-
sorozat helyszineit tekintve is. A tovabbi részleteket,
a szakmai workshopok tematikait, az 6nall6 inter-
netes honlapot, a szponzorokat, a médiat nem lista-
zom. De azt hiszem, béarki végig tudja gondolni az
el6bbieket a pécsi és a kdrnyékbeli adottsagok
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parhuzamaiban. Egyrészt e vonatkozasban messze-
menden érvényesithetd az épitett kornyezet
kiemelked6 jelent6ségli monumentumainak mint
helyszineknek a modern, kortérs irodalommal, s6t
egyéb miivészettel mint produkciéval valé
Osszeparositasa. Masrészt pedig ugyancsak kézen-
fekvd a villanyi, siklosi helyszinek bevonasa (itt egy
félmondatban kiilén utalnék a Baranyai
Alkototelepek intézményeinek nagyszer(
lehet8ségeire, és egy reményteli egylttm(kodésre,
am az ottani éplletek csak komoly anyagi réaforditas
mellett tolthetik be ezen, illetve eredeti
funkciéjukat), budapesti és eszéki kihelyezett prog-
ramok stb. Elgondoldsom szerint egy jovébeli
nemzetkdzi pécsi irodalmi talalkoz6 erés kozép-

eurdpai alapozottsaggal, a teljes eurdpai, illetve
nemzetkozi irodalmi spektrumot képes dsszeszer-
vezni és megjeleniteni. (Zaréjelben jegyzem meg,
hogy a Jelenkor folyéirat az elmult egy-két évben
cselekv6 részese lett egy nemzetkdzi kbzép-eurdpai
folyoirat-egytittmiikodésnek, amelynek keretében
szlovén, horvat, cseh, szlovak, osztrék, lengyel és
bosnyéak irodalmi lapok mutatjak be egymast kol-
csondsen a sajat kozénségiknek részben a nyomta-
tott lapszamokon, tematikus vendégszamokon,
részben ezeknek él6 bemutatéin.)

Kreativ fonnak

A pécsi szinhazakkal (JESz, Harmadik, PNSZ, Horvat
Szinhéaz, Arnyékszinhaz stb.) valé egyittmikédés:
Gjabb lehet8ség az irodalom hagyomanyos, statikus
befogadasanak megujitasara, rendhagyd kortars
(avagy éppen torténeti) irodalmi estek megren-
dezésére.

A varos irodalmi hagyoméanyéat és a kortars iro-
dalméat bemutatd, angolra, németre leforditott CD
létrehozéasa, multimédias eszkdzokkel. (A Jelenkor-
nak mar van egy magyar nyelvl, képekkel is
illusztréalt CD-je.) Ez az eszkdz enyhiti a nyelvi korla-
tok kozé zart magyar (és pécsi) irodalom
hendikepjét.

A nyelvi korlat tovabbi athidalasa

Az irodalom ugyanakkor a hagyomanyos, idegen
nyelvre forditott (esetleg kétnyelvii) kiadvanyokkal
is szerepelhet a nemzetkézi kulturélis porondon.
Megfelel§, a magyar irodalomban jartas kilfoldi
forditok és szerkeszt6k kdzrem(ikddésével ezen a
téren sem reménytelen a helyzet. (Pl. a német lapok
a megfelel kozvetitéssel, ajanlassal odafigyelnének
a j6 konyvekre, de egy-egy kornyezd orszag felé is
érdemes lenne efféle gesztust tenni, amelynek eset-
leg attételesen haszna is lenne.) Ebb6l a szempont-
bol kifejezetten kedvezd, hogy az utébbi években

a német nyelvteriletrél kiindulva a magyar irodalom
egyre szélesebb korben valik népszer(ivé (Esterhazy,
Kertész, Nadas, illetve Konrad kordbban, valamint
Marai, legutobb Szerb Antal regényei), s a huzoé-
nevek magukkal vonzanak Gjabb szerzéket is. 1
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Szép szammal akadnak kilhoni példak arra, mi-
ként lehet az Eurépa Kulturalis Févarosa palyazat-
ra felkésziilni, s tudhatd, melyek azok az uniés el-
varasok, amelyeknek meg kell felelnie az aspirans-
nak. Pécsett a rohammunka akkor indult el, amikor
ez év oktéberében megjelent a minisztérium kiira-
sa, pedig az, hogy a varos részt kivan venni a ver-
senyben, mar régéta eldontétt tény volt Nyilvan-
vald, hogy a felkésziilést évekkel ezel6tt el lehetett
volna kezdeni, és akkor nem uralkodott volna el a
fejetlenség az dnkormanyzat berkeiben. irasunk a
kéaosz felvillantasa mellett arra prébal bizonyitéko-
kat bemutatni, hogy a varosnak lett volna elég ide-
je az el6késziletek megtételére. Néhany latvanyos,
am haszontalan megnyilvanulason kivil azonban
gyakorlatilag aiig tortént valami az tgyben.

,.Magyarorszagon soha nem volt ilyen palyazat.
Vannak ennek kiirt Gtjai, megirt Gtjai? Vannak
ennek olyan sztenderdjei, amelyeket abszolit
lehet kdvetni? Vannak médszerek arra, hogy
hogyan legylink eurdpai kulturalis févaros?
Nincsen kérem. Nincsen, ki kell szenvedni ezt az
utat, ehhez mindenkinek a cselekv6 hozzaallasat
varjuk” — mondta a varos polgarmestere az egyik
kozgydlésen az Eurépa Kulturalis Févarosa palyazat
egyes mozzanatait kritizalé ellenzéki reagélasokat
kovetden.

Toller Laszlonak igaza van, nincsenek sémak,
amelyek segitenének, nincsenek hazai hagyoma-
nyok, amelyekre épitve rutinmunkava valhat a
palyazatiras, végig kell szenvedni az utat. Am
szenvedésrdl Pécs esetében, mar ami a politiku-
sokat illeti, sz6 sincs, de még az er6feszités latsza-
tardl sem, legfeljebb kapkodasrdl, zlirzavarrol,

8 echo 2004/5-6

KULTURA

CSERI LASzLO

FOVAROSA

Tevedesek vigjateka

,.-..Ot ember ir, es szellemi tevékenységet folytat™

tajékozatlansagrol, dilettantizmusrél. A varos ugyan-
is nem fogadta meg azoknak az értelmiségieknek a
tanacsait, akik mar szamos, az 6nkormanyzat
vezet6i jelenlétében megtartott férumon elmondtak,
hogy csak j6l el6készitett, megszervezett, valamiféle
stratégiat megfogalmaz6é munkaval lehet ered-
ményesen palyazni. Az elhangzott érvek siiket
fllekre talaltak, az atadott irdsos dokumentumok
eltlintek a fiokok mélyén. Az alapos munka helyett
inkdbb a latvanyos, értelmetlen, haszontalan
megoldéasokat preferélta a varos, mint példaul a sok
alairassal mellékelt levélkildést Medgyessy Péter
miniszterelndknek, vagy a faklyds megmozdulast
altalanos iskolasok bevonésaval. A lényegi munka
tehat elmaradt, s most néhany hénap alatt kell egy
hatalmas dokumentéaciot a semmib6l megteremteni.
S bér nincs kitaposott ut, amin gyorsan lehetne
haladni, azt azért tudniuk kellene egy megyei jogu
varos iranyitéinak, hogy minden feladatnak id6ben
meg kell nevezni a felel6seit, hogy a munkak
elvégzése érdekében nem szébeli megallapodéa-
sokat, hanem irdsban rogzitett szerz6déseket kot-
nek eurépai kultarkdrokben, hogy a szellemi munka
nem feltétlendl tarsadalmi munka, azért sok helyltt
fizetnek is a vilAigon, hogy ugyanazokra a
kérdésekre nem egymadssal ellentétes valaszokat

szokas adni attdl figgéen, hogy kedvelt vagy kevés-

bé kedvelt médiumnak nyilatkoznak, hogy egy rend-
kivil bonyolult projekt iranyitasara olyan embert
ésszer(i kinevezni, aki azt érti, atlatja, nemcsak
sodortatja magét a t6le fiiggetlenil zajl6 esemé-
nyekkel.

Miel6tt belevetnénk magunkat a kialakult
zlirzavarba, tekintsiink bele néhany dokumentumba,
amik bizonyithatjak, hogy az Eur6pa Kulturalis
Févarosa cim elnyerésének lehet6sége nem ez év
oktéberében jutott a varos vezetSinek tudomasara.
Idejuk tehat volt, csak nem éltek a lehet&séggel.

Pécsi érdekek - pécsi tervek
(2002. oktdber 16.)

Ezzel a cimmel jelent meg Bretter Zoltan, az SzDSZ
polgarmesterjeléltje irasa a Dunantuli Napléban az
onkormanyzati valasztas kampanyéaval kapcsolatban.
,A kultira Pécs legerésebb gazdasagi agazata
(és ide szamitom a tudas-termelést is, amit az
oktatés, az egyetem képvisel). Szamos, a kultdra
helyzetétjavitd javaslatot fogalmaztunk meg
programunkban, s ezekhez kapcsoléddan
olyanokat is, melyek a varos kulturaltsagi szintjét
eurdpai szinvonalra emelik. Végs6 soron mindent
ala kell rendelniink annak a célnak, hogy Pécs
megpélyazhassa az Eurdpai Kulturdlis Févaros
cimet, melyet testvérvarosaink, példaul Graz vagy
Lyon is elnyertek mar” - érvelt Bretter, aki bar

a polgarmesteri cimet nem nyerte el, de 6 lett az
onkormanyzat kiligyi tanacsnoka, s ebben a
mindségében feltehetéen volt némi beleszélasa

a palyazatirassal 6sszefiiggd folyamatokba. A
belesz6lasnak azonban nem sok jelét fedezhetjik
fel, minddssze az ez év novemberi kdzgyllésen
jelentette ki, hogy napokkal kordbban jelentkezett

a kulturalis févarossal 6sszefiiggé munkara, s
ragaszkodik Horvath Zoltan alpolgarmester
bevonaséhoz is.

A fokozatossag elve
(2002. november 21.)

Kunszt Marta alpolgarmester a Dunantuli Naplénak
adott interjijdban elmondta: a varos szeretné, ha
Pécs a vidék kulturdlis févarosava valhatna, sét az
eurépai kultira févarosava is. Természetesen a
fokozatossag elvét szem el6tt kell tartani, hivta fel
a figyelmet, az eurdpai kultara févarosa cim meg-
szerzése csak tavlati cél lehet, ahhoz az infrastruk-
tlra fejlesztése elengedhetetlen feltétel, és olyan
rendezvényekre lenne szilkség, amelyek ide von-
zanék a kontinensrél az embereket. Véleménye
szerint a varosnak van esélye a cim elnyerésére.

Az Echo vitaestje a M(ivészetek Hazaban
(2003. januér 3L)

A szervez6k Otszaz, névre sz6l6 meghivét kildtek ki
Pécs varos mivészeinek, a kulturalis intézmények
vezetGinek, az értelmiségi kdrok meghatarozé
egyéniségeinek abbol az alkalombdl, hogy lapunk
,,Pécs: a kulttra févarosa?” cimmel vitaestet tar-
tott. A meghivé aljan nem csupéan a kiad6 és
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fészerkeszt6, valamint az estnek otthont ad6 intéz-
mény igazgatdjanak neve volt taladlhatd, hanem a
kulturaért felel6s alpolgarmesteré, dr. Kunszt Martaé
is, jelezvén a téma és a hozza kapcsol6do esetlege-
sen bekovetkezend6 vita fontossagat. A beszél-
getést Agoston Zoltan, a Jelenkor fGszerkeszt6je
moderélta, aki akkor még nem sejtette, hogy
kés6bb az ,,0t0k”, vagyis a palyazatirok egyike lesz.
Tekintettel arra, hogy id6kdzben az alpolgarmester
asszonynak kulfoldre kellett utaznia, és az est elha-
lasztasara iranyulé kérése nem keriilt meghallgatas-
ra, a varost Gonda Tibor alpolgarmester és
Meixner Andras, a kulturalis bizottsag elndke
képviselte. A nagyterem nézGterét a rendkivili
érdeklédésre valod tekintettel potszékekkel kellett
kiegésziteni. Gonda Tibor elmondta, hogy a kultar-
centrum- és a ,,févaros”-jelleg formélasa, erésitése
nemcsak valasztasi jelsz6, hosszabb tavon az dnkor-
manyzat célja is. Meixnerrel egyitt tAmogatanddnak
és az dnkormanyzati torekvésekkel 6sszhangban
lévének itélték meg a lapunk altal preferélt
alapcélokat.

Béanyéaszvaros kontra kulturdlis kdzpont
(2003. marcius 28.)

,»Az egykori banyaszvarosbdl kulturalis,
tudomanyos, turisztikai kdzpont valhat —
nagyjabol igy summazhat6 az a 2006-ig sz6l6
célprogram, amelyet a kozgydlés legutobbi
Glésén targyalt meg és fogadott el” — tudésitott
az eseményrél a Dunantdli Naplo. ,,Dr. Toller Laszlé
polgarmester hangsulyozta: bar idénként dssze-
mosodik a két fogalom, kiilon kell beszélni az
eurdpai és a hazai kulturalis févarosi cimrol.

Az el6bbire palyazni kivan a varos, ennek
el6készitése 2003-ban kezd6dik, és a valasztasi
ciklus végére feltehetéen a szakmai anyag bead-
hato allapotban lesz. Lapunk értesiilései szerint
ugyanakkor a nemzetkdzi cimért Budapest is
indulni kivan, reményei szerint kormanytamo-
gatéssal. Az ligyben j6v6 héten Pécsett ismét
férumot rendeznek a polgarmester részvételével”
—irta a lap.

A hivatalos bejelentés
(2003. oktoéber 1)

Toller LaszI6 polgarmester megbeszélésre invitalta
oktéber elsejének délutanjara a varoshéaza nagyter-
mébe a kultdra legkiilénbdz6bb teriletén
munkéalkodé tudés elméket. A talalkozo targyaként
az Eurépa Kulturdlis Févarosa cim elnyerése
érdekében létrehozandé programkidolgozé csoport
elsé Ulését hirdette meg. A polgarmester azonban a
horvat elnék pécsi latogatadsa miatt nem jelent meg,
igy a vendéglaté Kunszt Marta alpolgarmester és
Meixner Andrés kulturdlis bizottsagi elndk volt.

A varos itt jelentette be hivatalosan Kunszt Marta
altal, hogy részt vesz az Eurépa Kulturalis Févarosa
palyazaton, s ennek kilonds aktualitast adott az a
tény, hogy Stuttgart, a 2010-es év jeldltje lemondott
err6l a lehet6ségérél. Az biztos, hangsulyozta az
alpolgarmester, hogy Pécs hlzbagazata a kultira
lesz, s az tigyben egy-masfél hénapon belil irdsos
anyagot kell beterjeszteni, amelyet majd egy
sz6kébb team készit el. A jelenlévék feladata az
volna, hogy otleteikkel, javaslataikkal segitsék el6
ezt a folyamatot. A polgarmesternek e targyban a
miniszterelndkhdz korabban irt levele pozitiv vissz-
hangra talalt, igy Medgyessy Péter Pécs varosat
tdmogatja, s ha a kormanyzat az tigy mellé all,
akkor megnének az esélyek, hangsulyozta az alpol-
garmester. Arrél nem tett emlitést, hogy a kor-
méanyfé ugyanennek az évnek februarjaban az
orszaggy(ilésben hatarozottan kijelentette: ,,A ma-
gyar kultara févarosa, Budapest legyen Europa
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kulturalis févarosa” Természetesen ma mar
Medgyessy e témakdrben tett kijelentéseinek nincs
stlya, de 2003 oktéberében ezt még Kunszt Marta
sem sejthette.

Meixner Andras ezen a nevezetes napon sajat
irdsos anyagat is kiosztotta a jelenlévéknek
,.Kulturdlis Févaros Program (gondolatébreszt6)"
cimmel, amelyben nyoma sem volt a 2003 tavasza
Ota korvonalazodni latszd, tudosokbdl, mivészek-
bél, a kultaraval foglalkoz6é szakemberekbdl allé
csoport javaslatainak. Ez a csapat — melynek leg-
markansabb kezdeményezGi és sz6sz6l6i Horvath
Gyula, Pal Zoltan, Patartics Zoran és Palné
Kovacs llona voltak — az énkormanyzat munkajat
kivanta segiteni az Eurépa Kulturalis Févarosa prog-
ram el6készitésében, s ebben eleinte partnernek
mutatkozott a véaros kulturdlis vezetése Toller LaszI6
polgarmesterrel az élen. Tobb megbeszélés is
tortént e targyban a Mlvészetek Hazaban és a
Dunantlli Tudoméanyos Intézetben. Meixner
,.gondolatébresztéje” ennek az el6zménynek az
ismeretében kiléndsen meglep6 volt. A 24
emeletes magashazat gondolta a 2010-es rendez-
vények kozpontjanak: ,,A fels6 szintjén, vagy
tovabbi szintraépitéssel kialakithaté lehet a 600-
1000 f6s hangversenyterem, alatta 2-3 szinten
kamaratermek, el6addtermek, szekciészobak,

raktarak, biifé/bar (azaz a konferenciak6zpont).
Az alsobb szinteken 250-500 f8s szalloda. Egy-
két alsdbb szinten étterem (éttermek), szérakoz-
tatokodzpont, fitnesz-termek, szauna stb. (a fold-
szinten talan egy kisebb uszoda is elférhet). 2-3
also szintet parkolohaznak lehetne kialakitani.
Mindez megoldhat6 agy is, hogy az épiilet fig-
g6legesen lenne kettévalasztva, az egyik felében
a 3-24. szinten szélloda, a masik felében a tdbbi
funkcio lenne elhelyezve. A 25 szint mindegyike
kilon jelleget olthet (akar egy-egy EU-s orszagrol
lehetne elnevezni, és annak megfelelen beren-
dezni) —a kultdrak talalkozasa gondolat
jegyében.”

Peticié és mozgalom
(2004. janius 5.)

Horvath Zoltan alpolgarmester és Bretter Zoltan, a
pécsi SZDSZ elndke irast jelentetett meg a Dunantuli
Napléban a fenti cimmel. Tobbek kozétt az alabbi-
akat irtak: ,,Orommel értesiiltiink arrdl, hogy
Medgyessy Péter miniszterelnok pécsi lato-
gatdsan tamogatasaban részesitette a varos
azon szandékat, hogy palyazzon az Eurdpa
Kulturdlis Févarosa cimre.

Az Eurdpa Kulturalis Févarosa cim elnyerése az
egész varos, a dél-dunantuli régié, de ami ennél
sokkal fontosabb, mindannyiunk, Pécs polgarai-
nak tgye. A palyazatnak nemcsak kulturalis ren-
dezvények sorozatat kell tartalmaznia, nem
pusztan,turbésitott kulturdlis napok’ megren-
dezését kell abban célul kitlizni, hanem infra-
strukturalis beruhazasokat, a turizmus iparagéa-
nak latvanyos fejlesztését. Ma egy Pécsre lato-
gato turista atlagosan alig tébb, mint egy
vendégéjszakat tolt varosunkban. Pécs
rangjahoz, torténelméhez és hirnevéhez képest
ez édeskevés. Novelni kell a varos,turista-meg-
tartd képességét’, de ez semmiképpen nem
val6sithatd meg regiondlis 6sszefogas nélkul.
Pécs mar most is a dél-dunantuli régié szolgal-
tato ipardnak kdzpontja, ezt egészitheti ki majd
az, ha a turistaipar kdzpontjava is valik. A kultara
igy valhat olyan iparaggd, amely munkaerét
foglalkoztat, és tadgabb értelemben a fenn-
tarthat6 fejl6dés motorja. A varosfejlesztés
Iényegévé a kulturalis fejlesztés valik. (...) A pécsi
liberalisok tehat arra szdlitjak fel az orszaggydlés
és a kormany liberalis tagjait, hogy tamogassak
Pécs palyazatat. Arra kérjiik a koalicios partner
MSZP-t, valamint a Fidesz-Magyar Polgari
SzOvetség és egyéb partok képviseldit, hogy
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ebben az igyben parthovatartozastdl fliggetlendil
fogjunk Ossze.

Ismételjik meg 6sszefoglaldan: a munkahely-
teremtés, a regionalitas, kiemelkedés a rend-
szervaltas vesztesének helyzetébd6l mind-mind
olyan érvek, melyek Pécset alkalmassa teszik az
Eurdpa Kulturalis Févarosa cim elnyerésére 2010-
ben. Ezért tamogatjuk dr. Toller Laszlé polgar-
mester Ur er6feszitéseit, melyeket az Eurépa
Kulturalis Févarosa palyazat eredményessége
érdekében tesz.”

Arrél nem esik sz6, hogy mit is értenek a
szerz6k Toller polgarmester eréfeszitésein, amelyek-
ben nincsen okunk kételkedni, de nyomait sehol
sem leljiik. Hacsak nem a kdzelgé nagy olelésben,
vagy Szeged vérosaval valé 6sszekacsintasban.

A nagy olelés
(2004. oktoéber 14.)

Az els6, kézzel foghaté megmozdulas, a palyazat
beharangozé rendezvénye, a nagy 6lelés, felhivassal
kezd6dott:

»Megtessziik az elsg 1épést! —Oleljiik at
varosunkat!

Oktdber 14-én 17 orakor Pécs lakai atdlelik a
torténelmi Belvarost, benne a vilagérokség
részét. Ez az él6 lanc szimbolizélja a kdzos vagyat
és akaratot, hogy 2010-ben Pécs legyen Europa
Kulturlis Févarosa. Legyen On is jelen az els6
egyuttes Iépésiinknél, mellyel varosunk minden
lakdja a kezdeményezés mellé all! Unnepeljen On
is veliink! Nyujtsa kezét! Flivjuk és varjuk a
Széchenyi térre jovE csutdrtokon délutan otkor,
ahol Toller Laszl6 polgarmester nyitja meg a ren-
dezvényt. A lakossag mellett részt vesznek olyan
iskolasok is, akik az elmult években a helyi,
vUagorokségi helyszineket feldolgozd, részlete-
sen tanulmanyozé diakok koézil kertilnek ki, és
akik ezt a lehet&ségetjutalomként is kaptak.
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A program keretében tobb ezer didk gyertyakkal
és faklyakkal veszi kdrbe a korabeli varosfalat
(egyfajta dlelésként), ezzel is szimbolizélva varo-
sunk polgéarainak akaratat: Legyen Pécs Eur6pa
Kulturdlis Févarosa 2010-ben! A kor diszei a fak-
lyak és a diakok altal hozott gyertyak fényei
lesznek. ”

A korulolelés lehetdségét tehat, mint
olvashatjuk, egyes diakok jutalomként kapték, a

tobbieket pedig, néhany ezret, voltaképpen kihajtot-
ték, legalabbis erre lehet kdvetkeztetni abbdl a mas-

fél 6rés vitdbol, amely a november 18-i kdzgydlésen
a varosatyak és -anyak kozott zajlott e témakdrben.
Az ellenzék arrodl is kérdezett, hogy vajon csak a
szervezésben résztvevék kaptak masfél milliét a

kulturdlis bizottsagtdl, vagy a kivezényelt pedagégu-

sok is részesiiltek valamennyi talérapénzben.
Felvetették, hogy teljesiilt-e Kunszt Marta, az isko-
laigazgatoknak sz6l6 levelében leirt kérése, mi-
szerint a gyerekek az akcié kdzben legyenek ked-
vesek és baratsagosak, illetve érte-e retorzié a nem
kedves, am baratsagtalan aprésagokat. Az ellenzék
az akcioval kapcsolatban emlékeztette a
varosvezet6ket a korabbi korszak méjus elsejéire,
amikor is azok a ,,spontan” érominnepek hasonlé
technikaval, ,,0nkéntes” alapon zajlottak.

A palyazat egyik legfébb kritériuma, hogy minél
szélesebb korben tudjak mozgositani a lakossagot,
érvelt Kunszt Marta valaszaban, s miutan ez az
Eurépa Kulturalis Févarosa beharangozé ren-
dezvénye volt, hozzatette: ,,ugy gondolom, hogy
erre a nemes feladatra bizvast felszélithatjuk
Pécs varos ifjusagat, hogy velink egyutt gondol-
ja végig, milyen jelent&s dolog, hogy a varos
lehet8séget kap a kultirajanak és a varosanak
a fejlesztésérdl. Tehat hogyha abban gondolko-
dunk, hogy kozcél-e valamilyen dolog, akkor azt
gondolom, hogy ez valoéban kdzcél, és ilyen
értelemben én kérhetem a pedagdgusokat és
a gyerekeket, hogy segitsenek a rendezvény
sikerében. Egyébként kdtelezni meg senkit nem
koteleztiink, hanem gy gondoltuk, ha azonosul-
ni tudnak a céllal, akkor legyenek szivesek részt
venni benne.”

Nyelvészek bizonyara el tudnanak csemegézget-

ni az ,, akkor legyenek szivesek részt venni benne”
pontos értelmezésén és arrél, miként viszonyul e
kedves invitalas az 6nkéntesség fogalmahoz. A
nyelvészeti problémakdron tal meg kell emliteniink,
hogy a kulturélis bizottsag kdzépiskolasok és
egyetemistak részvételérél dontott, nem pedig
altalanos iskolasokérol. Az eredeti koncepcié szerint
ugyanis olyan diakok vettek volna részt a faklyas
megmozdulasban, akik mar fel tudjak fogni a
palyazat értelmét és jelentdségét, akiknek van
valamiféle viszonyuk a varossal. Hogy miért
kisiskolasok voltak a szerepl6i a beharangozé ren-
dezvénynek, azt csak Kunszt Marta tudnd megmon-
dani. Feltehet6en azért, mert ez az a korosztaly,
amelyik még ellendllas nélkiil kirendelheté a
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kozterekre. De legyiink évatosak Kunszt Marta
biralataval, mert kdnnyen Ggy jarhatunk, mint azok
a képvisel6k, akik kérdezni merészeltek tevékeny-
ségével kapcsolatban, s Toller polgarmesterrel
talaltdk magukat szemben: ,,TObbrél van sz6, mint
arrol, hogy most kirendeltek valakit vagy nem,
ami természetesen nem igaz. Tobbrél van sz6
annal, hogy most épp a sikertorténetet kezel-
getd, és a kozgydlés altal megvalasztott alpol-
garmester munkajat hogyan itéljik meg. Tébbrol
van arrol sz6, hogy féldobjuk annak a
lehetdségét, hogy, hat azért maradjunk abban,
hogy a pécsi egyetemi kultdrénak és az egyetem-
nek egyik kvalifikalt és kivalo politolégusa, aki
tudos elmélettel is miveli a politoldgiat, és a
mindennapokban gyakorolja, labtorléje legyen
néhany képviseltarsamnak a hozzaszélasaban.”
Arrol is sz6 esett, hogy ki kapta meg a masfél
millio forintot az Oleljiik at varosunkat! program
lebonyolitasaért, amely 6sszegrél egyébként a kul-
turdlis bizottsag utolag, az esemény lezajldsa utan
dontott. Bokay Endre, az MSZP frakciovezet6je arul-
ta el a nagy titkot: ,,A kdzvélemény tajékoz-
tatasara el kell mondanom azt, hogy ezt nem
valami kiilsé profi cég kapta meg, hanem két
O6nkormanyzati intézmény. Az egyik a Kulturalis
Kézpont, a mésik pedig az Ifjusagi Haz. Ez a kett6
intézmény rendezi a varosnak ilyen tipusu prog-
ramjait. ” Ennek részben ellentmondani latszik a
,.sikertorténet kezelget6je”, aki a Dunantuli Napl6 ez
irdnya kérdésére valaszolva korabban azt nyilatkoz-
ta, hogy a kozgydlés altal jovahagyott, egyel6re
december 31-ig sz6l6 szerz6dése van az dnkor-
manyzatnak a Hétf6 Rendezvényszervez§ Kft.-vel
arrél, hogy a varosban végezzék a kulturdlis févarosi
cimmel kapcsolatos népszerdsit6 tevékenységet.
A cég eddigi munkajanak pedig része az ,,Oleljiik at
varosunkat!” program is, igy a Hétfé Kft.,
természetesen nem érdemtelendl, 800 ezer forint
korili 6sszeget kapott a méasfél milliébol.



A munkacsoportok
(2004. november 17.)

Kunszt Marta levelet irt ezen a napon dr. Gaspar
Gabriella képvisel6 asszonynak. Ennek oka az volt,
hogy a képvisel6, annak ellenére, hogy a kulturalis
bizottsag tagja, meglehetésen alulinformaltnak
érezte magat kulturdlis févaros tgyben, s egy
oktéberi kozgy(ilésen kérdéseket tett fel a palyazat-
tal kapcsolatban. A vélaszb6l megtudhatd, hogy az
onkorméanyzat 2003. oktéber elsején a varoshazan
programkidolgoz6 megbeszélést szervezett, oktober
15-én Gjabb el6készitd megbeszélést, majd ,,ezt
kévet6en professzionként munkacsoportokat
alkottunk."

,.Epitész munkacsoport, alakult 2003. februar
3-an. Résztvevdk: Bachman Zoltan, Patartics
Zoran, Téth Sandor, Dévényi Sandor, Weiler
Arpad, GomdriJanos" — olvashato a levélben.

Az alakulas datuma azonban egy évet téved, Téth
Sandor valdjaban Toth Zoltan, Horvath Andras
neve pedig kimaradt a felsorolasbél. Ez a munka-
csoport viszont valéban megalakult, m(ikddott is, s
leadott egy komoly anyagot, amelyet tudomasunk
szerint egyaltalan nem vettek figyelembe a péalyazat-
készités soran. A tobbi munkacsoport — kézm(-
vel6dési és turisztikai, szinhazi, zenem(ivészeti,
képzdmlvész, egyetemi és akadémiai professzorok
— semmilyen formaban nem m(ikddott annak
ellenére, hogy a levélben Kunszt Marta allitja:

,»A munkacsoportok folyamatosan dolgoztak,
majd programajanlatokat juttattak az alpolgar-
mesterhez. ” A gyakorlatban az tortént, hogy egy
kezdeti taldlkoz6é utadn mindenki hazament, és
akinek kedve volt hozz4, az a sajat szakéllara leirta
elképzeléseit, s elkildte a hivatalba. K6zés gondo-
Ikodasroél, egyuttes munkarél sz6 sem volt, a levél-
ben felsorolt mlvészek és tuddsok kdzil érdek-
I6désiinkre tobben elmondtak: a munkacsoport
létérél sem tudtak, arrél meg végképp nem, hogy

6k valamelyikben tagok lennének. Még olyan eset is

tortént, hogy az egyik munkacsoportban lévé

mUivésznek hénapokig nem volt semmilyen informa-

ciéja arrél, hogy kollégéja beadta elképzeléseit az

alpolgarmesternek, pedig ugyanabban az intézmény-

ben, ugyanazon a teriileten tevékenykednek.

Felelgsok kijeldlése
(2004. november 18.)

Az Eurdpa Kulturélis Févarosa palyazat
el6készitésével kapcsolatban a november 18-i kdz-
gyllés hatarozatot hozott, amelyben tobbek kozott,

a palyazat elsé forduléjanak beadasi hatarideje el6tt

minddssze masfél hénappal nevezte meg azokat a
személyeket, akiket a kiilonbdz6 feladatok
elvégzésével megbizott. A palyazat el6készitésének
felelés fékoordinatora Kunszt Marta lett. A felel6s
f6koordinatori cim ugyan jogi szempontbdl nehezen
értelmezhetd, leginkdbb arra utal, hogy nincs
egyszemélyes felelse a palyazatnak, csupan egy
koordinatorokat koordinalé embere. Mert bizony
koordinatorokbél akad szép szdmmal: Horvath
Zoltan alpolgarmester példaul a palyazattal kapcso-
latos kdrnyezetvédelmi, ,,k6rnyezeti életmin6ség-
gel kapcsolatos fejlesztéseket —kiilonos tekin-
tettel az OKO Varos programra” koordinalja,
Bretter Zoltan a nemzetkozi kapcsolatok beépitését,
De Blasio Antonio az egészségkultira programjait,
Meixner Andréas pedig a beruhazasokat és a csat-
lakoz6 dnkorményzatokkal kialakitandé egyiitt-
miikodéseket ,,feligyeli”. A koordinatoroknak ezzel
nincs vége, bar nehezen magyarazhatd, hogy a
kovetkez6 pont fészerepl6je a mellékletek 6sszedl-
litdsan kivil voltaképpen mit is koordinal: ,,A
palyazat koordinatora és a mellékletek 0sszeal-
litdsanak felel6se a Miivel6dési, Kozoktatasi és
Sport F6osztaly”. vannak megfigyel6i posztok is,

béar azt nem tudni, hogy a megfigyelések miképpen
torténnek, és valéjaban mire iranyulnak: ,,A
palyazat készitését kisérje figyelemmel, és a
sziikséges részanyagokat készitse el a
Tisztségvisel6 Kabinet, a Kdzgazdasagi F6osztaly
és a Varosfejlesztési Féosztaly™.

A koordinatorhalmaz megteremtése mellett a
testllet a szervezési munkalatokkal egy kht.-t bizott
meg: ,,A palyazat szervezési munkalataival, a
palyazatirok, valamint a palydzat kommunika-
cidjaban résztvevo cégek szerzédéseinek
el6készitésével kapcsolatos feladatok lebonyo-
litasat az,Eurépa Centrum’ Regionalis Eurdpai
Informacids és Oktatasi Kbzpont Kht. végzi
Tarrosy Istvan vezetésével.” Mindehhez a koz-
gyllés még 25 millié forintot is biztositott. Felmerl
a kérdés, hogy vajon miért nem az 6nkorméanyzat
fizet kdzvetlenil azokért a munkakért, amelyeket
megrendelt? Erre az 6dnkorméanyzat lapja, a Pécsi
Extra Hirek november 11-i szdméban talalunk
magyarazatot az alpolgarmester asszonnyal készitett
interji keretében:

,,—A kozbeszerzés ebben az esetben
id6igényessége és a palyazati hataridék fes-
zessége miatt nem jarhato Gt- mondja dr. Kunszt
Marta. —Sajtéhirdetések vasarlasara értelmetlen
palyazatot kiirni, hiszen szabott aruk van. A kul-
turélis projekttel kapcsolatos szervezési
munkalatokat és a koordinaciot javaslatunk
szerint az Eurdpa Centrum Kht. végzi, mely a
varos cége, és a Nemzetkdzi Hazban mikadik,
6k helyzetiikb6l adodoan nem kotelesek
kdzbeszerzést lefolytatni —emeli ki az alpol-
garmester asszony. ” Valéban igaz, hogy masfél
hénappal a beadasi hatarid6 el6tt nem egyszer(
kdzbeszerzési palyazatot kiirni. Abban viszont téved,
hogy kikeriilhetd a kdzbeszerzési eljaras egy kilsé
cég kozbeiktatasaval: ezt az Uvegzseb tdrvény nem

teszi lehet6vé, miutan kézpénzekrdl van szé. Az a
kitétel pedig, amely a péalyazatirék és a palyazat
kommunikaci6jaban résztvev6 cégek szerzédéseinek
elkészitésével kapcsolatos feladatok lebonyolitasara
utal azt bizonyitja, hogy Kunszt Marta a varos
lapjaban tett interjujaban bloffol:
,....Bachmannfsic!) Zoltan, neves épitésziink fel-
ajanlotta, hogy tarsadalmi munkaban dolgozik a
projektben. A tébbi résztvevével megbizasi
szerz8dés alapjan mikodink egyitt...” — allitja,
tovabba azt is, hogy —,,az MTA Dunantdli
Tudomanyos Intézete szakembereivel is
szerz8déses kapcsolatban allunk, az elvégzett
feladatot a kdzodsen egyeztetett megallapodas
alapjan fizeti ki az énkormanyzat” —, de a nyi-

latkozat megtételekor mindezekbdl csak a Bachman-
vonal az igaz.

Készil a nulladik valtozat
(2004. november 18.)

Egyértelmien nem lehet tudni, hogy valéjaban mi is
torténik a kulisszak mogott. Kunszt Marta hivatalos,
alairasaval és bélyegzével ellatott levelébdl, amelyet
Géspar Gabriella képvisel6nek irt, példaul az alabbi-
akat lehet kiolvasni: ,,Az orszagos kommunikéaciot
azALICE Csoport végzi, megbizast 2004
oktoberében kotott velilk a Polgarmester Ur.
Résziikre kifizetés még nem tortént.” Ez azt jelen-
ti, hogy a koordinatorseregen és az Eur6pa Centrum
Kht.-n kivll olykor Toller polgarmester is bele-
avatkozik a folyamatokba, és a kozgyilés megkeru-
lésével sokmilliés szerz6dést kot, illetve ha mégsem
kotott ,,megbizast” a polgarmester, akkor megint a
f6koordinator tévedett, és igy elmondhato, hogy a
~tévedés” tevékenységének legfébb jellemzgjéveé
valt. Nézzik az Alice Csoporttal kapcsolatban ismét
a varos hivatalos lapjanak interjujat, mit is mond
benne kvalifikalt politologusunk: A budapesti
Alice Csoport Kft., Mélykuti llona cége valéban
megkeresett benniinket egy tébb mint 15 millio
forintos koltségli komplex ajanlattal. Ez tar-
talmaban nem els6sorban a népszer(sitést,
hanem a programhoz kapcsolédé informaciok
kozzétételét célozza, tobbek kozt a médiahirde-
téseket —koztiik a Dunantuli Naplétdl kapott
1.500.000 forintos ajanlatot —, de szerepel
tobbek kozt a médiumok sordban a Népszabad-
sag, a Blikk. Ezenkiviil egy bal megszervezése is.
A cég munkadija afaval egy(tt 480.000 forint
lenne — hangsulyozza dr. Kunszt Marta. —
Raadasul a cég, mint tigyndkség 15 szazalékos
kedvezményben részesil a lapoknal — énkor-

manyzatunkat, mint egyszeri hirdet6t ez nem
illetné meg — ennyivel is kedvez6bbek a fizetési
feltételek.” valdban rendkivil kedvez6nek tlinnek a
feltételek, és a 15 milli6 nem is olyan nagy dsszeg,
ha azt nézzik, hogy mégiscsak ,,a programhoz
kapcsolddo informéaciok kozzétételérdl” van szo,
meg hat a balrdl, talan csak ahhoz képest sok pénz
ez, hogy az egész folyamat legfontosabb részét,
magat a programot készité palyazatirok
elérelathatolag a 15 milliénak csak toredékét
kapjak, persze nem fejenként, hanem egyittesen.
Azok a pélyazatirok, akiknek neveit a kdzgyiilés
csak hallomasbdl ismeri, ha ismeri, mert hivatalos,
irasbeli megbizast palyazatirasra soha senkitél sem
kaptak, igy a varos hossz( tavu fejlesztési
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oly médon torténik, hogy a képvisel6-testiilet tag-
jainak sem a palyazatirékrol sem a szilletendd
anyagokrél halvany fogalmuk sincs. Voltaképpen
akkor sem vonhatnak majd felel6sségre senkit, ha,
horribile dictu, a végén kiderll: a pécsi helyett a
kaposvari palyazaton dolgoztak két hénapig.
Természetesen az el6bb felvazolt lehet6ség
képtelenségnek tiinik, de Pécs varosa torténete leg-
jelentésebb palyazatkészitésének fékoordinatora a
hatarid6 el6tt masfél hénappal nem hagyott két-
séget afeldl, hogy valéjaban nem tudja, mi is
torténik e targyban korllotte. A kérdéseket felvetd,
nyugtalan kézgy(lést ekképpen prébalta megnyug-
tatni: ,,Egy icipici tirelmet kérek. Oktober 8-an
jelent meg a palyazat. Osszeszedtiik a palyazat-

ir6 csapatot, 6t ember ir, és szellemi
tevékenységet folytat. Nincsen mihez hozzaszol-
ni, mert el6szor el kell készilni a nulladik val-
tozatnak. Utana azt nagyon gyorsan meg kell
vitatnunk, és be kell emelniink azokat a dolgokat
valamennyilinknek, amikrél gy gondoljuk, hogy
feltétlen(l ott kell még lennilik. De Ggy nem
nagyon lehet vitatkozni tartalmakrol, amig nem
tudjuk, hogy egyaltalan milyen koncepciondlis
irdnyba megyilnk. ”

Munkéban az Eurépa Centrum
(2004. november 30)

Az Eurdpa Centrum Kht. bekapcsolédasa a folyamat-

ba a palyazat végs6 kimenetele szempontjabdl
szerencsés mozzanatnak tekinthetd. A kht. méar
korabban is bizonyitotta a Takats Jozsefiéi kozosen
szervezett konferencia kapcsan, hogy az énkor-
manyzattal ellentétben alkalmas bonyolult feladatok
attekintésére és megoldasara. A kht. november 30-
an szerz6dést kotott a varossal, amelyben megfo-
galmazasra kertlt, hogy a 25 milli6 forintért cseré-
ben milyen munkékat kell elvégeznie, de azokat ter-
mészetesen, mondta Tarrésy Istvan, szigorlan a
jogszabalyoknak megfelel6en teszik, ha kell, akkor
kozbeszerzési eljaras keretében, amely bizonyos
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esetekben nem keriilhet6 ki. Azokkal a cégekkel,
amelyekkel az 6nkorméanyzat targyalt, mint példaul
az Alice Csoport, 6k, Toller polgarmesterrel ellentét-
ben valédi szerz6dést kotdttek, miutan lebonyolitot-
tdk a nemzeti értékhatar (15 millié Ft.) felének
megfeleld értékrél sz6l6, Ugynevezett egyszeri
kdzbeszerzési eljarast. Tarrosy Istvan azonban
november végén még nem tudta megmondani,
mikor kot a palyazatirokkal szerzédést, de a tar-
gyalasok megindultak, a tudomanyos intézettel
azonban a véros kotott szerz6dést, és a varos is
fizet az eddig elvégzett munkéért. A rendelkezésre
all6 id6 igen rovid, mondta Tarrésy, ahhoz, hogy
mindent a térvényesség keretében tudjanak lebo-
nyolitani, éjjel-nappal dolgozniuk kell.

A kézmeghallgatas
(2004. december 2.)

Kbzmeghallgatas a varoshaza disztermében az
Eurépa Kulturalis Févarosa péalyazat jelenlegi
allasarol. Bar a lakossag bevonasa a folyamatba az
eddigi eurdpai hagyomanyok, a kiirds és a pécsi
szervez6k szerint is rendkivil fontos, erre a
kdzmeghallgatasra nagyon kevesen jottek el. A
negyed hattél este hétig tarté program soran mind
a polgarmester, Toller LaszI6, mind a kultaraért és a
palyazatért felelés alpolgarmester, Kunszt Marta fel-
hivta a megjelentek figyelmét arra, hogy fejenként
minddssze Ot percbe s(rithetik 6ssze gondolataikat.
Ez a szigorisag természetesen nem vonatkozott a
politikusokra és a palyazatirokra, akik kozel masfél
orat hasznaltak fel a rendelkezésre all6 id6bdl, igy a
kézmeghallgatas id6tartama még a fél orat sem érte
el. A mésfél éra persze nem telt el haszontalanul,
értékes gondolatokkal gazdagodhatott a publikum,
példaul a fékoordinator, Kunszt Marta jovoltabdl:
,»El6tanulmanyokat kértiink a pécsi regionalis
kutatointézettdl a tekintetben, hogy melyek a

varos elényei és hatranyai eme kultirapalyazattal
kapcsolatban. Tébb konferenciat is rendeztiink,
ahol ezt megvitattuk, és végil is arra az
elhatdrozéasra jutottunk, hogy egy olyan évet
tudnank itt felallitani a kultdra févarosa targy-
kdrében, hogy a multat és a jovét dsszekdtnénk,
a mult kultarajat, ajelen kultarajat és az
elérendd célt fogalmaznank meg a palyazatban.”
Bar a varos nemhogy tobb, de egyetlen konferen-
ciat sem rendezett, és az elérendd cél a homalyos
megfogalmazas miatt nem éppen villamcsapassze-
rlien jelent meg a hallgatésag tudataban, a kis Iét-
szamU kdzoénség nem unatkozott, mert az el6adéa-
sok kdzben tobb szaz szines felvételt lathatott egy
kivetitén. Ezek zOme a péalyazat arculataért felel6s
Bachman Zoltan épitész eddigi és elkdvetkezendd
munkassagat mutatta be latvanyterveken. A képek
kozott nehezen értelmezheté moédon megjelentek
kozonséges kerti torpékbdl allé6 csoportosulasok is,
azt a rémképet villantva fel a néz6kben, hogy a
varos talan ezt a szakallas figurat gondolja a 2010-
es év jelképének, a szén- és uradnbanyaszattal valo
legendéas, megbonthatatlan baratsaguk okan.

A legmeglep6bb bejelentést Bachman épitész
tette az est folyaman, aki ismertette a kulturalis
févarossal kapcsolatos beruhazéasok f6bb csoport-
jait. Ezek kozott els6 helyen szerepeltek a vilagérok-
ség létesitményei, a masodik helyen a sokmilliardos
Pécs Expo beruhazéas kilonb6z6 temei: mindkét
esetben 6 maga a tervezd. A kdvetkezd csoportok-
ban a mizeumi és egyetemi felljitasok, aztan a
hangversenyterem, s végiil a Zsolnay-6rokség és a
Balokany megujulasa all; hogy kozilik pontosan
melyeket tervezi még Bachman, az a kzmeghall-
gatason nem derdilt ki telies egészében. A korabban
kulturalis févarosi cimet elért telepulések egyébként
tobbnyire nemzetkozi palyazatot irtak ki beruhaza-
saik minél szinvonalasabb megvalésulasa
érdekében, ,,udvari épitészt” sehol sem alkalmaztak.
A helyzet ismeretében természetesen Uj értelmet
kap Kunszt Martanak az a korabbi bejelentése, mi
szerint Bachman professzor az egyedilli, aki ,,tar-
sadalmi munk&ban” vesz részt a palyazatiras pro-
ceduréjaban. Hozzatehetjik: sok-sok milliés ter-
vezési dij reményében.

Azt azonban tudni kell, hogy a Bachman-féle
beruhazasi tervezetnek alig van valamiféle kapcso-
l6dasa a palyazat koncepcidjahoz, amely arra utal,
hogy azt 6, mint az 6t palyazatir6 egyike, egyéltalan
nem ismeri, vagy arra, hogy ismeri, de nem haj-
landé tudomasul venni. Miutan a kézmeghallgatas
egyik f6szerepl6je, a fékoordinator Kunszt Marta
semmiféle megjegyzést nem tett a beruhazas fébb
csoportjaival kapcsolatos professzori el6adéasra,
feltételezhetd, hogy azonosult azzal. Ez pedig
nehezen feloldhat6 ellentmondéasra utat: csak abban
az esetben fogadhatta el Bachman bejelentéseit, ha
nem értette a palyazati koncepcio lényegét, vagy
valamikor még értette, de mar nem emlékezett ra,
illetve az is elképzelhetd, hogy azt nem értette, mit
is vazolt fel val6jaban Bachman. Kunszt Marta
ugyanis az id6 mulasaval, ugy tlnik, nem lett
sokkal pallérozottabb és tajékozottabb mint amilyen
volt a proceddra elején, vagy az oktéber 18-i koz-
gydlés soran, amikor még nem tudta pontosan,
,-milyen koncepciondlis iranyba megyiink”. A
kdézmeghallgatdson ennek ellenére azért felvillantott
némi reménysugarat: ,,Ebb6l, amit én elmondtam,
latszik, hogy rendkiviil szertedgaz6 a munka, és
nyilvdn nem minden eleme kristalyosodott ki ma
még szaz szazalékig, vannak kisebb nagyobb
ddccendk benne, de egyre inkdbb &sszeall a kép,
nyilvan azoknak a fejében, akik els6sorban dol-
goznak vele, de remélem, hogy elériink decem-
ber kdzepéig egy olyan pontra, hogy a varos
érdekl6d6i szamara is teljesen vilagos lesz, mit
szeretnénk megvalésitani.”

Na, ez az a pont, amire val6ban régota varunk. 1



A kulturdlis févaros cim koril zajlé eseményekr6l
kdzvetett modon értesiilok: maganbeszélgetésekbdl,
sajtébol. De kozvetlenek azok az élményeim, ame-
lyeket mint varoslaké folyamatosan szerzek arrél

a kornyezetrdl, amelyben mindannyian éliink. Az
élmények megfogalmazasahoz nem feltétel az 6n
kormanyzati megbizatas vagy varostervezdi képzett-
ség. Vannak kérdések, jelenségek, amelyek elhe-
lyezhet6k egy vilagos és egyértelm(i vonatkoztatasi
keretbe, s abban hatérozott vélemények fogalmaz-
hatok meg. llyen keretnek gondolom a kultlrat,

s a civil trsadalom elsGdlegességét minden egyéb
szemponthoz képest.

Minden véros kulturdlis produktum, a civiliza-
ciés korszakok egymasra rétegz6désének terméke,
s az, hogy egy-egy telepilés mit halmozott fel az
évszdzadok emberi teljesitményeib6l, emel egy
varost kulturdlis jelent6séglivé a mindenkori jelen
szdmara. A felhalmozas természetes médon
magaban foglalja a folyamatos valtozast, de attol
figg6en, hogy a valtoztatasok, a korhoz igazodasok
milyen prioritdsok mentén torténnek, tekintheték a
direkt beavatkozasok rombolasnak vagy épitésnek.
Az értékdrzés a kultira tiszteletét jelenti, s nem a
fejlédés tagadasat. S aki nem csak vasarlas vagy
szérakozas céljabol utazgat a vilagban, példaul alla-
mi pénzbdl, tgymond hivatalosan, annak nyitott
szeme van arra, hogy ott, ahol a kultdrat nem poli-
tikai cégérként lobogtatjak, minden vakmeré moder-
nizaciés torekvés integralédott a mar kialakult
varosszerkezetbe. Ezért lehetnek vonzd, otthonos
helyek Europa vagy a Kelet dinamikusan fejl6dé kis-
és nagy telepilései.

Ami 6nkormanyzati autonémia cimsz6 alatt az
elmult 14 év alatt tortént illetve nem tortént, az sza-
mos telepilésen a kulturalatlansag, a dilettantizmus
diadala, s ennyiben a rombolas korszaka. S talan
egyszer majd feltarulnak azok az érdekszdvevények,
amelyek mindezt lehetévé tették.

Hol tartanak a kultdra jelent&ségének felis-
merésében azok a dontéshozok, akik varosfej-
lesztésként — a lakosséagi tiltakozas ellenére —
Uzletkdzpontot eréltettek a varoskézpontba,
mikézben

1 a belvaros minden kulturdlt varosban a
kiskereskedelem terepe, mert a varosmag 6rzi a
hagyoméanyokat,

1 avaros féutcajanak a felljitasa az 1980-as évek
elején tortént, s akkor a Lyceum utcanal csak
.félbemaradt”, a folytatas deklaralasaval. Ma
mar itt huzédik a kilvaros hatara: az elhanya-
goltsag, a lepusztultsdg — egy-két kivételtdl
eltekintve — sorra (zte el innen az igényesebb
Uzleteket, a sétaldk a Lyceum templomnal éles
kanyarban fordulnak vissza. Hiszen kinek van
kedve feltoredezett, plecsnikkel toldozott utcan
botladozva, mocskot keriilgetve andalogni, s
azért bejonni a lakételepekrél a Belvarosba,
hogy az ottaniakhoz hasonl6 turkaldk, bovli-
Uzletek kirakatait bamulja?

1 a Blza téren épilt METESZ, GAZ stb. székhaz a

varostervezési dilettantizmus iskolapéldaja, ame-

lyet stilusadhoz illéen por- illetve sartenger vett
eddig korul. A mar megkezdett épitkezések

WEB-FORUM

VARSANYI

ERIKA

Falmelleki elmények

egyértelm(vé teszik, hogy itt sem lesz park,
aminek a kialakitasat pedig a belsd forgalom,
az eléregedd varosrész lakoinak sziikséglete
kildnésen indokolna,

* a torténelmi belvaros utcéaiban lresen tatongo,
bedeszkazott ablak( hazak (kdzottik miem-
lékek) diszelegnek évek 6ta (volt Déryné u.,
Kazinczy u.),

1 az egyik tegmeghittebb kis teret egyéni ambici6-

nak aldoztéak fel, kdvezete télen életveszélyes,
széraz id6ben pedig a tormelékké valt burkolat
pora kering a vizcsatorna folott,

= az értelmiségi k6zdnség altal preferalt Harmadik
Szinhaz nem ,,fér el” a belvarosban,

1 tobb évtizedes igérgetések utan sem épiilt elfo-
gadhato hangversenyterem, a szégyenletes Liszt
termet legfeljebb atvaltottak egy moziteremre,
kopott székekkel, dsszetakolt akusztikaval és
rideg, baratsagtalan el6csarnokkal,

1 kultdrcentrum o&tletével kapraztatnak, mikdzben
sorolhaték lennének azok az épiiletek, amelyek
megfeleld felljitas és vilagos, igényes program
esetén ezt a funkciot betdlthetnék.

1 a Zsolnay Miivel6dési Kozpontot, a Nador
Szallodaval egyitt atengedték az enyészetnek?

Mikézben az orszag kiulénbdz6 varosai kivirultak az
elmult évtizedben, Pécs egy-egy nagy latvanyossag-
gal probalja kifelé fenntartani a maltbeli nimbusz
latszatat. Csakhogy a POSZT részvevéi a szinfalak
kdzott mozognak, és nem néznek a varos diszletei
mogé. Nem lathatjak a f6 sétaléutcaval parhuzamos
bels§ utcak koparsagat, élettelenségét, ahol sem
Uzlet, sem étterem vagy kavéhaz nem mikodik, az
esti sotétségben a kulvaros ridegsége arad a

fétértdl 50 méterre hiz6do utca lakatlan hazaibol.
A Kazinczy utca és a Kirédly utca sarkan allé polgari
hazakhoz mocskos kocsma és tiz éve Uresen
tadtong6 egykori diihong6 tapadnak. S lebukdacsol-
va a katyuktél hemzsegd kis szakaszon a raktarnak
hasznélt arab bufé el6tti pincelejarat mintha a
kornyék nyilt szeméttaroldjaként mikddne.

Sorolhatok lehetnének az egyes kis utcak, mint
az elhanyagoltsag, az igénytelenség, azaz a kultu-
ralattansag terei, de a legdramaibb jelenség mégis
a zoldteriiletek, valamint a meghitt kis terek hianya.
A beépitési laz mindent letarolva 6li folyamatosan
a valodi varosi tereket: a parkok, sétanyok lehet6-
ségét.

Ez a rovid kis felsorolas egy varoslak6 minden-
napi tapasztalata. A civil tarsadalmat minden lat-
szat ellenére ugyanis mi alkotjuk, akik értékel6n visz-
szonyulunk mindahhoz, ami korulvesz benniinket. A
civil vilag nem politikai nyilatkozatoktol mikodik, s
legkevésbé sem attdl, hogy az allam (kormanyként
vagy helyi 6nkorméanyzatként) ,,megengedi”, hogy
kifejezziik véleményiinket. Elvileg a varos lakoit érin-
t6 jelenlegi dontési mechanizmus alapvet6éen kulén-
bozik a rendszervaltast megel6z6 korszakétdl, ered-
ményét tekintve azonban nem lathat6é a politikai
fordulat megkdvetelte valtozas. A mult korszaknak
méltdé emléket allitanak a Mecsek-oldalt boritd
pa-nelhazak, a volt kesztyligyar, a 25 emeletes.
Ahogyan akkor, és azéta sem lett megnevezhet§
felel6se a destruktiv megalomanianak, ugyanugy
kovetkezmények nélkil maradnak a felsorolt (és
még nem emlitett tovabbi) hasonlé jelenbeli tettek
és mulasztasok. A kettd kozott legfeljebb annyi a
kilénbség, hogy az akkori ostobasagot és tehet-
ségtelenséget el lehetett takarni a centralizalt don-
tési folyamatok kivédhetetlenségére valo hivatkozas-
sal, ma a helyi hatalom cinikusan a piac kénysze-
rébe burkolhatja az el6bb-utébb mégis leleplezhetd
érdekviszonyokat. A kozgy(ilés, a varos vezetését
alkoté egymast valtd koaliciok az érdekérvényesités
véltozatlan nyomvonalan haladnak, s ekdzben trap-
polnak a véaros értékein. Val6ban megallt az id6:
kivezényelt iskolasok, hangzatos butasagok és —
mint a sajtobdl értesulhettiink — valtozatlanul
udvari kegyencek: ennyi a kulturalis févarosrol alko-
tott nagy iv( vizio.

Létezik civil szervezet, amely biuszkén vallja,
hogy célja a varos védelme, a masik értékként
tinnepli a torzsokdsséget. Erdemnek tekintheté-e a
belesziletettség? Az utcadiszként allitott sz6l6t meg-
jelenitd nippben fejez6dik-e ki a valodi lokalpatrio-
tizmus, vagy talan abban, hogy egy kozdsség védel-
mében kritikai hangot hallatunk, s nem hédolunk
be minden roégtonzésnek vagy éppen nagyon is
végiggondolt érdekmotivalt dontésnek? 1

Az Echo a tovabbiakban honlapjan férumot biztosit az olvasok észrevételeinek, hozzaszoélasainak. Kulondsen fontosnak tartjuk az Eurépa Kulturalis
Févarosa - Pécs 2010 téma nyilvanos és folyamatos megvitatasat. E forum mikodtetésével, hasznalataval — olvasoinkkal k6zésen — bekap-

csoldédhatunk a program és a felkészulés alakitasaba.
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,.Nem j6 véleménnyel vagyok a szinhazrél — mondja Trepljov a Siralyban. — Szerintem (...) csak rutin és el6itélet a mostani szinhaz. Ha felgordul a figgony, és
ezek a nagy tehetségek, a szent miivészet papjai egy haromfald szobaban, esti vilagitasban azt utdnozzadk, hogyan esznek, isznak, szeretnek, jarnak az emberek,
hogyan hordjak kabatjukat, (...) akkor én menekiilok és menekilék, ahogy Maupassant menekiilt az Eiffel-toronyt6l, mert giccsességével majd szétnyomta az agyat”.
Maupassant nézete a toronyrdl mara feledésbe meriilt, de Csehov szaméara no évvel ezel6tt ez még kortarsi vélemény volt A turizmusnak készénhetéen ma mar

az épitménynek csak az attrakcio jellege szamit

Nemrégiben Pécsnek is lett tornya. Nem olyan nagy, nem olyan er@s, de a miénk. A kicsiny torony nagy megmeérettetés az fc/ionak. Léptéke alapjan nem lenne
indokolt foglalkozni vele, de az azonnal el6térbe kerdilt attrakcio-jelleg és a torony létrehozésat 6vezd szenzacié mértéke szerint kotelességiink irni réla. A haranglab
(a kiakasztott réztabla szerint: Szent Bertalan toronyszobor) és annak alkot6i olyan mértékben hangsllyozzak a tett jelent6ségét és szentségét, hogy maguk gene-
réljak a szenzécioként vald befogadast, és ezzel a kritikai viszony kiiktatasat

Szerkeszt6ségiink komoly eréfeszitéseket tett annak érdekében, hogy a ,,toronyszobor”-rél a m( altal érintett szakteriletek szerint kiilonbdz8 miuvészetkritikai,
elemz6 irasokat kozoljon. Eréfeszitésiink olyan eredménnyel jart, amilyen a torony, kicsivel Csupan harom szeiz6i irast tudunk kozolni. Bar ez szdm szerint talan
nem kevés, hianyzik kozulik az épitészeti és szobraszati elemzés. Pedig torekedtiink irasaikkal felel6sséget vallalo, hiteles és elemz6 épitészeti kritikusokat és iré
épitészeket talalni — Budapestrél, hogy a helyi (pécsi) érdekrendszerekt6l valé fiiggetlenségnek érvényt tudjunk szerezni. A kozel egy tucat megkeresett ilyen szak-
ember kozill azonban senki sem vallalkozott ra, hogy szakkritikat frjon a haranglabrél.

E hidnyt po6tolandé a szerkeszt8ség kozos elemzést fogalmazott a toronyszoborrél. A blokk elsé irasaként ez olvashaté.

A belvérosi templomnak, vagy ahogy régebben
nevezték, ,,varostemplom”-nak fordulatos térténete
soran tobbszor is volt tornya. Volt a Gazi Kaszim
pasa dzsaminak, volt az ennek atépitésébdl
keletkezett barokkkori jezsuita, majd a ciszterci
templomnak. A mai plébaniatemplomnak viszont
2004 nyara 6ta van is meg nincs is. Ez nem
ugyanazt jelenti, amit a tervez6 korabban sejtetni
engedett, tudniillik, hogy hol lesz, hol nem lesz,
azaz nem valaming illuzionisztikus blvészmutatvany
megfoghatatlansagara utal, hanem az épitmény
statusanak elddnthetetlenségére az épiilet, szobor,
m(iszaki Iétesitmény, zenélgéra sth. miifajai kozott.

A jelenség vizsgéalata tobbszords visszatekintést
kivan. Egy rovid tavat, ami a harangtorony (nevez-
zilk a tdmorség kedvéért a tovabbiakban cam-
panilénak) idedjanak megsziiletéséig és a palyazat
kiirdsaig megy vissza az id6ben, s egy hosszabb
tavat, ami a szlikebb kdrnyezet torténeti multjat a
rémai korig koveti. Kezdjik az elsével! A Kérmendy-
féle atépités és az iszlam emlék azt kiegészité kor-
rekt mGiemléki helyredllitdsa utani, azaz a mai
allapott templomnak a fent emlitett id6pontig nem
volt tornya, igy harangja sem. A harangok a
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keresztény felekezetekben hagyomanyos liturgiai,
szimbolikus és kordbban gyakorlati (vészjelz6)
funkciot is betdltotték. A gyakran az épllettdl kilon
emelt harangtornyok pedig egyértelm(ien a
reprezentacio (a létesitd kdzosség anyagi és szelle-
mi sulyanak, izlésalakité dominanciajanak kife-
jezése) szempontjait is szolgaltak. Katolikus
kiralyaink huzakodasa a reforméatus felekezetek

toronyallitasi jogar6l tehat nem puszta szeszély volt.

igy torténeti, urbanisztikai és egyéb meggondola-
sokbol nem feltétlenil méltanyolandé az egyhaz-
megye illetve a plébania toronyallitasi szandéka.
Ha ezt a szandékot a varossal és a fenti szem-
pontok tiszteletén 6rkddni hivatott miemlék-
védelemmel el lehetett fogadtatni, mélté és igazsa-
gos, hogy palyazat irassak ki, amire egyébként is
volt mar példa a dzsami (mert épiletként az)
idénként vesszéfutasba hajlo palyafutasa soran.
A kiirds megsziletett, a palyamunkak elkésziiltek,
a biralat lezajlott s a palyazok elképzeléseit annak
rendje-madja szerint be is mutattak a kbzonségnek.
A birélati folyamatra, finansziroz6 megrendel6 és
flggetlen szakértdi testiilet eréviszonyaira nincs
ralatasunk. Tény, hogy a nyertes a megvalosult

létesitmény tervezdje lett, mint ahogy az is tény,
hogy nem a megvaldsult létesitmény tervét biralta
el a zsdri, hanem valami egészen mast. Id6kézben
alakultak a dolgok. Gydkeresen. A nyertes tervvazlat
meghatarozé jellemz6ibél j6szerével nem nagyon
maradt mas, mint a campanile helye.

A gyégyaszatban ezt hivjak elfajulasnak, amit
egy ugyancsak gyogyaszati fogéas, a profilaxis alkal-
mazasaval el lehetett volna keriilni. A megel6zés
jelen esetben a koncepciondlisan végigvitt és
miszakilag megalapozott dokumentéaci6
megkovetelése lett volna — az Otletpalyazat
megkivanta szinten. A zs(ri (és bizonyara a megren-
del6) bizalma azonban hatéartalan volt. Egy laza
capricciéra mondtak igent, s a tébbit rabiztak
a sorsra. Olyan nagyon is meghatarozott dolgokra,
mint a statika torvényei és olyan kevésbé megfog-
hat6kra, mint egy tervez kovetkezetessége. A
bizottsag ahelyett, hogy felelssége sulyat atérezve
kételkedett volna, hitt, talan a sajat tévedhetetlen-
ségében is. Esetleg &ltatta magéat azzal, hogy amikor
az épitett megoldasok helyett a transzparens
véltozatra voksol, a kisebbik rosszat valasztja.

A pélydzat maga pedig segithetett volna, mert a
résztvevok tobbségének becsiiletes kiizdelme a
kiirasban rejl6 dilemmaval kiolvashaté volt a doku-
mentéaciokbdl. A legkonzekvensebb palyamunka
eljutott addig az 6nfelszamol6 felismerésig is, hogy
voltaképpen nincs dilemma: ide nem szabad sem-
mit épiteni. Ez persze saros csizma az Unnepi asz-
talon, f6ként egy olyan szakmai kézegben, melynek
(Gjra) egyik legf6bb tulajdonsaga a konformizmus.

Egy épitészeti zs(iri azonban nem nyeretlen
kétévesekbdl és kdnnyelm( hazardérokbdl all, tehat
észre kellett (volna) vennie az atlatszo, ,,transz-
parens” bloffot. Mert mi masnak nevezzik azt,
amikor az etet6 rajzon (ez egy klasszikus miifaj és
funkcié a rajzm(ivészeten beliil, ezért 6nmagaban
nem karhoztathat6) egy velencei templomnak és
kornyezetének maszkirozva tinik fel a helyszin, s
a Széchenyi téri laginak hullamai folott nadszalként
hajladozik a Golgota harom keresztje. A golgotai
keresztek és a harangok direkt 6sszekapcsolasa
ikonogréfiai értelemben, finoman szé6lva, nem
hagyomanyos. Az is lehet, hogy talan ezért nem
val6sult meg? A |égies ,.latvanytervnek™ a konkré-
tumok elmoséasan alapulé alllziés szisztémaja mar
el6re jelezte, amit utélag megtapasztaltunk: miként
is banik az épitész egy kiemelt varosi térrel mint
egésszel.

A Széchenyi tér nem egységes épitészeti vizid
eredménye, hanem évszazadok folyaman organiku-
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san alakult, additiv kompozici6. Nyoméat éppugy
rajta hagyta a barokk, a klasszicizmus, a késéro-
mantika, a historizmus, mint az 1930-as évek jel-
legzetes egyhazi novecento-ja. Ma mar évtizedek
6ta fennall6 stilaris nyugvépontja azonban védendé
allapot (van is mit6l), amihez senki hozza nem
tehet, és amib6l senki el nem vehet kénye-kedvére.
Minden beavatkozas kockézatos, és etikai
kérdéseket vet fel. Néta bene az ideiglenesek is!
A tér egyébirant egészen jol vészelte at a huszadik
szazadot, ha csak a korit§ épuletek tomeg- és hom-
lokzatvaltozasain kivili, tehat a campanile esetével
analég beavatkozasokat vessziik szamba. Kiss
Gyorgy 1908-ban felszentelt Szenthdromséag-szobra
(ezen a helyen a harmadik) a torténeti és esztétikai
folytonossag killénos példaja. Ugy historizal, agy
kovet felépitést, kompoziciét, ikonografiai prog-
ramot, hogy szinte észre sem venni: kivil van sajat
korén. Ez egy kegyszobor esetében természetes.
Més a helyzet a Hunyadi emlékmdivel. Kit(ing
szobor, monumentalis mifajanak egyik legjobb
hazai példaja. Meg is billenti a tér egyensulyi kom-
poziciéjat, bar a varoslaké szeme rég megszokta
ezt. Torténetének kevésbé ismert, de hiteles adalé-
ka, hogy keletkezése idején (kivitelezés 1951, felal-
litds 1956) eredetileg a centralis helyzetébdl kipen-
deriteni és attelepiteni tervezett Szentharomsag-
emlék helyére szanték. Szerz6je, Patzay Pal kul-
turéltsaganak, dnmérsékletének és diplomaéciai
érzékének koszonhetd a szerencsés elhelyezési
kompromisszum. A tér Ny-K-i tengelyét jelz6 terep-
lépcsé mentén létesitett kisebb emlékmivek —
mondhatni — harmonikusan illeszkednek az eklek-
tikus 6sszképbe. Alkoték és alapitok, beruhazék és
zslirorok j6 érzékkel keriilték ki a beavatkozasok
hivsagos csapdait.

Barmilyen lapos kézhely, de le kell irni, a tér
koronaja a templom éplilete. Az orszag egyik leg-
monumentalisabb épitészeti latvanya, természetesen
nem csak a méretei okan. Sokak szerint a
Székesegyhéaz (a dom) a maga négy emblematikus
tornyaval meg sem kozeliti ezt a hatast. Az E-D-i
irdny( csatlakozé tengelybdl (Irgalmasok utcaja)
fokozatosan kibontakozé lejtés folvezetés a tér
trapezoid alakjaval tarsulva megsokszorozza az
épulet lapidarisan egyszer(i formaibol fakado
nagysag-illiziét. Nem tervezdi lelemény, hanem
az iszlam egyhazi épitészet tajolasi kadnonjanak
kovetkezménye az a hatarozott eltérés, mely a
hatalmas témeget a tér szimmetriatengelyeihez
képest kimozditja. A kockat tehat nem frontnézet-
ben latjuk, igy a statikus kulissza helyett a
dinamikus témeghatast érzékeljuk. igy azutan olyan
a tér, mintha egy nagyvonali de-konstruktivista
épitész keze nyomat viselné. A felvetés persze
abszurd és torténetieden, de talan magyarazatot ad
arra, hogy a puszta megszokason tul miért olyan
kedves (és lebilincsel6en attraktiv) ez a kompozicid
a posztmodem korszak embere szdmara is. A szak-
szer(i mGemléki helyreéllitasnak, amit a hatvanas
évek elején a kupola eredeti félgomb forméajanak
visszaéllitasa tet6z6tt be (Nendtwich Andor mive),
kdszonhetd, hogy az épiilet a tiszta, idealis, ha ugy
tetszik abszol(t geometriai formak nyelvén szél, s
ez mar a XVII-XVIIl. szazadi szépségelméletek
szerint is a monumentalis hatas zaloga.

A belvarosi templom nagyon régota keresztény
kultuszhely. Kontinuitas és diszkontinuitas ellent-
mondasanak jegyében bekdvetkezett metamorfézi-
sai azonban olyan mértékiek, hogy épitéstorténete
nem is annyira az épiletnek, mint inkdbb maganak
a ,,teleknek” van, melyrél tudhaté, hogy a rémai kor
ota koncentralédnak itt szakrélis emlékek. Az atala-
kulasokba igények, lehet&ségek, funkciok és kor-
stilusok, valamint nem kevésbé a miemlékvédelmi
elvek és gyakorlat valtozasai is belejatszottak.

A legdont6bb persze a vallas, a kultusz megval-

tozasa volt, mert ez vezetett a kbzépkori Szent
Bertalan templom elbontésahoz s a j6 szazharminc
éven at muzulman templomként miikédé dzsami
megalkotasahoz. A hodoltsagkorra jellemzé efféle
valtasok egyébirant nem voltak ritkdk az egykori
rémai birodalom teriletén sem. Elég talan, ha a
leg8sibbre, a keresztény templomnak épitett, s ma
mecsetként funkcionalé bizanci Hagia Sophiara
utalunk. A Szent Bertalan templom XIlI-tél a XV.
szazadig tart6 atépitéseirdl és bévitéseirdl régészeti
feltdrasok dokumentécioi és az ezeken alapuld
elméleti rekonstrukciok allnak rendelkezésuinkre.

A korai éplletek érzéki médon meg nem ragad-
hatok, koveiket a dzsami falai fogadjak magukba.
Az objektum hoédoltsag utani épitéstorténete
érdekesebb szamunkra, mert ez a XVI. szdzadban
emelt, s részben még ma is Iétez§ iszlam épitészeti
emlék viszontagsagos utdéletérdl szél, nemcsak
hipotézisekben, hanem képi forrasokban, egykori
abrazolasokban is megfoghatéan. A varos vissza-
héditasa utan a jezsuitdknak, majd a rend 1773-as
feloszlatasat kovetSen a cisztercieknek atadott
épllet a XVIIl. szdzadban véghezvitt atalakitasok,
toldasok folytan olyan — barokk és torok elemek-
bél allé, provincialis voltaban is elblivol6 — keve-
rékstilusban jelent meg, mely a XVIZXIX. szazadi
fotér latvanyat meghatarozta s az egész belvaros
karakterére bizonyos mértékig jellemzé volt.

A harmincas években a Szényi Otté programja
alapjan kiirt tervpalyazat végul olyan szinvonald
atformalast és nem mellékesen olyan hitelli rekon-
strukciot (a dzsamiét) eredményezett, ami tobb,
mint tiszteletre mélt6. A Kérmendy Nandor nevével
jelzett, de a zs(iri dontése alapjan tobb pélyaterv
elemeinek 6sszedolgozasaval megtervezett bévit-
mény lehetetlen kihivasnak felelt meg. Rossz, vagy
legalabb is rosszul feltett kérdésre adta a lehet6
legjobb valaszt. Visszafogott, novecentista
hangvétele a formak és anyagok megvélasztasatol
a legaprobb részletek kidolgozasaig makulatlanul
oldja meg a varosépitész legnagyobb — kiildnbozés
és hasonulas, konszonancia és disszonancia pélusai
kozott feszil6 — dilemmajat. Ez annal figyelemre-
méltobb, mert a varos mai karakterében rendkivil

A mult megielenitésének légiesnek szant gesztusa
ez esetben csak provizérikus és otromba

fontos szerepet jatszé funkcionalista (CIAM vagy
egyszerlien ,,bauhausos”) épiletek legkivalébbjai is
tobbnyire botladozva, rosszul illeszkednek a varos
,.torténelmileg kialakult” finom szdvetébe. A
Kormendy-féle toldalék tehat Ggy kilonbozik, hogy
nem kontréz, szuverén épitészeti teljesitmény és —
legaldbbis kivilr6l — sikeresen végigvitt
osszm(ivészeti alkotas. Onalloan is miemléki
értéket képviseld mivoltaban megduplazza azt a
felel6sséget és lelkiismereti terhet, ami a dzsami-
templom egyiittes ,,tovabbfejlesztésére™ vallalkozok
véllaira kellene hogy nehezedjék.

Azért a feltételes méd, mert e felelésség felis-
merése, vallaldsa szemmel lathatéan nem volt min-
den palyaz6 szamara evidens. Annak, hogy kilon-
b6zés-hasonulds, nyomulés-visszavonulas igen nagy
sulyd dilemmaiban tisztességes, jo dontés sziles-
sen, van egy el6feltétele: fel kellene tudni ismerni
annak lényegét, amihez képest meg kivanjuk
hatarozni pozicionkat. Ez manapsag a kiir6tél nem
nagyon varhat6 el. A biralotestilettél mar igen, de
leginkabb és kotelez6en a miiemléki hatosagtol. Az
épitésznek pedig lelke és egész egzisztencidja rajta.
Nos, a fenti szerepl6k kozotti sziikséges kooperacio,
ami a haboru el6tti palyazatnal még miikodott, a
mai folyamatban mar cs6dot mondott. E cs6dért
a birélé és az engedélyez§ testiiletek, hivatalok
felel6sek. Az el6z6 zs(rinek is volt dolga jo
épitészek blinrossz terveivel. Tudta, hogy mit tegyen
vellk.

A campanile-haranglabra iranyul6é palyazati
kiirdssal Uj fejezet nyilt a tér és a templom
épitéstorténetében. A dolog nem csak a fentebb
ismertetett kényes mlemléki, varosképi és
stilustorténeti szituacié okan jelent6s, hanem a
megcélzott épitészeti miifajhoz, a toronyhoz kapcso-
16d6 szimbolikus, eszmetorténeti és ikonografiai
apparatus miatt is. A torony a kiillonb6z6
mitolégidkban altaldban a gyarl6 emberi akamok-
sag, elbizakodottsag, istenkisértés, ,,hibrisz”
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jelképe; emberi és isteni szféra dsszekapcsolasanak
és vetélkedésének szimbdluma. Epp e jelképes
dimenzié miatt mindig kihivas és célpont is egyben.
Nem véletlen, hogy a mitolégia, a torténelem és

a mivészettorténet tele van meg nem val6sult
(Boullée-t6t Tatlinig), lerombolt (Alexandriatél New
Yorkig), és osszeomlott (Babeltél Velencéig)
tornyokkal. De dacolnak tornyok id6vel, haboraval
és kortarsak féltékenységével is (Bécs hitleri beton-
sil6itél a vilagkiallitasi provizériumnak indult és
varosjelképpé lett Eiffel-toronyig). A Champ-de-Mars
azonban nem a Széchenyi tér.

Mivel is &llunk tehat szemben? Egy antito-
ronnyal, mondja az antiéplleteket tervez6 épitész
a pélyazatban. Vajon ez azt jelenti, hogy mindaz a
szimbolikus teher és jelentéstobblet, amir6l
beszéltiink, nem is vonatkozik erre a feladatra?
Dehogynem, a kérdés csak az, miként viseli el az
egyik a masikat. Miként vonatkoztathaté egymasra
a harangtorony mivészet- és kultusztorténeti
toposza és a le-fol jar6 miszaki csodabogar?
Mindekdzben nem kellene elfeledkezniink arrél sem,
hogy a fémszerkezet csak egy része a miinek. A terv
kidolgozasa folyaman sziiletett korités, ha ez egyal-
talan lehetséges, még problematikusabb, mint maga
a haranglab.

Ha a Kérmendy-toldalék kapcsan fontosnak
tartottuk méltatni az anyagvalasztast és a feliiletek
kezelését, a campanile estében is logikus ezzel kez-
deniink. A festett acélt lehet szeretni vagy nem
szeretni, abban viszont allast kell foglalni, hogy cél-
szer(i-e ezen a helyen alkalmazni, s szerencsés-e
egy részben patindzott, részben polirozott, hagyo-
manyos mintazasu bronzszobor feliileti adottsagai-
val konfrontal6. Erzékelhet6 problémaink a jelleg
koril csomésodnak. A fémipari megoldasokkal
Osszedllitott vasszerkezetnek, mint mérndéki miinek
lehet(ne) valamind puritan ethosza, de ez nem erre
a helyre valé. Onmagaban is elég markans karak-
terét a szirke-vOros festés tovabbi asszociaciokkal
fejeli meg. Am nem egy szakralis hely, hanem
inkadbb egy hadi kikdté hangulatéat hivja el6 ez a —
tehet, hogy ontudatlan — ,,idézet”. Aurdra a pécsi
lagnan.

Ez az itt semmivel dssze nem fér6 techno-
épitészeti jelleg (a heavy metél) nem volt
kiolvashat6 a péalyatervbdl, talan nem is véletlenill,
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hiszen val6szin(ileg benne sem volt. A technolégiai,
statikai, mechanikai feladvanyokkal szembenézni
kényszeril6 kidolgozas soran véalhatott az eredetileg
szobraszi jellegli (a tektonika és a kinetika sem
mond ennek ellent) tervb6él zord mdszaki végter-
mék. Minden épitészeti és szobraszati mid kulcs-
probléméja az arany és a lépték. Az ezekben
elkdvetett tévedés a legkifinomultabb részlet-
megoldasokkal sem korrigalhat6. Jelen esetben az
utébbiaktol nem kell tartanunk, az el6bbiek viszont
jovatehetetlenil elhibazottak. A mozgé szerkezet
alapéallasban nélkilozi mind a monumentalitas,
mind az intimitas ismérveit, s mivel jellegénél fogva
beilleszkedni, kérnyezetéhez simulni sem akarhat,
Ugy véteti észre magéat, mintha ottfelejtették volna.
Az épulet északkeleti frontjanak alsé parkanyma-
gassagat, mint meghataroz6 kornyezeti elemet nem
hagyhatja figyelmen kiviil az épitész, s kénytelen
ehhez igazitani az ,,alaphelyzet” méretezését.

Itt jon a csapda; az aranyviszonyok ugyanis
nem konvertalhatok. Azok a vizszintes paraméterek
(szélesség, vastagsag), amik a 13 méteres magas-
sagnak megfelelnek, nem lehetnek jok a kozel har-
mad akkorahoz, és forditva. A m{ tehat abban az
alaphelyzetben, amiben ideje dont6 tobbségét tolti,
rossz aranyU. A karcslsag, a magasba torés, a
légiesség minden elemét nélkiildzi. Alighanem
szerencsésebb lett volna a kozbilsé méretet kihagy-
ni, s az l/1-es alternativajaul a nulla valtozatot, a tel-
jes elrejtést kidolgozni. Az esztétikai szempontbol
korrektebb varians ellen azonban bizonyara nyomaés
mUiszaki érvek is széltak (aknamélyités), nem is
beszélve arrél, hogy egy magéara valamit adé szob-
rasz nem mehet bele abba, hogy plasztikaja egy
schwartzwaldi 6ra kakukkjanak szerepét jatssza el.
Maradtak igy a bumfordi aranyok, s maradt a leve-
g6ben egy megvalaszolatlan kérdés torony és szo-
bor funkcionalis viszonyarél: vajon egyik a masiknak
foglalata-e, avagy inkdbb a masik az egyiknek
fuggeléke. EQy minek ugyanis a két alkoté gondol-
kodasanak végzetszer(ien eltér6 iranya miatt sem-
miképpen sem tekinthet6k. Ami kdzds bennik az
az, hogy egyitt is, kiilon is applikacioként hatnak,

s ami még sajnélatosabb, hogy a Szent Bertalan
szobor arany- és léptékviszonyair6l sem mondha-
tunk mast, mint az épitményérdl.

A latvanyjél igazolja a koncepcié hamis-
sagat, kulonosen ha osszevetjik a megel6z6
allapottal. Az allitas, hogy a tervezett torony

véltozatlanul hagyja a Kérmendy-féle
kiegészitést, egyszer(ien nem igaz: lehelet
finom kdrnyezeti kapcsolatat, és formajanak
tiszta érvényre jutéasat tette tonkre.

Itt is a félarbocos alaphelyzet élezi ki a hibat;

a nagy témegl harangok agyonnyomjak, nippé
csOkevényesitik a szobrot. Szent Bertalant mintazni
— féként azéta, hogy Michelangelo az Utolso itélet
freskdn e martir lenyGzott b&rébe rejtette dnarcké-
pét, megteremtve igy a m(vészi dnfelaldozas és
szenvedés Uj ikonogréfiai tipusat — nagy kihivas.
Lehet, hogy ez a tudat bénitotta meg a szobrasz
kezét, aki ezuttal is olyan plasztikat alkotott, ami
nem jobb és nem rosszabb azoknal, amelyekkel az
utébbi idében, tobbnyire tarsszerzéként,
benépesitette a varost.

A miuegyuttes legkritikusabb részlete az 6nallé
épitészeti elemként a térszin folé emelt,
lebegtetett” vizszintes betontémeg, a XIV. szazadi
szentély alaprajzanak 6ncéld, tudalékos, hivalkodé
idézete. Mlemléki szempontb6l épp oly abszurd,
mint épitészetileg. A kozépkori feltémeg metszetét
nem a miemlékvédelemben elfogadott, diszkrét fel-
szinburkoldsi jelzéssel és nem is — az itt ugyancsak
nem kivanatos — folfelazasos rekonstrukciéval jeleniti
meg, hanem labakra allitott molot, horgaszstéget
konstruél a viztikor folé. Csakhogy itt nincs
viztikér, s ami a helyszin egyik legfontosabb
adottsaga, nincs horizontalis terepszint sem. A meg-
lehet&sen er6teljes déli iranyl lejtés a helyszin
jellemzéje, s ebbe Kérmendy épiilete magatol
értet6d6 természetességgel illeszkedik. Ezt a har-
moniat brutdlisan és teljesen indokolatlanul rugja fel
a betonidom, aminek kedvéért a kérnyezet terep-
viszonyait meg kellett valtoztatni (hamisitani), s ami
a legképtelenebb helyen tAmad neki az épilet
finom struktarajanak, elegansan formalt témegének.
A kéros mellékhatasok még hatvanyozédnak azaltal
is, hogy a térszinemelés miatt félig be kell temetni
() az épilet labazati szintjének ablakat, az épiilet és
a betonkonstrukcié csatlakozasa pedig megoldatlan,
mert megoldhatatlan.

A beruhéazasnak ez a részlete ékessz6l6
bizonyitéka a miemléki hatésag teljes szerep-
tévesztésének, tehetetlenségének, leépiilésének.
Példatlan, mondhatnank, ha nem jutnanak
esziinkbe olyan példak, mint mondjuk a székesfe-
hérvari romkert kdzfelhaborodasra elbontott
védGtet6jéé. A pécsi betonstég hibai oly nyilvan-
valéak, hogy az épitész kénytelen maga prébalkozni
azok épitészetidegen eszkdzokkel torténd elkend6-
zésével. Kavicslejtét rakosgat, sziklakertet telepit,
novényeket (ltet szerkezetet alcazé rabicfel gyanant.
Ez mér mindenhez méltatlan: a funkciéhoz, a tradi-
cidhoz, a kdrnyezethez és magahoz a szebb
napokat is latott épitészi palydhoz. Egyetlen enyhité
korilmény, hogy a torony és a korités a tér f6
nézetébdl nem latszik. A kavicsgorgeteges, fold-
hanyasos kis viragos kerttel kiegészilve a ,,harang-
torony-projekt” viszont a maga rejtettségében is
valésagos modellje lesz a sziklakertek, szoba-
szokbkutak, zenél6 dobozok, és egyéb poétszerek
irant vonzédo parvenl plaza-izlésnek. Szamithat is
ezért a varoslakék és a bamész turistdk nagyobb
részének tetszésére, amire — mint tudjuk — bizton-
sadgos marketingstratégiakat lehet épiteni. Varost
azonban nem.

Ha valakinek esetleg kétségei volnanak a ,,sok-
szor 6ntorvény( alkotok seregét” vezényl6 épitész
onfeledt ihletettsége fel6l, elolvashatja az altala
fogalmazott ditirambust a Pécsi Szemle &szi
szamaban. Az alkoté pihen, s megkdszoni a hitet és
a bizalmat. No nem a zslrinek, hanem (a teljesség
igénye nélkul) ,,a t6kének”, ,,a kérges kezii
hegesztének”, ,,araszépségli lanynak”, ,,éles aséju
cigany kubikosnak™, ,,t(izpirosat festének”, ,,a haza-
nak...”, ,ANYANKNAK?.

Csak igy, egyszerlien és vel6trazoan. 1



TORONY-SZOBOR-HARANG-LAB

A hajbdkolo élmeényharan

Ha a messzi tdvolbd6l hozzank igyekvé hdésiink, akit
nevezziink az egyszer(iség kedvéért utazénak, varo-
sunkba érkezik, hogy megtekintse a legijabb
nevezetességet, a fétéren allg, liftez6, Szent
Bertalan szobraval ékesitett zenél6 haranglabat,
minden bizonnyal déli iranyb6l kézeliti meg a
helyszint. A Széchenyi tér aljarél semmit sem lat
érdekl6dése targyabdl, az ugyanis az egykori dzsa-
mi, az idékézben belvarosi templomma nemesedett
épuletegyuttes jotékony takardsaban pihen. Bar
utazénk nem szakértje sem az épitészeti tereknek,
sem a templomépitészetnek, sem azon belil a
liftez6 haranglabak nagy csaladjanak, még a szob-
részatnak sem, am a vizudlis kultirdhoz valamilyen
megmagyarazhatatlan vonzalmat érez.
Erzékenységének kdszdnhetéen azonnal észleli,
hogy kifejezetten el6nyds a torony inkognitéja, mert
a tér amugy is erésen jobbra billen, kdszdnhet6en
Hunyadi Janosnak, aki talanyos médon éppen itt
kapott helyet rettenthetetlen lovaval egyiitt, pedig,
gondolja, lovagolhatna maésutt is ebben a terekben
gazdag varosban.

Azzal tisztdban van utazé, hogy a terek egyike-
masika nem kizarélag a megaéllas, a gyulekezés, a
kapcsolatteremtés, a menedék helye, ennél tébb
lehet, akar mdalkotas is; a Széchenyi tér talan ebbe
a kategdridba tartozik, ha nem is a velencei Szent
Mérk vagy a parizsi Vendome tér szinvonalan. S
miutdn a terek a varos él6 szerkezetének részei,
ellentétben egyéb mialkotasokkal, sohasem befe-
jezettek; épuletek, szobrok, szokdkutak, portalok
tlinhetnek el, alakulhatnak &t, vagy Uj alkotasok
emelkedhetnek bennik, rajtuk; j6 példa erre a
kozeli Jokai téri patak jobb és balpartja. Utazé tehat
firkész6 tekintettel kozelit a dzsami felé, de semmi
gyanusat nem észlel, sejti, hogy valahol mogotte
lehet, de nem lég ki sem oldalt, sem folil, sem alul.
A templomba belépve csinos kis leporell6bél értesil
a haranglab hollétérdl és részleteirél, amelybe
érdemes belefeledkezni egy kicsit, nézegetve a
képeket, olvasgatva a szdveget, hogy a kell6
ismerethalmazt kinyerve, jol felkészllten szembesil-
hessen magaval a mdvel. ,,Szent Bertalan
Harangtorony-Pécs" — olvassa a kiadvany tetején,
.Mayer Mihaly pécsi plispok és Kele Pal apat-
plébanos idején” — talalja alul, kisebb betkkel.
Ha lapoz egyet, marpedig lapoz, kiderdl, miért is
volt égetd szilkség a m(targyra. ,,A pécsi
Széchenyi téri Belvarosi Katolikus Plébania
Templom egyhazkdzsége harangszora vagyott. ”
Vilagos megfogalmazas. A vagynak igen nehéz
ellenalini, eluralkodik az ember lelkén, egyre csak
gyotri, el6bb-utébb elemészti. A Széchenyi téren
pedig hangsulyosan jelentkezik a harangszé hianya,
emlékezik utazd, aki jart mar itt korabban, hiszen
a legkdzelebbi harang tavolsaga légvonalban innen
a szaz métert is meghaladja. Tisztdban van termé-
szetesen azzal, hogy nem 6nmagaban a harangsz6
az, amihez az egyhazk6zosség ragaszkodhatott,
hanem a torony, amely a prospektus szerint ,,Szim-
bolikus erejd, kiféjezi a telepilés, varos ssze-
fogasat, védelmez, 6rkodik, riaszt, Ginnepel,
gyaszol, Utbaigazit, talalkahely, id6tlenséget
sugaroz, gy6zelmet hirdet, biiszkeségre sarkall,
megbamultatja magat, csodat tevé hatalom,
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latvanyossag, mementd, a hely szimbolikus
jelképe, mindenkié: ottlakdé, latogatoé, koldusé,
invadilusé (sic!), hadvezéré, szent élet(ié, borton-
bél szabadult Gj reménye, az anyaké, hivéke,
nem hivéké, most sziillet&é, jelt ad6é, tizet oltog,
a messzelaté emberé: a miénk.” Utazé pedig,
kilondsen mert hivének és nem hivének, tovabba
jelt adénak és messzelaténak érzi magat
egyszemélyben, mar alig varja, hogy mielébb szem-
bestilhessen az id6tlenséget sugarzé szimbolikus
jelképpel, mert, ha néhany perc erejéig is, de
biiszkeségre sarkalltnak szeretné érezni magat.

Mikdzben elindul a ,,borténbél szabadult U
reménye”, a ,,csodat tevé hatalom” felé, dnkénte-
lendl is tovabb ugrik szeme a szévegen.
»Szamunkra a toronyallitas sorsszerd is lett.
Parhuzamosan megsziiletett tébb évtizedes
munkank eredménye: egyeteme lett a pécsi
épitészképzésnek. A toronyallitas volt az Uj
képzés els6 prébéja. Professzorok, tanarsegé-
dek, doktoranduszok 6sszehajto feje, csillogd
szeme, a kozos alkotas sodra pattintotta ki a
mozg0, valtozd, toronnya magasodé alkotas
gondolati szikrajat, hogy langra lobbantsa a
pécsi hivék, a megrendel6k szivét. ” Utazo fiilében
— aki megélt néhany kurzust élete soran—,
ismerésen csengenek ezek a szavak, még jol emlék-
szik a ,,munkés, paraszt, értelmiség munkaverseny
lazédban ég” tipusl imitacidkra. Ezeken régota atlat,
nem hisz a sztahanovista tipusti brigaddmozgalmak-
ban, a langra lobbantott megrendel&i szivekben.
Osszehajtja a leporellot, de a zard szakasz kolt6i
hémpélygésén mégiscsak megakad a tekintete, s
atfutja az utolsé gondolatokat: ,,K8sz6njuk a hitet,
bizalmat munkank irant mindenkinek: a tiz forin-
tot addnak, a puspoknek, a banyasznak, a tékés-
nek, a polgarmesternek, a mestereknek, a kérges
kez( hegesztének, a ndvényt lltet6nek,
kémi(vesnek, a kisirt szem{ 6zvegynek, izmos
sportoldnak, araszépségu lanynak, templomba
jaré oreg nénikének, okos mérnoknek, éles asoju
cigany kubikosnak, horvat lakatosnak, aki 6zve
beszél magyarul, vezérigazgatonak, forro bronzot
ontének, elektronika titkos tudojanak, tlzpirosat
festének, régésznek, multat 6rzének, jovot
almodénak, hivéknek... a békét hozoknak...
az egyszivl pécsieknek... a Pécset imadoknak...
a hazanak... ANYANKNAK." Lelkét vératlanul,
mélyen megérintik ezek a sorok.

Kibotorkal a templombél, hogy most mar végre
egy az egyben szembesiiljon a csodaval. Irigykedve
pislant a szembejové egysziv(i pécsiekre, s hirtelen
meglatja a tornyot. ANYANK! — szakad ki bel6le
onkéntelenll egy ropke kialtas. A leporellon 1évé
rajz alapjan finomabbnak, alig észrevehet6nek
képzelte, rdadasul még otthon, az egyik internetes
oldalon véletlenil rabukkant a palyazatnyertes
tervezd rajzaira, és az egyik alatt az épitész sajat
kezének irdséara, amely szerint ,,A lényeg a
légiességben rejlik. Az egész ,harangtorony’ koncep-
cidé az, hogy nincs harangtorony.” Akkor ezt 6 azon-

Kézmdijellegli fedlapban harom acélcsé 1ab.
Ajarom hajtasat az oszlopokba rejté bonthaté laptol
eltekintve szerkezeti lakatos munkékra jellemz6 kidolgozas.
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nal megértette, az okos lany is vitt Matyas kiralynak
ajandékot meg nem is, itt ugyanarrél van sz6, s

a tér aljan még remélte, hogy odahaza majd a
gyonyorliséges semmirél beszél az asszonynak, aki
ugyancsak nincs mar. De ami itt all el6tte, arrél a
legnagyobb j6indulattal sem allithatna, hogy nincs,
léte erbteljes és mellbevagé. Bumfordi, sziirke
alapozéval lekent, nagyipari gyartécsarnokbdl,
h&er6m(ibdl kiszuperalt szerkezetre emlékeztetd,
ideiglenesen feldllitott takolmany, amely remélhet6-
leg csak a végleges m( elkésziltéig tolti be harang-
torony funkciéjat, reménykedik. A koncepcid, amely
elegend6 volt ahhoz, hogy nyertes lehessen egy
épitészeti palyazaton, hamisnak bizonyult, morfon-
dirozik magaban utazé, bar erre mar annak idején
maga a zs(ri is rajohetett volna, hiszen az igérvény
kivitelezhetetlensége egyértelmd. Eszreveszi a
tovében all6 Szent Bertalant, amely kisplasztikanak
talan nagyszabdsu, koztéri szobornak azonban
jelentéktelen, méretét és miivészi sulyat tekintve
leginkadbb egy kerti torpe feladatkorét latszik betdl-
teni ezen a tenyérnyi ltetvényen. Bertalanrdl azt
hallotta, hogy Italiaban, majd Orményorszagban
hirdette az evangéliumot, ott lett Krisztus vértanija
Ggy. hogy keresztre feszitették, megnyuztak, s utana
lefejezték. A Sixtusi kadpolndban, ahol utazé korab-
ban jart egy téesz-kiildottséggel, Michelangelo ugy
abrazolja Az utols6 itélet cim{ képén, hogy egyik
kezében kést, a masikban tulajdon bérét tartja.

A pécsi Bertalan talanyosabb, nem egyértelm@, mi
is torténik vele. Leginkdbb kioregedett artistanak
mutatkozik, gondolja utazé, aki fellépés kozben
erésen kiizzadt, ezért levetné ruhdit, ebben azonban
jelent6sen akadalyozza a kereszt, amit a f6 attrak-
cié, vagyis egy kigyon vald egyensilyozas kozben
valaki nem kevés rosszindulattal nekitamasztott a
hatanak. Ett6l a kényelmetlenségtél probal
valamiképpen megszabadulni, és igyekszik minden
aron fennmaradni a sikaml6s Boa constrictor hatan,
nehogy szégyenszemre lezuhanjon a virdgagyasok
kozeé.

A cirkuszi mutatvany élvezetére azonban
nincs id6, mert a gigantikus legé felkiszik a magas-
ba, s elkezd harangozni, de miutan a harangok
stlyosak, az egész szerkezet jobbra-balra imbolyog.
Igaz, nagyobb véltozatossagot mutat igy, mint a
pisai ferde torony, amelyet utazé él6ben latott, mert
az meglehet8s egyhanglsaggal, mindig ugyanabba
az iranyba dél, alig érthet6, miképp lehetett ezzel a
gyenge teljesitményével vilaghir. Az élménytorony
viszont ebben az erektalt, duléngélés formaciéjaban
nehezen attekinthetd, allapitja meg utazé, aki tudja,
hogy az ember korilbeliil 60 fokos szogben érzékeli
a terliletet vizszintes, s minddssze 27 fokban fig-
gbleges iranyban, ami annak a kdvetkezménye,

A templomban kaphat6 leporell6 hatoldala, mely azonosan
megjelent a Pécsi Szemle 2004. §szi szamaban is. Innen
tudhatjuk meg teljes bizonyossaggal, hogy a szveg szerzje
az épitész Bachman Zoltan. Az olvasmany nem jelentéktelen,
az nagyon pontosan kozvetiti az épitész szandékait. A kritikak
szerzG6it nem véletlenil foglalkoztatta.

inyé mognaoclo alkotés gondolati Mikront,

TORONY-SZ0O0BOR -

hogy a két szem, kilondsen Baranyaban, nem
egymas folott, hanem egymas mellett helyezkedik
el. A megfigyel6 ezért 6sztondsen addig a tavol-
sagig megy héatra, amig az lehetévé nem teszi
szamara a megfigyelt objektum e latészog alatti
attekinthet6ségét. Az 6sszetorl6dé nézék is 1ép-
nének hatrafelé utazéval egyitt, de mozgasuknak

HARANG -

LAB

A megnyUzatott Szent Bertalan bronz szobra az ég felé tekint

mogottik az Uttest szab hatéart, nagytestl buszok
haznak el, veszélyeztetve testi épségiket. Latott 6
mar hasonlé mutatvanyokat, zenél6dra-tornyokat,
jart élményfirdében, latvanypékségben,
Disneylandben, amelynek vildga, ha nagyobb
léptékben is, de talan a legkdzelebb all a liftezd
haranglabhoz, s mindeniitt akad valamilyen
teresedés, ahol az emberek biztonsadgosan megall-
hatnak, fényképezhetnek, megbeszélhetik a latot-
takat, s aztan nyugodt korilmények kozott
megvasarolhatjak a produkcié kicsinyitett manyag,
porcelan vagy ehetd marcipan valtozatat. Itt se tér,
se marcipan. Raadasul a kilengés nagyfoku bizony-
talansagot kelt utazéban, a néz6k egyike-masika is
rémilten kapaszkodik péarjaba. Ha kénny( am tartés
muanyag latvanyharangokra cserélnék a bronzharan-
gokat, gondolja, megsz(inne a hajbdkolas a piispok-
ség és a polgarmesteri hivatal irAnyaba, a hangot
pedig felvételrdl, rejtett hangszérékon at lehetne
biztositani; az iszlam orszagokban is hangosan
beszél6k helyettesitik a minareteken a miuezzineket.
Ebben az esetben voltaképpen a haranglabra nem
lenne sziikség, sz(ri le a tanulsagot, s ha ezek utan
a torony teljes egészében belecstszna fold alatti
tokjaba, akkor néhany gyeptéglaval vissza lehetne
allitani a korabbi, j6val megnyugtatébb allapotot. 1

A templom falanak sem a m{idomb, sem a vasbeton szerkezet
nem csatlakoztathaté korrekt médon, és ez ordito. A részletek
megoldatlanok, a templom ablaka félig a kavicsba keriilt.

mMM 9

z6ndiét foldmorjlBa-ezafii gregorian ének Idét"
lonsegcit hirdet basszusa kiedn, hogy a torony

langra lobbanta* a pacai hivok, » megrendelok
t Kele Pal apatpiébanuwtdl kuniva a pispokon
sztul a hivok szeretete ovo. vado féltése, néha
irtaimé vezérelté munkankat Meginditotta a
ingozés Klasszikus mesterének. Guidcsi
6nak is a fantaziiét, sosem volt és lathatatian
ngmozgatast aimodottmeg.

r>es. multi vallalat még meglevé tradicionalis.
xe miiszakitudasiiegyed* alkotd mérmnoke es
ate pillanatok alatt megoldotta a latvényoaas-
1o liftez acélszerkezet mozgatasat

i sandor szobraszmivész Szent Bertalan
re ielentd6 alkotés a tarben pontot kfeloini
iyu nehéz, talén megoldhatatian?

stien pont sem fér el a térben A tér csak az
<ek neszére tlinik hatartalannak, tulajdonkén
yaiikebb, mintapont.

hatértalan kiterjedéetelen ami kitenedaate-
sbben a végtelen nagysag és végtelen kicsiny
jayanaz

1nemesak végtelen nagy, de végtelen kicsiny is:
i az a parany. melyben teljes mivoltaban benne
illene

Tes a mmdenedg egyetlen ponton beliil van."
jres Sandor: Térés por

| pont Szent Bertalan martir szobra, a
nytzott, szenveds ember kinjétlegy6z6 szobra.

Hyedd és feimagaeodd szobortorony mozgésa.

«taszi6 a fémazobortorony kilapaca utosee.
igeld. kovacamuhelyektuzatidézs fnas tmpft|d
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végs6 magassagba lutoaatg ismét a csillogd
fémzena leiezza be 0 65 méasodperct emelkedés
kiséretét, helyt adva immaron a fenséges
harangziigasnak, reggel, dolben. este.
A osula e tervezést, a ast a
Kivitelezést Kukai Tibor koordindlta, azervezts.
mozgattaa sokszor Ontorvényi alkotok seregét
Az egyhazkozség elnokeként Mészaros Janos
sogitatto munkankat
Becs(iképpen a vilagon naics hélésabb dolog, haa
bucsu koszonettel ifirhat  Készonik a hitet,
bizalmatmunkankirant mindenkinek,
atiz forintotadonak, a piispoknek, a banyasznak, a
tokésnek, a polgarmesternek, a mestereknek, a
kérges kezii hegesztbnek a névényt itetdnek,
kémivesnek, a kisirt szemii zvegynek, izmos
6 épseéq(i lanynak, jéré
oreg nénikéknek, okos mérncknek, éles éstju
cigany kubikusnak, horvét lakatosnak, aki Gzve
boszé* magyarul vezérigazgatonak, forrd bronzot
ontének, elektronika titkos tuddiénak, tlizpirosat
festonek, régasznek. maltat Gr/onak. (6vét dlma
donak, hiviknek a bekét hozoknak  az egyszinti
pécsieknek  a Pécset imadoknak a hazénak
ANYANKNAK

Szent Bertalan
Harangtorony -
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,»A nap pontos id6beli szabalyozasanak eredetét
talan a kolostor harangjanak zigasaban talal-
hatjuk meg” —irta még a nyolcvanas évek
kozepén Anthony Giddens, angol szociol6gus a
modern tarsadalmak tér- és idébeli szervezédését
vizsgalé konyvében, ahol az id6 racionalizal6dasat
és a munkaidd kialakuldsa kovetkeztében tortént
aruva valasat elemzi.l A szociolégus kiméletlendl
raciondlis és modern értelmezése ez a templomaink
tornyaiban rejt6z6 harangok hangjarél. Miutan az
id6t az Gjkor homogenizalta és mérhet6vé tette, a
harangszéra is gy tekintiink, mint az idé szegmen-
talasara és uralasara szolgaloé 6rék és gyarszirénak
hajdani el6zményére: ahogyan a szent idejét felvalt-
ja a profén id6, ugyanugy alakul at a harangzlgas
is pusztan akusztikai jellé.

De a harangsz6 Altal bejart tér is megvaltozik:

,»A harang egyszeresik elhallgatott, az
orszag egészét felrazo zaj eluiltével nyomott
csend vette at az uralmat. Finom es@ szitalt (...)
Criquetot-ban az emberek elid6ztek a frissen
kirakott falragasz el6tt:

— Ugy latszik, most harmincmilliot akarnak.

—Nem kell minden rémhirt elhinnitk - kial-
tottam.

—A Le Matinban olvastam - vélaszolt beszél-
getétarsam. ”

A média torténete cim(, kozelmaltban megje-
lent kdnyv szerzéi ezzel a kis szovegrészlettel
prébéljak érzékeltetni a teret egyre inkabb atfogd
modem média hatdsat a XX. szazad elejér6l.2 A fenti
idézetbdl azonban azt is kiolvashatjuk, hogy André
Gide-et - hiszen az 6 egyik irdsanak részlete ez -
Normandidban még 1914-ben is a félrevert harangok
tajékoztattdk a haboris mozgdsitasrél. Csupan
néhany évtized és a kovetkezd nagy eurdpai
haboraroél sz6l6 (dokumentum)filmekben mar az
adasukat varatlanul megszakité radiéallomasok
kozleményei és légvédelmi szirénak visitasa jelzik,
hogy a belakott tereket fenyeget6 veszélyek
eloldédtak a konkrét helybeliségtdl.

,»A térben pontot kijel6Ini iszonytdan nehéz”
— az el6bb emlitettek fényében tehat nem tlnik
indokolatlannak a belvarosi templom harangtornya-
nak avatasara készilt szines és meglehet8sen
patetikus hangvétel(i széréanyag felvetése3A kis
kiadvany a tovabbiakban azonban mintha elfelej-
tene valaszolni e sulyosan exponalt kérdésre —
leszamitva a toronyallitas sorsszeriiségére, vagy
a multicég és az egykori banyasz, professzor és
tanarsegéd, kubikos és polgarmester valamiféle
népfrontos jelleg(i lokalpatriéta 6sszefogasara tett,
némileg zavaros utalasokat. Am arrél viszonylag
keveset mond, hogy melyek is lehetnek azok a
kapcsolodasok, nézépontok, amelyek meghataroz-
zak a tér egy pontjat, adott helyét, igy a Széchenyi
téren all6 vadonatuj, és talan nem véletleniil, éppen
szeptember 11-én felavatott liftezd toronyszobrot,
haranglabat.

BODI JENO

Harang a téren

A szent és a dizajn a dzsami mogott

Még a legkézenfekv6bb valaszt talan a torony-
avatds el6bb is emlitett datuméban kereshetd.
Szeptember 11-én — amely nap mara mar két,
egykor New York-ban magasodott torony lerombo-
lasa miatt az értelmetlen pusztitds datuma lett —
egy magyarorszagi templom harangtornyot kapott;
ez all a sajtétudositasok szaraz tényanyagaban.

A torténet persze nem ennyire egyszer(, kilonleges
példaul a helyszin: hiszen egy régi keresztény
templom helyére és kdveib6l épiilt mohamedéan
dzsamirél van sz6, amely ma (kdzszajon forgé meg-
nevezése ellenére) ismét egy katolikus gyilekezet
otthona. A poganyok altal megolt Szent Bertalan,

a hely kézépkori véd6szentjének szobra és a dzsa-
mi helyén allt kdzépkori templom Ujra kirajzol6do
alaprajza a kevéshé tajékozottaknak is felidézi,

s hangsulyozza a hely keresztény torténelmét. S

a harangsz6 tan még t(inédésre is késztethet: azzal,
hogy a templom visszakapta harangjat, e tajon
talan tényleg véget ért egy tobb évszazados
torténet, a hely keresztény és muzulman rétegei
békésen megférnek egymas mellett. A civilizaciok
kozotti 0sszecsapas e lokalis valtozatanak befeje-
z6dését a tér masik sarkdbol Hunyadi Janos szobra
is elégedetten nyugtazhatja, némiképpen sajat
érdemének is betudva a dzsdmi mogott rendszere-
sen el6bukkandé harangot.

Ez a talan emlékezetpolitikainak nevezhet6
magyarazat ugyanakkor nem nagyon vet szamot
azzal, hogy az Uj, latvannya és mialkotéassa tett
haranglabra nap mint nap sokkal hétkdznapibb és
bandlisabb tekintetek is vetédnek. A Széchenyi tér
és a dzsami maga is egy képi konvencio, a Pécs
azonositasara szolgalé néhany sztereotipia egyike,
amelynek eddig csak egy ismert és bejaratott
néz6pontja volt. Ez pedig a dzsami frontalis nézete,
ahogy azt a képeslapokrdl és a térrél készilt fotok
tucatjardl is ismerjik. A ,,patemoszter”-haranglab
a Széchenyi tér és a belvarosi templom egy eddig

Kiskert a Széchenyi térsarkaban - mindez midombként-,
benne a kert disze: harangtorony szoborral. Vagy a domb-kert
az aranytalan megoldés posztamens hianyat igyekszik p6tolni?
Habar a zs(ri és a tervezd ebben a megoldasban lattak
megoldottnak, hogy a téren a motivumok ne szaporodjanak, a
motivum mégis letagadhatatlanul megjelent, de sem a térnek,
sem a templomnak léptékében nem értékelhetd.

Mazolt acélkorong: fedlap, vagy labazat? Esetleg posztamens?
Az amugy is zavaros sziklakerttel val6 zavaros kapcsolata a sok
megoldatlan részlet kdzil is a legszembet(inébb.

rejt6z6, kozombdos, hatsd és pusztan kozlekedésre
hasznélt zénéajat alakitja at latvannya, attrakciova.

A tér északkeleti sarkdban teremtett (j ,,pont”
immar azt is jelezheti, hogy a torténelmet, 6rok-
séget felértékeld, mindig és mindenhol helyi kilon-
legességeket keres@, s ezéltal a tereket, helyeket
el6szeretettel historizalé és esztétizald, a latvany-
teremtés szakért6i altal irdnyitott sajatos turista-
tekintet — ahogy John Urry, a turizmuskutatas él6
klasszikusa nevezi ezt a tapasztalatot — kiterjed a
tér egy Ujabb, attol eddig érintetlen szeletére is.

A megyei lap hasébjain az épitész az Eiffel-torony
példajat hozza fel a kétked6knek, az idegenforgalmi
szakember és a laikus egyarant a varosnézd tarak
Uj elemérdl beszél. igy az UGj haranglab, melynek
feladata immar nem az id6 jelzése, és nem is a
benniinket fenyeget6 veszélyeké, Gj funkciéval ren-
delkezik: kiildetése immar annyi, hogy szamtalan
(mozgd)képpé kell valnia a rairanyitott
fényképez6gépek és egyéb képrogziték optikaiban.
Vagy az, hogy véalaszthaté és rogvest e-mailben
elkiildhet6 képeslap legyen a varos honlapjan'l..

A harangjaték és a lift indulasa el6tt néhany pil-
lanattal felgyullad egy kis sarga lampa a templom
oldalan. Mintha a kamerak bekapcsolasara akarna
figyelmeztetni.

1 Anthony Giddens: The Constitution ofSociety. University of
Califomia Press, Berkeley and Los Angeles, 1984,144.

2 Frédéric Barbier — Catherine Bertho Lavenir: A média
torténete. Osiris Kiad6, Budapest, 2004,169.

3 Szent Bertalan Harangtorony- Pécs. Szerkesztette: Bachmann
Bélint és Bachman Zoltan. Grafika: Benedek Barna. Pécs, 2004.
09. 11.

4 Mellesleg megjegyezzik, hogy a www.pecs.hu honlapon még
november kozepén sem lehet képet mellékelni az 0j opciéhoz.
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A pécsi Belvarosi plébaniatemplom, azaz a dzsami
Gjonnan épilt harangtornyanak igazi helyét és
szerepét nehéz megtalalnunk. A dzsami épilete
olyan, mintha egyszerre volna egy hatalmas szobor
és fal, mely disziti, uralja, de le is zarja a teret.
Uralja, de nem uralkodik rajta. Stilusaban, jellegé-
ben kilonbozik a korilotte allé dsszes épitménytdl,
mégis, mintha kijel6Iné szamukra a viszonyitas
koordinatait. A Széchenyi térre érve lehetetlen nem
a dzsami éplletére figyelni el6szor, s hozza viszo-
nyitani a tér tobbi elemét, pedig méar az épilet
stilusbeli és formai sokfélesége is megdolgoztatja
a szemlél6t.

Mindezek miatt sokan vegyes érzelmekkel
fogadtéak a tervet, miszerint a dzsami (j harang-
tornyot kap. Egyrészrél fontos, és altaldban j6, ha a
lakéhelyiink, varosunk valami Gjjal gazdagodik, ami
emeli szépségét, er6siti a hozza valé kapcsoléda-
sunkat. Masrészt mindeddig nem t(int Ggy, hogy
a dzsémirdl ,,hianyozna” barmiféle torony vagy
harang, hogy att6l barmennyivel is templomabb
lenne, még ha tudjuk is, a keresztény templom
altaldban nem létezhet harang nélkil, s hogy a
Belvarosi templomnak a XVIII. szdzadtdl hozzavet6-
leg két évszazadnyi id6re volt is tornya. Az egyhaz
allaspontja — miszerint harang kell — ettél persze
érthetd. Es természetesen nem zarhatd ki, hogy
létezhetne egy olyan megvalésitasi forma, egy olyan
harangtorony, amely helyet talal a dzsamin vagy a
dzsdmi mellett. A megval6sulas utan azonban még
nehezebb elképzelni ennek a modjat, mint azel6tt.
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Egy torony,
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mely

nem mutat iranyt...

Az alkot6k szerint a m{i egyuttesként értelmezend6.
Az 6sszkép mégis zavaros az elemek tartalmi viszonyaban
és aranyaiban is.

Ennek pedig éppen a templomtorony és a harang
funkciéjabol kovetkeznek a legf6bb okai.

A templomtorony a benne Iévé haranggal
mindig is a korulotte él6 kozosség életének fontos
része volt, a kivilallék Gtbaigazit6ja, tovabba az ide-
gen kdzosség szabalyaihoz val6 alkalmazkodas, az
integral6das segitéje. Nem véletlen, hogy a harang
szinte mindig a templomon beliil taldlt helyet, ha
pedig nem — példaul egy haranglabban —, akkor
az egészen mas funkciét, egyéni és kdzosségi
viszonyulast eredményez. Ezért nem meglepd, hogy
szinte egy id6ben azzal, hogy a pécsi dzsami
leend6 (j harangtornyanak terve napvilagot latott, a
szakemberek egy részének tiltakozasarol sz6l6 hirek
is azonnal felroppentek. A vitdk eléterében els6sor-
ban azok az elképzelések, vélemények alltak, hogy
ha a Belvarosi templom harangtornya meg is épiil,
annak miemlékvédelmi, épitészeti és varosvédd
szempontbdl is leginkabb egy ,,lathatatlan™, szinte
észrevehetetlen toronynak kellene lennie. Ez
egyébirant egybeesett a tervezdk igéretével, misze-
rint a palyazati terviikben rajzolt harang ugy van ott,
hogy szinte nincs is. Természetesen nem lehetett
a torony minaret, és nem csak a miemlékvédelem
szabalyozasai miatt, hanem azért sem, mert ez a
katolikus harang funkciéjat kérdéjelezte volna meg.
De nem lehetett kozvetlenil az épiletre felhlzott
vagy az épilethez illesztett tdmor torony sem, mert
az 6hatatlanul véltoztatott volna a dzsami, és igy
a Széchenyi tér arculatan is.

Az egyhaz kitart6 szandéka mellett legbizto-
sabbnak az latszott, hogy egy olyan torony épilhet
meg, amely nem to6mor, hanem attetsz6, nem tapad
a dzsamihoz, hanem kilon all attél, s nem
archaizal, hanem véllalja a mai korban
szllletettségét. Mindezek kicsit Matyas kiraly és az
okos lany meséjére emlékeztetnek, és felvetik a
kérdést, hogy ha valodi funkciéjat, értelmét a jogos
el6irasok, szabalyzatok miatt betdlteni nem tudja
majd, pusztan az esztétikai funkci6 elég lesz-e
ahhoz, hogy a torony ne csak a fizikai, hanem a
mentalis és a ko6zdsségi térben is megtaldlja a
helyét. Ha nem jelzi majd az id6t minden éraban
vagy ,fertalyéraban”, elhelyezkedésével, a térbdl
valé kiemelkedésével pedig nem igazit Gtba, és
olyan tarsadalmi eseményeket sem jelez, mint az
eskiivd vagy a temetés, milyen szerepet talal majd
maganak, milyen szerepet taladlunk majd mi,
emberek neki?

A megval6sult harangtorony igazolja ezeket a
kétségeket. Kozosségi funkciordl a misére hivason
kivil nincs itt sz6, a reggel-délben-este megszélalé
zene- és harangsz6 els@sorban a turistdknak és a
bamészkodd itt él6knek szol, hiszen a szomszédos
Véaroshaza harangja ,.elintézi” a tobbi id6jelzést.

A dzsami zenéjét raadasul egyéaltalan nem, és
harangszavat is csak teljes csendben lehet hallani
a tér minden pontjardl, csak ha viszonylag kozel
megylink hozza, ami még inkadbb gyengiti funkciojat.
Nem valik tehat sem a mentalis, sem a kdzosségi
tér részévé. Marad az esztétikai funkcio.

Ez azonban Ujabb nehézségeket vet fel.
Az évszazadok soran szamos alkalommal atépitett,
lebontott és Ujjasziletett Szent Bertalan plébania-
templom, majd Gazi Kaszim pasa dzsamija nem
konnyiti meg az épitész dolgat, a meglévé temp-
lom- és térarculatot védd szabalyozasok pedig még
tovabbi nehézségeket okoznak. A tervez6 Bachman
Zoltan és csapata, valamint a szobrot készité
Rétfalvi Sandor igyekeztek minden olyan elemet
figyelembe venni, kihasznalni és beilleszteni a meg-
val6sulé harangtoronyba, amely a multat 6sszekot-
heti a jelennel és a jov6vel, amely visszanyulik a
gyokerekhez, mikdzben nagyon is UGjat hoz létre.
Ezért keriilhetett az alap az egykori, kdzépkorban
épllt Szent Bertalan templom szentélyének
kozepére, ezért abrazolhatja a harangtorony szobra
a sz6l6hegyek és timarok véddszentjét, a kiilondsen
kegyetlen médon vértandhalalt halt Szent Bertalant,
mint ahogyan ezért mozgathatja kilonleges
épitészeti megoldasként egy foldbe rejtett lift, és
épllhetett a torony acélcsdvekbdl.

De minden feltételezett j6 szandék ellenére is,
a harangtorony a dzsamitél kilonallo, idegen épit-
mény maradt. Hidba a gondolati mag, a vallasi és
torténelmi hagyomanyok, események és legendak
szem el6tt tartdsa, ez a torony anyagaban, forméaja-
ban, méretében és stilusdban sem vélaszol a dzsa-
mi altal feltett kérdésre. Mint az okos lany Matyas
kiraly meséjében: tiszteletben tartva a
megkotéseket, kibljik a valaszadas alol.

Ennek ellenére, ha megtalaljak, biztosan sokan
nézik és hallgatjAk majd meg, hogyan harangozik a
dzsami Uj harangtornya. Az egyértelmiinek vehetd
déli harangszén kivil azonban a reggeli és az esti
harangozas id6pontja a nagyk6zdnség szamara
bizonytalan. A dzsami latogatéi ugyan ralelhetnek
egy kis fuzetre, amely a toronytervezés és -allitas
korulményeit, nehézségeit és annak ,,emberprébalé™
voltat taglalja, de ez a kis tajékoztato is
megelégszik a ,,reggel, délben, este” id6pont-meg-
jeloléssel. Ehelyett a hatalmas érzelmi toltetd,
alanyt, allitmanyt és jelz6ket halmozo, az épitész
tervez6k altal készitett leiras helyett a turistaknak
és az érdekl6d6knek inkabb hasznéara valna egy
szerkesztett, a legfontosabb informéciokat és leirast
tartalmazo6 Utbaigazitas, mint ez a mostani, olykor
patoszba hajlé, pusztan érzelmi indittatasa leporellé.
Ha mér a torony nem igazit Utba... 1
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Zerkovitz: A csokos asszony
Rendez6: Béres Attila

Pécsi Nemzeti Szinhaz
2004. oktéber 31.
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Tudod, hogy nincs bocsanat

Zerkovitz Béla a magyar operettirodalom Zambo
Jimmyje lehetett a XX. szazad hajnalan. Kassak
Lajos kortarsa volt, mindketten a j6 kis magyar
ugaron lattdk meg a napvildgot, mégis mintha egy
teliesen mas bolygé hordta volna &ket a hatan.
Zerkovitz operettjei kozil szinte csak A csékos
asszonyt tlizik honi szinhazaink mdsorukra, hizelgd
slagerei viszont az id6sebb korosztaly filében még
a Jimmyt megel6z6 gramofonos, radiés korszakbél
szinte mind ismer6sen csengenek. J6 oka kell lenni
egy rendezének, hogy goércsé ald vegye e remek-
mivet. A békebeli Pest maszlag kevés, Molnar
Ferenc, Szép Ern6é és masok mives meséket mon-
danak réla novellaban, regényben, szindarabban,
zenével vagy anélkl.

Erthet6 hat, hogy a fiatal, operettben jaratlan
rendez6, Béres Attila elsé gondolata a darab
olvastan, hogy fel kell forgatni, lehetéleg fenekestiil.
A szimpla kis sztorit, az édesbus, bargyu dallamokat
ellensdlyozandé, hatalomra lépteti Hitlert, meg ilyes-
mi, de ezt csak az tudhatja, aki a bemutat6t kovetd
néhany el6adast latta, egészen addig, mig el nem
hiresult, hogy igy még nézhetetlenebb az el6adas,

s nem csak az operettrajongd célkdzénségnek,
hanem amblokk, ahogy van. A bdlcs szinigazgato
kozbelépésére imigyen a koncepcié kigyomlaltatott,
s mara maradt az édesbls maszlag.

Pedig a szinpadon zihal Novak Péter a
Megasztar Robin Hoodja, Gubas Gabi, napjaink
egyik legfelkapottabb pesti szinésznéje, s a Pécsi
Nemzeti Szinh&z szine, java és sszes koristaja.

Es itt 4lljunk is meg egy pillanatra. Mert a
szinész szent. A szinészt, ha megcselekszi a téle tel-
het6t, bantani nem szabad. S ezek a szinészek azt
gondolom meg is tették. Nagyjabol. Csak az nem
megy szinte senkinek a szorgos seregbdl, hogy
énekel, tancol meg érthetden beszél is. Novak Péter
Dorozsmay Pista szerepében a bohém és felka-
paszkodé zeneszerz6t alakitja, aki bar szereti és
feleségil is akarja venni a Jézsefvaros tidvoskéjét
a friss és ropog6s szinésznécskét, Plinkdsdy Katat,
mégis képes az eljegyzés el6estéjén a kaszinéban
zélogba verni a jegygy(r(it, amit aztan majd persze
kis segitséggel visszaszerezve felhlz am ardja ujjara.
Novak olyan szép svihak, hogy az csuda. Sudar ter-
mete, izgi kis copfja, hosszu fekete l6dene szemnek
gyényér. En nem is értem, hogy miért nem dalol
rendesen, pedig tud, (persze operettet nem tudom
prébalt-e mar) vagy miért nem lapatol kicsivel tob-
bet az érzelembe. Valdszin(i, mert maga sem hiszi
az egészet. Novak Péter szeretetre mélto, tehet-
séges autodidakta, sok jot csindlt mar zenében,
tancban, koreogréafidban, valészin(i az operett mifa-
jaban nem kell feltétlendl erélkddnie. Gubas Gabi
sem remekel osztalyon felllit, s igy a szlirke atlag
képében mondhatni az el6adas homogén, kiegyen-
sulyozott.

Igazén szinészi munka az altalam latott el6adas-
ban N. Szabé Sandoré bar6 Tarpataky szerepében
volt. N. Szab6 igazi Griember, csak mint az életben,
semmi cico, meg puder, meg habverés.
Visszafogott, izléses, értem, hogy 6 a reménytelendil
szerelmes, &m anndl diszkrétebb és szemérmesebb
férfi hiteles alakit6ja, aki mecénasa lehetne a pil-
lanatokra megrészegiilt csalédott arvanak, de a

lelke mélyén végig tudja, hogy a csabitas estélye,
hidba szép ruha, pezsg6, meg Uri tarsasag, csak
alom, szép alom marad szaméra.

Stenczer Béla alakitja az arva Kata nevelGapjat,
6 a Jozsefvaros hentese, az igazi Kubanek-féle
szafaladé receptjének tuddja, az érzd és mindenre
elszant, a leany tisztességét husos barddal
védelmezd lovag, nincs is vele semmi baj, de
amikor Tevje a tejesember szerepét alakitotta egy
masik ismert zenés darabban j6 régen, s még
egyparszor azutan is — lattuk mar ezt a figurat.
Stenczer példaul meglep6en jél tancol és énekel.
Partnere Unger Palma, Hunyadiné szerepében na-
gyon er6lkodik, nem tud percre sem természetes
lenni. Valami nem stimmel vele. Kar. Vannak még
ziccer szerepek. llyen lehetne lbolya Ede képében
az 6t alakité Urban Tibor. Am sem nem énekel,
sem nem téncol s nem is jatszik rendesen. Rica
Maca szerepében Lesznyak Katié lehetne a legfébb
j6, mindenki szerelme, de legaldbb a szeretete azért
a sok joért, amit egy orfeumtancosnd tud nydjtani
az 6t koril zsongé férfiaknak. Lesznyak azonban —
pedig operett tagozaton végzett, talan 6 egyedil a
tarsulatban, 6 lehetne a profi — oly suta a re4 osz-
tott szubrett szerepben, hogy f4j latni. Lehet, hogy
neki csak a primadonna megy.

No és az angyalok. Ottlik Adam és Sztankay
Orsolya. Nekem gy tlnik, hogy 6k lennének a
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koncepcié a szinpadon. Vigyazzak e sok kedves és
szerencsétlen sorsu jozsefvarosi alméat és almait, de
sehogy sem jon 0ssze, mert szemlatomast senkinek
nincsen a szinpadon a transzcendensre igénye.
Egészen mas sikon zajlik itt az élet.

Ahogy Nicolas Cage Az angyalok véarosa cimi
filmben 6rkoddik a foldi halandok angyalaként Meg
Ryan felett, az igen, annak van értelme. Itt, az tott-
kopott Jézsefvarost idéz6 kdzegben azonban olyan
indokolatlan kérulbelul, mint egy Kassak szabad
vers, vagy egy konstruktivista festmény lenne. Ha
arra torekszink hogy a rendezés stilusaval, az ezt
megtamogaté diszlettel és jelmezzel a korhi val6sa-
got szimulaljuk, akkor az angyalok sétalgatéasa,
emeleten foldszinten egyarant nevetséges. Nincsen
itt az égvilagon semmi szirredlis, semmi mély, csak
a szirupos nyomor. Csak arra tudok gondolni, hogy
a diszletben a félkész haztet6 is a realista abrazolas
egyik aprocska eleme, tudniillik, hogy itt épitkeznek
is. Lehet, persze, hogy melléfogtam, és tényleg nem
késziilt el a diszlet, s ebben az 6skdoszban ez alig
feltlin6, mindenesetre Béres utolsd kapaszkodoja,

a koncepcié angyaleleme is dugaba dél. Volt olyan
nézd, aki észre sem vette az angyalokat a szin-
padon. J6 neki, legalabb egy fejtoréssel kevesebb
jutott szamara, élménynek ugyanis kevés, mert jaték
szamukra nemigen adatott, a szimpla 16d6rgésben
meg sokszor Ugy tlint, mintha lab alatt is lennének.
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De megette a fene azt az operettet, ahol két angyalt
is fel ala kell masiroztatni, hogy az el6adas érdekes
legyen.

Végul a nép, az istenadta. Val6szin(, hogy a
Pécsi Nemzeti Szinhdzban mar csak az Gsrobbanés
segitene azon az eredendd biinén vagy bajon, hogy
a tdmeg, a csoportos szerepl6k, az ég vilagon sem-
mit nem csinédlnak a szinpadon, illetve hogy csak
imitaljak a mozgast, a parbeszédet, mindent csak
,.lejeleznek™. Diszkréten megbujnak, mintha ott sem
lennének. Egy nagyoperett esetében ez
tomegkatasztrofa. Tudom, hogy a tdmeget alkoté
szerepl6k nagy része, ha nem egészen, mind
kérustag. De szinte senki nem kezd@, s ezzel nem
a korokra szeretnék utalni, hanem a tapasztalatra.
A szinpadi tapasztalatra. Vagy arra a készségre, ami
az emberben kifejl6dik, ha egy adott kdzegben
mozog éjt nappalla téve, ne adj isten mindennapi
kenyerének feltétele. Bar ha a keserves kenyér ilyen
kevéshél is megvan, a rendez6 meg nem ildoéz ki
a vilagbdl, amig él6 figurat nem alakitasz a szin-
padon, addig minden hidba. A Kérus, mint a gorog
dramaban, csak all és, néz, és szaval, n6taz, ha kell.

Minden egybevetve a pécsi Cs6kos asszony egy
komoly mihiba. Nem tudom, hogy Zalaegerszegen,
vagy Miskolcon, ahol az utébbi idében jatszottak,
mi a helyzet. Tul sok j6t nem tudok elképzelni.
Taldn ha annyiban, amennyiben a rendezd tapasz-
taltsaga révén kigyomlalodik a rengeteg felesleges
giccses sallang, és ra tudja venni szerepléit, a
szépen csengd, j6l érthet6 éneklésre, laza tancos
mozgasra, esetleg kis humorral fliszerezve, vagyis
hogy az operett mifaj alapvetd elemei ne legyenek
kérdésesek, akkor talan lehet jobb a végeredmény.
Ha a jelmezek és a diszlet is nem egy félbehagyott
szintelen takolmany benyomaésat keltik, hanem
tényleg arra a fene nosztalgikus szazadel6s hangu-
latra hajaznak, talan akkor lehet jobb, hihet6bb,
fogyaszthatobb. Mert egy ilyen estétél, amit egy
operett nyljthat, a néz6 nem var mast, csak hogy
ne kellien a sziinetekben és hazafele is bosszankod-
nia, zsortol6dnie a parjaval a horkincazas és a latot-
tak miatt.

P.S. Tudom, hogy ugy illett volna, hogy a masik
szereposztast is megnézzem, de nem és nem és
nem.

ir6: Zerkovitz Béla, Szilagyi LaszI6
Rendez&: Béres Attila
Vezényel: Somos Janos Csaba, Cser Miklos

Jatsszak:

Punkosdy Katalin - Stubendek Kati, Gubas Gabi
Dorozsmay Istvan - Gregorovics Tamas, Novak Péter
Tarpataky Andras (bard) - Balik6 Tamas, N. Szabé Sandor
Ibolya Ede (lbolya) - Ottlik Adam

Fit angyal - Ottlik Adam

Ibolya Ede (lbolya) - Urban Tibor

FiG angyal - Urban Tibor

Hunyady Rita (Rica-Maca) - Lesznyak Katalin, Herczeg Adrienn
Kubanek Helmuth (Kubanek) - Stenczer Béla, Lipics Zsolt
Salvator Philippo (Salvator) - Razga Miklés

Hunyadi Evermédné (Hunyadiné) - Unger Palma

Nagy Méria (Marosa) - Tadics Agnes

Nagy Janos D&nos) - Domonyai Andras

Csipcsala Béla Géza (Csipcsata) - Kovacs Dénes

Lany angyal - Sztankay Orsolya

Karigazgaté: Witterle Gabor
Diszlettervez6: E. Kis Piroska
Jelmeztervez6: Banki Réza

Koreografus: Duda Eva

Dramaturg: Sirokay Bori

Zenei vezet6: Somos Janos Csaba
Korrepetitor: Horvath Judit, Baja Ménika
Ugyel6: Domjan Maria

Sugé: Wolford Annamaria

Asszisztens: Cserép Judit
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Szilagyi Eszter Anna vezetésével nemrégiben
megalakult Pécsett az Amyékszinhaz Egyesillet.
Kialtvanyaban kozzétett sorai, és a Harmadik
Szinhazban latott Kozeleg az id6 cimi szinhazi
el6adasuk mindenképpen reakcidért kialtanak.
,,»Amit létrehozunk, nem kivanjuk piacra dobni,
hiszen torékeny valami, amit prébafolyamat, valami-
féle szellemi processzus soran hozunk fel, amelynek
soran elmerdiilhetiink a még nem teremtett vilagok
valamelyikében, tejes személyiséggel akar,

a vilagrahozatal legcsekélyebb reménye nélkil...

a brain storming vad aramaban veszélyesen élni
batorsag, onvizsgatt, elkulénilés, empatia — kulcs-
szavak az el6adasok létrehozasaban. Mi
feketeldblak, rabszolgak vagyunk, sajat miivészi
Osztonkésztetésiink kényszermunkésai. Csak a sajat
gondolatainkat tudjuk gondolni”

Ezek nem eretnek, nagyon is helyénval6 gondo-
latok, mondhatni a j6 szinhazcsinalas katekizmu-
sanak alapjai lehetnek. Kicsit megkésett, utanérzé-
ses, még korszer(tlennek is tlinhet, kdzhelyes is,
mint a nagy igazsagok altalaban, &am nagyon is
igaz.

A nagy mogul, Peter Brook egy 19661-ban meg-
jelent cikkében is példaul hasonléan gondolkodik,
amikor arrdl ir, hogy ,,egy j6 el6adas a hit egy pil-
lanatat hivja el6 a néz6ben, egy rossz el6adas
senkit sem gy6z meg. A valtozo vilag allanddan
mozgasban levé dolgai kdzott semmi sem olyan
valtozékony, mint ez a kdzeg, amely a kiilonbdz6
szamu, életkord, izlésd, tarsadalmi osztalyu, hatter(i
kdzoénséggel minden este Gjra teremtett kapcsolat-
bol meriti életét.” EI§ frissességrél beszél Peter
Brook, erre vagy Szilagyi Eszter Anna is 2004-ben,
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nincsen hozza

a nézd kizokkentését, kimozditasat kivanja elérni,
melyen &t egy Uj gondolathoz, kérdéshez, (j
Osztdnzéshez, (j tudatossadghoz juthatnak el.
Szandéka, nyilvanvald, s a szintén az 1960-as évek-
bél idecitalt Grotowski-féle szegényszinhazat idézi
fel. Grotowski a szinhazi eklekticizmust megelégelve,
hadat Gizent a konvenciondlis szinhaznak, s
szamlizte szinpadardl a diszletet, jelmezt, sminket,
zenét, fényeket, s végil magéat a szinpadot is,
hiszen egy Ures teret kivant csak a jaték szinhelyéil,
ahol nagy-nagy harmdénidban egyesiil a térben elhe-
lyezett ,,pucér” szinész, s a néz6. Am Grotowski ezt
a hatvanas években tehette azért, mert a film és a
televizié olyan revelativ és intenziv korat élte, mely-
hez képest Ujra kellett definialni a szinhaz
massagat, egyedilallésaganak lényegét, hogy miben
nem pétolhato, vagy helyettesithetd mas
miivészetekkel. Arra jutott tehat, hogy a szinész és
kozonség kozvetlen kontaktusa lehet talan az
egyetlen esély a kitorésre. Szembe éllitotta imigyen
a tarsm(ivészetek Osszes tarhazat felvonultatd
gazdag szinhazat az 6 kivanatosnak tartott szegény
szinhazaval. Marad tehat az Ures tér, a szinész, a
néz6, s az az akaratatviteli szandék, mely a rendezd
segitségével célba ér nalunk, nézéknél.

Grotowski elmélete sok kdvet6re akadt a maga
szdzadaban, masok zsakutcanak talaltak, s bizonyi-
tottdk az ellenkezéjét is szép szammal. Szilagyi
Eszter Anna is mintha ennek a hitvalldsnak lenne
kései harcosa.

Am a Kozeleg az id6 cimii produkciéban az
elmélet megvaldsulasra var6 dlom maradt csupan.
Torékenysége, azon az oktéberi esten bizonysagot
nyert.
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Line Knutzon: Kozeleg az id6
Arnyékszinhaz a Pécsi Harmadik
Szinhazban

2004. oktbber 26.

yOztesnek

kedvem”

Ahogy az Arnyékszinhaz kialtvanyabdl is kitlnik,
rendezéné mindenképpen a massagra, meghokken-
tésre, Ujszer(iségre torekszik, am ezen er6teljes
torekvése ellenére az el6adas revelacidja elmarad. A
ritmus eleinte egyenetlen, a masodik részre teljesen
szétesett, és a szinészi jaték sem kiegyensulyozott.

Pedig a pécsi rendez6nd darabvélasztasa
nagyon is korszer(i — mondhatni virtu6z.

Line Kutzon harmincas éveiben jar6 iron6é nap-
jaink egyik legdivatosabb szerzéje, a kortars dan
irodalom sztarja, de ezt a darabjat Londonban,
Moszkvaban és Amerikaban is bemutattak mar.
Tavaszra Budapesten az Uj Szinhaz is msorara tizi
Vidnyanszky Attila rendezésében. Nagyon mai és a
legaktivabb tarsadalmi réteget érint6 témavalasztasa
érthet6en kihivas a gondolkod6 rendez6k szamara.
H&ésnéje, a 35 éves Rebekka sokunk szamara
ismer@s asszony, haziasszony, anya, aki persze kar-
riert is kell hogy épitsen. Mindez azonban csak lat-
szat, felszin val6jaban tehetetlentl sodrédik az arral,
sorsanak, mindennapjainak inkabb elszenveddje,
mint aktiv részese. Egy igazi szenvedd alany. Line
Kutzon nyilvanvaléan a kortars empiriat veszi alapul.
Darabjaban azonban a kdzhelyek kronologikus
felvonultatasa helyett az id6sikok folyamatos
ugréalasaval kivanja ébren tartani a néz6 figyelmét.
A darab szinpadi megjelenitésében is kétségkivdl
ez az igazi kihivas. A Szilagyi Eszter Anna rendezte
el6éaddsban még annal is magasabban van a léc,
hiszen mindezt eszkdztelenil, pusztan a szinészi
jaték, a kimondott sz6 eszkozeivel lehet megvalési-
tani. Az elsé részben még Ugy-ahogy képes is a
néz6 kovetni, s érteni is, hogy hol is tartunk most
térben és id6ben, a méasodik részben viszont telje-
sen eluralkodik a ké&osz, a dialégusok lelassulnak,
s egyre érthetetlenebb széhalmazza valnak. Pedig
talan egy kivétellel a szinészvéalasztas is rendben
van. Rebekka szerepében a Bébita Babszinhazbol
ismer@s, vagy ismeretlen, de rendkiviil szuggesztiv
személyiséget, Kozma Andreadi lathattuk, férjét
Hilbertet a Pécsi Nemzeti Szinhaz rendezéje,
Hargitai Ivan alakitotta, aki megfelel6 beszédtech-
nikai ismeretek és szinpadi (szinészi)gyakorlat hijan,
suta szinpadi mozgéasaval erésen az amat6r szféra-
ba hizta az el6adast, amely nyilvanvaléan a ren-
dezénd szandéka ellen valé volt. Az 8 tehetetlen-
sége példaul ezen a ponton mutatkozott meg.
John, a volt férj Matta Lorant szintén a Bobitabdl,
szinte hibatlan valasztas. Személyében mindvégig
kapunk valami Gjat, pedig rendkivil lelassult, kicsit

A Szilagyi Eszter Anna rendezte el6adasban még annal is maga-
sabban van a léc, hiszen mindezt eszkdztelendl, pusztan a szinészi
jaték, a kimondott sz6 eszkdzeivel lehet megvaldsitani.

stiches karaktere nem ,,porog ezerrel” a szinpadon.
A Janus Egyetemi Szinhaznak két j6 szinészt is
kdszdnhet a produkcié. Ingrid, John jelenlegi
felesége Varnagy Kinga, és Oda, a dinamikus lany
szerepében Rosner Krisztina alakitasa nagyszerd,
hiteles, és ha kell a tiltott gyimdlcsok egyikével,

a humorral is él. A humor, legyen az abszurd,
gyilkos, vagy cinikus is — nagy hianya az el6adas-
nak. Ha mas nem, az 6nirdnia eszkdzeként mind-
végig helyet kaphatott volna a szinpadon.
Knuttebam, a f6h6s hazaspar lanya a szerz6i
instrukcié szerint 55 évesen jon be a képbe. De az
el6adasnak ezen a pontjan mar oly nagy a kdosz,
hogy azzal a nyilvanvalénak t(in6 niiansszal sem
tudunk mit kezdeni, hogy miért a huszonéves

Varga Péterre aggattak ebbdl az alkalombol farmer-

szoknyéat s piros dorkét. Biztos nagyon fils karakter
lett ennek az izig-vérig reménytelen hazassagnak
gyumolcse, de ez csak nagyon halvanyan sejthet6
ki a kontextushol. Igazsagtalan lenne nem szé ejteni
a darab egyetlen szcenikai eszkdzér6l, a videopro-
jektoros bejatszasrol. A virtualis val6sagkép jo is,
meg kell is végre valami, &m sok mindent nem biz
ra a rendez6, ahogy hirtelen jon, gyorsan el is illan.

Kilénds és Gjszer( vilagban keresi nagyon
helyesen Utjait az Gjdonsult pécsi tarsulat, hiszen
szemlatoméast most van szilet6ben Skandinavidban
egy, a kortars irodalomnak (j szint és hangot kol-
csonzd iranyzat. S Grotowskitél idaig nem is olyan
jaratlan az Ut

A XX. szézadi skandinav drama lbsen és
Strindberg arnyékéban egészen az 1970-es évek
kdzepéig teljesen ismeretlen volt. A svéd Per Olof
Enquist volt az els6, aki el6lépett a homalybdl, és
meghdditotta Eurdpa szinpadjait A tribadok éjszaka-
ja cim({ mdvével, mely Stringberg életébdl meritette
témajat. Ekkor mar Ingmar Bergmant vilagszerte a
filmmUvészet legnagyobbjai kozott tartottak sza-
mon. A nyolcvanas évek elején pedig Lars Norén

Jt

,,A Janus Egyetemi Szinhaznak két j6 szinészt is kdszonhet a pro-
dukcid.”

Rosner Krisztina, Varga Péter

Hargitai Ivan és Kozma Andrea

robbant be a svéd szinhazi életbe, akit eleinte ,,0j
Strindberg”-ként unnepeltek hazjaban, s
hamarosan 6 is népszeri és sokat jatszott szerz§
lett Eurépa nyugati és keleti felén egyarant.
Mindketten komoly irodalmi multtal rendelkeztek,
mikor kisérletezni kezdtek a drdma mf(fajaval. Norén
rendkivil termékeny szerz8, darabjainak szdma
meghaladja a negyvenet, a csaladi drama meguijit6-
jaként indult, majd az 6nmagat elemz8 és magya-
raz6 kozéposztalytol elfordulva a szocialisan
érzékenyebb teriletekrdl valasztotta figurait,

a kitaszitottak: a narkésok, hajléktalanok,
betegségekkel kiizd6k koérébdl. Hbsei a tét és a
nemlét hataran vonszoljak magukat, s valodi prob-
Iémaik felismeréséig is nehezen jutnak el.

A kilencvenes évek kdzepén emelkedett ki
kortéarsai kozil a norvég Jon F&ssé, aki néhany év
alatt kivételes karriert futott be nemcsak
Skandinavidban, hanem Németorszagban és
Franciaorszagban is. Miveib6l mindkét orszagban
jelentds el6adasok késziiltek, melyeket a kritika is
nagy elismeréssel fogadott, s Norénnel felvaltva
szinte minden évben elnyerték a legjobb kilfoldi
drama dijat. F6ssé nagy hatassal volt a fiatal euro-
pai szerz6kre, de kivaltképp a néla id6sebb
Norénre, akivel kdlcsondsen forditjak egymas darab-
jait. A XX. szazadi dan dramairék hazankban is
teljsen ismeretlenek, de minden bizonnyal
Eurépaban sem tartoznak a gyakran jatszott szerz6k
kozé. Az utébbi egy-két évben azonban, talan
éppen mas skandinav szerzék sikerein felbuzdulva,
egyre nagyobb érdekl6dés mutatkozik iranyukban
is, de a nagy attérés még nem kovetkezett be.
Talan Line Knutzon, dan ir6né all a legkdzelebb
ahhoz, hogy nemzetkdzi elismertségre tegyen szert.
Abszurd komédiakat ir, egyik nyilatkozata szerint
azért kényszeril erre, mert a dan szinhéazak a
klasszikus tragédiakat is mindig k6zénséges
reviinek jatsszak. Line Knutzon fiatalokrdl ir, a hippi-
generacié gyermekeirdl, a kall6doékrol, akik elfecsér-
lik tehetségiiket, képtelenek céltudatosan élni,
sodrédnak az eseményekkel, az érzelmeikkel,
mikdzben az id6 konyortelendl eljar a fejik felett.

A kortars dan szerz6k kozil még feltétlenil meg
kell emlitenlink Peter Asmussen nevét is, aki
kegyetlenil székimondé darabjaival fogja meg,
illetve botrankoztatja meg kézonségét. A XXI. szaza-
di skandinav szerz6k tehat hazajukban mihelyeket
teremtettek, hatottak egymasra is, és a kortars szin-
héaz fejlédését is befolyasoltak miveikkel. El6ttik a
palya, hogy mint a film vilagaban a dan fenegyerek
Lars von Trier — aki példaul a Dogville cim(
filmjében kifejezetten szinhazi eszkdzokkel dolgozik
— nagybet(vel beirhassak neviiket a kortars dra-
mairodalom, kortars szinhazi vilag lathatatlan
nagykonyvébe.

Az érzékeny és kritikus, de féleg onkritikus szin-
héazi rendez6k dolga pedig nem mas, mint észreven-
ni, hogy ,,valami biizlik Daniaban”. S a ,,b(iz”
nyomaba eredve megcselekedni a rajuk rétt penzu-
mot, mint ahogy az Amyékszinhaz tette Pécsett. 1

Szerz6: Line Knutzon

Fordité: Szappanos Gabor

Rendez6: Szilagyi Eszter Anna

Vide6: Pazmany Titusz

Jatsszak: Kozma Andrea, Hargitai Ivan, Matta Lérant, Varnagy
Kinga, Rosner Krisztina, Varga Péter

2004/5-6 echo 23



FEKETEN-FEHEREN

Rostand: Cyrano de Bergerac
Rendez6: Hargitai Ivan

Pécsi Nemzeti Szinhaz

2004. november 12.

BALOGH ROBERT

Eles penge, édes cukorka

Edmond Rostand 29 évesen irta a Cyrano cim(
darabjat, amely mar a kovetkez6 évben megérte a
kétszazadik el6adasat, s azota sem kerdlt le a szin-
padrél. Rostand az Gjromantika klasszikusa, de mig
a nagy romantikus Victor Hugé hései mélyrél jové,
bensd meggy6z6désbél cselekedtek, addig
Rostandndl ,,csak” hencegnek, poénokat durrogtat-
nak, s a nagy romantikus kontraszt néala csak a kiil-
s@ségekben jelenik meg, a szép, de buta Christian,
s a cslinya, am okos Cyrano. Amig Vicotor Hugé
romantikus, stlyos szavalatai ma a szinhazban
érdektelennek tlinnek, addig az Gjromantikus darab
még ma sem vesztette el teljes kdzonségét, pedig
mar Szerb Antal is ezt pedzegette: ,,A nagy monol6-
gok, Ugy tetszik, egy ideig még szavalési disz-
darabok maradnak, amig csak végleg el nem felejtik
a szavalas nemes és mindinkabb kihaléban lévé
m(ivészetét.” Vonz6 szerep Cyran6-é, bravirszerep,
kész szinészalom, a toménytelen tirddas és a tarka,
versbe szedett csapong6 fantaziaszilemény elringat-
ja azokat, akik hajlamosak az ilyesmi ringat6zasra,
rdadasul a szerepl6k, lovagias nemesifjak, még kar-
dot is rantanak becsiiletik, s imadott holgyik
védelmében, ha kell.

Hargitai Ivan rendezését nagyon megiilte a
Horgas Péter latomasabol sziiletett diszlet. Nem is
érteni sokaig mi, mire valo. Ert-e annyit ez az egész
diszlettervet meghatarozé 6tlet, hogy a dimbes-
dombos felszinlre véaltoztatott diszletpadtén
bukdécsolhattak végig a szinészek a két 6ra
negyvendt percet? A diszlet kélt6isége abban nyil-
vanult meg, hogy ugy tlint, hullamosra azott,
meritett levélpapirbdl készilt. Vajon miért vilagitot-
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Avagy az ir0 hatalma

tdk meg a valtozasok kdzben a miikods a
forgoszinpadon a hullamos felszint tarté vasszer-
kezetet, mintegy konstruktivista m(itargyat? Mi
indokolta, hogy j6 fél méterre a fold felett jatszod-
jon a torténet nagyobb része? Netan belatunk
Cyrano kristalyracs-szerkezet(i agyaba? Vagy inkabb
csak szép latvanyt nydjt a vasszerkezet. Semmi
rendszer nem fedezhet6 fel abban, hogy mikor I1ép-
nek le a levélforma deszkarél az igazira, s viszont.
A levéldiszlet latomasat akkor lehet megérteni,
amikor a findléban Cyrano leleplezi a titkat, s levél-
es6 hullik az égbél, s innen visszatekintve minden
diszletelem, kezdve a portalt borité levélutanzattal,
s folytatva az egyenetlen felszinnel, a zsindrpadlas-
rél hullé Cyrano 6sszessel egyitt mind-mind Cyrano
végtelen szenvedélyébdl taplalkozé levéliras-
teleirt papirlap ezt a katartikus pillanatot késziti el6.
A Cyrano hazai kedvez§ fogadtatasat eddig
alapvet6en Abranyi Emil 1899-bél vald forditasa
hatarozta meg, s val6ban szallbigévé valt bel6le
néhany sor: ,,Megdoflek a versem végén”, vagy
még inkdbb a ,,Magam kiginyolom, ha kell / De
hogy maés tegye, azt nem tlrom el!” Néha el-
elsodort Fillar-Cyrano dikci6ja, de mikor is véletlendl
korulpillantva bavatag tekintet(i kamaszokat véltem
felfedezni, akik viszont a kardcsorték, és a musical-
szer(i betétek kdzepette csillogé szemmel iltek.
Réafért volna egy Ujraforditds a szévegre, néhany
poén elsikkad a kissé poros széveg miatt. Ez
leginkabb akkor érhet6 tetten, amikor a szinészi
alakitassal sem megfelel6. A Ragueneau-t formalé
Banky Gaborral mar nem el6szor talalkozom dgy

FOTO: TOTH LASZLO

Vonz6 szerep Cyrané-é, bravdrszerep, kész szinészélom...

szinpadon, hogy idegen testként hatott, mintha egy
egészen mas stilusbél, mas kor el6adasabdl csop-
pent volna ide. Ez remekil miikodott valamikor rég
a Szall a kakukk fészkére cim(i el6adasban, vagy

a kdzelmdltban a Vincze Janos rendezte Hay Janos
darabban, a Herner Ferike faterjaban, ahol is Papi
Joskat forméalta meg, egy kilonds, mély, meghason-
lott, de tiszta lelk( figurat, azonban Hargitai nagy
ivl, klasszikus rendezéseiben, akar a Danton
halalaban is, irritadl6 idegen testként mozog az
el6adasban. Amely jelenet ra épil, az menthetetlen,
elromlik. Az a jelenet, amelyben Ragueneau, a
cukrasz, amugy dilettans kolt6é végig jelen van, s
finomséagaival egy egész sereg dilettans
éhenkoéraszt, mas néven poétat etet, az el6adas
mélypontja. Mint egy rossz operett, ki kellett volna
hdzni bel6le annyit, amennyi még nem sérti a cse-
lekmény folyamatossadgat — mert itt adott talalkat
egymasnak Cyrano és Roxan. De nem ez a sete-
sutasag jellemezte az eladast, hanem a szinészek
nagy-nagy igyekezete, a kozos jaték élménye, néme-
lyikiik még el-elmosolyodott a masik igyekezete lat-
tan. De miel6tt atvaltanék méltatdsba, megjegyzem,
zavart, ahogy olyan karakteres arcu szinjatszok,
mint példaul RajnaiAttila, egyik pillanatban
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elfuseralt, hajas szinészt alakitanak, a kdvetkezd
pillanatban maér jéfitk, aztan Ujbél az ellenszenves
oldalon tiinnek fel. A szinészek tobb szerepet jat-
szottak, de ez a keveredés semmi koncepciét nem
tikrozott, kényszer sziilte, zavarta a mese élvezetét.
Mert igenis élvezet volt latni, amint Fillar Istvan
energiabombaként végig koncentraltan vitte az
el6adast, akar monologizalt, akar polemizalt. Fillar
tud szavalni, bar nem egy kikopott Cyrano-alkat, de
hihetd, hogy Cyrandva valt, jutalomjaték volt
szamara a szerep.

Cyrano esetében nem lehet nem beszélni az
orrarél. Nem torekedtek a valészer(itlendl nagy orra,
de arra sem, hogy ne lehessen észrevenni a
toldalék mivoltat. Szembdl még csak-csak mutatott
valamit, de profilb6l keveset, rdadasul a szine
elutott Fillar arcszinétdl. Hargitai rendezésében
Cyrano orra nagyobb, mint egy atlagos nagy orr,
de inkabb csak Cyrano érzi magat ett6l zavarban, a
,.belsd orra” nyomasztja a lelkét, nem a kiilsé. Ez a
lélektani vonulat bar nem teljesen idegen Rostand
szovegétdl, de a kdzbills6 megoldassal, azaz a
kozepesen nagy orral egyetemben, nem kielégitd.
Vagy ne tegyen orr-toldalék, s képzelje csak az orrat
nagynak Cyrano, vagy tényleg legyen olyan jelen-
t6ségl, hogy alapja legyen a hires orr-monolégnak.

Az el6adas zenéjét az After Crying egyulttes
készitette, a szinészek dalra is fakadtak, koreogra-
fidra mozogtak, tancoltak, innen mar csak egyetlen
|épés lenne a musical. R&érzett Hargitai arra, hogy
az eredeti darab ma zenei tdimogatas nélkl
sovanyabbnak hatna, mint zenével. Ma jéval kisebb
a versélvez6 kozonségréteg, ritka a versben irott
szinpadi szoveg, a versben szd4las csak dalszéveg-
ként hat természetesen.

Mészaros Sara Roxanja eleven, izgaga, okos,
el6kels, és nemes, ahogy a gascogne-i kadétok is
olyanok, mint akik mondjuk Dumas Harom
test6rébdl csoppentek volna ide. Az egész el6adas-
ban benne van ez a kardos, regényes, romantikus
vonulat. Habos, katartikus, kicsit giccses, csépogés,
nem is igazan sz6l semmir6l, és mégiscsak tud
valamit ez a darab, s az el6adés is. Senki sem akart
a szép, de kissé bugyuta Christiannal azonosulni
(Széli Horvath Lajos alakitotta), mindenki csak a
cslnya és végtelenil éterien szerelmes, csak
vagy6do, szegény, egyedill a becsiiletét megérizni
tudé Cyrano akarna lenni?

Barmennyire is minden szinpadi hataselemet
(a kodgép és az es6 kivételével) bevetett Hargitai,
egy mégis megmutatta, mennyit ér az Uj romantika
Kosztolanyival szélva, ,,6ridsi cukorpalotaja ... hatal-
mas tortakastélya... melynek krémeslepény a fala,
szaritott gyumaolcskap a tornya, szobrai
csokoladébol késziiltek, s a szokdkuatjaibol édes
pezsg6 csobog.” (Bar ezt Rostand Sasfi6kjardl irta,
de érvényes a Cyranoéra is). Arras ostromanal, mikor
is a spanyolok sortiize ritkitja a gascogne-i legények
hadrendjét, a pirotechnika okozta riadalom jéval
er6sebben hat anndl, mint amit az addig b6 kétoras
el6adéas felépitett. Par durranas akkora zsigeri ijed-
séget eredményez, hogy a kézonség uténa sajat
magan deril. Pedig lehet szeretni az el6adast,
dicsérni alakitasokat, mert nagy kedvvel jatszanak
benne, igy Koles Ferenc, aki hol Valvert Vicomte,
hol poéta, majd kadét, és a kevély, de bator Guiche
grofot alakito Toth Andras Ernd, aki talan most
nyUjtotta legnagyobb alakitasat a Pécsi Nemzeti
Szinhazban, &alarcosan kiléndsen jél paradézott.

Az aprébb hibak és az Gj romantikabol fakad6
habos semmitmondas ellenére kellemes, szerethetd
el6adés sziiletett, egy valami azonban nem feled-
heté Hargitai Cyrandjabdl: a nyitokép koltbisége.
Egy leeresztett, attetsz6 fliggdnyon at lathatjuk a
Hold 6riasi sarl6jat, melyre ravetil Cyrano arnyéka,
kezében ott a kard, véllara vetve a kdponyeg, fején
a tollas kalap... egyszerre gyonyor( és giccses, és
mégiscsak gydnyord. 1

BALOGH ROBERT

Kék madar
Rendezte: Kocsis Rozi
Bébita Babszinhaz

Fekete rem
a babok kozott

Egyértelm(, hogy a Bobita Babszinhdz nemzetkozi szereplésre, fesztivalokra késziilve valasztotta ki a Kék
madarat. Maeterlinck nagy iv(i dramai kolteménye a vilagirodalom klasszikus darabja, ugyandgy a
boldogsagkeresést allitja a kdzéppontba, mint a Peer Gynt vagy a Faust, csak a gyermeki vilagba tette at
a cselekményt. A Bobita tarsulata a szavak nélkili, fekete szinhazi feldolgozasat valasztotta a torténetnek,
amelyhez a szinhaz vilagitéparkja ugyan nem alkalmas tokéletesen, igy hiaba oltdztek tet6tél talpig
feketébe a babszinészek, nem lehetett tokéletes az illizi6. Par perc utan a mellettem 0l6 kisgyerek is
kiszlrta a szinészeket, azt kérdezte apukjatél, hogy mi az a fekete rém a bab mdogott. A lathatatlan
mozgat6 illizidja szertefoszlott, de ez nem volt zavar6. A szimbolikus, szecessziésan édeskés mesét
Maeterlinck utan atir6 és az eladast rendez6 Kocsis Rozi Ggy dontott, nem alkalmaz Klippszer(i hata-
sokat, hanem lassan dramld, hompdlygd linearis, keretes formaban adja vissza a tOrténetet. A mese
sebessége, vagy inkdbb lassisaga, szajba ragasa gyerekkorom szovjet mesefeldolgozésaira emlékeztetett.
A gyermeki fantazia miikddését szeretné megmutatni az el6adas, amely éjszaka még élénkebb, varazslat-
tal és félelemmel telik meg. Az el6adas felvallalta a sotétebb, tompa szineket, nem csak kacagni, hanem
félni, szorongani is engedte gyerekkdzonségét, amit ezutan fel is oldott benniik a keretjaték. Azonban a
gyermeki fantazia ennél sokkal de sokkal élesebben m(ikodik, idegen téle a tompaséag.

Az el6adas igazi értéke a zenei vilag és a torténet egymashoz illesztése, Debussy zenéje alatamasztot-
ta a babtechnika varéazslatos hatéasat, tempét adott az et(idokhdz, s kézérthet6bbé tette a jelenetek
modalitasat. A Kék madarban a mindennapi valésag keretet képez, ebbdl atkeriilnek a szerepl6k az alom
vilagaba, ahol édesanya esti meséje folytatodik, s a szob&dban minden targy megelevenill. Az anya
Fénytiindérré lesz, és segiti a gyerekeket varazsolni, akik epizddrol epizédra a mesebeli kékmadarat
kutatjak, s végul felébrednek, racsodalkoznak az alombdl lett valésagra. Ebben a vilagban megmozdul
a fénykép, mozog a szekrény, elevenek a ruhak, harcolni lehet a kalyhaval, a fahasabok is dsszeéllnak,
embert formalnak. Szdmtalan lehet8séget, Otletet bevetett Kocsis Rozi, mégsem jott Iétre egy igazéan
4tutd, jelent6s el6adés, amilyenre a Bébita Babszinhdznak most sziiksége lenne, ez csak egy be nem val-
tott igéret. Nem ér fel a szimbolista mese finomsagahoz a babszinpadi adaptacid, tul vaskos. A gyémantot
forgatd, csillamot sz6r6 Fénytindér egy effektussal még megsziilethetett, de a nagy katarzishoz ennyi nem
elég. Nem varazsolt el teliesen a mese, csak tébb kis majdnem elvarazslast ért el. Es a majdnem
gyerekkozonség esetén is kevés, til nehézkes, darabos az el6adas dsszképe, a cselekményt lefedi az
el6adéas szlizséjének felmondasa, akadnak otletek, de a hatasuk alig-alig éri el Maeterlinckét. A kalyhas,
fahaséabos jelenet kifejezetten eliit a maeterlincki szellemiségt6l. Mintha egy Gsrégi Kalevala el6adéasbél
keriilt volna ide, tdl nyers a fahasab a Kék madarhoz. A tarsulatbél kiemelkedett Matta Lérant alakitasa,
akinek maszk nélkili, szinészi jatéka sem hagyott maga utan hianyérzetet.

A Bobita Babszinhaz idén 6nallésult, latva mas magyarorszagi babszinhazak épiileteit, technikai felsze-
reltségét s el6adasait megallapithatd, hogy a Bobita a szegényebbek kozé tartozik, s azt, hogy rendszere-
sen atlagos, néha atlag feletti el6adasokat produkal a tarsulat, a jelenlegi anyagi és szellemi koriilmények
kodzott, majdhogynem maximalis teljesitményként értékelhetd. Bar a mlivészetben nem a pénz az
els6dleges, de ugy latszik a tehetség ma forintosithatd, s ennyi pénzért ilyen minéség varhaté el,

a nevesebb szinészt, rendez6t meg kell fizetni. 1

A rendez6 Kocsis Rozi ugy dontott, nem alkalmaz
klippszeri hatasokat, hanem lassan aramlg,
hompolygé linearis, keretes formaban adja vissza
a torténetet.
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Pécsi Balett
Magyar koreografusok estje

LORINC KATALIN

A negyvenotodik évben

,A jubileumok...”— idézem Baliké Tamas szinigaz-
gat6d koszontbjét a misorfiizetbdl — ,,...olyan mér-
foldkovek, amiknél 6hatatlanul megall az ember.”

Megall, megfordul és visszanéz. Nosztalgiazik,
esetleg mérlegel és fontolgatja, hogyan tovabb. Még
akkor is, ha a tényleges jubileum egyel6re nem jott
el (az majd 2005-ben lesz), a hangulat az
,.el6tisztelgéssel” maris feldobva: nosztalgidzasra, —
esetleg mérlegelésre és fontolgatasra sarkall.

J6 az est cime: Magyar koreografusok estje,
végre nem valami kolt6i blabla latoméasokbdl,
emlékekbdl, szarnyalasbdl, idébél (sth.) 6sszemon-
tirozva, ahogyan ez kényszer(i szokéassa valt nalunk,
Magyarorszagon, ahol minden estnek cimet kellett
adni akkor is, ha a benne foglalt egyfelvonasosok-
nak megvolt a maguk sajat cime.

Hangsulyt kap tehat az, hogy béar az elmdlt 3-4
évben egy élénk eurdpai vérkeringésbe kapcsold-
dott be a tarsulat, Kevehazi Gabor (s6t eleinte
els6sorban Egerhazi Attila) kapcsolatai révén jart
erre nem egy elismert nyugati m(ivész —, most ezt
az ,,up to date” eurdpaisagot kizarélag magyar
alkoték bizonyitjak. J6 a gondolat, hogy ne egyetlen
lehetséges stilusirdnyzatot mutasson fel ez az est,
hanem azt is: a magyar koreografusok alkottak fris-
set és eurdpait mar ,,azel6tt” is, és van itt stilus
tobbféle, amely megérdemli, hogy rairanyitsuk a
figyelmet, s ne meriiljink el fejtet8ig az éppen leg-
divatosabb stilusiranyzatban.

J6 ez azért is, mert egy ilyen mérfoldkd-esten
(ne mondjuk tehat, hogy jubileum;) egy tarsulat fel
szeretné mutatni: itt tartunk, ezt tudjuk, ezek
vagyunk mi most. Kevehazi Gabor balettigazgato
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szandéka pedig ennek megfeleléen az volt, hogy
ramutasson: ilyen frissek és fiatalok vagyunk, ilyen
sokféle technikat és stilust ismeriink, tudunk és
szeretunk.

Els6ként rogton azt a technikat, melyen a hazai
hagyomany szerint a profi tAncos felné: a klasszikus
balett nyelvet. A Pécsi Balett torténetében ennek
a nyelvnek tiszta hasznélata Téth Sandor egyes
alkot6i periddusaira volt jellemz8, hiszen az alapité
Eck Imre épp innen elmozdulva prébalt Ujat, egyedit
alkotni.

Az est tehat a klasszikus balett formanyelve
el6tt tiszteleg elséként Kevehazi Gabor ,,Etlddok"
cim( darabjaval. J6 dtlet, j6 megvaldsitas. A szinen
két balettrid (a mindennapi tréning kelléke), amuagy
tiszta, Ures szinpad, hattérféliaval. Els6t6l az utolsé
pillanatig csupa mozgés: virtudz staccatok, széles
andanték, megallas nincs, még az arnyékok is rop-
kodnek a féliafalon. Lattunk ugyan hasonlé szim-
fonikus mdvet itthon: a dan H. Lander betanitasat
j6 30 éve az Operahazban, de az Cserny zongora
darabjaira, a tréning alapoktél a csucsig szisztem-
atikusan épitkezett. Kevehazi arnyjatékos, vibraléd
mozaikm(vének nincs ilyen ive: rendez6i elve a
valtozatossag. Az el6addk szamara 6riasi a kihivas,
ki is tesznek magukért, esetenként akar a darab
rovasara is. Olyankor nevesen, amikor tobb tancos
egyszerre, egy sorban, azonos mozgast kell
végezzen, s az egyiknek — nyilvan, amelyiknek
kénnyebb — j6val feljebb lendil a laba, mint a mel-
lette allonak. (A klasszikus kompoziciékban egyediil
a szélista engedheti meg magéanak, hogy olyan pil-
lanatokat nyujtson, amilyet mas nem tud: a kérus-
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munka szigord unisono-t kivan.) J.S. Bachot hallgat-
ni csaknem fél éran keresztul gyonyorliség: hang-
jaira tényleg tancolnak még az arnyak is (remek a
vilagitas!): a kompozicié er6sségei az allegro tem-
pokra irt 1épéssorok, kevésbé kihasznaltak a nagy,
arado, unnepélyes forték. Kildn érdem a jelmezek
visszafogott, unisex alkalmazasa: az egységes fekete
nadrag és sziirke fols6 jelzi: ebben a munkaban
mind egyenértékuiek, atvitt értelemben azonos
nem(iek vagyunk.

Roman Sandor az est els6 vendége, a ,,Vagyak
vandorlasa” alkotdja. Roman, aki 5-6 éve
Ustokosként robbant be a hazai tancszinre saja-
tosan kitalalt ,,népi dizsi” stilusaval, az elmult évben
tobbszor is kirandult balettegyiittesekhez, hogy
kiprébalja azt is, milyen ebben a kézegben —, nyil-
van erésen alkalmazkodva — dolgozni. Ez a kisérlet
hol jobban, hol kevésbé sikeril, bizonyara van
ennek tébb, az alkotén kivilallé oka is, elsédlege-
sen azonban — val@szinlileg — az id6hiany.

A néhany napos, maximum 1-2 hetes vendégalkotas
atka a kolcsonds megismerés hianya, a fellleten
maradas. Ez tortént most is: érzésem szerint a tan-
cosok sincsenek egészen otthon abban, amit csinal-
nak (hogyan lennénk akkor mi, nézék), s jobb hijan
el6adnak gesztusokat, mozdulatokat. A vagy, melyet
— a héatsé sorokbdl mér alig lathatéan — egy
nyakék szimbolizal, mely a férfi kezébdl atkeril a
vagy targyara: a nére, hogy a végén, a beteljesilés
elmultaval lekerlljon roéla, csak zaréjeles uriigye az
aranyos, tiszta, bar nem tdl érdekes paros és cso-
porttancoknak. Szines jelmezeivel (Tresz Zsuzsa
remekelt az egész estén) és fényeivel azonban ez

a darab is idézi a magyar tancpaletta —, s6t, Toth
Sandor és Fodor Antal egyes darabjai révén a Pécsi
Balett — egy szegmensét: a meséldst, latvanyost.
A kdzonség kegyeit keresi tovabba a fllbeméaszo,
filmzene tipusu zenei kiséret. (Chr. Young, Th.
Newman)

A sziinet utan atugrunk abba a stilusvilagba,
amelyet az elmult par év Pécsre is elhozott: az
eurdpai kortars tanctrend: a gravitacié és az emberi
test torvényeinek dsszhatdsabdl keletkez6 mozdula-
tok vilagaba. Fejes Adam az Uhrik Déra vezette
pécsi iskolam(helybdl indult el évekkel ezel6tt
Hollandiaba, ahonnan nemrég hazatért, s az utébbi
par évben Budapest alternativ szinpadain kivil
Miskolc, Szeged, Pécs, Gy6r lathatta betanitasait.
Ezeket kemény és virtu6z, ugyanakkor mélyen
érzelmes és érzéki mozgasnyelv jellemzi, s ha
mégoly ,,technikés” is, sosem steril, mindig nagyon
mélyrél szakad ki.

llyen az ,,0rigd” is, amely egyben két
tancmivész jutalomjatéka (Spala Korinna, Lovas
Pal), egyéniségiikbél alakul, formalodik a szinpadi
torténés —, és ezzel a legnemesebb multhoz koti
a jelent, hiszen Eck Imre, az alapit6 is az el6ad6
személyiségét hasznélta inspiralé gydanyagként
mUveihez. Mult és jelen kapcsolédik a két el6adé
altal is (korkulénbségik negyedszéazadnyi),
mikdzben a darab nem sulykolja a generécios
témat. Két lény érzetei, érzései kerilnek itt egymas
mellé, hogy aztan meg is Utkdzzenek. Lovas Pal
nem az id6sod@ feérfit jelenti (L.P. ugyanis hosszu
évek Ota egyszer(ien nem id6sddik), hanem szin-



tisztan sajat lényege. Nem el8szor talalja meg
benne ezt egy koreografus (viszont csak masodszor,
mert eddig ez rajta kivil csak Horvath Csabanak
sikeriilt a budapesti ,,Alkonyodéiban 2000-ben).
Sajatja az a bels6 stabilitds, az a mozdithatat-
lansag, mely csak sajat akarata szerint hajland6
megmozdulni, hogy aztan szarnyaljon akar.
Egyszer(iségében is kiillonds és megkapd. Mellette
Spala Korinna csupa ideg, csupa izom, csupa
nyughatatlansag. Tokéletesen magééva tette Fejes
Adam vég nélkiili karmozdulatait, stlyhasznalatét,
mint ahogyan — érzékenysége és intelligenciaja
révén — magaéva tett eddig minden olyan stilust,
melyben szinpadra keriilt. E két energia j6 ideig
egymastol elkilonilten miikodik, majd dsszeér,
hogy azutan ismét visszaalljon a régi rend. Az
alkotas bensBséges, személyes hangjat erdsiti a
kilonlegesen j6 minéségl: kemény, de érzelem-
gazdag kortars zene. (Kunért Péter)

Az utols6 felvonas atengedi a terepet a felsza-
badult, boldog nosztalgiazasnak, ha nem is pécsi,
mert batran mondhatjuk: 6sszmagyar balett-mult
felé. Seregi LaszI6 orokzoldje, a ,, Valtozatok egy
gyermekdalra” igazi ajandék — immar 26 éve —
mindazoknak, akik Ggy ulnek be a szinhazba, hogy
szeretnének érezni (picit szomorkodni, tébbet meg-
bocsatani és még tobbet orlni); kicsit elgondol-
kodni is (az élet megkerilhetetlen sajatossagain),
valamint szép és rafinalt klasszikus tancot latni, j6
el6adasban. Dohnanyi Erné és Seregi humanumtdl,
boldogsagtél-boldogtalansagtol athatott jatékat nem
lehet nem szeretni. ime, eljott ez az ajAndék Pécsre
is, hiszen: ha magyar koreografusok, akkor €él6
legendankrdl, Seregi Laszl6rél nem lehet megfeled-
kezni.

A feladattal szépen megkiizdenek a helyi tan-
cosok, két nem akarmilyen operahazi vendég
erGsitéssel {VolfKatalin és Castillo Dolores),
mindazonaltal érezhetd, hogy ez a profil azért

,.kil6g” a pécsi hagyoméanybdl éppugy, mint a mai
egyittes napi gyakorlatabol.

igy Osszegez, igy tekint egyszerre vissza és el6re
ez az est, és érthet6 a szerkesztése is, bar a sorren-
den lehetne vitatkozni. Ha a mérféldkénél valo
visszatekintéskor ugy 6sszegeznénk, hogy egyben
utaljunk a jov6be mutaté Utra is, akkor az optimalis
sorrend: Et(idok, Valtozatok egy gyermekdalra,
Vagyak vandorlasa, Origo.

A val6sagban a szerkezet a nézd kozérzetét
veszi figyelembe (bizony nem utolsé szempont egy
el6adéas osszeéllitasakor!), ,,6t” kivanja el6szor
bemelegiteni, ekkor ad neki szellemi feladatokat,
hogy azutan hagyja dnfeledten feldobé6dni.

Vajon mi lesz a 46. évben: melyik Gton megy
tovabb az amugy j6 karban lévd, egyéniségekben
b6évelkedé miivészcsapat? Kevehazi Gabor a jové
szezont6l a Magyar Nemzeti Balett igazgatoja lesz.
Ez a téma viszont jelen iras keretei k6zott mar nem
férne el, hagyjuk maskorra. 1
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KOSZITS ATTILA

Spala Korinna

A tancosno sziluettje

2004. oktéber 11-én a févarosi Nemzeti Tancszinhazban rendezett gélaesten adtdk &t az idei Phib'p Morris
Magyar Balettdijat, amelyet 1993-ban a magyar tanckultira felkarolasara, s a kiugré teljesitmények honorala-
sara alapitottak. A Fédijat és az ifju tehetségeknek jaré junior-dijat minden évben az a két magyar balett-tan-
cos nyeri el, aki kiemelked6 mivészi teljesitményével jelent6s mértékben jarult hozza a magyar balettmd'vészet
értékeihez, s aki Eurépa és a vilag szinpadain méltén képviselheti a magyar tancmivészetet. A Fédijat Solymosi
Taméas, a Magyar Allami Operahaz Balett Tarsulatanak tagja, mig a Junior-dijat Spala Korinna, a Pécsi Balett
mivésze vehette at, egy tancosnd sziluettjét abrazol6 iparm(vészeti alkotas forméajaban.

Olaszos csengésli név Spala Korinnéé, aki mar a negyedik évadjat tolti a Pécsi Nemzeti Szinhaznal Nem
szokvanyos ,,kimagasl6” alkataval kilonleges mozgéaskultdrajaval engem az Eck Imre vezette egykori tarsulat
egyik alapité tancosndjére, Uhrik Doérara emlékeztet, bar talan kissé nyersebbek a mozdulatai. Ez a mai mo-
dem téancstilusoknal azonban sokszor még elényt is jelent A kilonbség nyilvan a palyara allas eltéréseibdl is
ered, hisz a klasszikus képzettségli nagy el6d Utja egyenesen az Allami Balettintézetbe, végzés utan pedig
Pécsre vezetett, mig Spala Korinna viszonylag késén, keruilutakon jutott el idaig.

A Pécsi Balett Uj bemutatdja, a ,,Magyar koreografusok estje” cim( jubileumi gala (45 éves a Pécsi Balett)
el6késziiletei kdzben kerestem fel a probateremben.

— Alaposan meglepett ez az elismerés,
el6szor nem is akartam elhinni. Kevehazi Gabor
vagy féloraig gyézkodott, hogy mar pedig ez igaz,
hidd el! Tudni kelt, hogy eleinte csak a Senior-dij,
azaz a F&dij létezett, altalaban klasszikus tancosok
kaptak. Kés6bb kib6vilt a kortars kategdriaval:
modern tanc kategéridban is osztanak dijakat, ez
altalaban a junior-dij, amit ebben az évben én kap-
tam meg, borzasztéan boldog vagyok.

— A dijakat évente itéli oda a Philip
Morris Magyar Balett Alapitvany M(ivészeti Tanacsa,
korébban Lovas P&l és Czebe Tinde vehette at a
Pécsi Balett tagjai kozil ezt az elismerést A 11 tagu
szakmai zs(iri elndke Szakaly Gyorgy, a Magyar
Allami Operahaz balettm{ivésze. Tiszteletbeli elnéke
Seregi Laszl6 Kossuth-dijas koreografus, aki épp
most vitte szinre egy tancdarabjat Pécsett. De a tob-
biek kozott is helyet kaptak a balett szakma képvi-
sel6i: Lérincz Katalin, Metzger Maria, Uhrik Déra,
Kiss Janos és Pataki Andrés. A tarsm(ivészetek
képvisel6i kozul pedig El Kazovszkij, Eszenyi Enikd,
Jancsé Miklés és Presser Gabor tagja a grémium-
nak. Vajon 6k mikor lattak Korinnat?

— Maga a tancszakma biztos figyel,
magam is meglep6dom, hogy ennyire. Egész pon-
tosan tudom, hogy Lérincz Kati, Uhrik Déra, Pataki
Andras mikor latott, illetve a tobbiek. Viszont a
tarsmivészek nem tudom hogy mennyire kovetik
ezt nyomon. De a szakma biztos, hogy az dsszes
tarsulat el6adasan, minden fesztivalon, premieren
ott van, és szemmel tartjdk a tdncosok munkéjat.

— A Pécsi Balett rendszeresen megfordul
Budapesten és az orszag kulénb6z6 férumain is,
tehat akar a baranyai megyeszékhelyen kivil is
lathattak. Vagy akar Pécsre kerillése el6tt is. Eppen
ezért tekintsik at ezt a nem szokvanyos utat,
hogyan is lett tancos?

— Sarospatakon jartam a Reformatus
Gimnéziumba, és meglehet6sen kés6én kezdtem el
tancolni, azel6tt sportoltam, szertomaztam. Kreativ
edz6m lévén folyamatosan képezte magat: nem
csak szertornaval, aerobikkal stb., hanem
tanccal/dzsesszbalettal is elkezdett foglalkozni. Na,
igy talalkoztam el6szor a tanccal, és nagyon megtet-
szett. K6zben a szlileim Miskolcon kaptak munkat,
atkoltdoztunk, s a Szemere Bertalan Gimnazium tanc-
tagozatos osztélyaban folytattam két évig a tanul-
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manyaimat. K6zben rajottem, hogy ennél
tobbre/magasabb szintre vagyom, és harmadikos
gimnazistaként felvételiztem a Magyar
Tancm(ivészeti Foiskola néptanc, szinhazi tanc
tagozatara. Sikeresen felvételiztem, felvettek,
elvégeztem. De itt is mar eleve késésben voltam,
mert ez a tagozat a 14-18 éveseké, mint egy masik
gimnaziumban. Es én mar 16 mualtam, mikor
els6ben kellett kezdenem a szakma elsajatitasat.

Az elméleti targyakat viszont a sajat korosztalyom-
mal tudtam tovabbvégezni. Ezért rendes id6ben
leérettségiztem, s a tdncmdivész diploma megszer-
zésére koncentralhattam. A maradék id6mben pedig
elkezdtem egy masik féiskolat is, ahol mvel&dés-
szervezd diplomat szereztem. Mikor befejeztem a
Tancm(ivészeti Foiskolat, az utolsé évben bejartam
Foldi Béla tréningjeire, bekeriltem egy-két darabja-
ba, ez nagyon sokat szamitott abban is, hogy
fejlédjek. Nagy dilemmat kellett megoldanom a
végzés utan, mert Foldi Béla Budapest
Tancszinhdzdhoz szerettem volna keriini. De nem
tudott annyi fizetést adni, amib6l fenntarthattam
volna magam. Kézben Juronics Tamas, a Szegedi
Kortars Balett igazgatdja, mlivészeti vezetdje ked-
vezdbb feltételekkel ajanlott szerz6dést, igy végil
emellett dontdttem. Szegeden 1999-t6l két évet
toltottem el. Utana szerz6dtem Egerhazi Attila
hivasara a Pécsi Baletthoz, 2001-t6l folyamatosan itt
vagyok. S most fejeztem be a modern tanc pedago-
gus szakot a Tancmdvészeti FGiskolan.

— Milyen darabok emlékezetesek, vagy
fontosak a Budapest Tancszinhaztél a Szegedi
Kortars Baletten at a Pécsi Balettig ivel6 palyajan?

— Foldi Bélanal a Szavanna cim(
mesedarabban Iéptem fel, Raza Hammadi kore-
ografélta, én voltam a zsiraflany, nagyon szerettem.
Juronics Taméasnal a Sarember, a Sztravinszkij-est:
Mennyegz6, Tavaszi aldozat, Orfeusz (Myriam Naisy
koreografélta), a Carmina Burana, a Postscriptum.
A Pécsi Balettnél a Kakukkfészekben a F6nénit
alakitottam, a Fabol faragott kiralyfiban a kiralykis-
asszonyt, a Csodalatos mandarinban a lanyt.

A Hollandiabdl érkezett igen tehetséges finn
koreogréafus, Jorma EI§ két mlive, a Red With Me
(Barsonyvoros) és a One Cue (Egy hangulat) is
emlékezetes, ugyanugy mint a Parizsbdl idejaro
arab-francia jazzbalett-mester, Raza Hammadi
Tancok Bécsbdl, illetve a francia Myriam Naisy
Partitions au patio cimi{ darabjai. Egerhazi Attila
koreografiai kozul a Zart figgonyok, és a Beszélé
testek.

— Jelenleg a ,,Magyar koreografusok
estje” cim( jubileumi galan Fejes Adam Origé cim(
darabjaban pés de deux-6t tancol Lovas PéllaL Az
est kimagaslo értéke ez a dud: a nagy mualtd, kivalé
tancos és — a koreografus szerint is — a tarsulat
legtehetségesebb fiatal tagja...

— Régota szerettem volna Fejes Adammal
is dolgozni, kiprébalni, mert nagyon érdekes a tech-
nikaja, er6sen fizikalis, de természetesnek tinik,
kdzben meg igen nehéz. Az pedig 6ridsi megtisztel-
tetés, hogy Lovas Pallal tAncolhatok, hisz nagy név,
rendkivil szuggesztiv egyéniség a szinpadon. Szép



ez a pas de deux, remélem, hogy a kdozénségnek is
tetszik. Es fontos még az est utolsd darabja, a
Seregi LaszI6 koreografalta Valtozatok egy gyermek-
dalra, ami az egész egylttes szdmara is kihivas,
mert spicc cip6ben kell tdncolnunk, és igazabdl nem
ez a profilunk. De prébalkozunk, és reméljik, hogy
megfelel6 szinten, technikai tudassal adjuk el6.

— Most hogy a tarsulatokon és a
darabokon is végigmentiink, kiderilt, hogy milyen
sokfajta tancstilust kell ismerni a néptanctél kezdve
a modem tancok/technikék soran at a kortars
klasszikus balettig. Lehetséges ennyi mindenhez
érteni?

— Nyilvan nem egyforma szinten. Most el-
kezdtink belekdstolni a klasszikus tancba, a spicce-
lésbe, de ez természetesen nem olyan szint(i, mint
mondjuk az Operahéazban. Mert egész mas koordina-
ciot igényel, maga a spicc cipd teljesen maés tanctech-
nika, nagyon nehéz. Nem véletlenil tanuljak ezt a Ba-
lettintézetben 9-10 évig. Ugyanakkor a kozodnség
nem biztos, hogy észre fogja venni, hogy mi eset-
leg nem tudjuk olyan magas szinten, mint az
operahdzi tAncosok. De ez a kihivas: élni kell
a szinpadon, és tudatosan ra kell allni ar-
ra, hogy nincsen lehetetlen. Meg Kkell
prébalni, csinalni kell, bizni kell 6nma-
gunkban és akkor, hogyha én elhi-
szem, akkor a nézé is elhiszi, hogy
meg tudtuk csinalni.

— Es mi az a tancstilus,
vagy technika, amiben a legeré-
sebbnek érzi magat?

— Mindenképpen a
modern tancokban. Erdekes,
mert eddig azt mondtam volna,
hogy olyan modern tanc, aminek
er@s klasszikus alapjai vannak. PI.

a Jorma El§ darabjait nagyon sze-

retem, és azok elég j6l allnak a tes

temen. De a Fejes Adam koreogréfi-

4ja mar egészen mas megkozelités,

abbdl olyan érdekes dolgok jonnek ki
bel6lem, melyeket nem is gondoltam
volna. Nagyon tetszik a stilusa, egészen
kildnleges, gyonyor(i, ahogy mozog, ahogy
kialakitotta a sajat tancnyelvét.

— Felt(int, hogy nemcsak tancosként,
hanem asszisztensként is dolgozik a koreografusok
mellett.

— Amikor az egyutteshez keriltem,
Kevehazi Gabor kérte, hogy nekem mar nagyobb
ebben a tapasztalatom, és mindjart bedobott a
mély vizbe, sziikség volt ram. Pedig ez egy kilén
szakma, nem kodnny( ugy, hogy mellette tancos is
vagyok, mert vagy az egyikre figyel az ember, vagy
a masikra... lgen tanulsdgos, meg nagyon fejlesztd,
de egészségesebb, hogyha van erre egy kilén
ember. Mert ha egy darabnak én vagyok az
asszisztense, és véletlenil még benne is vagyok,
mint tancos, az elég nehéz, mert mindenki masra
kell figyelnem, magamra pedig csak utolsénak. Az
asszisztens feladata, hogyha elkésziilt a koreogréfia,
végig a probafolyamat alatt bent legyen a terem-
ben, figyelje mindenkinek az instrukciéjat, a térfor-
mékat, hogy mit mond a koreogréafus, figyeljen
a kifejezésmodokra stb., tehat mindenre figyel.

S amikor mar nincs ott a koreogréafus, vezesse a
probat, és 6 tartsa karban az adott darabot, hogy
szinpadkész allapotban legyen. Kevehazi Gabor mel-
lett dolgoztam a legtobbet, de mostanaban ez nem
jellemzé, mert tréninget is tartok. S ez a harom
egyutt mar sok lenne. Modem tréninget tartok az
egylttesnek, minden délel6tt igy indul a nap. Ezéltal
melegszik be a testiink, s készitjik fel magunkat

a probéakra, meg az egész napra.

— Szerepel az almai kozott, hogy
szivesen kiprébalna magat koreografusként is?
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— Talan, hogyha valakinek van erre bels§
indittatasa, és igénye, hogy a benne 1év6 érzel-
meket, gondolatokat kiadja magabodl, mégpedig
Ugy, hogy tancot koreografél, akkor igen. De annyira
er6sen nem érzem ezt. Lehet, hogy még nem
vagyok ra érett, de egyel6re még nem ez
vonz/vonja el a figyelmemet, hanem még a tanc.
Magamban voltak mar fellangolasaim, hogy megih-
letett egy film, vagy egy zene és elkezdtem gondol-
kodni, hogy azt szivesen... Teljesen magam el6tt lat-
tam dolgokat, de akkor kifejezetten csak erre kel-
tene koncentralnom. Lehet, hogy ez a j6v6 zenéje,
abszolut nincs kizarva.

— Most nyéron sikerillt Esztorszagba ki-
kerilnie asszisztensként, hogy jott ez a lehet6ség?

— Tallinnba, az Operahézba, az Estonian
National Ballet/Eszt Nemzeti Baletthez sikerilt

betanitani. Ez ugyanaz a darab, ami itt is szinpadra
ker(lt, tancoltam benne. Jorma EI6 nem ért ra
elmenni, mert koreografalt valahol. Egyszeriien
engem kértek fel, hogy tanitsam be. Ram gondol-
tak, hogy meg tudndm csinalni, mivel én mar tan-
coltam is ezt, meg probat és tréninget is vezetek,
emberekkel foglalkozok. El6szor ugyancsak a fel-
legekben repkedtem, nem is akartam elhinni, hogy
ram mernek bizni egy ekkora feladatot, de aztan
Ggy mentem ki, hogy nem is izgultam. Igen jol sike-
rilt, nagyon tgyesek voltak a tancosok, kivaléan
tudtunk egyitt dolgozni. S amikor az utols6 két
napra megérkezett Jorma EI6, nagyon elégedettnek
tlint. Gyonyord munka volt, nagyon biiszke vagyok
r4, s fantasztikus dolog ez szamomra...

— Milyen a tallinni tarsulat 6sszehasonlit-
va a pécsivel?

— Ugye ez a Tallini Operahaz balett-
egyuttese, klasszikus tancosok, ugyanugy, mint
itthon az Operahazban. Kb. hatvan tancos, tehat
operahdzi viszonylatban kdzepes méret( tarsulat.
Nagyon sok a fiatal, s igen tehetséges emberkékkel
talalkoztam, koztik nyilvan id6sebbek is szerepel-
nek, de mindenkin latszik hogy lelkes, és szeret ott
dolgozni. Ugyhogy igen szimpatikus csapat.

— S a munkafolyamat is hasonl6éan ment,
mint itt a Pécsi Balettnél?

— Angolul beszéltiink a teremben, meg
mindenhol, nem jelentett problémat. Nalunk is jart
mar tdbb kilfoldi koreografus, itthon is ezen a
nyelven beszéltiink, s ez mar egyfajta tapasztalatot
adott. Volt két asszisztensem, akik segitették a
munkamat. Féleg azt figyelték, hogy milyen instruk-
ciokat adok. Videora vették a mutatott mozdula-
tokat, hogy pontosan meglegyen, hogyha mar elme-
gyek, s ha kérdés meril fel, tudjanak mihez nyulni.
De mindenkinek a helyét megtanultam, és szépen
betanitottam, elmagyardztam, zenére tettik, és
nagyon szépen sikerilt az utols6 bemutaté a pro-
bateremben. S mivel a premierjik igen kozel volt a
miénkhez — november 18-an, nekiink pedig 19-én
—, ezért sajnos nem tudtam kimenni megnézni
6ket, borzasztéan sajnaltam. De irtam nekik egy
képeslapot, hogy nagyon ugyesek legyenek. Jorma
El6 kozben kétszer is visszament, miutan ezt a nya-
ron betanitottam, helyretenni, feldjitani a darabot,
hiszen nekik kdzben mas el6adésaik is vannak, és

azokra is kellett késziilni. De sajnos 6 sem tudott
ott lenni a premieren — ez kilénben nagyon
kellemetlen —, mert épp Hollandidban kore-
ografalt, ott is premierre készilt.
— Sarospatak, Miskolc,
Budapest, Szeged, Pécs, kdzben
Tallinn a tancospalya. Hogy képzeli
a tovabi életét?
— Hat ez egy jo kérdés! Nem
tudom, tébb véltozat él bennem
ebbdl a szempontbdl, mert las-
san a csaladalapitasra is gondol-
ni kell, de kézben még nagyon
forméban vagyok, most kell
még kitdncolni magam. Ez a
jové zenéje, nagyon nehéz erre
a jelen pillanatban mit mondani,
de meg fogja adni ra az élet a
vélaszt.
— Nyilvan b6éven helye van a
Pécsi Balettnél, de hogy latja a tar-
sulat mostani helyzetét?
— Kiderlt, hogy Kevehazi
Gabor megpalyazta az Operahaz balett-
igazgatdi posztjat, és meg is nyerte. Ez min-
denki szdmara nagy 6rom, de egyben azt is
jelenti, hogy elmegy Pécsrdl.

— Azért ez nagy valtas, hisz el6tte Eger-
hazi Attila, a tarsulat mivészeti vezet6je is tavozott...

— Igen. Azon mulik szerintem az egyuttes
jovéje, hogy ki lesz itt a kdvetkez6 balettigazgato,
ett6l fugg6en fog mérlegelni mindenki... De még
nem kaptunk informaciét, hogy a tovabbiakban,
hogy s mint lesz.

— A Pécsi Balett turnézott parszor
kilfoldon is Kevehazi Gabor vezetésével. Ezek
milyen élmények és szakmai sikerek?

— Szép élmények, voltunk Mexikéban,
Finnorszagban tébbszor is, fesztivalokon. Olyan
vilaghirl egyuttesekkel, tdncosokkal, balett
szolistakkal is felléphettiink egy szinpadon, amire
egyébként kés6bb igen kevés az esély. J6, hogy mi
is lattuk 6ket, 6k is minket, és j6 véleménnyel
voltak rélunk. Tehat megadatott a lehet6ség, hogy
kapcsolatot épitsiink ki egymassal. Nyilvan, ha
hosszabb id6 allt volna rendelkezésiinkre, mint pl.
nekem Tallinnban, az lenne a szerencsés. Ott sike-
rilt kapcsolatokat kiépitenem a két hét alatt, éjjel-
nappal egyitt dolgoztunk a tancosokkal. Egyébként
felmertlt a lehet6ség, hogy egy- vagy kéthetes
modern tanc kurzust/tréninget tartsak nekik.
Szimpatikus az otlet, lehet hogy megval6sul az évad
vége felé. Egy fesztival azonban csak 2-3 napos,
inkabb csak egy talalkozé, érilink egymasnak,
egymas sikereinek, hogy milyen tehetséges tanco-
sok vannak. De annyira ott nem tud kialakulni
szorosabb baratsag, vagy kapcsolatépitési
lehet8ség, persze azért van ra esély. 1
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A Pannon Filharmonikusok és
Marton Eva koncertje

PTE AOK aula

2004. szeptember 23.

JANI GABRIELLA

,Az ezermerfoldes utazas
egyetlen lépeéssel kezdodik”

avagy egy Ujjaszuletett zenekar Ujabb allomasa

A kozelmuiltban megalakult Pannon Filharmonikusok
és vezet6ik minden bizonnyal nem kisebb célt
tliztek ki maguk elé, minthogy a pécsi koncertélet
elszurkult repertoarjanak vératomlesztést adjanak,
ezzel visszacsalogatva az olyan zeneszeret§
embereket is, akik — hozzam hasonléan — kicsit
rauntak a megszokott klasszikus szimfoniakra és
versenymivekre. Az idei koncertsorozatban szdmos
olyan m( is elhangzik, amelyet szinte atig, talan
csak a tulzsufolt févarosi zenei életben lehet itt-ott
felfedezni. Mindenképpen dicséretes szandék a
m(isorvalasztason tilmen6en az igényesség, mely
még a zenekar megjelenésére is kiterjed. Gondolok
a fellép6ruhakra, vagy a tetszet6s emelvény
kialakitasara, amely bizonyéra akusztikai szempont-
bél is kedvez6 hatéssal bir, raadasul a kdzonség is
élvezheti a latvanyt.

Az idei évad nyitékoncertjére szeptember 23-a4n
kerdlt sor. ,,Végre valami izgalmas mdsor!” — gon-
doltam a plakat el6tt allva. Wagner és Mahler egy
estén! A Mester és a rajongdja egyiitt! Mahler ugyan-
is konzervatériumi éveiben Hugé Wolffal egyutt
Gruletes wagnerianizmusban szenvedett. A koncert
énekes szélistdja Marton Eva volt, aki elsd izben
lépett fel a pécsi kdzonség el6tt. Nem csoda hat,
hogy nagy volt az érdekl6dés a hangverseny irant.
A misor els6é felében két Wagner-m{ hangzott el.
A nirnbergi mesterdalnokok nyitanya valamint a
Mathilde Wesendonck dalaira frott zenekari dal-
ciklus.

A nirnbergi mesterdalnokokrél tudnivald,
hogy ez Wagner egyetlen olyan operéja, amely
valésagos, torténelmi helyszineken jatszédik, és
alapgondolata sem a mitoszok vilagaban gyokere-
zik. Némely zenetudds ugy Vvéli, ez a mive valédi
elfordulds a Trisztan mar-mar beteges szerelmi
dramdjatél. A Mesterdalnokok hangulatara
leginkabb a kedélyesség jellemz6. Itt kell megje-
gyeznem, hogy akik Wagner zenéjét vélt vagy val6s
harsanysaga miatt nem kedvelik, és némi fenntar-
tassal vartak a hires opera még hiresebb nyitanyat,
nos azoknak nagy meglepetésben lehetett részik.
Az &ltaldban Wagnerre aggatott zajosnak és hangos-
nak vélt zenekari komponalasi méddal ellentétes
hangzast produkalt az egyuttes. A dinamikai skala
a szinte éteri pianisszimékto6l a robosztusabb, &m
mégsem erdltetett fortisszimdkig teredt, s ezaltal
egy rendkivil szines, érzékeny, kifinomult el6adason
volt médunk mintegy rdhangolédni az ezutan
kovetkez6 dalciklusra.

Wagner 1852-ben ismerkedett meg Mathilde
Wesendonck-kal. Kapcsolatuk val6di mélységeit
azonban sosem ismerhetjik meg, mivel Wagner
orokosei a Mathildéhoz irott leveleket megsem-
misitették, kivéve azokat a zenei idézeteket, ame-
lyeket gondosan kivagva a bayreuthi archivumban
helyeztek el.
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1857 novembere és 1858 majusa kdzott zenésitette
meg azt az 6t kdlteményt, melyek a dalciklust
alkotjak, s melyek kozul kettét (Traume; Im
Treibhaus) kés6bb Trisztan tanulmanyoknak
nevezett, s melyek elhangzasuk sorrendjében
a kovetkez6k voltak:

1. Dér Engel — Az angyal

2. Stehe stilll — Allj csendben!

3. Im Treibhaus — Meleghéazban

4. Schmerzen — Fajdalom

5. Traume — Almok

A zenekari dalciklusok kozul szinte a legritkab-
ban hallhat6, aminek okait nemigazan latom ét,
csak szomortan konstatalom, hogy még egy
tisztességes CD felvételt sem lehet talalni beléle.
Altalaban érdemes odafigyelni arra a sajnélatos
tényre is, hogy nem tartozik a legnépszer(ibb m(ifa-
jok kozé a koncertszervez6k kdrében. Ezért kiilon is
j6 pontot érdemel az egylttes vezetése! Azok
szamara, akiknek nem teljesen vilagos, mit is jelent
a zenekari dalciklus elnevezés, csak annyit, hogy e
m(fajban a kolteményeké a vezetd szerep, igy és
ezaltal az énekes szerepe rendkivili médon
felértékelédik. A zenekar pedig épplgy, mintha
kiséréként m(ikddne kozre, hangulati, érzelmi
alafestéssel tolti meg a felhangzé gondolatokat.

Ez sokkal nehezebb feladat, mint amilyennek elsé
pillantasra latszik. Az énekes szélistaval tokéletes
harmoéniaban kell lennie s ennek egyediili zaloga
a karmester személye, aki kozvetit a két fél kozott.
Hamar Zsolt és az egylttes alkalmazkodokészsége
rendkivili volt, habar néhol tilzasnak taldltam a
minimalizalt hanger6t.

Az els6 dalban példaul (Dér Engel — Az
angyal) annyira attetsz6én akartak megjeleniteni
a zenei anyagot, hogy szinte el is tlint az énekes
alol, s ettdl bizonytalan érzésem tamadt.
Elképzelhetdé azonban az is, hogy a tllsagosan
lassu tempo zildlta szét az egyébként folyamatosan
hullamzé, ringat6 dallamvonalat. Marton Eva kisu-
garzasa mar szinpadra lépésekor is figyelemreméltd
volt. Kiradlyn6i megjelenése nemes egyszer(iséggel
tarsult, sztaralllirdk nélkal. Valédi vilagnagysag 6,
akinek szakmai multjaban legendas Wagner
szerepek, Puccini Turandotja, s felsorolni is
lehetetlen, hogy még mi minden szerepel, és talan
nem is volt olyan rangos szinhaz, amelyben ne
lépett volna a kdzdnség elé.

A dalciklus elinditasa mindig nehéz, s hangulata
mar az elsd taktusokban mélyen megérinti a hall-
gatot. A kdltemény egy angyalrél szol, aki meghall-
va egy ember panaszat, leszall és magaval viszi,
hogy foldi kinjaitél megszabaditsa. A tempo
meghatarozasa ugyan nyugodtsagra int, am a folya-
mat nem allhat meg, sem a kiséretben sem pedig
az énekszolamban. Marton Eva szamara sem volt
szerencsés ennyire elnyljtani a tempokat, mivel igy

a szOveg tobbszoér megtort a levegbvételek miatt.
Ezek talan kikiiszobolhet6ek lettek volna egy
arnyalatnyival mozgékonyabb hozzaallassal.

A masodik dal, a Stehe stilll (Allj csendben!)
valddi kontrasztot jelent. A zenekari anyagban kro-
matikus futamokkal izgatott, fesziilt allapotot
érzékelhetlink, melynek legszebb pillanata, amikor
a kovetkezd sor hangzik el: ,,lch mog allé Wonnen
ermessen! Wenn Aug in Auge wonnig trinken, Seele
ganz in Seele versinken;” azaz ,,Szeretnék megta-
pasztalni minden gyonyort! Mikor szem a szemet
gyonyorrel issza, lélek a lélekben egészen
elmerul;”

A zene teljesen megvaltozik, és izgatottsagat
elfelejtve leall a kromatikus futamok hajszol6
hangulata, és bar a szovegben még csak
vagyakozas van a gyonyorre, a zene elénk is teszi
azt. lgazan felkavaré volt.

A Trisztan tanulmanyként emlegetett Im
Treibhaus (Meleghazban) cim( tétel tokéletesen
visszaadja azt a tikkaszto, paras leveg6t, amellyel
egy ilyen helyen talalkozhatunk.

A romantikdban oly gyakran megfogalmazott
elvagyddas gondolatat ez esetben a meleghdzban
talalhato egzotikus névények ébresztik fel a
kolténGben. Egyik mondata igy hangzik: ,,A durva
val6sadg nem lehet dajkalé foldje a szépségre,
josagra, igazakra vagyodo léleknek. ” Szokatlan
harméniai fordulatai a reménytelenséget sugalljak,
vagy tan a lemondast is. Nyomaszt, ugyanakkor
végtelenil fajdalmas.

Ezt éreztem tempd szempontjabol legkevésbé
szerencsésnek, mert a szoveg a kelleténél jobban
szétdarabolodott, az egyébként is apré
motivumokra éplé zenei anyag pedig nehezen valt
kovethetévé. Azoknak azonban, akik nem ismerik
alaposan a dalt, igazan nagy élményt jelenthetett,
mert Marton Eva érzékenysége, és a zenekar fino-
man illeszkedd jatéka képes volt a szdveg lelki
mélységeit tolmacsolni.

Az ezt kovet6 Schmerzen (Fajdalom) minden
izében wagneri jellemzéket felsorakoztatdé motivu-
mokra épul. Egy izben igy irt réla Wagner
Mathildének: ,,Szebb mindannal, amit eddig
csindltam. Vel6mig megreszketek, ha hallom.”
Es csakugyan olyan hatasi ez a szenvedélyes dal,
hogy lehetetlen nem vele sodrédni. Lényege, hogy
még a napnak is le kell nyugodnia ahhoz, hogy
masnap ismét teljes pompajaban ébredhessen, s
az embert is a bukas és a szenvedés edzi U
felemelkedésre. Halasnak kell lenniink tehat a ter-
mészetnek, hogy gondokkal sujt, és igy tesz
méltéva az élet igazi megélésére. Megszolalasaban
a leger6teljesebb dal, melyben valésaggal furdézott
a sok Wagner szerepet énekl6 diva.

Végll pedig az egyik legszebb dal, a Traume
(Almok) kovetkezett, a koncert elsé részének befe-
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jezéseként. A dalciklus leghosszabb zenekari
eléjatékaban koénnyen eltolédhat a megformalas

a kicsit édeskés iranyba, de ez esetben nem igy
tortént. Pontosan korvonalazott, tisztan és mégis
érzékenyen, az énekes szamara tokéletesen
el6készitetten indult el egy végtelennek tiné dal-
lamiv, melyben az almok, mint a feledés és az
emlékezés elrejt6i szerepelnek. Valahanyszor fel-
hangzik a Traume sz6, valami leirhatatlan torténik
a zenében. Erre mar nemigen lehet szavakat talalni.
Az alom sz6 egyre feljebb és feljebb emeli a dalt,
mig végul a kovetkez6 sorral zarja le: ,,sanft an
deiner Brust verglihen, und dann sinken in die
Gruft. ” Ami nyersforditasban kb. igy hangzik:
»lagyan elhamvad a kebleden, majd lenyugszik a
sirboltban.” Ezt kéveti egy — az el6jatékhoz
hasonlé — zenekari utéjaték, melyben az elmulast
érzékeltetve fokozatosan elfogynak a hangok.

Az egész dalciklus el6adéasat illetéen kevésbé
pozitiv élményként hatottak a méar emlitett, tempo-
véalasztasok kdvetkezményei, valamint a zenekar
szinte mar tdlzasba vitt alkalmazkodéasa. A Marton
Eva irant érzett minden tisztelet ellenére sem hall-
gathatjuk el, hogy megtapasztaltunk néhany
hanghibat. Kifejezetten zavaré volt, hogy kottabol
énekelt, mert igy a dalok ,,iizenete” veszitett intim-
itasukbol, és ezért mindig az el6ad6 a felel6s. Ez
esetben nem éreztunk allandd kontaktust miivész
és kozonsége kozott, holott ez mindennél
fontosabb, féként ha nem magyar nyelven hangzik
el a darab. Meglehet azonban, hogy mindez nem
a sz6listan mulott kizaroélag.

Felmerilhet a kérdés, mi lett volna, ha az
amugy tetszetés programfizetben az 6t dal valam-
iféle forditasa is helyet kapott volna? Talan érdemes
volna a jov6ben ezt is atgondolni az egyittes
vezetésének. A Pannon Fitharmdénikusok egyittese
bizonyitékat adta annak, hogy vilagsztarokkal is
képes szinvonalasan egyltt muzsikalni, és ez nem
kis biuiszkeséggel tolthet el valamennyitinket.

A koncert folytatasaban Mahler: 1. szimfoniaja
kovetkezett. Azé az emberé, akinek élete és mivei
mindig is kilénds kivancsisaggal és sosem titkolt
rajongéassal toltéttek el. Személyisége és zenei
nyelvezete éppoly ellentmondasos volt, mint

ahogyan kora fogadta 6t, s ahogyan még utdkora is
kezeli. Biralata végletek kézt mozog, vagy rajon-
ganak érte, vagy gy(lolik, és ismerve hirhedten j6
humorat, minden bizonnyal ez igencsak inyére volna
Weimarban bemutatta, igy reagalt a részben diihodt
ellenéllasra, részben elismeré szavakra: ,,Ha a kutya
ugat, legalabb latni, hogy a karavan halad!”
Eletének és életszemléletének lenyomata ott van
minden hangjaban, éppugy, mint a természet, az
emberek szeretete, a szerelem csodaja.
Szenvedélyes lazadasa az ostobasag és a
feluletesség ellen sok ellenséget szilt, de 6 eltan-
torithatalanul gunyolta gyarlésagainkat. A halal
allanddan jelen volt korllotte. Talan épp emiatt volt
képes megélni nagy intenzitadssal minden 6romet és
banatot, rosszat és j6t, s ez inspirdlta a miveiben
oly er6sen atsugarzé életszeretetre is.

Eredetileg 5 tételes volt, s mint szimfonikus kol-
temény a Titdnok cimet kapta, am végiil 4 tételesre
modositva, elnevezését visszavonva inkabb, és a
darabot, mint az ,,abszolut zene Uzenetét” datalta.
Fogadtatdsa mindenitt sikertelennek mondhaté.
Talan a legnagyobb bukast az 1889-es, budapesti
6sbemutatoja okozta, amelyrél a Pesti Hirlap kri-
tikusa ezt irta ,,A kompozicié éppoly zavaros, mint
Mabhler operadirektori tevékenysége.” Olvastam vala-
hol, hogy a budapesti Operahazban toltott direk-
torsaga alatt rengeteg tamadas érte, igy ez a meg-
jegyzés kevésbé a darabnak szélhatott, mint inkdbb
a szerz6 személyének. Amerikdban — Mahler legna-
gyobb sikereinek helyszinén — is kdzony fogadta,

s Oroszorszagban egyenesen reakciésnak és deka-
densnek nyilvanitottdk. Ma mar igen nehéz
megérteni, hogy minek volt kdszdnhet6 ez az
ellendllas mindenfelél, és remélhetd, hogy a mai
kdzoénséghez mar eljutnak Mahler gondolatai.

Mar az els6 tétel elinditasakor egyfajta film-
szer(i élményben volt résziink, mintha a kodbdl las-
sanként bujna el6 a természet csodaja. A vondsok
attetsz8 hangjai kozil révid idére felbukkané fa és
rézfavos egyittesek finom aranyossaggal szélaltak
meg. Aki még sosem hallott Mahler-m(veket, nyil-
van ugyanugy el tudott merilni a szinek és hangok
kavalkadjaban, mint az, aki felismerni vélte pl. a

Véandorlegény dalok egyik soréat ,,Ging heut Morgen
Ubers Féld”, azaz, ,,Megyek ma reggel a mezdre™.
E tétel szépségét a természetesség adja, amelyet
minden sallangtdl mentesen lehet csak sikeresen
el6adni. Hatarozottan érezhetd volt a precizitas és
a dinamikai egyensulyra torekvés, melyek altal
tokéletesen atélhet6vé valt a mahleri életigenlés.

A masodik tétel a budapesti bemutatén még
elhangzott, s talan a darab terjedelme miatt, végul
elhagyta Mahler. Egyesek szerint tilsagosan is
kitarulkozénak talalta a szerelmi téma megformala-
sat, amelynek személyes hangvételét a zenekaron
belili hangszeres sz6l6k is jelzik. Pécsett hallhattuk
ezt is. Az aranyossag és a tudatosan felépitett
dinamika itt is jol érvényesilt, s a szoélistaktol még
az oly rovidre szabott keretek kozott is érzékeny
muzsikalast halhattunk.

A harmadik tétet Gjra az életvidamsag, a
paraszttancként ismert landlerek vilagat idézte
elénk. Széles mosollyal nyugtadztam, hogy az el6t-
tem Ul6k szinte egylitt ringatoztak a zenére, mintha
tancolni lett volna kedviik. Eszembe jutottak ausztri-
ai élményeim, amikor nyaranta az un. bokor-
kocsméakban hozzank szeg6d6 harmonikas
szorakoztatta vendéglatéimat. Ez a nosztalgikus
érzés végigkisért ezen a tételen. Olykor kissé
pityokas hangulatban, kdbultan nydlhattunk el a
fliben, majd Gjra tancba kezdett a zenekar, és egy
fergeteges kortancban ér véget a tétel. A filmszer(-
ség szép példaja ez.

A negyedik tétel hatasanak kifejezésére talan az
abszurd jelz6 volna a legjobb sz6. Itt szembesiil-
hetiink Mahler szarkasztikus humoréaval, amikor is az
ismert, nalunk ,,Janos bécsi, kelljen fel...” opuszként
elhiresult gyerekdal karikirozott véltozatat hasznalja
fel vezértémajaként, s irja at Gyaszinduléva. Nem
kétlem, hogy kora kézonségének felhdborodasat
ezen Otlete is okozhatta. Es mivel 6 nem tapadt egy
téméahoz, felbukkannak a zsidé zene elemei is,
melyeket éppoly el6szeretettel hasznalt m(veiben,
mint az osztrdk népzenét. A tétel szamomra
legszebb pillanata azonban egy régrél ismert dal
motivumainak felbukkanasa volt. ,,Die zwei blauen
Auge”, (Azok a kék szemek) — szintén a
Véandorlegény dalokbdl. De nem marad hosszasan
e dalnal, hanem visszatér a Gyaszindulé szokatlanul
groteszk, mar-mar sramli zenekarra emlékeztetd, s
ezzel minden bizonnyal kézonséges hatast elérni
vagyo témajahoz. Kundera Nevetséges szerelmek
cimi regénye jutott eszembe, és egy érzés, amikor
az ember mar csak kinosan nevet egy szerelem
elmalasa, vége felett.

Az utols6 tételben aztan megmutatkozik Mahler
diihodt szenvedélyessége, ahogy elsépri minden
eddig megélt érzelmét, s szerelmeinek fajdalmat.
Nincsenek finomsagok, csak izzé temperamentum,
mignem lecsillapodik, s egy kis id6re Ujra felidéz6d-
nek a boldogsag pillanatai, de mar fajdalmas
emlékképekként, visszahozhatatlanul. Utdszoként
felidéz6dtek az els6 tétel természeti képei, vissza-
emlékezésként, s az elmulas felett érzett szomoruisa-
gunk jelzéseként, s végul egy fergeteges finalé <
Berliozra emlékeztetd megoldasaival, és a teljes
zenekar, koztuk a rézfavos egyiittesek impozans
megszo6lalasanak eredményeképpen, katartikus
élményt nydjtva zarul a szimfénia.

A Pannon Filharmonikusok és Hamar Zsolt
musorvélasztasa szerencsésnek bizonyult,
kilonodsképpen az eredeti verzié el6adéasa, s talan
megbocsathatd, ha a szerz6 irdnti rajongdsomban
ugy érezem, hogy Mahler bizonyos fokd rehabili-
talasa is volt ez a koncert az 1889-es budapesti
fogadtatasért cserébe. Kivanom, hogy a zenekar
életében még sok ilyen siker legyen, s hogy a
nemzetkozi elismerés ne legyen fontosabb, mint a
hazai kd6z6énség ezuttal feltétleniil megmutatkozg,
kitarté tamogatéasa. 1
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FEKETEN

Banky Jozsef zongoram(ivész Unnepi hangversenye
Zenepark
2004. oktbber 21.

Képzeletbel
karneval

Oktober 21-én este lnnepi hangversenyt adott a Zeneparkban alkot6 palyajanak
otvenedik évforduléja alkalmabdl Banky Jozsef, Pécsett él6 zongoram(ivész és zenetanar.
A tobb mint kétéras misor Scarlattitél a Kurtag-inspiralta sajat mivekig olelte fel a
zenetorténet, mindezt egyéni interpretacidban és emlékek kusza halézataval dusitva.

A szenior el6adom(ivészekre altalanossagban elmondhaté, hogy az emlitett, rutinos
és lezart el6adasmodot a legvaratlanabb helyeken fel-felszakitja tide jellemiik, tanulsagos
jatékra invitalva az ifju kozonséget. Esetiinkben ez méashogy allott, hiszen a javarészt
kozép- és id6skord megjelentek eleve magukkal hoztadk megérintettségiikb6l eredé
frissességiiket, ami a helyszinen gatolja a konvenciok atlépését. A talalkozas eredménye
(bar mindkét fél elégedetten tavozik), hogy az el6ad6 csak az esztétikai kommunikacié
k6z6s nevezéjének felszinén kap pozitiv visszajelzést.

A nagy ivet atfogé6 m(isorszerkesztés hat-
terébdl kiolvashatbak a fél évszadzados
m(ivészi palyat 6vez6 valésag, az altalanos
izlés elvarasai: a sulypont a perifériak
helyett féluton, Liszt Ferenc munkassaga-
ban, illetve a romantika és az impresszio-
nizmus stilusjegyeinek hatéran jelentkezett,
kétségtelendl virtuéz atiratban kdzolve az
ett6l figgetlen komponistakat is. Kulénos
jelent&ségl e sorban Domenico Scarlatti
néhany csembaldszonatajanak interpretacio-
ja, melyekbdl felvaltva sugarzott a jelenkori
Bach-, Schubert- és Chopin-kép, valamint a
szazadel6 dzsessz-zongoristainak formavila-
ga. A valogatas fokozatosan atfestette a
B-A-C-H fantazia és fuga altal hagyott s6tét
ténusu képet: a Banky munkassagat
végigkisérd Liszt-m( preciz el6adasa soran
mintha elszabadult volna a realista
képzetekkel tarsult vezérmotivum, bepillan-
tast engedve két kései m(ivészsors talal-
kozaséba, mély parhuzamaiba. Az el6adé
virtuozitasa, tapasztalata és a jatszott mi
hangulata végul egyarant talalkozott
Beethoven variacidinak bemutatasakor:
az el6adas kdnnyedsége mogott csupan
a melléutések sora mutatott ra a hattérben
munkalé hihetetlen eréfeszitésre és
koncentréciora.
Sajatos statust képeznek a m(isorban Banky sajat mvei, melyek a szerz6i vallomas
szerint kulonféle zenei befolyasok lenyomatai: Debussy, Satie, Kodaly és Kurtag egy
képzeletbeli kdvéhazban valtja egymast a zongoranal. Szintén mas kdzegbe kivankozott
volna Schumann Karnevéljanak (melynek els6 megszoélaltat6i kozott természetesen Liszt is
szerepelt) el6adasa, minthogy a darab sugarzasa, a md ahitott tarsadalmi szerepe megtort
a koncert elkeserité helyszinén; a szinpad héatterében elfedett szimfonikus hangszerek
nem a néi maszkok imitaldsa, hanem a masnapi préba kedvéért maradtak és tirelmet-
lenll domborultak a szinpadon. Mindezekkel egyitt a kival6 miisorban csak akkor
részesiilhetett a kbzonség, ha szemét az el6adbhoz hasonléan behunyva szabadon
engedte képzeletét.

Az atlag mozifilmnél is hosszabb misor végére Banky sajat bevallasa szerint is ,,bele-
jott”: a négy radadas (Liszt, Rahmanyinov, Chopin és Gershwin mdivei) valédi Gnneppé val-
tottdk a programot.

A koncertet az elismerés hangjai mellett végigkisérte egy sajatos szétlansag: az
el6adé megjelenését nem kisérte kommentar, az 6sszes narrativ megszélalast is irasban,
a programfiizettel egyltt kapta kézhez a szazétvenfls kézonség. Banky mas modon is
inditvanyozta, hogy a fillek kizarélag a mlvekre fokuszaljanak: az el6adas ritmusat nem
zavarhatta meg a kottalapok cseréje, hiszen a mester tébb mint kétéras miisora sorén
mindent fejbdl jatszott. Az intim némasagot otromban megtorte egy protokollaris készén-
t6 a msor végén, majd a kéretlen kdzrem(ikodé zajos tdvozasa a rdadas kdzben. Ezt is
frasban kézhez kapva, megalaz6 ereje bizonyosan csokkent volna.

Kovécs Balazs
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Budapesti Fesztivalzenekar
Vezényel: Lukacs Ervin

PTE AOK Aula

2004. november 26.

Fesztival-
regény

A mikrobiol6gia-tanterem fel6l érkezd Lukacs Ervin kissé faradtnak
tlint, ahogy az orvosi egyetem aulajaban felallitott emelvény felé tar-
tott. Am amint a favosok belekezdtek a nyitanyba, a gondterhelt ran-
cok kisimultak, és a tizenhét éves Mendelssohn altal komponalt m(
6t magat is megfiatalitotta. Egész este gyonyoriien és jol vezényelt.
Lukécs Ervin a régebbi iskola nagy tagja, karizmatikus alakja nyugal-
mat sugall, tirelemre int és igaza van. Ugy lattam, bizott benne a
zenekar, az dsszhang igy tokéletesnek tlnt. Jo érzés volt 6t figyelni
— nyugodtsaga a kdzonségre is sugarzott, hiszen a kapitany biztos
volt a dolgaban, nem borithatta fel a hajot semmiféle hullam.

Mendelssohn Szentivanéji lom nyitanya nagyon érdekesre sike-
redett. Lassabb, visszafogottabb volt, a szokottnal kevesebb tem-
poingadozassal. Tulajdonképpen bécsi klasszikus stilusban jatszot-
ték, amely ellen eleinte ldzadtam, hiszen a Szentivanéji alom igazi
romantikus mesedarab. Hianyzott az a sok futkarozas, cikazas, ami
a Shakespeare-mU torténetének hangulatat jellemzi. Hianyzott a
misztikus homaly is, az erdd sotétsége. Aztan be kellett latnom,
nincs igazam. Tulajdonképpen nyitannya valt a nyitany, és ez a
klasszikus hangvétel nagyon j6t tett neki. Vonatkoztassunk el a
mesétdl, a szinpadtol, a torténettdl, és a nyitany 6nallé6 darabként is
megéllja a helyét.

Ezutan kerilt teritékre az a md, amelyet sokszor tévesztenek
0ssze Mendelssohn leghiresebb zenekari mivével, a ,,nagy” heged(-
versennyel. Mig az e-moll hires és népszer(i darab, a d-moll kevésbé
ismert, kevesebbszer jatszott: Mendelssohn tizenharom évesen kom-
ponalta, heged(tanaranak ajanlotta. Stilusgyakorlat. A darab végén
elfelejtettem az elejét, nem tett ram nagy benyomast. Ami mégis
érdekessé tette, Kadar Istvan heged(jatéka: lagy glisszanddkat és
gyonyorl kett6skotéseket hasznélt (féleg az elsé tételben), szaba-
don, rendkivil szenvedélyesen muzsikalt, s bar megfizette az arat —
nem minden hang volt tokéletes —, megérte kockazatot vallalnia.

A sziinet utan kovetkezett az est fénypontja: egy igazi zenekari
unikum, Bruch Kol Nidrei cim( egytételes, cselléra és nagyzenekarra
irt mive. Meditativ, lassu darab, ismeretlen eredet( zsidé dallam-
motivumok furcsa egyvelege. Az egész nagyon mélyen szél, a favo-
soknak nincs sok feladatuk benne, s bar néha a tetején ott csilingel
a fuvolasz6lam, a hangzas mindvégig mélyen marad. Kertész Gyorgy
csell6jatéka egészen leny(ig6z6. Tobb hangszinen is tisztan,
gyonyorien zenél — amikor a mély tartomanyba szél a hangszer,
beleremeg az ember bens6je, magasan pedig olyan, mintha egy
Orids sima. Az érzelmeket lassan, finoman adagolja, hihetetlenil szép
ivet adva az egész miinek. Rovid, vagy csak annak t(in6 ima a Kol
Nidrei, melyet egy fantasztikus csellista tokéletes és érzékeny jatéka
tett még csodalatosabba.

Haydn Oxford-szimféniaja a Fesztivalzenekar allandéan reperto-
aron tartott misora, a zenészek nagy rutinnal, a karmester partitira
nélkil jatssza. Kiulonos, és Lukacs Ervin mozdulatait figyelve, talan
tudatos is, hogy ez a tipikusan bécsi klasszikus szimfénia néhol
romantikusabb hatast, mint Mendelssohn Szentivanéji adlom
nyitanya.

Vastaps, nagy siker az Orvosi Egyetem Auldjaban, a zenekar
rdad, és ismét eljatssza az Oxford szimfonia negyedik tételét, megle-
hetésen gyors tempo6ban. A zenekarbol sugarzik a jokedv, a kézon-
ség halas.

Elmondhatjuk, hogy a Fesztivalzenekar a vilag legprofesszionali-
sabb zenekarai kozé tartozik, ezenkivil fantasztikus az 6sszhang a
zenészek kozott, de nem ettdl érdemes a koncertjeikre jarni. Amely
megkilonbozeti a tobbi zenekartol, az koncertm(isoraik megkom-
ponélésa, tokéletes egységbe foglalasa — minden este egy regény-
nyel lesziink gazdagabbak, amely visszafogottan indul, a masodik
felére eléri a csucspontjat és a végén onfeledt jatékka nemesedik.

Grof Janos
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Fusz Gyorgy keramikusmiivész kiallitasa

Pécsi Galéria
2004. oktéber 15-30.

AKNAI TAMAS

Polifemosz Bajkonurban

Nem tudok szabadulni egy képtél. Karsztos fennsik,
monoton, mégsem izgalommentes t4j. A horhosban
régen elhullott farkastetemek. Csontjaik kifehéred-
tek, borik a sziklara szaradt pergamen, sz&rik mar
csak, mint valamely szokatlan szin(i moha-valtozat.
Szokatlan a kiallitas is. Kevés, de terjedelmes targy,
félelmesen szétrobband alakok, kilonds térbeli
helyzetek. Valamiféle alig meghatarozhat6 mitol6gia
kozege. Hatalmas gyapjifolyamok, geometrikus
talapzatokon, atlyukasztott fém rampék. De nem
mondhatjuk ma mar valéjaban semmire azt, hogy
,.Szokatlan”. Ki tudja ma meghatérozni, hogy merre
talalhaté6 a meghokkenés és meghdkkentés hiteles
kiisz6be? Az izlés fogalmat vetnénk be leginkabb
félszegen és utalnank arra, hogy mit igen, mit nem.
De azonnal rajovink arra, hogy amit vezérl6 szabaly-
nak oly szivesen gondolnank, vagyis az izlést, azt
inkdbb moralis, mint esztétikai érvény(i kategérianak
kell tekintenlink. Az izlés legUjabb kori pluralizal6-
déasdnak kdvetkezménye, hogy a kordbbi normativ
fogalom atalakult olyan felfogassa, amely elviseli,
hogy vele szemben szamos maés, hasonl6képpen
érvényes izlések és felfogasok legyenek. Plurélis,
sokat megengedd izlésrendszerek alakultak ki, egyre
tavolabb a vélasztasokban vilagnézetet feltételezd
érvektdl. Kilvilagunkban tapasztalhat6an nincs mar
izléstelenség, mert minden dontés relevans emberi
viszonyok, magatartasok céafolhatatlan kozegévé
valt, amelynek megértése, elfogadasa a liberalis
szabadsageszmények és korlatlan lehetéségek esé-
lyeinek hirdet6i szerint nem Utkézhetnek korlatokba.
Az Gjkori izlésekben elképesztd gazdagsagban keve-
redik az alacsony és magas kultira rétegzettsége és
mar ez sem nem engedi meg, hogy normativ
izléstink legyen. A ,,j6 izlés” azonban, mint tarsadal-
mi jelenség, korabban képessé tette az embert arra,
hogy elvonatkoztasson esetleges, sajat vonzal-
mait6l. Olyan eszményeket foglalt magaban, amely-
lyel szemben, amelyhez az ember a mindennapi élet
szemsz0gébdl akar alazattal is viszonyulhatott. Az
izlés tehat arra is nevelt, hogy vonatkoztassunk el
onmagunktoél. A végtelen pluralizmus és totélis tole-
rancia idején az ilyenfajta 6nmagunktol elvonatkoz-
tatott izlés szinte megfoghatatlanna valt, ezért
elveszitheti érvényességét.

De vissza Fusz Gyorgy kiallitdsdhoz. Evidencia:
a latas képességét igénybe véve nagysagrendekkel
nagyobb operativ informéacié mozgésithatd —
rdadasul téredéknyi id6 alatt — mint egyéb érzék-
szerviinkkel. Mindennapi életiink és kdzfunkcidink
gyakorlasa soran egyszerre éliink és visszaéliink a
latas adomanyaval, a kép hatalmaval. Amikor a
latas és nézés egyiranyd palyakon a ,,valésag”
megragadasanak, differencialt feldolgozasanak
irdnyaban halad, vagyis amikor a fizikai-szellemi
tajékozddas programjai természetes médon teljesil-
nek be, élink adomanyunkkal. Amikor azonban e
kétlényegli kapacitas és a hozza kapcsol6dé gyakor-
lat, vagyis a latas és nézés nem feltétleniil azonos
irdnya folyamatta valik, vagy amikor a méas
érzékelési teriletekrdl szarmazo informéacié
kiegésziti, vagy éppenséggel megzavarja a latassal
betakaritott eredményt, furcsa kdvetkezményekkel
kell szamolnunk. Amikor a latas képessége és a

latvanyban feltarul6 jelek-jelentések feldolgozasa
valamely oknal fogva nem azonos ,,célra tart”,
bizony problematikussa valik a ,,lathaté vilag” és
benne természetesen a ,,lat6” is. Fusz Gyorgy kial-
litdsa a képi konvencid, a latas és tapintas
érzetkoreiben kivant jelentésndvel6 és értelem-
gazdagit6 ,,tagitasokat” végezni, mikdzben egy pil-
lanatra sem feledtette el velink, hogy nem a
valésag, hanem a mivészet specialisan tagolt és
megsz(irt birodalméban tart6zkodunk.

Hiedelmek szinezik a gyakorlatunkat, amit ezdt-
tal felul sziikséges vizsgalni: latunk csupéan, és nem
néziink, nézink csupan, és rossz kovetkeztetéseket
hozunk. A vizudlis mivészetekben varazslatosan
keverednek a megerdsitések és a megzavarasok
mandverei. Ezekben hol a latas kapacitasanak teljes
kimeritésére, illetve a val6sag és a latas (gondolati
konstrukciok és kép-konstrukciék) kevésbé egy-
bevagé voltanak felismertetésére irdnyulnak kisér-
letek. llyen esetekben mondjuk, hogy a kérdéses
m( vizualis inger-gazdagsaga, érzéki ereje a megra-
gado, vagy, hogy a jelek mogé rejt6z6 jelentésekkel
van éppen dolgunk. A két lehet6ség a mivészet-
torténet és a jelen vizudlis mivészeteinek legszéle-
sebb skalajan helyezkedik el, atmeneti formaciok
sokasaga jellemezheti az el6bbiekben allitottakat.
Mindez azonban valéban két dolog. Nem fligget-
lenek ugyan teljesen egymastdl, de a kép és a
latas komplementer jellegébdl érdekes kdvetkez-
tetés vonhat6 le. A latast a maga bioldgiai, pszicho-
fizikai, idegi-optikai bonyolultsagaban, a képet
pedig mindezek mellett a benne megmutatkoz6
torténeti konvencio, lataskonvencio, kolorit, pers-
pektiva, vonal és folt arany, és nem utolsésorban
a hataskeltés szempontjabdl is lehetséges elemezni.

Fusz Gyorgy gazdag életmive bizonyitja, hogy
a hagyoméanyosan latasbol kiindulé alkotéi straté-
gia, mint vehet fel egyszerre vizualis, de ugyanakkor
mas érzékelési teruletek szdmara is felszabaditd és
kiterjeszt6 ereji vonasokat. Fusz eddigi munkaiban

és a kiallitason felvonultatott néhany klasszikus
darabban, mint amilyenek a Talélé 8. 9., (2000),
Gydrd 3. (2002) Gydr( 6. (2003), a formalasi gesz-
tus tllstlya a modellt benséségessé, egyszersmind
izgatotta alakitotta. A keramiaszobraszat hagyo-
manyaihoz képest mutatott megoldasok mélyrehato
szemléleti kulonbségeket jelenitenek meg, a hagyo-
many anyagai és pigmentjei izgalmasan kisértik a
demateridlis jelentés sikokat. Ami a mlvekhez
kozelit6 szamara ugy is leirhatd, hogy a gondolat
elhagyja az anyagot, és Ugy is, hogy az anyag
megteremti a gondolatot. Az egyik az élet mitolégiai
eredet(i fogantatasatol szabadulas szemlélete, a
masik pedig ennek éppen ellentettje, amely az
alakitast még ma is képes valamiféle teremtés
metaforanak tekinteni. Ami Fusz Gyorgy pécsi kial-
litasdnak — mondhatni — legfébb eredménye, az
a természetesség, anyagi hatarokat magaba 6leld
érzékiség és az elvont teremtés-principiumok egybe-
foglalasara iranyulé térekvés. Ebben az expanziv
elmozdulasban értelemszer(ien tolédik el a koréb-
ban tapasztalt koncentracié egy Ujabb, szokatlan
irdnyba, de aligha javasolt szétesésben megfogal-
mazni a latvanyokat, noha szemmel és érzékekkel
befoghaténak aligha mindsithetjik azokat.

A méretek és az anyag jelent6ségének kiterjesztése
veszélyekkel jar. A mialkotas, amikor felveszi a
természet val6sagos mivoltanak e két min6ségét,
valéjaban komoly lépéseket tesz 6nmaga felsza-
molasanak irdnyaba. Fusz Gyorgy kiallitasa, a kozép-
pontjaban elhelyezett geometrikus 6sforméak acél-
elemei, perforalt rampai és a rajuk 6mlé nyers
gyapjufotyamok monumentélis plasztikai-érzéki
min&sége mintha mar egy olyan fennsikra csalogat-
na a nézét, ahol a majdani torténések fogantata-
sahoz az egyetemes gondolati (acél geometria) és
érzéki vilag (gyapju) megmaradt forgacsaibdl kell a
szerelmi talalkahelyet megkonstrualni. Odiisszeusz
atmenetileg megmenekiilt, 6t és tarsait a birka
gyapja eltakarta az Uvoltdzve mindent Osszeta-
pogaté Polifemosz elél. 1
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PTE Mesteriskolasok kiallitasa
Pécs, Mlzeum Galéria
2004. november 19. - december 5.

A XIX. szdzad masodik felétél szarmaztatjak azt az
elképzelést, hogy létezhet-e természettudomany
Isten nélkdl. John Ruskin irt errél a tendenciarol.’
Semmi kétség, hogy Charles Darwin ,,A fejék ere-
dete” cim( m(ivében2 csak er6sitette a szekularizalt
természettudomanyok felépitését. Ezt nem ugy kell
érteni, hogy ezentll az 6sszes tudés nem
keresztény, (hiszen Einstein is hiv6 volt), hanem azt,
hogy nem feltétleniil Isten lett mindennek az alapja,
hanem egy olyan vilagkép alakult ki, amiben a vilag
magyarazhat6va valt kizarélag materialista fizikai és
kémiai alapokon. Az eredeti kiadasban Darwin nem
hasznélta az evollcié fogalmat, de ahogy mas tudé-
sok tovabbfejlesztették dvatos elméletét, 6 is valtoz-
tatott az eredeti szdvegen a késébbi kiadasokban,
kovetve azt a gondolatot, hogy a fejok prog-
resszivon valtoznak.

Ha innen szarmazott ez a hit nélkili természet-
tudomany, akkor evvel parhuzamosan alakult ki a
hit nélkili festészet is. Elég William Holman Huntra
gondolni, aki meglatogatta a Szentfoldet, ahol Isten
kéznyoma helyett csak egy haldokl6é kecskét talalt
motivumnak (The Scapegoat cim( festmény, Lever
Art Gallery, Port Sunlight3.

A XX. szdzadi m(ivészetben féleg az avantgard
kordl lathatjuk ennek a szakadéknak a folytatasat.
Ez nem azt jelenti, hogy nem volt spiritudlis
m(ivészet a modern m(ivészetben (lasd Kandinszkij
vagy Brancusi m(veit), de a misztikum, a nem meg-
magyarazhaté nem maradt kdzponti avantgard-
kérdés, hanem a mlivészet nyelvezete 6nmaga valt
témava. igy felmeril a kérdés, hogy mi lehet a
szobrészat alapja egy olyan tarsadalomban, amely-
nek nincs kozos hite.

Andrew Causey4is ezzel a problémaval
foglalkozik, amikor elemzi a Il. vilaghabor( utani
koztéri szobraszati problematikat Nyugat-Eurépaban.
A héboru borzalmai nem kivantak emlékmuveket,
ugyanis mindenki elfeledni szerette volna azokat, s
igy a koztéri szobraszat téma nélkil maradt. Ebben
a helyzetben az ideiglenes koztéri kiallitas vagy az
élményszobraszat kezdte helyettesiteni a valodi
miikod6képes koztéri szobraszatot. Az6ta az Un.
pladza szobraszat és a helyhez kotott (site-specific)
szobraszat hidalta at ezt a hianyossagot. Az els6
olyan megoldas, ahol a szobor vagy megyttes
egy atalakitott téren helyezkedett el, ahol a mi és
a tér eggyé valik — nem mondhatjuk meg, hogy mi
szobor és mi nem az. Nem meglepetés az, hogy a
japan Isamu Noguchi volt ennek a f6 mestere, és
az altala készitett mivek némi hasonlésaggal birnak
a sintoista vagy buddhista hittel. A site specific-
szobrészat prébalta a helyszin értékeit és asszociativ
tulajdonségait kiemelni; ennek multjat, funkciéjat és
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Uj tendencia a magyar
szobraszatban

szellemét hasznalni, mint f6 elemet a kompozi-
cioban.

A 70-es és a 80-as években ezzel a prob-
lematikéaval tobbek kozott a brit kritikus Peter Fuller
foglalkozott. Az 6 elemzésében egy egészséges
pozitiv mlivészet csak akkor johetne létre, ha az
embernek az alland6 kézds tulajdonsagai kdzponti
témava valnanak. Vagyis létkérdéses biologiai
adottsagokat, mint pl. a nemzés, szlletés és a halal
helyettesithetne a hit, mint kézponti szerepl6 a
m(ivészetekben. Fuller marxista volt s materialista,
igy kozponti kérdés az irasaiban mindennek
a fizikailag megmagyarazhat6 alapja. En részben
egyetértettem vele, de Ugy értelmeztem, hogy
a mivészetnek a teljes emberrel kell foglalkozni,
valamint a spiritudlis, emocionalis vilaggal is, nem-
csak a fizikai és biolégiai adottsdgokkal. Nem
meglepetés, hogy sok vitank volt Fullerrel, amikor
meglatogatta a miihelyemet.

Az utbébbi évekig ezzel a hittel vagy tévhittel
prébaltam létrehozni a sajat mliveimet. Az évezred-
fordul6 tajan kezdtem megkérdéjelezni a sajat
»mivészeti filozéfiamat™, s rajottem, hogy talan
tovabbjutok akkor, ha nem az emberi léttel
foglalkozom, hanem a természettel Gnmagéaval, ami
részben visszatérés diakkori kutatdsaimhoz. Ezek
alapjan készilt el a ,Light Catcher” cim{ munkam
2004-ben a svédorszagi Partitle varosban. De nem
célom most sajat problematikdmmal foglalkozni,
hanem szeretném a figyelmet bizonyos fiatal szob-
raszm(ivészek munkajara felhivni. E munkak ugyanis
talan véletlendl vagy talan szandékosan, de
beleesnek abba a vilagba, ahol a természet-
tudomanyok énmagukban kdzponti és mivészeti
témava valnak.

Miel6tt kozelebbrdl néznénk ezeknek a fiatal
miivészeknek a munkait, nem szabad elfelejteni,
hogy mikdzben a nyugati szobraszat sajat prob-
lematikajaval foglalkozott, itt, K6zép-Eurépaban
maésfajta szobraszat létezett. A kommunista orszé-
gokban egy felilrél diktalt idealista, propagandista

szobrészat jott létre a Il. vilaghdbor( utéan, egészen
a 80-as évek végéig. Ez nem az a hely, ahol rész-
letesen tanulméanyozhatjuk ezt a helyzetet, még ha
a tanulméanyozéasra nagyonis raszorulna, de elég azt
mondani, hogy egy hivatalos, nagyrészt szentimen-
talis szobraszat mesterségesen jott létre, lényegében
partérdekeket reklamozva. Itt nem szabad persze
elfelejteni, hogy egy alternativ modern mivészet is
létezett Kelet-Eurépaban ebben az id6ben, de ez
nem volt annyira feltin6en elérhet.5

Ezért fontos ezt megemliteni, mert ez a fiatal
generécio, akikrél irok, gyerekkori tandja volt ennek
a koztéri szobraszatnak, tagjai atélték a rendszer-
valtast, és meggy6z6désem szerint szembenéztek,
néznek hasonldé problémaval, mint én, amikor fiatal
szobrasz voltam a modernizmus végén. A kérdés
pedig: mivel lehet a létrej6tt szellemi vakuumot
feltolteni.

A szbéban forgdé fiatal mlvészek mind a PTE
szobrasz tanszékének voltak névendékei, ezért
feltételezhetjik, hogy miveik k6zds nevezéje nem
kizarélag a véletlen mive. Ugy gondolom, hogy az
idézett fiatal mesterek ,,sajat labon jottek ra” a
kdzds nevezére, illetve a hdrom szobrasztanar:
Bencsik Istvan, Gaal Tamas, Rétfalvi Sandor
tanitasabdl fekad ez az (j tendencia.

Ebben a tanulmanyban &t fiatal mlvész
munkajarol lesz sz6, de ez nem jelenti azt, hogy itt
valami zart csoport kialakitasa lenne a cél. Tébb
egyetemi mihelyben itt-ott lattam hasonlé
tevékenységet. Sajat hallgatom, Burkus Judit példaul
a foglalkozik azzal a témaval, hogy a viz miképpen
torzitja a format, valamint S6ros Rita diploma-
munkajaban szemtanuk voltunk arra, hogy a bala-
toni viz hullamai hogyan hatnak egy karamellbdl
épitett plasztikara.

Lengyel Péter jelenleg 6raad6 a szobrész tan-
széken. Valamikor Rétfalvi Sandor tanitvanya volt,
majd a DLA képzést Bencsik Istvan mester
iranyitasa alatt végezte. Diplomamunkéaja egy nagy-
méret(i szoborsorozatbdl allt, aminek kézponti
témaja a gravitacio volt, illetve a gravitacio elleni
kiizdelem a szobrészatban. A fizika térvényeivel
foglalkozott, az elején dsztondsen, majd mindezt
tudatosan tette. Hogyan lebeghetne a k&? Hogyan
lehetne megkozeliteni, fesziteni plasztikailag a fizikai
hatarokat, harcolni a gravitacié ellen? Ennek a
torekvésnek elméleti oldalaval foglalkozik a 2004-
ben irt ,,Jmmanens m{” cim( doktori disszerta-
ci6jadban. Munkajaban félelmetesen lebegé nagy
kétomboket latunk, amiben a fizikai gravitacios
torvények vizudlissa valnak.

Heged(s Eva
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Hegeddis Eva Bencsik Istvan tanitvanya volt,
s jelenleg az & iranyitasaval DLA-hallgat6. O a fény
mivészeNJellemzd munkajaban a lényeg mindig a
k6étomb belsejében rejlik. A tombdk kilsején kisebb
nyilasok beengedik a napfényt, ami meguvilagitja a
nem sejtett k6tdmb belsé vilagat. A lathatd kiils6é
alapjan nem lehet elképzelni mi rejlik benne.
Szandéka volt, hogy diplomamunkaja tervezésekor
nyitva, hogy a Nap meguvilagitsa titokzatos belsejét
abban a pillanatban, ahogy a diplomavédése
lezajlott.

Kramli Marta Rétfalvi Sandor tanitvanya volt,
s most fejezte be, szintén az § iranyitasaval, a DLA-
képzést. Az utébbi id6ben mind a Pécsi Galéria
Pécsi MUzeum Galéridban kiallitott mester-
munkajaban a rezgés volt a téma. Ahogy néztiik
a talba helyezett viz mesterségesen el6allitott rezgé-
seit, olyan volt, mintha szemtanui lettiink volna a
vilagegyetem rezgésbdl all6, nem lathato fizikai
tulajdonsagainak. Megddbbenté élmény!

Orosz Klara Bencsik Istvan tanitvanya volt, s
most fejezte be tanulményait szintén Bencsik mester
iranyitasa alatt. Mestermunkajaban szembenéztiink
egy granit ivesen kivajt oltarral, aminek lyukas plexi
fed6lapja volt. A fed6lap ala sok ezer él§ légylarvat
helyezett el. A larvak probaltak kimészni a granit
edénybdl, de a fed6lappal Utkdzve visszacsusztak.
Tovabba Orosz Klara tanulméanyozta azokat a
kornyezeti tulajdonsagokat, amelyek ahhoz kellenek,
hogy a larva Iéggyé valjon, varva arra, hogy a
legyek kirepiljenek el6bb vagy utébb a fedélap alél
at a nyilason.

To6th Zsuzsa Rétfalvi Sandor, majd a késébbiek-
ben Gaal Tamas tanitvanya volt. Foldrajztanari
diplomaval is rendelkezik, igy nem annyira meglepé,
hogy a természettudomany foglalkoztatja &6t. Az
utébbi idében kezdett a viz, g6z és a fust felhal-
mozasaval foglalkozni. Egyszer(ien hogyan lehet
a formatlan, nehezen lathaté gazoknak meggy6z6
szobrészati format adni. Diplomamunkajaban lathat-
tunk egy igen szokatlan és er@s szobrészati targyat,
a szokatlan természetben eredendd mivolta révén.

Meggy6z6désem, hogy ez a fiatal alkotégarda
j tendenciat mutat fel a magyar szobraszatban.
Tovabba azt is allitandm, hogy ez a természet-
tudomanyon alapul6 térekvés megoldja a prob-
Iémat, hogy mirél sziikséges és érdemes mi(itargyat
késziteni a harmadik évezredben. A vélasz pozitiv,
reményteli miivészetet eredményezhet, egyszer-
smind gyogyithatna a szakadast a tarsadalom és a
mivészet kozott. Ezekben a munkakban a fizikai
vilag térvényeit latjuk vizualis forméaban, vagy eset-
leg szemtanuk vagyunk Isten kézjegyének?
Vagy mindegy?8

1 John Ruskin: Time and Tide 1867. See Peter Fillér ,,Theoria”
Chatto a Windus, London 1988.
Charles Darwin: ,,The Origin of Species” John Mussay 1859.

3 Peter Fillér

4 Andrew Causey: ,,Sculpture since 1945 Oxford University
Press 1998.

5 Lasd. Hiéna Pintilie: ,,Actionism in Romania during the
Communist Era” Idea Design 8l Print, Cluj 2002.

Téth Zsuzsa
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Nagy Marta keramikusmuivész kiallitasa
Pécs, MUzeum Galéria
2004. december 10. - januar 23.

Nagy Marta Ferenczy-dijas keramikusm(ivész jubi-
leumi kidllitasat nyitotta meg december 10-én a
Muzeum Galéridban. A m(ivész nemcsak a magyar
kerdmiaszobraszat egyik elismert, vezetd alakja, de
a Pécsi Tudomanyegyetem Midvészeti karanak
docenseként jelent6s miivészetpedagdgiai és szak-
mai szervezémunkat is végez

Az évforduld, a friss kidllitds, a mivész szakmai
rangja kotelezi az Echo-t, hogy kozelebb hozza
olvas6ihoz mindazt, ami Nagy Marta szellemi és tar-
gyi vilagat, torekvéseit meghatarozza. Ennek
érdekében néhany kérdésre valaszt kértink a
muivészt6l

— Az esemény unnepélyes. A forméja
kissé megszokott Az Uj bemutatkozas a folyamatos
véltozasra és a szdmadasa, a kiallitas cime a multra
utal. Mult vagy jov6?

— A kiallitds cime kimondta, és ez jelen-
t6séget ad a szdmnak. E nyilvanvaléan hangsulyo-
zott jelent&ség viszont felhatalmaz arra, hogy a
szamban, mennyiségben kifejez6d6 tartalom feldl
faggatddzo kérdéseket tegyiink fel. Mar egészen
kicsiny gyermekkoromban is valamiféle
meghatarozhatatlan vagy élt bennem a tevésre és
,»Csindlasra”, noha ennek egy része éppenséggel
iras és olvasas és nem a vizualis kreativitas volt.
Sokat rajzoltam és gydrtam is anyagokat, de
legalabb ennyire érdekelt a zene. Harmadik gim-
nazista koromban angol és francia szakos tanar
szerettem volna lenni. Aztan valami nagyon nehezen
nyomon kovethet§ és magyarazhaté motivacio
nyoman szinte kizarélagosan és kifejezetten az ipar-
m(ivészet kezdett érdekelni. Egyaltalan nem a
keramia allt érdekl6désem kdzéppontjaban ekkor,
hiszen legalabb ennyire érdekelt a textil és a szob-
raszat maga is. Ma mar agy latom, hogy volt a
dontésemben egy jellegzetes, kissé kamaszos
hasznossag elv, ami akkor kdzvetlenil a minden-
napi élet szolgalatat jelentette volna. Ma mar
mélyen atalakulva, de még mindig él bennem
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a tudat, hogy bizonyos miivészinek mondott cse-
lekvések nyoman lehetséges valami megragado
erejli Unnepélyességet vinni az ilyen médon tagolat-
lan hétkéznapokba, azok targyaiba és koril-
ményeibe. Szinte észrevétleniil beépiteni a kilon-
leges elemeket a megszokott kozegbe. Ugyanakkor
egészen fiatal koromtdl fogva irtbzom a szinpadias-
sagtol, illetve a mesterkéttségtdl.

— Iskolak, els6 munkak, sikerek, sikerte-
lenségek?

— Elvégeztem az Iparm(ivészeti Fiskolat,
majd friss diploméaval gyari tervezé lettem. Az 6nallé
és fliggetlen mivészi pdlya illiziéjanak iranyabdl
szinte embertelennek tlinik mindaz, amit a gyari
tervez6nek tenni, tudnia kell. Rendkiviil kotott
tevékenység, kegyetlen id6beosztas, teljesitmény-
kényszer jellemezte ezt az id6szakot, de természete-
sen ezernyi formaban éreztem azt, hogy milyen
értékes felismerésekhez és tapasztalatokhoz vezetett
ez a munka. Megjartam a nagy magyar keramia-
gyarakat, Holl6hazat, Herendet, Zsolnayt.
Edényekkel kezdtem és ez nem jelentett keveseb-
bet, mint hogy végiggondolhattam a kultikus céld
aldozati edényektdl a kvazi szobor-edényig azt a
torténeti sort, amelyben a magam feladatait el kel-
lett helyeznem. Sok k&edény targyat terveztem,

valamennyit haztartasi hasznalatra. A hetvenes évek
végének egyik alapkérdése volt igy a szamomra,
hogy miképpen lehetséges a meghatarozott és
korantsem végtelen anyagfajtak, technolégiak
kotottségei mellett a magam forma és szépség-
eszményét megvalésitani. Nincs bennem
elégedetlenség, valamiképpen tudtam élni a korla-
tok altal kikényszeritett talalékonysaggal, igy nem
tekinthetem eredménytelennek ezt a szigort korsza-
kat az életemnek.

— Milyen kapcsolati keretben formalédott
az a mivészi alkat, amelyrél most szamot ad?

— Az emberi viszonylatok is legféképp
olyanként érdekelnek, mintha természeti viszonyok
lennének. De a természetet is megkisérlem az
ember nélkil latni, illetve avval az emberrel egyitt,
aki a természet részeként alig kiillonboztetheté meg
barmely éI6 jelenségtél. A szépségnek olyan
élményével élek mar régéta egyitt, amelyben nem
feltétlendl a kultira diktalja az ttemeket. Ezért all
hozzam nagyon kozel Nadas Péter prozéja. Egy
oszthatatlan nagy egész részleteinek felidézését
kisérelheti meg csupan a magamfajta miivész,
ugyanakkor élénken él bennem a vagy, hogy a
nekem is részeimmé valo, muvészi céllal megformalt
munkaim az egyetemes természethez tartozas utala-



saival is rendelkezzenek. Lényegében harom,
egymastél viszonylag j6l megkildnbéztethets perié-
dusra tekinthetek most vissza. Minden a
gyljtogetéssel kezd6dott. Néhany évig csak tapasz-
talatokra és tanulsagokra szerettem volna szert
tenni. Igyekeztem minél tébbet tudni minél tobb
dologrél. Tanulas volt ez, ha nem is kifejezetten
iskolas értelemben. Aztan harmincot éves korom
koril ez a tudas kezdett sajatos szovetté osszeallni
bennem, és egyre hatarozottabban érvényesiilhettek
benne a személyes képesség és adottsag szélai.

Ez a sokféle forrasra torténd visszatekintés, mint
alkotoi gyakorlat aztan periodikusan valtozott, hol
tobb, hol kevesebb korilményt vettem figyelembe
munkam soran. Mostanaban elsGsorban a viz, a
vizek és a vizhez tartoz6 taj, torténelem, élmények
foglalkoztatnak, az utébbi esztend6 meghatarozé
darabjai is ebben az eszmekdrben fogantak.

Az emberi viszonyok elvontsaga sokkal jobban
érdekel a kapcsolatok konkrét mingségénél. Az
elvont rendszerben is hallatlan erd van. Azok a
példazatok, amelyek az elvontsagbdl kévetkezen
tobbféle jelképes értéket villantanak fel, nagyon
sokféleképpen tudnak kapcsolatot talalni masokhoz,
nem, életkor, kultira stb. figgvényében mas és
mas értelmet nyernek. De a megszélaltatott rétegek
egyenként is visszakereshet&ek. A klasszikus
m(tipust l1ényegében ez kilonbdzteti meg minden
mastol, valamelyest visszatekint6 esztétikai jelen-
t6ségiik van. Szeretném tehat munkaimban
megdrizni az elvontsagnak a legmagasabb fokat, de
Ggy. hogy a megjelenés min6sége maga érzékletes
maradjon. Ezt tAmaszthatja ald az anyagvélasztas, a
szin, a felilet megmunkalasa, a formaadas. De van
egy anyagi-formai jelenség, amely ugyancsak figyel-
met kovetel maga irant és én adézom is evvel. Ez
pedig a keresetlen, gyakran brutalisan egyszer( és
keresetlen jelenségek korében jelenik meg. A tdmor,
a narrativitas jeleivel meg nem érintett és semmiféle
hasznossagi megfontoladst nem mutaté dolgok
,.hangjat” nagyon szeretem. Az itt felfedezhet6
finom, egyszersmind id6leges egyensulyok, harmé-
nidkkal helycserét folytaté diszharmoéniak, a fesziilt-
ségek természetessége és keresetlen magatol
értet6dése akkor is feltarul az ember el6tt, ha nem
keresi azokat. Vagy talan akkor tarul fel leginkabb.
Ezért sokkal ink&dbb az dnismeret és dnbecsilés, a
gondolkodas és az érzés min&ségével, tagassagaval
fiigg 6ssze, hogy mikor, mit tekint értéknek az
ember, mint a tanuldsban elsajatitott tudassal.

— Madszer, véalasztés, technika?

— Barmely technika fontos lehet és most
mar elmondhatom magamrél, hogy nagyjabél ren-
delkezem is avval a mozdulat-repertoéarral, ami a mi
mesterségiink gyakorlasa soran egyéltalan el6fordul-
hat. De még igy is értékelni tudom a durva meg-
munkalas, az anyag repesztése soran el6allé6 formai
jelenségeket, amelyek a céltudatos stilizalas, a for-
mak fejlesztése és torténelmi hagyomanyuk szem-
pontjabdl inkabb értéktelennek tetszenek. A
képzeletbeli mizeumban Iév6 formai és lataskon-
vencidkkal dsszevetve az emlitettek inkabb a
tokéletestdl torténd letérés palydihoz tartoznak.

De ezek a jelenségek nagyfoku izgalmat jeleznek,
kifejezési eszkdzzé valnak, még a hiba is az lehet.
Az anyaggal foglalkozas kézben a szobrasz szamara
sok minden nem lathat6 el6re, csupan valészindsit-
het6. Nem lehet eléggé felértékelni azt a tényt, hogy
az anyag él, és hogy ezt a specialis életet
kifurkészhetem. Ebben az él6 anyagban rengeteg
varatlan és kilonos dolog torténik, ami segit igazi
természetének megmutatasadban is. Harminc éve
prébéalok az anyagokhoz kozel férk6zni és ma mar
néha elég szemtelenill banok veliik. Nemigen érint
az anyagszer(iségrél megallapitott dogma, mert sza-
mos fligg6 valtozé alakitotta azt ki, de érint a spiri-
tudlis tartalom és érdekel az anyagok él6 karaktere,
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amelynek kdvetkeztében a finom és a durva, a
megmunkalt és a nyers, a szines és a szintelen
valésagos konfliktusokat megtestesitd jelentéskom-
binaciokka valnak. Csak a porcelan torténetére kell
gondolnunk és maris érzékelhetd bel6le az a sok-
csavaros utalasrendszer, amelynek az eredménye
méara mar egy ontorvényl, minden utanzéassal létre-
hozott elemet tavoltartd targytipus.

— lIskola, akadémia?

— Nem szabad, hogy az oktatds megegye
a mivészt vacsorara. Az oktatas, pedagogiai érzék
nem feltétlendl jar egyitt a kivaldé mUivészi adottsa-

gokkal. A tapasztalatok atadasédhoz és a fiatal palya-

tarsak szakmai eligazitasahoz tdbbletképességek és
késztetések is kellenek. Engem torténetesen nagyon
izgat a tudas atadasa és a dontések el6tt allo fiatal
mivészek segitése a dontések minél életszeriibb
kivitelezése érdekében. Szeretnék minGségi mintat
adni, és mert a mlivész leginkdbb a m(veivel képes
hatni az 6t figyel6kre, hat igyekszem a munkaimmal
megteremteni azt a figyelmet provokal6 légkort,
amelyben a taldn nem is szakmai, hanem erkdlcsi
értelemben értékelhet6 minta hatni kezd. Nagy
kérdés, hogy lehetséges-e kapcsolédni mindahhoz,
amit teszek, vagy nem. Valamelyest vilagszemléleti
kérdés, amikor nem a technikara fektetem a 6
hangsulyokat, hanem az alkot6, a mi, az anyag és
a kozonség kapcsolatrendszerének részleteire.
Ebben a sorrendben. Es amire még szeretnék
figyelmeztetni, az, féleg a fiatal korban
nélkiilézhetetlen nyitottsag. Ami persze nem lehet
meg elszantsag nélkil, az elszantsag pedig
elkotelezettség és szorgalom nélkil. Hallgatéimnak
tudniuk kell, hogy a m(vészi tevékenység tdobbnyire
akkor lehet sikeres, ha egy egészen specialis életfor-
mat ki tudnak alakitani, amelyben mindennek

a lehet6 legtokéletesebb egységét tudjak
megteremteni és amelyben a csindlas, a kreativ
munka megkerilhetetlen befejez6 fazis. llyenforméan
a mivészetoktatas fokozottan személyiségalakitd
beavatkozasok sokasaga, amelynek soran paratlanul
érzékeny feliiletekkel van dolgunk, péaratlan lgysze-
retettel, értéktudattal, kdzlésvagyakkal, nemritkan

Tenger, 2002
porcelan, kécserép
5,5x55x48,5 cm

kilonb6zd exhibicionizmusokkal. Ezt a munkat csak
ugy lehet végezni, ha minden névendékben fel
tudjuk fedezni a senkivel nem hasonlithaté szemé-
lyességet, egyéni minGséget, specialis észjarast és
ha mindebbe valamelyest bele tudunk helyezkedni.
Ezért koltséges aztdn a mlivészeti képzés, hiszen itt
nem lehet egy nagy el6addba terelni a hallgatékat,
ahol egy tanar egy kivilagitott teremben elintéz
féléveket. Itt egy terem, egy tanér, egy hallgatoé
keriil kapcsolatba egymassal, hosszd érakra. A hall-
gatok szakmai és életvezetési igénye megkoveteli

a folyamatos egyéni korrektirakat, esetmegbeszélé-
seket, és mert az alkotdbmunka a mi esetiinkben is
dontések szakadatlan, nemegyszer dilemmakkal
vegyes folyamata, hat a felel6sségérzetiinket is
foglalkoztatja és viszi az id6nket. Itt nincs a bin-
tetésnek tere. Ez a tevékenység a megértés egyik
nagy kisérlete.

— Kerdmia versus szobraszat?

— Meggy6z6désem, hogy a keramiabol
készilt targyak sem kulénilnek el a modern
m(ivészet, szobrészat formai és értékrendjétdl,
minddssze az anyag és a technika sajatossagaira
valo tekintettel kelt élnie az eltérések, kilon-
bdz6ségek poétikai lehet6ségeivel. De meg-
gy6z6désem, hogy a helyi hagyomanyok, a pécsi
gyaripar multja, a varos jov6re vonatkoz6 elképzelé-
sei valoszin(sitik a kerdmiaszobraszat, és a design
Gjboli meger6sddését. Magam szinte megszakitas
nélkil tartom a kapcsolatot a magyar keramia-
gyéarakkal, programokon veszek rész, munkaimat
gyarak nevezik nagy nemzetkozi kiallitasokra, tehat
nincs okom azt gondolni, hogy ez a tevékenység, ez
a jov6kép olyan nagyon hamis volna. Szeretném, ha
a kdztudatban markansabban jelenne meg a
kerdmia, de egyéltalan nem abban a hagyoméanyos
formaban, amelyben még mindenki ipari mlvészetet
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értett alatta. Tobb van a kerdmidban és erre
bizonyitékot szerencsére oiy sokan adtak, hogy erre
nekem mar nem kell szolgalnom Gjabb adatokkal.
A mult minden torténése lelkesit, a Zsolnay nagy
korszaka, a Sikl6si Keramia Alkototelep
tevékenysége nem a kdzrem(ikodé mivészek tehet-
ségének fogyatkozéasa miatt halkult le, hanem gaz-
dasagi okok miatt. A m(ivészek er6s jovéképpel
rendelkeztek és rendelkeznek evvel ma is, a kép
megvalositasanak szellemi feltételeiben nincsen
fogyaték, minddssze a tarsadalom onfelmutatésara,
min&ségi reprezentacidjara ma kevésbé a
maradandd, mint inkabb a virtudlis megjelenités for-
mait tekintik alkalmasabbnak. A szimp6zium mozga-
lom elképeszt6en friss és demokratikus divergenciat
hozott a magyar mivészeti életbe, az egymas mel-
lett haté nagy alkotoi energiak olyan egymaést
er6sitd eredményekkel jartak, amelyeket az egész
vilag elismeréssel nyugtazott és latasara messzi
foldrél érkeztek érdekl6d6k. Ez a hdskor elmdlt,
intézményi, szervezeti mélyreplilések jellemzik ezt

a szakmat is és persze a benne részt vallal6é szerep-
I6ket. Méas keretek kdzott folyik ma a munka, de
nem dllithatom, hogy aktualitasat veszitette volna

a személyes karakter megtalalaséaért is folyé kozos
kutatémunka.

— Pécs, porcelan, selyem?

— Majdnem lényegtelen, hogy ebben
a folyamatban éppen hol vagyok, hol tartézkodom.
Ami bennem van, az a tapasztalataim szerint tetsz6-
leges helyen és helyzetben el&jén. A tart6zkodasi
helyek emberi kapcsolatokat jelentenek és ezekbdl
szerencsére mindenitt b&séggel részelhetek.
Budapesten éltem negyven évig, furcsa lenne, ha
azt mondanam, hogy nem vagyok benne otthon. De
itthon vagyok Pécsett is, ide kot jelenlegi munkahe-
lyem és a csaladom. Mindekdzben erds készség van
bennem mindenféle tipusu vandorlasra, kilsé és
bels§ felfedez6utakra. Vagyakozom bejarni a mar
ismer@s és a még ismeretlen szellemi és fizikai
tajakat. Most is koltoz6félben vagyok, mert talaltam
életformamnak megfelel6bb, természetkdzelibb
keretet. Nyitottabb, bar kissé vidékies térbe keriilok
most, amelyben egészen bizonyosan valtozni fog a
szobrészatrél mindeddig megalkotott képem és val-
tozni fognak bizonyosan a céljaim is valamelyest.
A szobraszat és keramia kapcsolatat képtelen
vagyok elfogadni abban a régen meghaladott
dichotémiaban, amelyben ma még emlegetik.
Vagyis a nagy m(vészet és a ,,csak” iparm(ivészet
kettésségben. A tavol-keleti gondolkodasban sokkal
kozelebb és nagyobb egymaésrautaltsagban jelennek
meg a dolgok, mint nalunk, ennélfogva a kreativ
gesztus értéke nem elsésorban attdl valik meg-
foghatova és indokolhatéva, hogy mely anyaghoz
és funkciéhoz tapad. Ebbél a kissé intolerans és —
mondom még egyszer — meghaladott vitabdl ki
szeretnék maradni, mert valéban csak egységében
tudom felfogni ezt a kérdést. Ha nem igy tennék,
akkor el kellene hatarolé6dnom 6nmagamtol is,
mikor példaul 6sztdénds vonzédassal egyre
er6sebben gondolok fiatalkori kereséseim egyik
anyagara, a textilre. Ami példaul finoman, de sza-
momra is némi meglepetést okozva nélkilézhe-
tetlen részévé valt a plasztikai tevékenységemnek.
Ma maér evvel az anyaggal is éppugy tervezek, mint
a keramiaval, amelyhez talan mindig is készséggel
tarsult. A porcelan és a hernyéselyem talalkozasa
olyan nemes plasztikai csucs, ahol az anyagok érzé-
ki parbeszédében mérhetetlenil mély emberi tartal-
mak villannak fel. Technikéaval, kulturdlis tradiciéval,
ezek veszélyeztetettségének képzeteivel és
diadaluknak emlékeivel egyitt. Es a lehet8séggel,
hogy ezek a tradici6k a meghaladéasuk folyaman
valtozatlanul fenntartani segitsék érzékeinket,
Osztoneinket és gondolatainknak baratsagos
felkindlkozasat. 1
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Lagy vizek—kemény sziklak (sorozat)
A szabadulas felé, 2004
kécserép, porcelan
20,5 69x23 cm Lagy vizek—kemény sziklak (sorozat)
Kint és bent, 2004
kdécserép, porcelan
18,5x42x33 cm
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Valahol valami

Lazér Baldzs Bertok LaszI6 estje
a Vigszinhaz Hazi Szinpadan
2004. november 11.

Ha egy fiatal szinész verset szeretne mondani
kozonség el6tt, akkor nehéz feladatot valasztott
magéanak, kulonésképpen, ha az altala valasztott
kélts kortarsunk. Es nem azért, mert lehetetlenség
a kortérs kolt6é verseit elmondani, és még azért
sem, mert a szinhazigazgaték képtelenek elképzelni,
akadhat kozonsége a versnek, rdadasul azért sem,
mert a potencidlis k6zdnség alig-alig tud valamit a
kortars koltészetrél (egy verseskotet 1000 példany-
ban jelenik meg, ha alkot6ja Kossuth-dijas,
egyébként ritka kivételektdl eltekintve 500 példany-
ban). Csak azért nehéz, mert az 6nall6 est, mint
m(faj, ma nemigazan divatos.

Sztereotipia, hogy a kolt6i est olyan, hogy kiall
a hirneves szinész fehér ingben, s a kolt6 szavait
mintegy tolmécsolja, allva, ulve, fiilbe sigva,
ordibalva, lagyan zimmaogve, andalitva, a sz6
meg személyes kisugarzasaval felerGsitve vagy
éppen elhomalyositva. Az estek szerkesztése inkabb
reprezentativ jelleg(, felvillantanak egy-egy korszak-
bél, stilusbdl valamit, ami elsd hallasra is befogad-
hat6. Nem jellemz8 az ilyen estekre a mozgas, s6t a
mimikardl is lemondhatnak a szinészek, el6fordulhat
lehunyt szem(, atérz6, szenvedd, szenvelg6 szinész
is, és szinész, aki csak mondja és mondja, kis zene
sz6l a hattérbdl, és a néz6 figyelmének ki kell tarta-
nia akar masfél oran at.

Lazar Balazs 1999-ben mar el6adott Bertok
LaszI6 verseibdl egy sajat maga altal szerkesztett
estet, de mar akkor sem a korébban felvazolt
modon tette és most, 2004-ben sem. Lazar Balazs
el6adasaban Bertok Laszl6 (Az esten a Harom az
otodiken, Deszkatavasz, Februari kés, Valahol vala-
mi, Haromkék cim( kotetekbdl hangzottak el
részletek) szonettjei olyan frissnek hatottak a
Vigszinh&z Hazi Szinpadan, mintha csak ma sziilet-
tek volna, pedig a '90-es évek rendszervaltas
etikajanak groteszk, szkeptikus, ironikus felvillanta-
sai, lenyomatai annak, hogy a kdoszban a szellemi
szabadsag miképpen 6rizhet6 meg. Lazar Balazs
a szOvegeket jatékba vitte, mintha egy kiilonés
monodrama sziletett volna meg, egy kilonds,
jelenkori dosztojevszkiji figura.

Lazar Balazs nem mondott le a szinészi
eszkoztararol, ami versmondéas esetén konven-
cionalisdn ersen korlatozott, nem férne bele az,
hogy a szinész megmozduljon, vagy barmit olyat
m(iveljen, ami a szévegmondas els6dleges
fontossagat, s a befogadasat zavarhatja.
Konvenciondlisan a szinész szinészi eszkdzeinek
nagyobb részét mintegy letéve, csak hangjaval,
mimikajaval interpretalta a szdveget. Lazar atiltette
szinpadra Bertok koltészetét, és a versek szinpadi
szovegként is megalltdk a helyiiket. Megkaptuk
a versek mozgéasszinhazi és helyzetgyakorlatokba
oltott interpretéciojat is. A Lazar teremtette figura
Gszinte nyiltsaggal jatszik, s kdzben viccel, ironizal,
reflektdl 6nmagéra, a helyzetre, szellemi 6nkinzésa,
Ontisztazasa, egyszerre dnmegsemmisités és
onteremtés, feliilkerekedés az egymassal szemben-
allé szellemi pozicidkkal, értékrendekkel. Ez a figura
a néz6k el6tt lehetéségeket villant fel, feltar egy
viszonyrendszert, ami ott sziletik meg, a nézével,
a néz6ben. A Bertok versek olvasva nehezebbek,
Lazar értelmezésében a bertoki verskonstrukcid
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a néz6t meghokkenti, elcsdndesiti és megnevetteti,
elgondolkodtatja, de nem akar sem megvaltani,
sem utat mutatni a boldog jovendd felé. Lazar
Balazs inkdbb felvonta a szemoldokét, és a kdzon-
ségére nézett, kérdezett t6lik, megteremtette
ugyanazt a kdzvetlenséget és tavolsagot is egyben,
amely a kolt6 és olvasoja, a koltd és kora kozott
feszil. Egyszerre szkeptikus, tapogat6zd, az el6adas-
madja elkotelezett kiizdelem az elkdtelezettség
ellen, kiizdelem a tisztanlatasért. Nagy sz6 ez, hogy
kiizdelem, szellemi értelemben vett kiizdelemrdl van
sz6, nem kardcsortékrél. Az irénia, mondhatni a
szinész és a néz6 kozotti térben sziletik meg.
A Lazar teremtette figura nézéi reakcié nélkil nem
bontakozhat ki. A szinhazi térbe kerilt néz6t
egyuttalkotasra birja Lazér, a figyelmikkel jatszik,
és az id6érzékikkel. Olyan mérv(i szuggesztiv kon-
centracid szilletett meg ott a szinhazi térben, amely-
ben elveszett a hétkdznapi id6. Nem véletlen hogy
a diszletben olyan fontosak voltak az 6rak. Husz
klonbodz6 6ra, csorgd, kakukkos és ferdén allo
ingadra, mind mas id6t mutattak, de még néha-
néha egy metrondm kattogasa is az id6re tette a
hangsulyt. Az esten a targyhasznélat is nagy
fontossaggal bir. Egyetlen tonetszéket hasznal Lazar
(ahogy tette 1999-ben is) de nem feltétlenil rendel-
tetésének megfelel6en. A helyzetgyakorlatszer(
jelenetekben a székbdl lehet akar 6kor is, podium,
de ugy is forgatta, mint tAnc kozben a partnert, és
Ugy is nézett at rajta, mintha bortonracson lesne ki,
a széket is feltlintethetnénk jatszotarsként.
Az estet felfoghatnank Ggyis, mint Berték LaszI6
koltészetének szcenirozasat, egyfajta kreativitas
gyakorlatokbol dsszedllitott egységet, melyben egy-
egy szoveg nélkuli, csak mozgassal, és zenével
megsziletett jelenet éppulgy lehetett volna akar
egy-egy ,,Bertok vers” is.

Az est szerkesztésébe két aprébb hiba keriilt,
nem is pontos a hiba kifejezés, helyesebb a zarvany

sz8. A két zarvany két vers volt, mindkettd alkalmi
vers, felvallaltan egy helyzetet, vagy feladatot oldot-
tak meg, mindkett6 nagyon j6l szavalhat6é
klasszikus mintéara készilt széveg, mégsem tudtak
a Valahol valami cim( estbe szervesilni, mert
visszaidézték a hagyomanyos, kissé poros kolt6i
estek hangulatat, ahol a versmondas értéket 6riz, és
nem értéket termet, mint az est egyéb id&szakaban.

Az 1999-es est zenei kulisszajat a Kronos
Quartet kortars zenéje jelentette, f6képpen Elliot
Sharp Digital cim{ m(ve, amelynek alapja irogépek
ritmikus kopogésa volt, 2004-ben viszont a zene is
a szinpadon szlletett meg, de mig 1999-ben a
Bertok versek vilagahoz ill6 kortéars zene, addig
2004-ben ellenpontozo6 szerkesztési elv vezette
Lazéart. Az esten kdzrem(ikdd6 Tallidn Marianne
Bach heged(ire irt sz616 szonatakat jatszott, de 6
maga is megszoélalt a bertoki haikuk, a Haromkak
rész el6adasakor, a férfi-n6i principium dinamikus
vitajava valtoztatva az est utols6 harmadat. Itt
kapott értelmet Lazar és Tallian jelmeze, a
sarkanymintas zsinéros ing, amely egyszerre tlnt
magyarosnak — a zsinérozas miatt, s egyszerre
japannak — a sarkanymintaktol.

Az est kimagaslo alakitast igényld szinészi fel-
adat, mind szellemi, mind fizikai értelemben. Oriési
energidkat mozgatott meg Lazar Balazs, és olyan
szellemi érték sziiletett, amely nem forintosithato.
Lazar bizonyitotta, verset mondani klasszikus
iskolan nevelkedetten, de egyéni izzel is lehet,
érvényesen.

Lazar Balazs szinész, kolt6. 1997-ben végzett a Szinhaz és Rim-
mivészeti Egyetemen, szinész szakon. Az egyetem alatt, kétéves
szinhazi gyakorlatat a Vigszinhazban toltotte. Ezutan harom évig a
Pécsi Nemzeti Szinhaz tagja volt, ahol 1999-ben Ko&zdnség-dijat
kapott. 2000-t8l Fulbright 6sztondijasként a kaliforniai Dell Arte
International School of Physical Theatre-ben tanult. 2001-t6l Ujra a
Vigszinhazban jatszik. 97-t6l rendszeresen publikal verseket,
2000-ben jelent meg Szarny angyal nélkil cimi elsé kotete. Film:
Csinibaba (Jend), Kontroll (Nagydarab)
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Oktoéber 18-19-én egyszerre latott vendégil
orvosokat és irodalmarokat a pécsi M(ivészetek
Haza. Ljudmila Ulickaja genetikusregényeihez
kozelitettek a résztvevék redl és human szégbdl.

A kilénb6z86 néz6pontokat tehat nem a rendez6
fél szakmdja, az irodalomtudomaény iranyzatai szol-
galtattdk — természetesen az is lehetséges lett
volna —, hanem egymastél diszciplinarisan jobbara
elszigetelt foglalkozasi adgak; a biolégusoké, a pszi-
choloégusoké, az esztétdké. Az orvostudomany sem
alkotott homogén egységet: genetikusok, négy6-
gyaszok, belgyégyaszok, pszichiaterek nyitogattak
a mivek osszetett kddjait.

A pécsi egyetem karairdl, kutatéhelyeirdl is sza-
mosan talalkoztak ezen az orszagos konferencian
az irodalom felkinalta k6zds térben, ahol laikus, fél-
laikus olvasasi kisérlet zajlott. Az irodalmarok most
ugyanis nem kifejezetten szakmabeliekkel akartak
megvitatni az altaluk fontosnak tartott miiveket. J6
orvosregényt szerettek volna orvosok kezébe adni,
és meghallgatni, hogyan hat rajuk: vajon a szakmai
érdekeltség egzisztencialis és esztétikai érintettséget
von-e maga utan... Mi, irodalmarok kezdiink letenni
arrél, hogy teljes egészében megszabjuk az iro-
dalomroél torténé beszéd protokolljat. Egyitt akartuk
feltérképezni e gazdag jelentéstartoméanyd mdiveket.
Az lehet taldn a mi dolgunk, hogy intsiink a széveg
tiirelmes olvasasara, batoritsuk a m(ibe foglalt
tapasztalatok (szakmai-emberi kompetenciak)
artikulalasat, kibontasat és tereljik 6ssze azokat.

Es tegyilk vallalhatova a megértés homalyos helyeit,
tudatositsuk az olvasdéban bizonytalansagainak ter-
mészetes, termékeny voltat.

Azt gondolom, ezt is tettik. Biztattuk kiszemelt
el6addinkat, a j6 olvasd hirében all6 természettudo-
sokat, gyakorlé orvosokat, hogy ne térédjenek
azzal, a szakmai vagy a civil énjik kér szot —
osszak meg veliink, mit lattak a mévekben.

M(vészet inspiralta tarsadalmi ,,polilégus”
zajlott tehat népes kozonség — Ulickaja ismerdi:
didkok, tanarok, olvas6k — el6tt. Minthogy a két
széveg: a Médea és gyermekei és a Kukockij
esetei cimd regény tartalmanal és szerkezeti
megoldottsaganal fogva alkalmasnak latszott az
interdiszciplinaris megkozelitésre, el6zetes
szandékainknak megfeleléen sikerilt is kézos ,,asz-
talhoz” dltetnunk a ,,kdzvetlendl érintetteket”,
megszolitottakat, a kulénféle szerepl6k és szemléleti
moédok megtestesitéit. Allatkisérletet végzé kutato-
biolégusok beszéltek a regények ezen része altal
kivaltott érzéseikrél, gondolataikrél. A bolcsészek
eleinte — szereplk szerint — riadoztak. A misztikus
és a természetvédd kifejezte, az & vilagukban nincs
szikség allatkisérletekre, s mondték ezt, vallalva,
hogy adott esetben nem jutnak orvosi segitséghez.
Az éllatkisérletek végz6inek viszont az orvostu-
domany mar elért és jovend6 eredményei adjak a
biztonsagot, tevékenységiik jogossadganak tudatat.
Kérdéseink nyoman bontakozott ki a konszenzus,
teremt6dott meg a kdzos horizont, amelyen kiraj-
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Gyogyitas és irodalom

zolédott: az évek mulasaval egyre nehezebb kiolta-
niuk az allatok életét, err6l nem szoktak beszélni,
de ha a gyakorlaton kivil diakjaik kérnék,
segitenének nekik feldolgozni a nehéz élményt.
Taldn maguknak is sziikséguk volna ra.

A regény parhuzamos vonulatara utalva négyoé-
gyaszok kértek szét. Orvosi cselekményrél, déntés-
helyzetrél beszéltek, ekdzben elutasitottdk a mora-
lizalast. A bolcsészek athidalé javaslatara viszont,
hogy semmiképpen nem akcié kdzben és nem is
moralizalasra, hanem szakmai élethelyzeteik utéla-
gos reflektalasanak sziikségességére gondolunk,
amikor errél beszéliink veliik a mdalkotas sugal-
latara, raboélintottak. Kifejtették azt is, hogy tisztelet-
ben tartjak abortuszt nem végz6 kollégaik meg-
gy6z6dését, am az orvosi szempontbdl szilkséges
terhesség-megszakitadsnal mar meggondolando,
meddig kell elmenni az eltéré nézet tolerdlasdban a
szakmai munka teriletén. Izgalmasan differencial6-
dott az orvosok véleménye abban a tekintetben is,
hogy példaul az altaluk képviselt, vallott szakmai
meggy6z8dést lehet-e, szilkséges-e, vagy egyenesen
kotelez6-e annak tarsadalmi vetuletein keresztilvin-
ni, azaz megértetni, elfogadtatni a déntéshozdkkal.
Kiderdlt: van, aki laikus forumokon, tovabb-
képzéseken szokott kiallni nézeteivel, egy mas
alkatu, egyéniségl kollégaja pedig egyenesen
,.kutyakotelességé-nek tartja, hogy a kamaraban
és egyéb szakmai, s6t politikai férumon is prébalja
meg érvényesiteni, amit vallanak. Hogy megfeleld
korulmények kozt gyogyithassanak.

Kukockij doktor példaja birta széra, valloméasra
a jelenlévd pécsi orvosokat. Ulickaja h6se négyo-
gyasz, aki a rettenetes szovjet 50-es években all ki
meggy6z6déséért, az abortusz legalizalasaért.
Tervezeteket készit a n6k és gyermekek
egészségvédelmére. Otleteit, koncepcidit masok
neve alatt valésitjadk meg, am igy 6 legalabb
megmenekil a sztélini lagerektél — alkata és
maganéleti boldogtalansadga (amely ugyancsak kap-
csolatban all szakmai hitével) az alkohol felé
taszitjdk. A hirhedt iszakos doktor ezzel némileg
mentesul a kozéleti tehertétel al6l — nem veszik
ugyanis teljesen komolyan. Nem agy baratja, a
genetikus Goldberg. O kbzéleti-politikai naivitasanal
fogva fejjel megy a falnak, szenvedélyesen érvel,
elképzeléseivel sorra bombézza a hatésagokat, am
egy ideig megmenekil a sulyosabb megtorlasok
alol. A regény szivszorit6 humorral kdveti végig
Goldberg meneteit: forrofejli, arnyalatlan akcioit,
amelyekkel egy id6 utan mégiscsak Szibériaban

talalia magat. Am onnan is meger6stdve, szakiro-
dalmakkal felvértezve tér haza...

A lehetetlen politikai helyzet képezi azt a
kegyetlen attételt, amivel a jelenbeli olvasénak (és
orvosnak) nem kell szembesiinie, am ami marad,
altalanos érvény(. Az él6 organizmuson végzett, az
élet kioltasaval jaré kisérletek, a hatérszituéaciok
(méhbdl eltavolitott magzat), a genetikai médosita-
sok esetei, gyotr6 kérdései.

De a metszet szépségét (esztétikai szempont) is
sz@ba hozta a biolégus, s a fészerepl6 szdvetekbe
hatol6 bels6 latasa (vizualitas, misztika, szakmaisag
otvoz6dése) is megérintett mindenkit, s ki-ki a
maga oldalarél, tapasztalatai, meggy6z6dése feldl
kordl is irta — misztikus adomanyként, helyes
kérdésfeltevésként, profizmusként...

Az els6 nap beszélgetései igy a miivek altal fel-
vetett kérdések nyoman, apropéjan bontakoztak ki,
f6ként egzisztencialis dimenzidban. Masnap pszi-
cholégiai és irodalmi megkdzelitésekbdl hallottunk
a regények emberi viszonylatai mogott megbujé
csaladfarol, orokletességrél, elfojtasokrol, titkokrol
Szondi, Freud, Steiner nyoman (Jung meglep6en
hianyzott!), széba keriilt a testérzékelés, a csalad-
regény-jelleg, a véletlen szerepe, a n6i szemlélet és
frasmoéd — kilonbdz6 irdnyokbdl. Hadd utaljak csak
a véletlen fogalmara — hallatlan izgalmas volt az
ezotéria, a pszicholdgia, az irodalomelmélet
oldalarél gyors egyméasutanban értelmezni, hallani
egyazon hely jelentéseit — ahol példaul a véletlen
nagy szerephez jut.

Ami az egyik térfélrél, a tudomanyérél nem Ilat-
szik (Id. a Kukockij-regény kdzéps6, masvilagi
szelete), mashonnan, a misztikatél indulva kerek,
vilagos, latnoki kdzlemény. Am még az orvosok és
a természetgyégyaszok nézépontja feldl (s6t az
utobbi kategoérian beldl) is szamottevd értelmezési
eltérések jelentkeztek.

Az irodalmi kritika egyik vonulata lekerekitett-
nek, egyszerdsitének, tilzéan harmonikusnak allitja
be Ulickaja miveit. (Nem ez az &ltalanos.) A mi ren-
dezvényiinkodn viszont bizonyos elemek (Id. ismét:
a misztikus betét) nehezen megkozelithetének
bizonyultak, fé6ként a kdznapi vagy a ter-
mészettudomanyos poziciék fel6l. Néz&pont-valto-
gat6 olvasataink abban harmonizéltak, hogy emberi
egzisztenciank nyomorudséagaval, szenvedésével, am
az élet gyonyorlségeivel is teli vilagok nyilnak az
Ulickaja-szovegekbdl. Az a benyomasunk
keletkezett, hogy amint Ulickaja szembesit bennin-
ket a nehézségekkel, maris felismerjik az érkez6

A konferencia k6zénsége ugy érzékelte (egy
markéans ellenvélemény dacéara, ami még nyilvan-
valébba tette a tobbség szaméra): a szomorisagot,
a fajdalmat megélni, s ezzel ettdl megszabadulni
késztet6 modellek diszkusszionk targyai a fenti
regények.

Ez még az irodalomtudomany regisztere? Vagy
mar a gyogyitoké, terapeutaké?

V. Gilbert Edit
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Bevezetés az irodalomba

2004. szeptember 23.
Mvészetek Haza

Jankovits Laszld: Hogyan fémek bele
Janus Pannonius pajzan epigrammai
a Nemzeti Alaptantervbe?

A fenti, mondjuk igy: figyelemfelkelt6 dm invitalta

a kozépiskolas korosztaly hallgat6sagat mint
,.Célkozdnséget”, a Mlvészetek Haza (j irodalmi
sorozatanak els6 el6adasara. A tervek szerint az
els6 félévben négy klasszikus szerz6t bemutatd ren-
dezvénysorozat el6adéi a szakma ill. a kérdés kivalo
ismerdi, egyszersminsd a PTE oktatoi kozil kerlilnek
ki, mint ez alkalommal is, amikor Jankovits Laszl6
docens véllakozott arra a feladatra, hogy az alkoto
munkéssaganak nem valamely, a kdzépiskolai
gyakorlatban szerepl6 esetleg ,,td'targyalt” (nak
mondhaté), hanem vélhetéen a(z) (élet) kor(unk)
édekl6désére érthetéen szamot tarto, de ettdl elte-
kintve sem elhanyagolhat6 szegmensével foglalkoz-
z€k.

A korosztaly szamara valésziniileg sok mas iro-
dalmi téméanal vonzébb kérdés targyalasa soran
kideruilt — hogy habar az itt emblémaként is
értelmezhet6 ,,pajzan” jogosan vonja magara a
figyelmet, s valéban a lényegre utal —, a helyzet
azért osszetettebb, mint az elsd pillanatban gondol-
hatnank. Janus Pannonius fiatal koraban val6ban
,,.5z6kimond6” miveket irt. (Csak egy példa az
elhangzottakbdl: Egy kortarsatdl vette at az akkor
parézna éllatnak tartott medvének, az Ursa-nak a
nevét, s az asszociacio fonalan elindulva a nevet
pedig megtoldva, most mar egy bizonyos Ursulara
céloz, akinek vulvajaba Vergilius akar egész alvilaga
belehelyezhet6 lenne...) Tébb oka is van, hogy a
kés6bb tisztes pispok, tudés allamférfi annak ide-
jén malac epigrammakat irt. Janus serdilé és alig-
feln6tt fiatalkoraban (1447-1454) tart6zkodott
Itdlidban, akkor, amikor ezek a probléméak életko-
rabol adéddan is élénken foglakoztathattak (tar-
saival egyetemben). Nem feledhet6 tovabbé, sem
mint magyarazat, sem mint tény, hogy az egész
Okori irodalom teljes erotikus hagyomanya (Ovidius,
Vergilius, Catullus és méasok) nyitott konyvként volt
eléttuk, mint ahogy az sem, hogy az itéliai
reneszansz kells kdzepén vagyunk, amikor az
erotikus irodalom ismét viragzik. De talan ezeknél
Iényegesebb, hogy az ilyen tém4ju epigrammak
frasa soran mintakovetésrdl (is) sz6 van egyszers-
mind, amikor is a megnevezés célzasok, elrejtések,
,.elfedések,” transzforméciok vagy éppen kimonda-
sok variacioi altal jelenik meg, mikdzben megvalésul
a koltészet (mesterségének) aztdn barmely
témaban, helyzetben felhasznalhaté megtanulasa.
Jankovics L&szI6 parbeszédbe oldédni barmikor haj-
landé el6adas(maédja) a jelenség, az irodalmi md
tobb-lényegliségére, tobboldalisagara tapintatosan,
ugyanakkor hangsulyozottan hivta fel mindenekel&tt
a figyelmesen hallgatok figyelmét. Kézottik biztosan
voltak olyanok, akik a tudés igényd, de kdzvetlen-
ségével is meggy6z6 egy-masfél ératél mondjuk
nagyobb szadmban elhangz6 erotikus epigrammat

vartak. De itt is igaz lehet, ami a hasonlé, j6 esetek-

ben igaz, hogy a jol sikeriilt figyelemfelkeltés utan
a még teljesebb megismerésre csak a termékenyité
fesziiltség 6szténdzheti az embert...

2004. oktéber 5.
M(vészetek Haza

Téth Orsolya:
Kazinczy Ferenc Onéletirasai

A (f6leg) kozépiskolasoknak szant (j irodalmi
sorozat masodik el6adasan Toth Orsolya, a PTE
Irodalomtorténeti Tanszékének oktatdja prébalt —
a bevezetd szerint — ,,kedvet csinalni” Kazinczy
Palyam emlékezete, ill. Fogsagom napléja cim(
Onéletrajzi irdsaihoz.

A kiindulo kérdésre, hogy ti. Miért foglalkozunk
régi szovegekkel?, mar dnmagéaban is valaszt ad az
el6add nyilvanvalé vonzédasa (mivel ez a szak-
terlilete) magéhoz a korhoz: Téth Orsolya vilagossa
teszi, hogy a XVIII. szézad kultartérténeti fordulat-
ként értelmezendd (s ez talan sejteti ennek az
id6szaknak akar korunkkal valoé rokonithat6sagat).
A XVIII. szdzadot ugyanis a nyitottsag jellemzi.
Ennek bizonyitékai az utazasokrdl, idegen
kultrakrél megjelent mivek, a torténelem fogalma-
nak, majd az egyidejliségben a kulonidejliségnek a
megjelenése, az allandé mércék, elvek kérdésessé
vélasa (Herder pl. a Winckelmann 4ltal fenntartas
nélkil elfogadott gorog mérce abszolit értékét két-
ségbe vonja), vagy pl. az, hogy megkérdéjelezédik
az Eurbpa-kdzpontlisag (Voltaire, Montesquieu).

A régi korok szovegei tehat izgalmas, és a
miénktdl eltér6 mas felfogas- és latdsmdodokra
nyithatjak fel a szemiinket. S a néhany szérakoz-
tatéan érdekes, meglepd, anekdotaszer( eset
elmondésa sorén (pl. Kazinczy és Torok Sophie
hazassagkotésik utan napszalltaig németil beszél-
tek, magyarul csak utana) is f6ként erre a gondo-
latra koncentralt az el6adas.

Kazinczy miiveit, amelyeknek ma sincs hiteles
kiadasuk, a Fogsdgom napldja pl. Toldy Ferenc
masolatabdl ismert, ugy tlnik fel, hogy irodalmi
m(iként és nem torténeti forrdsmunkaként kell sza-
montartanunk. Lehet vizsgalni az emlékezetkutatas
szempontjabdl, de a mai érdekl6d6 elsésorban
alighanem izgalmas, tragikus részleteket tartalmazo,
akar kriminek is mind&sithetd, kitiné tempdérzékkel,
patosztalansaggal (Nemes Nagy Agnes), Kazinczy
szerint ugyanakkor nehezen megirt (életrajzi)
regényként olvashatja (Kés6i leszarmazottakként a
Pusztak népe, vagy az Egy polgar vallomasai juthat
eszlinkbe).

A f6 szempont azonban mindekdzben mindazzal
szembesilni ami volt, mert ahogy a kortéarsakkal
valé eszmecsere nélkilézhetetlen, gy a mas
torténeti id6kben él6kkel valo tarsalgas is fontos
(lenne). El lehet tlin6dni mondjuk azon, amirél A
nemesi ifji nevelése cim{ részben szé van, amikor
is az ifil Kazinczyt apja egy akasztas megszemlé-
|ésére viszi el. Ezzel is kell kezdeniink valamit ma,
amikor mér tudjuk, a kegyetlenség ilyen fokd meg-
tapasztaldsara hal’ istennek nincs médja egy ifjinak
embernek... De szdmtalan, ezek kozil szdmos
emlitett eset is bizonyitja, akkor ezek mast, mas
hangsullyal tébbet (vagy éppen kevesebbet?) mond-
tak. A mai olvasénak pedig érdeke, hogy a masféle
vilaggal szembesiilve kérdéseket és valaszokat
tegyenAehessen fel, sajat életéhez kapaszkodot
talaljon, s kilépve koreibdl, a tobbszéros konfronta-
ciot is vallalva akar, mozgasba hozza magat.

Bizonyos, hogy kdnnyelm(iség kihasznalatlanul
hagyni az 6népités alkalmait, amihez Kazinczy
Onéletirdsai is segitséget adhatnanak, az dnépitését,
amire (persze nem csak) a fiatal nemzedéknek
volt/van/lenne égetd sziiksége, és nem csak ma,
most...

2004. november 17.
M(ivészetek Haza

Milbacher Robert:
Arany Janos térténelmi balladai

Az (j irodalmi sorozat harmadik el6adasanak ajan-
lasa Arany Janos torténelmi balladainak bemu-
tatasat, s ennek kapcsan ,,az 1849 utani gondol-
kodas eddig kevéssé reflektalt” kérdéseinek tar-
gyalasat igérte. Milbacher Robert, a PTE
Irodalomtorténeti tanszékének okatdja ezt az
igéretet betartotta. Igaz, hogy els6sorban A walesi
bardok cim( balladaval foglalkozott, a tébbiekre (V.
Laszl6, Szondi két aprddja, s6t: Agnes asszony)
csak utalt, az egyik legismertebb Arany-m(ire
vonatkoz6an a hagyomanyostdl valéban sok szem-
pontbdl eltérd véleménnyel ismerkedhetett meg

a Breuer Marcel termet megtolt6 hallgatosag.

A kiindulé tétel nagyjabol abban 6sszegezhetd,
hogy a ballada negativ f6h6se Edward angol kiraly
(alias Ferenc Joézsef), nem eleve zsarnok, ,,véres
kezii 6rilt” volt, hanem a torténetem fondorlatos
cselének megfeleléen — aldozat is (ahol a
megengedést jelzd ,,is” azért gondosan ala-
hizandd). A probléma koriljarasdhoz a szilkséges
bizonyitékok — a kolt, a korabeli magyar (osztrak)
viszonyok) helyzete, a ballada forrasaul szolgalé
XIIl. szazadi angol-walesi-skot helyzet, ill. a ballada
nyelvi, retorikai sajatossagainak elfogulatlan, alapos,
mintegy ,,el6lrél valé” ,koériljarasa” — alapos és
elfogulatlan vizsgalata sziikséges.

A historia szerint Edward, akinek tetteivel Arany
Janos Dickensnek egy, az ifjisadg szamara irt 6ssze-
foglalasabdl ismerkedhetett meg, az angolok egyik
jelent6s kirdlya volt. Hatalmat valéban kiterjesztette
Walesre, részben Skociara is, azonban mindkét
orszagba a belviszalyokat kihasznalva avatkozott
be. Ami most mar a balladét illeti: a kirdly Van-e ott
foly6...? tipusu kérdései nem a Hol vagyunk?-ra, a
helyet illetd tajékozédasra vontakoznak. Hanem arra
utalnak, hogy itt nem az (ab ovo) hoditorol van szé,
hanem olyasvalakirél, aki — persze hogy van/lehet
jokora cinizmus is ebben — segiteni jott ide...
Masfel6l: nehezen érthetd, hogy egy gyilkolasra
beallitott zsarnok 500 bard mégoly szoérnyliséges
halalatdl ilyen latvanyosan 6sszeomlik, hiszen
szamara, az eddigiekhez képest ez nem szamithatna
jelentds tételnek... Tovabbad — s itt mar a nyelvi
bizonyitékok terrénuma kdvetkezik —: a ,,partos”,
azaz partoskodd, belviszalyok szitasara vonatkozo
kérdése is azt bizonyitja, hogy itt segitséget adoérol
lenne sz6, aki még a jelen jolétét is képes
feltételezni (,,hasznélt-e a megdntdzés?”),

s Montgomeryben, a vacsordn nem feltétlenil a
dics6itésre szolit fel, hanem tettei demonstrélasat
varja. A fordulat itt annyiban — azaz teljes mérték-
ben — kovetkezik be, amennyiben a bardok az
onmagat békét hozonak hivé kirdly szemébe vagjak
az igazsagot (a No, halld meg! és variacioi, azaz
vedd tudomasul, amit nem tudtal, rosszul tudtal,
tobbszor ismétlédik), tévedtél vagy megtévesztettek,
de tdmérdek szenvedést, nyomorusagot hoztél, a
pusztulas kovete vagy. Edward itt ezzel szembesiil,
s ennek kdvetkeztében omlik dssze.

Mindez arrél tanuskodik, hogy md, kor,
torténelem kolcsonds fedésben van egymassal.

Széchenyi a Ruckblickben arrél ir, hogy Ferenc
Jozsef latogatadsa sorén a hivatalos vélemény szerint
az uralkodé egy olyan orszagba jott, ahol kinyilnak
a borténok, ahol jo élni, az anyagi javakban is
gyarapodas tapasztalhaté. S mindezt mindjart le is
leplezi: igy mindez 6&rilt hazugsag. Arany Janos min-
dennek ismeretében irhatja meg (1859-ben, vagy — )
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Az ANTIKART
es
MODERNART
Galéria

egy mivészeti vallalkozas, amely fel-
adatanak tekinti, hogy a magyar és
egyetemes mdvészettorténet legjobb
teljesitményeinek bemutatdsaval szé-
lesitse azoknak a korét, akik az érték
és azonnali piaci haszon kozott ki-
I6nbséget tudnak és kivannak tenni.
Akik a befektetés és értékbrzés lehe-
téségeit egyarant mérlegelik. A galé-
ria ellenpéldat kivan adni, amennyi-
ben a kizardlag kereskedelmi céllal
létrehozott ,,mitargyakkal” szemben
megmutatja azon festményeket és
szobrokat, butorokat, amelyekkel a
jéhiszem{ kodzénség kozosséget val-
lalhat. Amelyek nem talmiak, ame-
lyeknek esztétikai és torténeti értéke
nem vonhat6 kétségbe.

Gébor Jend (1893-1968)
Onarckeép gitarral, akvarell

4//ODERN4RT
/VALERIA

7626 Pécs, Kiraly u. 85.
Telefon: (72) 324-051
Nyitva tartas: hétf6t6l péntekig 9-17 draig,
szombaton 10-12.30 6raig.
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inkdbb 60-ban!) A walesi bardokat, a gondolat-
menet szerint tehat a nem a hoditani, hanem a
segiteni akar6, nem az eleve vérg6zés, hanem a
félrevezetett, de tengernyi szenvedést okozé kiraly
torténetét. Tegyik még hozza: a kor azzal zarul be,
trénralépési nyilatkozataban Ferenc J6zsef 6nideo-
l6gidja is a fentiekben elmondottakra hasonlitott, s
a magyarokat szeret6 Sissy is a fentiek szellemében
olvashatta a mivet...

A Bevezetés az irodalomba harmadik el6adasa
is azt bizonyitotta, hogy j6 kezdeményezésrél van
sz0, érdemes varni a folytatasra. A beidegzések,
esetleges rogziiltségek feliilvizsgalatara, mas
nézépontbdl valé szemléletére mindenkor sziikség
van, ha elfogadasra nem is mindig és nem
feltétlendl, de gondolkozasra, tovabbgondolasra
mindig kotelez6en.

2004. november 11.
M(ivészetek Haza

Irodalmi 6rokséglink és ajelen
Fabian Istvan: izlés és irodalom cim
konyvének bemutatéja

Kdztudomasu, hogy régionkban, szlikebb
patriankban, Pécsett, sok olyan érték rejt6zkodik,
ami folfedezésre var, és — van ebben valami para-
doxon — val6éban kdztudomasuva a folfedezés,

a kozzététel altat valik. Erre véllalkozott a Pro
Pannénia Kiadd, amely nem el6zmények nélkil a
helyi értékek felfedezését illetéen, most ,,koltékre,
irodalomtorténészekre, nemzedékeket nevel6
pedagégusokra emlékezve”, a kdztudomasiva tétel
nemes feladatat vallal6 Uj sorozatot inditott. Ennek
keretében jelent meg Fabian Istvannak, a Szombat-
helyrél ideszarmazott irodalomtorténésznek, kri-
tikusnak, aki 1941-1961 kdzott, halalaig Pécsett élt,
és tanarként dolgozott, izlés és irodalom cim(
kotete, amely a gazdag életm(ibél megjelent valo-
gatast tartalmazza. A kotetet Szirtes Gabor a kiad6
vezet6je, Fabian Maria tudomanyos tanacsado, a
szerz6 lanya, és Nagy Imre egyetemi tanar mutatta
be.

Ennek a mar csak azért is hangulatos, oldott
hangtd bemutaténak, mert a kdzonség soraiban
nagy szamban jelentek meg Fabian Istvan volt
tanitvanyai, azért adnam a lehet, kissé hevenyészett
Személyiség és irodalomfelfogas/tudomany cimet,
mert sok minden mellett az is kiderilt bel6le, hogy
a szakméhoz, hivatadshoz, a tudoméanyhoz val6
viszony milyen nagymértékben formaldja az szemé-
lyiségnek, ill. hogy az egyre szilardabba, ,,pontosab-
ba” valé személy milyen szuverén maodon, rugalmas
felfogasban képes magaba épiteni a tudomany
egyébként személyt6l fiiggetlen/nek latszé/ objektiv
elveit.

Mindez Fabian Maria és Nagy Imre, a Nagy
Lajos Gimnazium volt tanitvanya, ahol Fabian Istvan
tanar volt, visszaemlékezéseibél is kiderilt. Ok —
értehetéen — Fabian Istvan emberi alakjat a maga
életszerliségében tudtdk bemutatni, amely életsze-
rliség talan legféképpen a birdl6 elemzésre, a
példas ismeretek alapjan létrejovd fliggetlen itéletre
torekvés eleven érzékenységli formaiban jelent-
kezett.

A kotet, amelynek tanulméanyai irodalmunk
kezdeteir6l, Berzsenyir6l, az adoma és vidékérdl
sz6lnak, irodalomszemlélete mindenekel6tt a pozi-
tivizmusban gyokerezik (Fabian Istvan Horvath Janos
tanitvanya volt az E6tvos Kollégiumban), ésAgy a
filol6giaitag alapos tanulmanyok, ahogy Nagy Imre
megfogalmazta, pontossagra torekvé kemény
munkat tikroznek. A pozitivizmus mellett a szerz§
felfogasara hatott ugyanakkor a szellemtdrténet is
(Thienemann Tivadar révén), az el6bbi a targyi
hliséget, egzaktsagot, ez pedig az dnelviiséget
érvényesitve.

A beszélgetés talan legérdekesebb részében
a mai, ill. a Fabian Istvan altal képviselt irodalom-
felfogasrol volt sz6, amelyek természetszerileg
bizonyos pontokon eltérnek egymastdl. Fabian
Istvan az irodalmat pl. nem 6nelviiségében szemléli,
hanem valami ,kivilihez” (valésagnak nevezve) valo
viszonyban szemléli, a nyelvet eszkdznek tekinti,
illetéleg a mivel val6 taladlkozas soran az iri
Uzenet megfejtését fontosabbnak tartja dGnmagunk
a mi &ltal val6é akar valtozd érvényességl folta-
lalasanal — ami ugyanakkor nem zérja ki itélet,
gondolat élménybdl kdvetkezését (1 Berzsenyi-
tanulmanyok).

Kiegyenlitének, pontosan értékel6 és
érzékel6nek, s ha konzervativnak, akkor egyuttal
nyitottsagra térekvének is tarthatjuk Fabian Istvan
élvezetes stilusban megirt miveinek irodalomszem-
téletét.

Eletében &t kényve, 300 cikke, kdzleménye
jelent meg rangos folydiratokban (Napkelet, Vigilia,
Magyar Kultdra, Sorsunk, Dunantul, Jelenkor). Az
izlés és irodalom megjelenését a Nagy Lajos
Gimnéazium [961-ben végzett 4. C osztalya is tAmo-
gatta. Remélhet6, hogy a Fabian Istvan mvét
megillet6 figyelem és megbecsilés tartds lesz.
Mindenesetre az utészoban (Tuskés Tibor munkaja)
a kritikust, irodalomtorténészt fenyeget6 felejtésen,
nemtér6démségen most minden jel szerint sokak-
nak sikerilt tallépni.

2004. november 23.
M(ivészetek Haza

Irodalmi 6rokséglnk és ajelen
Bertha Bulcsu és Csorba Gy6z6
levelezése 1961-1995 cim( kdnyv

bemutatoja
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A két irorol, a két iré levelezésérdl valé beszél-
getésen a hallgaténak az lehetett az érzése, mintha
egy olyan tajon, egy olyan kertben jarna, amelyet
ugyan ismer, ismerni vél, de ahol most, a séta
nyoman, a fordul6khoz érve, a hirtelen bukkanoknal
itt is, ott is, meglep&en Uj részleteket, valtozatokat
fedez fel, s ahol itt-ott egészen kilonés fénye van

a Napnak, ahol elfeledkezik, el-elvarakozik az id6,
mintha arra késziilne, hogy egy csOppnyi 6roklétet
hagyjon maga utan...

Azaz: bizonyos, hogy a jelenlévék mindegyike
akar a kotetr6l elhangzott tudnivaldk, akar a két
irorol elhangzott személyes — és szellemi — kap-
csolat alapjan elmondottak erdményeképp kapott,
kaphatott eddigi, ha gazdag ismereteihez képest is
mast, Ujat. A beszélgetést vezetd Szirtes Gabor
szerkesztd kritikus, és térsai, Gyurkovics Tibor ir6,
Pintér Laszl6, a kényv szerkeszt6je a ,,forras értékl
dokumentum” kapcsan Csorba Gy6z6rél az ember-
rél és alkot6rél, az emberi kapcsolatok természet-
rajzarél ugyanolyan érdekfeszitéen érdekes tudni-
valokat mondtak el, mint a malt szaizad masodik
felének tarsadalmi viszonyair6l, vagy a koltészet és
valésag odsszefiiggéseir6l — és természtesen Bertha
Bulcsurol.

Amikor 1956-ban, 21 évesen, a fiatal Gjsagiré
Bertha Bulcsu a meghurcolt apa sorsanak élményé-
vel Pécsre jott, szinte a legelsé pillanatban
figyelmes és szigorGian megért6 tarsra talalhatott a
nala csaknem husz évvel id6sebb Csorba Gy6z6ben,
aki az itteni, gondosan megalkotott irodalmi élet
egyik legfontosabb személyisége volt. Szamara
Csorba Gy6z6 - akir6l a legszebb szavakat ezen az
estén Gyurkovics Tibor mondta el —, unokabaty,
nagybécsi, barat, vagy talan (ez Pintér laszlo
véleménye) apa is volt, olyan, a ,,helyi viszonyok
erkolcsi értékét” tudd személy, ,,holtbiztos pont™,
akinek a jelenlétében nem lehetett silanysagot
csinalni, s aki amikor a kapott kényveket szigor(
figyelemmel olvasta végig, egyuttal a masik (emberi)
gyotrelmeire is kivancsi volt. Tehat pontosan olyas-
valaki, akire egy tehetséges, sokra hivatott fiatal
embernek sziksége van... (S lehetséges, hogy ezen
a ponton a hallgaté rezignalt bdlintassal veszi
tudomasul, hogy akkor mindez Pécsett, a m(

Az Irodalmi Jelen REGENYPALYAZATA

tiszteletén, az igazsag keresésén, az erkdlcs sza-
montartasan alapulé barati kozdsségben jott létre
az irék kozott, lasd pl. a Lazéar Ervin irta el6szot.)

Pedig alkatilag, iréi felfogas tekintetében sza-
mos kilonbség volt Csorba Gy6z6 és Bertha Bulcsu
kozott. Az id6sebb tars otthona a ,,mlvészet
béastyai” kozott volt, a fiatalabbat alkata, sorsa a
,.bozotharcos” szerepére predesztinalta, vagy pl. az
a transzcendens élményét panteisztikussa tette, mig
Bertha Bulcsu katolikus nevelése okan be-betéved a
.templomcsondbe” — de mindkettejik szaméra
egyértelm( volt, hogy az irodalom végsé soron nem
az irodalomért, hanem a masik emberért van, és az
esztétika ebbdl a szempontbdl ,,6tddrangl” kérdés.

A csaknem 30 év levelei akar innen nézve is
tantsagot adnak réla, hogy ,,minden alkot6
verg6dé lélek”, igy a tars torédése nélkiildzhetetlen
a szamara.

Csorba Gy6z6 és Bertha Bulcsu levelezése a
kényv megjelenéséig a Pet6fi Irodalmi MdGzeumban
varakozott jobb sorsara. Az anyag 6sszegy(jtése,
rendszerezése, rendkiviil koriltekint6 jegyzetelése,
szerkesztése Pintér Laszl6 munkaja. Pintér Laszlo,
Csorba Gy6z6 veje a levelekben kitarulkozé koltd
személyiségének a mindennapokban megnyilatkozé
mas vonasairdl is beszélt, arrél az elképzeléseihez
a vitadk soran is szigortian ragaszkodé tervez6rél, aki
a révfilopi épitkezés altala elképzelt részleteit (pl.
hova milyen fat kell Gltetni, a kivitelezés aprésagai)
szigorian és kovetkezetesen szamonkérte...

De az elhangzott, a felolvasott levelek is azt
tanusitjak, ami a fentiekben a beszélgetésbél sze-
mezget6 Osszefoglalasban egészében elhangzott.

A személyes aprésagoktol a Iétproblémakig, a
humortdl a kidbrandulasig hajolnak az ivek, a 80-as
évektdl f6ként a betegségek jelentkezésétdl
szomordra fordulva, és mindig fegyelmezetten, pon-
tosan megformélva a gondolatokat. Tehetség és
tisztesség — ez a két, az egyre bonyolultabb
korilmények kozott tisztan tartott fogalom, érték
adja a levelek éthoszat. Joggal hihetjuk, hogy az
amugy moho sietséggel mulé id6 a koltd sziletés-
napjan, a levelezés megjelenése alkalmabol nem
felejti el leroni ajandékat.

G. Toth Karoly irasai

Az IrodalmiJelen irodalmi havilap palyazatot hirdet magyar regény megirasara. A palyazatra,
tématol fuggetlenul minden magyar nyelven irt regény benydjthaté, amely még nem jelent meg
nyomtatasban és kozlési jogaval mas intézmény nem rendelkezik. A bekildétt palyami terjedelme

legfeljebb 600 ezer karakter (leutés) lehet.
Dijazas: I dij: 20 000 USA dollar

Il. dij: 10 000 USA dollar

IIl. dij: 5 000 USA dollar

A fentieken kivil harom palyazati m{ egyenként 1666 USA dollaros kilondijban részesil.

A dijtételek oszthatatlanok, de a biralobizottsagnak jogaban all, min&ségi okokbol, egyes dijakat nem
kiadni. A dijazott mivek kizarélagos publikalasi joga 8 évig az Irodalmi Jelent illeti meg, amely azokat
az Irodalmi Jelen Konyvek sorozatban jelenteti meg.

Bekiildési hatarid6: 2005. november 30. (postabélyegzé datuma).
A beérkezett palyam(veket neves megbizott irodalmarok biraljak el, 2006. aprilis 30-ig. Ezutan kertl
sor — kozjegyz6 jelenlétében — a jeligék feloldasara és a hivatalos eredményhirdetésre. A dijakat
Gnnepélyes keretek kozott 2006 majusaban adjak at Aradon.
A pélyazatjeligés: az ird nevét, cimét, elérhetGségeit killon lezéart boritékban kell a palyamiihtz mel-
Iékelni. A jogi félreértések elkeriilése végett a palyazénak ugyanebben a boritékban mellékelnie kell az
Irodalmi Jelen honlapjarél (www.ij.nyugatijelen.com) letélthetd, alairt nyilatkozatot is. A palyamunkékat
kizarolag ,,Regénypalyazat” feliratd postai kiildeményként lehet az Irodalmi Jelen cimére (310085 Arad,
str. Eminescu nr. 55-57., Romania) eljuttatni. A mivet CD-re rggzitve (Microsoft Word formatumban)
fogadjuk el, amelyhez mellékelni kell a 2 példanyban kinyomtatott szdveget is. A begépelésre a
palyazat kiir6janak nincs lehet6sége, a kinyithatatlan CD a palyamunka kizarasat vonja maga utan.
Az elismerésben nem részesult padlyamunkak kéziratdt nem 6rizzik meg és nem kildjuk vissza.

Az Irodalmi Jelen kiadoja

Arad — Roméania

Pannonia

Pezsgoliaz
Szinvonalas kiszolgalas
kulonleges ételek
nemes borok
pezsgObar

kostold a Pezsgoliaz
termékeibdl

rendezvények
lebonyolitasa helyben
250 foig

,Utazas a bor korul” —
borkostoloval
egybeko6tott el6adasok
egyetemistaknak is.

Littke
PezsgOhaz Kift.

Pécs, Szent Istvan tér 12.
Telefon: (72) 210-084
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Volt

Az Echo szerkeszt6sége, az olvasok, a kultira pécsi baratai 2004. november 3-
an este talalkoztak a M(vészetek Hazaban, hogy a legutébbi szdmban felvetett
legfontosabb kérdéseket megvitassak.

Az este programjava azonban a tervezettekkel ellentétben a Kulturélis Févaros
status elnyeréséért végzend6 feladatok valtak. Az est soran igen sokan széltak
hozza a téméahoz. Tokéletes megegyezés mutatkozott azzal kapcsolatban, hogy
a varos kulturdlis kinalatanak, intézményeinek, k6zénségének, a mivészeteknek
és miivészeknek igen jelentés lehetéségeket kindl a program. Mindezeken tul a
varos a korédbbi értékes vonasait gyarapithatja olyanokkal, amelyek jovébeli

LeSZ ECHO = 500_ Ft

Tisztelt El6fizetSink, Olvasdink! A Déli Szél Kortars Alkot6i
Ertesitjik Onoket, hogy az eldfizetési dij a 2005 évre Forum  Alapitvany = kszonetét
3125 Ftra médosul. (500 Ft/db + postakdltség) mond mindenkinek, aki a ?0003-
Kérjik Onoket, hogy a 2005. év eldfizetési szandékai- v személy| JovedelemadF) 1,/0_
. . . ) s . at, 31.698 Ft-ot az alapitvany
kat 2005. januér 20-ig jelezzék az aldbbi cimeken: javéra ajénlotta fel. Az ésszeget
Telefon: (72) 314-229 képz6miivészeti alkotdtabor
Levélcim: 7621 Pécs, Kiraly u. 21. megvaldsitasara forditottuk.

A hagyomanyoknak megfelel6en
szerkeszt&ségiink a Mivészetek Hazaval
kdzosen Echo-estet szervez.

A talalkozé id6pontja: 2005. januar 26.
(szerda), 19.00 6ra. Echo az Interneten
Helyszin: Mvészetek Haza - Pécs,

Széchenyi tér 7-8.

Az esten a Pécsett szerkesztett kulturdlis-kri-
tikai szemle decemberben megjelent szamaban
érintett, oktober elejétél december elejéig ren-
dezett m(ivészeti események kritikairél nyilik
lehet6ség a véleménycserére. A lap ezen

E-mail: pecsiecho@freemail.hu

Lapunk megjelenitését az Interneten tdbbszor megkiséreltiik. Tobb, egymastdl eltérd izlésli, munkamaod-
szer(, eltérd szoftver-feltételek kdzott miikddé csoport vette kezébe a lapot, hogy annak él6 szamai,
archivuma, féruma végre a ma elvarhaté kozvetlenséggel és sebességgel legyenek hozzaférhetéek
olvaséinknak. Szamos balsiker( kisérlet utan most a Dravanet internetes szolgéltaté gesztusanak koszén-
het6en mar valéban azt talalja az érdekl6dé a

www.echopecs.hu

szama kulon blokkban foglalkozik az Eurdpa cimen, amit mi magunk is szerettiink volna: teljes lapot. Kérjiik a nyomtatott és az elektronikus véltozatot
Kulturalis Févarosa palyazattal, valamint olvas6ktél, hogy mondjék el véleményiiket, vitatkozzanak szerz8inkkel, keressenek fel benniinket a

a dzsdmi mellé emelt haranglabbal. Férum rovat adta lehet6ségek kozott.

Minden kedves olvasot és érdeklGdét Segitsenek benniinket egy még inkabb tajékoztatd, még inkabb kritikus és még inkdbb a mingség
szeretettel var az Echo. feltarasat, meg6rzését, népszer(sitését szolgald lap kialakitasa érdekében.

Internetes médiapartnerink: www.epiteszforum.hu

44 echo 2004/5-6

FOTOK: TOTH LASZLO


mailto:pecsiecho@freemail.hu
http://www.echopecs.hu
http://www.epiteszforum.hu

A pince
mélyen,
az izek

csucsain!

GELLARIUM

étterem,
SOrozo

Pécs, Hunyadi ut 2.
Telefon: (72) 314-453

Dékany Zsolt: Titania kertje

— Természetfotok —

A fény elrejt és
felmutat. Ajo
fotds nem tesz
mast, mint
meglesi és
maradanddva
mereviti azt a
kegyelmi pillanatot, amikor a dolgok
mogul felsejlik a szépség.
Dékany Zsolt természetfot6i annak
bizonyitékai, hogy ezek a pillanatok
léteznek és megragadhatdk. A kotetben
szerepld fotok erejuknél és tisztasaguk-
nal fogva képesek megsejtetni valamit
abbdl a titokbdl, ami a hétkdznapi szem-
1616 szamara rejtve marad, és segitenek
abban, hogy méas szemmel nézzuk a
vilagot, és meglassuk a koruléttink
jelenlévd, rejté6zkod6 csodat.

A sotét tukor

,»Azt mondjak, hogy a tiikdr nemcsak az
ember arcat mutatja meg, hanem azt is
beszélik, hogy megtartja a lelkét. A sotét
tukor azt jelenti, hogy a lélek elveszett -
a halalt jelenti!”
A szinhely
Koln véarosa,
az Ur megtes-
tesiilése 1376.
esztendejében.
A begina-haz
Ontudatos
lakdira gyanu
arnyéka vetil;
vajon valéban
eretnekek és
méregkeverdk
0k, vagy
csupan ragalom éaldozatai?
Almut Bossart, a fiatal begina, egy nagy
tiszteletnek érvend6 épitémester lanya,
elhatarozza, hogy fényt derit a tekinté-
lyes de Lipa borkeresked6 hazaban
tortént rejtélyes halalesetre.
Almat nem teljesen dnszantabol cselek-
szik; er6sen 6sztdnzi az a tény, hogy az
inkvizitor 6t gyanusitja a gyilkossag
elkdvetésével...
A sotét tikor a kézépkor hangulatat
plasztikus ecsetvonasokkal lefestd
torténelmi regény, melynek fordulatok-
ban bévelkedd cselekménye mesterien
6tvozi az izgalmakat és a finom humort.

A kotetek megrendelhet6k az alabbi cimen:
Opus Kiadd
7624 Pécs, Ifjusag atja 1L
opus@dravanet.hu
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