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ISKOLA ES NEVELES

DR. SZEPES LAJOS

A NEVELESI ALAPELVEK ES MODSZEREK ALKALMAZASA
A NEVELO MUNKA GYAKOLATABAN

Nemrégiben, a kilsé gyakorld iskoldk 1—4. osztalydban dolgoz6 kartérsak-
hoz kérdd&ivvel fordultunk. A kérddiv felvazolt 6, a nevel6 munka gyakorlata-
ban el6fordulé esetet, nevelési helyzetet. A felvazolt esetek lehet6séget adtak a
gyakorlé pedagogusok felfogasanak, allasfoglalasanak a kifejtésére. Az élettel
val6é kapcsolatukat érzékelteti az ilyen megjegyzés: ,,Nalam is eléfordulhat. Igen
gyakori eset. En is igy jarok el.” stb.

0sszesen 40 pedagogustdl érkezett valasz.

A kérd@iv azt is tudakolta, hogy hanyadik osztalyt vezeti a nevel6 és hany
éve tanit. Majd ezt kérdezte:

Mi a véleménye az alabb felvazolt nevelési esetekrdl, helyzetekrél, a tanité
tényleges, vagy varhat6 eljarasarol?

1. Egy kisfit elkésve érkezett az iskolaba. Edesanyja tanacsara azt mondta:
,Késett az rank.”

2. Egy kis els6snél a tanitdé meglatja tarsa szines ceruzajat. Az osztaly el6tt
sulyosan megdorgalja.

3. Egy joesz(, de ingerlékeny és nyugtalan gyermeknek azt mondja tani-
téja: ,Veled mindig baj van. Azért sem hivlak fel!”

4. lras oran talsulyban ilyen kijelentések hangzanak el: ,Nem szeretnék
senkire raszolni!” ,Ne I6kddje senki a tarsat!” ,,Ott hatul nem figyeltek és azért
nem tudjatok leirni.”

5. Laci gyengén olvas. Tarsai felvaltva gyakorolnak vele. Egy id§ mulva
észrevehet§ a javulas. ,Latod, te is tudsz, ha akarsz. Csak akarni kell” —
mondja neveldgje.

6. Egy pedagégus a novendék fegyelemsértéseit az ellenérzé kdnyvbe irja.

A megkérdezett esetekrdl sok mondanival6ja volt a nevel6knek. A vala-
szok alapjan valtozatos, sokrétl kép bontakozik ki nevel6i eljarasaikrol, a neve-
lés kilonb6z6 alapelveinek figyelembevételér6l és helyes nevelési modszerek
alkalmazasarol.

Mivel ,felvazolt” és nem minden vonatkozasban konkréten adott nevelési
esetekrél és helyzetekr6l volt sz6, gyakran éltek kilénbdz6 feltételezéssel és a
feltételezett motivacios tényez6k alapjan nevelési szempontbol altalaban helyes
megoldasokhoz jutnak.

Egyes kérdések kuléndsen nagy visszhangra leltek. igy a késéssel kapcso-
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latos eset, a nehezen nevelhetd, nyugtalan gyermek, az ellenérzékényv haszna-
lata és masok. A kovetkez6kben ismerkedjink meg néhany jellemz8, pedagdgiai
tanulsagokat magaban foglalé valasszal. A valaszokbdl ragadjunk meg egy-két
mozzanatot elemzés céljabdl és a kérdésre adott ésszes valasz alapjan vonjunk
le néhany pedagobgiai kdvetkeztetést.

Vegyuk sorra az egyes nevelési eseteket, helyzeteket!

1 Egy kisfit elkésve érkezett az iskolaba. Edesanyja tanécsara azt mondta:
,Késett az 6rank.”

Pedagodgiai tapintatra, tudatossagra, kortltekintd nevel6i munkara mutat a
kovetkezé valasz: ,A késve érkez6 tanuldt helyrektildém és igyekszem miel6bb
bekapcsolni az 6ra anyagaba. Tizpercben négyszemkdzt megbeszélem vele a ké-
sés igazi okat.

Elmeséltetem, hogy mit csinalt a felkeléstdl az indulasig.

Réavezetem az 6szinte valaszadasra. Eszrevétetem, hogy késésével tarsait is
zavarta. A felnétt sem késhet munkahelyérél. Edesanyjaval elbeszélgetnék az
esetrgl.”

Egy masik valasz tobb tovabbi, Gj szempontot vet fel. ,Cselekedete uté-
kovetkezményeire nem gondold, félté szeretetbdl eredé tanacsra gondolok in-
kabb. mint szandékos hazugsagra nevelésre. Lehet, hogy a nevel6 addigi maga-
tartdsa késztette erre az édesanyat. Talan szil6i értekezletek vagy maganjel-
legli beszélgetések alkalméaval elmulasztotta a nevel6 megemliteni, hogy — noha
megkozeliti a pontossagot —, mi nevel6k is belatd, megértd emberek vagyunk
bizonyos esetekben. A kapcsolatot azonnal fel kell venni az édesanyaval, ra-
débbenteni helytelen nevelési mddszerére. A tanuldk el6tt pedig gyakran be-
széljunk az 6szinteségr6l, mint a legszebb emberi tulajdonsagrol.”

A kovetkez6 valasz egyoldalii, a nevel§ 6nmagat felmenti a nevelési tenni-
valdk aldl és a kovetkezményt egyszer(ien a csaladra haritja: ,,A szul6 eljarasa
helytelen, mert hazugsagra, felel6tlenségre neveli a gyermekét. A hibaért val-
lalnia kell a kovetkezményt.”

Mi a nevelési tennival6 a fenti esetben?

El6szor is meg kell ismernie a nevelének a késés pontos okat, kdrtlményeit:

a) ténylegesen késett az 6ra? Ha nem, mi az igazi ok?

b) az édesanya csak drigyidl mondatta gyermekével?

¢) mi késztette arra, hogy valotlant mondasson?

Talan kilsé ok: késén ébredt? Miért? Tobb gyermek indul iskoldba? Lassu
a gyermek? Belsd ok: betegség, vagy hanyagsag, fél az iskolaba menni? Hozza-
jarult-e és ha igen, mennyiben a nevel§ magatartasa a késéshez? Ez 6sszefligg-
het azzal, hogy milyen sullyal kezeli a késési eseteket. Tud-e kiulénbséget tenni
egyszeri indokolt, vagy elfogadhaté késés és tébbszori, ismételt, indokolatlan,
hanyagsagbodl eredd késés kdzott? Mit tesz, ha a gyermek 6szintén megmondja:
elaludtam?

Mit tesz a kés6n jov6vel? Orajat megszakitva oktat: maskor ne késsél, a
késéssel zavarod tarsaid munkdjat, a feln6ttek is pontosan mennek munkahe-
lyeikre sth. Vagy egyszerlen: ,Siess a helyedre” és 6ra utan megkérdi a késés
okat. Néha elég ennyi: ,lgazan késett?” Kis I—II. osztalyos, érzékenyebb gyer-
mek még kés6bb is elpirul, zavarba jon, ha a valétlan tudatdban van és ezt kell
megerdsitenie.

A kisiskolas-kor ugyanis tipikusan tekintélyerkdlcsi. Ez életkori sajatosséag,



amit figyelembe kell vennink a nevelési helyzet megoldasakor. A Kkisiskolas
édesanyja szavait elfogadja, nem mérlegeli valdtlan-e, vagy egyszer( tévedés.
Kilénben a gyermeket magat is bantja, ha megsérti az iskola rendjét. Edes-
anyjat és tanitéjat egyarant szereti. Mit mondjon? Megmondhatja-e az igazat?
Ha valétlant mond, édesanyjat is bajba sodorja. Az ilyen konfliktus-helyzet
— kulénésen a gyengébb idegzeti gyermeket — sulyosan megviseli.

Az els6 teendd tehat a késés okanak felderitése, koériilményeinek tisztazasa,
~pszicholégiai oknyomozas”. Nyilvanvald, hogy a szul6i haz részérél ez a ,se-
gitségnyujtas” helytelen. Nevelési szempontbdl a kényes esetek egyike. A gyer-
mek egyéni megszégyenitésével nem oldhaté meg. Kettés irdnyd nevel6 mun-
kaval lehet ellene kuzdeni:

a) a gyermekkel és az osztallyal valé beszélgetés (igazmondéas kialakitasa),

b) a szul6vel valé beszélgetés mddszerével (csaladlatogatas alkalmaval, to-
vabba szul6k iskolajan, szul6i értekezleteken beszélgetés ilyen témarol).

Az iskola a szocialista eszmeiség alapjan szocialista erkodlcsre (a jelen eset-
re vonatkoztatva igazmondasra, 6szinteségre, becslletességre) nevel. A szdban-
forg6 esetben a csaladi ,nevel6hatas” ezzel ellentétes iranyd. Ebben az esetben
nem érvényesil tehat a nevel6hatas egységének fontos elve. Ennek a gyermek
és a szulg, de a tarsadalom is kéarat vallja. Ezt kell megértetnie a szil6vel a ne-
velének. llyen nevelés esetén a gyermek kénnyen a szil6vel szemben is hazug,
képmutato lesz.

Az iskola pontos, rendszeret6, torvényt — szabalyt tisztel6, becslletes al-
lampolgarokké akarja nevelni a gyermeket. Ehhez a nevelének meg kell nyernie
a szul6ket. A nevel6hatasok egységének elve alapjan kell a cél érdekében a
legalkalmasabb eszkozoket, mddszereket alkalmaznia. (Példamutatas, beszélge-
tés, gyakorlas, 0sztonzés).

2. Egy kis elsésnél a tanitd meglatja tarsa szines ceruzajat. Az osztaly
stlyosan megdorgalja.

A felvetett esetre differencialtan valaszol az egyik nevel6:

A kérdésben nyilvan az eltulajdonitas esete van feltételezve. A nevel6 el-
jaras attél figg, hogy az adott tanulénal egyedili, vagy ismétl6dd esetr6l van-e
sz0. El6bbi esetben a nyilvanos megdorgalast elitélem. Helyette négyszemkozti
beszélgetést alkalmaznék. Ismétl6dé esetben is csak akkor tartom megengedhe-
tének, ha valamennyi mas eljaras érzéketlentl hat a tanuldi'a.”

Mélyebb pszichologiai oknyomozast és dialektikus szemléletet tukroz a ko-
vetkez6 valasz: ,Egyéni beszélgetést alkalmaznék. Meggy6z6dnék arrél, hogy
mi volt tettének indité oka. Ovodaban minden jatékot mindenki hasznalhatott
és ugy gondolja, hogy a szines ceruza is mindenkié. Vagy tudja mar, hogy a
maséhoz nem nyulhat, de mivel neki nincs, azért vette el. Vagy egyszer(ien
megtetszett és azért. Csak az ok kivizsgalasa utdn magyaraznam meg, miért
nem teheti ezt. Mint a gyermekkel kapcsolatos nevelési feladat: a sztlével is
beszélnék.”

Ez a valasz helyesen latja a problémat. A kis els6snél még gyakran tapasz-
talhatd, hogy nem alakult ki néla, vagy nem szilardult meg benne a személyi
tulajdon fogalma. Altaldban még nincsenek kialakult erkélcsi fogalmai, kép-
zetei. A pedagdgusnak kell az els6 osztalytol kezdve tervszei'lien, tudatositani
az elemi-erkolcsi norméakat, szabalyokat (enyém, mienk, masé, helyes, helyte-
len), majd gyakoroltatassal, szoktatassal kell erkélcsi magatartasukat és tulaj-
donsagaikat formalnia, alakitania.

Mi torténhetett az adott esetben? Mi volt a Kkisgyermek cselekedetének
oka? Elfelejtett visszaadasrol, kérdezés nélkuli ceruzahasznéalatrol, vagy vélet-
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len elkeveredésrél, esetleg szandékossagrdl, tudatos elvételrél van-e sz6? Adott
esettdl fuggben, tovabba attél fuggben, hogy elsé esetben, vagy tobbszér for-
dult el§, mas-mas az eljaras. Figyelembe kell venni azt is, hogy az ilyen kis-
gyermek még er6sen az érzelmek befolydsa alatt all. Szeretné, ha neki is lenne
olyan, amilyen masnak van. Kuléndsebb szandékossag, megfontolas nélkil hasz-
nalja tarsa iskolaszereit, ha neki nincs, vagy otthon felejtette.

A pedagogus a gyermek ismeretében, életkérilményeinek, csaladi helyze-
tének ismeretében valassza meg a szikséges eljarast. Szép szoval, beszélgetés-
sel sokkal tébbre megy, mint dorgalassal. Ha azonban szandékos eltulajdoni-
tas és ismételt eset all fenn, akkor a szil6kkel valé egyuttmikodés nélktloz-
hetetlen. A koértulményektdl figg tehat, hogy milyen eszkdz, mddszer alkalmaz-
hatd. Néha elég, hogy a pedagdgus ezt kérdezze: Kinek a ceruzajaval irsz? A
gyermek viselkedésébdl, valaszabol tisztan lathat. Az eset megitélésénél figye-
lembe kell venni tehat a gyermek életkori sajatossagait és dontéen a poziti-
vumokra tamaszkodas elvére Kkell épiteni. Ennek megfeleléen kap helyet
a modszerek kozott, a beszélgetés, példamutatas, gyakorlas, adott esetben a
buntetés, pl. rosszallas kifejezése, vagy mas formaban.

3 Egy joeszli, de ingerlékeny és nyugtalan gyermeknek azt mondja tani-
téja: ,Veled mindig baj van. Azért sem hivlak fel”.

Helyesen latja a valaszt: ,,Ezzel nem fog megjavulni. Még nyugtalanabb és
ingerlékenyebb lesz esetleg. Tanulményozni kell a személyiségét. Mi az oka
ingerlékenységének, nyugtalansaganak? Ezt kell orvosolni.

Egy tovabbi valasz a tennivalokat is kérvonalazza: ,,A gyermekbdl nagy-
fokl passzivitast valthat ki, vagy még nyugtalanabba, figyelmetlenebbé valik.
— Ez a gyermek tobb figyelmet, nagyobb munkéat igényel a nevel§ részérdl.
Feladat: figyelmének lekotése, allandd foglalkoztatasa oly modon, hogy az ér-
dekelje is 6t. Keresni kell ingerlékenységének, nyugtalansaganak okat. Ezt
kils6 és belsd tényez6k egyarant kivalthatjdk. Ha megtalaltuk, az orvoslas mar
kénnyebb feladat lesz.”

A Kkérdésben a nehezen nevelhet6ség egyik esetével allunk szemben. Ezt
a valaszok tébbsége helyesen felismeri és ennek megfeleléen helyes banasmoé-
dot, mddszert alkalmaz. Az ideges, tulérzékeny, tulmozgasos gyermekkel kap-
csolatban kulén hangsudllyal vetédik fel az egyéni kulonbségek figyelembevé-
tele, az egyéni banasmadd elve.

Mi tehat a nevelési teend?

Megkeresni és megsziintetni az ingerlékenység, nyugtalansag okat. Ez le-
het kils6 vagy bels6. Kils§ okok: keveset alszik, nevelési hibak, mindent meg-
engedés vagy megtiltds, feszlltség az otthoni légkdérben stb. De lehet bels6
idegrendszeri, 6roklésb6l ered6 ok, vagy hormonzavar stb. llyen esetben szak-
orvoshoz kell fordulni. Figyelembe kell venniink tovabbéa azt is, hogy &llandd
vagy id6szakos jellegli nyugtalansagrol van szo. Milyen helyzet, kortalmény
valtja ki?

Az adott korilményeknek megfeleléen kell megvalasztanunk a célravezetd
modszereket. Pl. sUrgésen csaladlatogatast végzink az otthoni koridlmények,
a csaladi légkor megismerése céljabol. Mer6ben helytelen eljaras lenne a gyer-
mek tulzott mozgasigényének visszaszoritasa. llyen moédszerrel a gyermek da-
cossa, zarkdzottd valik, vagy rossz iranyba fejlédik. Helyette hasznos munké-
val, feladatmegbizassal, foglalkoztatassal kell 6t a kézés munkéba bekapcsolni.
Ha jol felel, dicsérjiuk meg és a sikerélményt hasznaljuk fel a kivanatos gat-
lasok kiépitéséhez. Gyakran célravezetd egy ilyen Kis megjegyzés: ,aki szépen
jelentkezik, azt hivom fel.”
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4. irds ¢ran talsalyban ilyen Kkijelentések hangzanak el: ,Nem szeretnék
senkire raszolni. Ne l6kddje senki a tarsat. Ott hatul nem figyeltek, és azért
nem tudjatok leirni.”

Hogyan latjak gyakorlott pedagégusok a fenti nevelési helyzetet? Egy va-
lasz: ,Ne csak tiltassal, a figyelmetlenek szolitasaval igyekezzek rendet terem-
teni. Tobbet hasznal, ha az dra elején elmondom, hogy mit kivanok és éra koz-
ben megdicsérem azt, aki szépen ul, igyekszik szépen irni. Ez legtobbszér hasz-
nal. Mindenki igyekszik dicséretet kiérdemelni. Ha kell, név szerint megsz6-
litom a tanulét.”

Egy masik valasz: ,Helyette ezt mondanam: Mindenki figyeljen az irasara,
hogy szép legyen. Ha a gyermek az irasra koncentral, nincs ideje beszélgetni.
Lehet, hogy ott hatul olyan gyermek 0l, akinek gyenge a szeme és azért nem
figyel. Nem latja, hogy mit irjon. igy kénytelen, ,nem figyelni”. A tanit6 el-
lenérizze tanitvanyai latasat, hallasat. Ha gyengének talalja, tltesse az els§ pad-
ba a gyermeket és a szul6t figyelmeztesse, hogy gyermekét vigye szakrende-
lésre. gy ez az akadaly elharul”.

Hogyan értékelhetjik az adott nevelési helyzetet?

Az iras ora készségfejleszt§ 6ra. Ez magaban foglalja a monotdnia veszé-
lyét, ami a Kkisiskolasok mozgékonysagaval, életkori adottsagaval ellenkezik.
irds 6ran nagyon sok apré mozzanat (bet(ialakitasi, kapcsolasi mozdulatokat)
beidegzését kell elvégezni. Ennek f6 moddszere a gyakorlas. A gyakorlas ezuttal
oktatasi és egyuttal nevelési modszer is, mert a jartassag, készség fejlesztése
mellett pontossagra, figyelemre, fegyelmezett magatartisra nevel.

Mi a neveld teenddje, ha nyugtalansagot tapasztal?

Keresse meg a nyugtalansig el6idézd okéat. llyen lehet pl. szorosan Ul a
gyermek, a lab nem éri a padlét, nem lat jol, két mozgasos tanulé Ul egymas
mellett, nem latjak a tanito irasat, nem halljak szavait. Igy egyik-masik tanulé
lemarad.

Milyen maédszerrel segithetiink a fenti nehézségen? iras éran hangsulyo-
san érvényesiuljon a nevel§ vezet6-szerepének és a ndvendék onallésaganak, a
tudatossag és aktivitds, a pozitivumokra tamaszkodas, a tervszer(iség és az
egyéni banasmod alkalmazasanak elve. Mindez helyes oraszervezéssel és ve-
zetéssel megvalosithatd. Ugyeljink a helyes testtartasra, Ulésre, a sziikséges
irészerek el6készitésére. A ritmusos iras, Utemezés alkalmas a monotdnia meg-
szlintetésére. A tanuldk aktiv bevonasa, egyéni banasmodd, pszichés motivu-
mok hangsulyozasa (pl. verseny: kié lesz szép, a gyengék serkentése, dicséret
alkalmazasa, sikerélmény biztositasa) is nagyon jelentfs. Kerlljink minden
zavar0 hatdsi megjegyzést. Esetenként helyesebb, ha a tanit6é odamegy a ta-
nuléhoz és ugy szinteti meg a nyugtalansag okat. De elhangozhat altalanos
figyelmeztetés is.

A szocialista nevelés pozitiv iranyd, serkent, cselekvésre, tevékenységre
késztet. Altalaban nem a tilt, elmarasztald jelleg(i, hanem inkabb a serkentd,
buzdité megjegyzéssel értink jobban célt. Hurlock és masok kisérletei meggyd-
z6en bizonyitjdk, hogy az 6szténzés milyen serkent6 er6. A tanuldkkal valo
egyéni banasmod ezt kilonodsen indokoltta teheti. A szocialista pedagégia gyak-
ran alkalmazza az 6sztonzést, szemben a régi neveléssel, amely f6leg blntetésre
alapozott.

5. Laci gyengén olvas. Tarsai felvaltva gyakorolnak vele. Egy id6 mulva
észrevehetd a javulas. ,Latod te is tudsz, ha akarsz! Csak akarni kell!” —
mondja nevelGje.



A valaszok — bizonyos &rnyaltsaggal — helyes jelismerést tikroznek.
.Szerintem ez helyes modszer, én is alkalmazom.”

Egy masik valasz: ,Az onbizalom felkeltése, vagy fejlesztése kilondésen
gyenge képességl tanuldinknal fontos. Helyes tehat az elismerést és buzditast
tikrozé két mondat. — Nem szabad azonban megfeledkezni a sikerélményhez
hozzéasegité tarsakrol sem. Nyilvanos dicséretben részesitem Oket és azt, aki-
vel foglalkoztak. igy valnak igazi kozosségi gyermekekké.”

A kozosségi nevelés perspektivajaba allitja a nevelési helyzetet a kovet-
kez§ valasz is: ,Kisdobosoknak szép feladat. De nemcsak a tanuldt dicsérem
meg, hanem azokat a kisdobosokat is, akik vele foglalkoztak.”

Az 06sztonzés egyéni motivacios hatasat félreismeri a kovetkez6 valasz: ,A
javulas Laci tarsainak készénhetd. Ezért helyesebb lett volna 6ket megdicsérni
a segitségért. Laci pedig ezutan is igyekezzék tanulni.”

Amint latjuk, a valaszok tobbsége helyesen ismeri fel Laci eréfeszitéseit,
de ugyanakkor az eredményben értékeli a tarsak segitségét is. Ebben a megfo-
galmazasban: kisdoboshoz méltén cselekedtetek, — az eszmeiség elve, tovabba a
kodzosségi nevelés és egyéni banasmod dialektikus egysége jut kifejezésre. Ezen
kivil a valaszok hangsulyozzak a pozitivumokra tamaszkodas elvét.

A mobdszerek kozul a fenti esetben kulondsen a dicséret, 6sztonzés és a
gyakorlas (Ggy is mint munkakészség, az olvasasi készség fejlesztése és ugy is,
mint az akaratfejlesztés eszkoze) jelentds. A tébbség helyes indoklassal egyarant
dicséretben részesiti Lacit és térsait.

Az elismerés, sikerélmény a gyenge képességli tanuléknal kulénoésen fon-
tos motivalo tényezd. Az elismerés sziikséglete mint ok és cél tovabbi eréfeszi-
tésekre 0sztonoz, az akarati cselekvést fejleszti. Viszont ha a dicséretet csak
Laci tarsai kapjak, az lehangold, megszégyenitd szamara. Helyesen akkor ja-
runk el, ha a gyermek elé tovabbi célokat, perspektivat allitunk.

A gyenge képességl tanuldk teljesitményében sokszor toébb energia rejlik,
mint egy kitling tanulééban. Méltanyoljuk tehat teljesitményét, plafonjat. Az
adott esettel kapcsolatban felvet6édhet: mi Laci gyenge olvasasanak az oka?
Ennek lehetnek kuls6, vagy bels6 okai. Lelkiismeretes, de gyengébb képességi
tanulondl sok gyakorlassal ezen segithetiink. Sokszor az agykéreg analizald
szintetizalé tevékenységében, vagy a motorikus tevékenységben keresendd a
hiba. Természetesen a gyenge olvasasnak sok mas, egyéb oka is lehet (lusta-
sag. hanyagsag, a kotelességek elhanyagolasa stb.).

6. Egy pedagdgus a novendék fegyelemsértéseit az ellenérzokdnyvbe irja.

Az eset a nevelés egyik eszkdzének helytelen, egyoldalt hasznalatat expo-
nalja. A valaszok sokrétlek, differencidltak, a kérdés egy-egy vonatkozasat
ragadjak meg.

igy pl.: ,Kisebb fegyelemsértéseit beirom, de a nagyobbakat, amik vitara
adnak alkalmat, minden esetben személyesen kozlém csaladlatogataskor, foga-
doéoran.”

JO pedagdgiai felkészlltségre és helyes neveldi gyakorlatra mutat a kovet-
kez6 valasz: ,Helyes oOravezetéssel a fegyelmezetlenkedéseket csokkenteni lehet.
Ami el6fordul, az megoldhat6é az iskoldban is. Akinél sokszor megtorténik, an-
nal nem art a szll6ét értesiteni. Ha a figyelmeztetéseket gyakran alkalmazzuk,
elveszti jelentdségét.”

Egy masik valasz a lehetséges kovetkezményekre utal: ,Ezt a modszert
nem tartom helyesnek. Kulénésen akkor, ha olyan szandékkal toérténik, hogy a
szUl6 blntesse a gyermeket iskolai fegyelmezetlenségeiért.”
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Ezt a gondolatot tovabbviszi a kovetkez6 valasz: ,,Az alland6 beirasra a
szul6é vagy reagél, vagy nem. Esetleg Ugy, hogy a gyermeket minden esetben jol
megveri.”

Hadd idézzik ezzel kapcsolatban Makarenko szavait: ,JOl ismerik vala-
mennyien a régi, elavult, sablonos normat, amikor a tanar maga elé citalja a
szlléket és azt mondja nekik: az 6nék gyermeke ezt, meg ezt tette. A szll6k a
tanar szemébe néznek és azt gondoljak: ugyan mit is csinaljanak 6k, a szulék a
gyerekkel. A tanar pedig josagos arcot vag és azt mondja: persze, megverni
azért nem kell a gyermeket. Az apa haza megy, a tanar senkinek sem szdl az
egész Ugyr6l, de mélységes titokban, még a feleségének sem bevallva azt gon-
dolja magaban: mégis csak jo lenne, ha elnadragolna azt a kdélykét. Nos mina-
lunk ez az allaspont tlirhetetlen, mint a képmutatdasnak minden egyéb for-
maja.” (Osszes mivei V. kotet. 302 oldal. Munkam tapasztalataibol).

Végul kiemelés céljabol idézzink egy masfajta valaszt: ,Eh az ellendrzé-
kényvbe legtdbbszor a jot szoktam beirni”. A vélasz optimista pedagégiai szem-
léletre, helyes gyakorlatra mutat.

Az ellenérz6kdonyv az iskola és a csalad kozotti kapcsolattartas eszkdze és
ne elrontdja legyen. Mi keriljon az ellenérz6kényvbe?

A pedagégiai munkat érint6 Iényeges nevelési problémak. Pl. a gyermek
nyugtalan, ideges, faradtnak latszik, tiszteletlen, durva tarsaihoz. Természete-
sen mindez hosszabb megfigyelés utan azzal a céllal, hogy felderitsiik, majd
elharitsuk a hiba okét.

Semmikeépp se legyen azonban az ellen6rz6kényv bintet6konyvjellegl, bln-
lajstrom. A nevel6 a fegyelemsértések felsorakoztatasaval nem éri el a vart
eredményt. Vagy a szul6re kivanja haritani a bUntetést? Ami nem egyszer koz-
vetve a testi fenyités alkalmazasat jelenti. llyet azok a nevel6k tesznek, akik
tehetetlenek, nem ismerik a szocialista pedagodgia elveit, fegyelmezési modsze-
reit. A tanul6i fegyelmezetlenség gyakran a nevel6i munka fogyatékossagainak
vetlleteként jelentkezik. Az ilyen bejegyzésekre: ,zavarja az orat, sokat beszél-
get. kdzbeszol” — onkéntelentl felvetédik a kérdés, hogy miért.

Az ellen6rzékényv segitse a nevelémunkat. Erdsitse a gyermek nevelési
helyzetét, ezért az elismerésnek, dicséretnek, osztonzésnek éppugy helye van
benne, mint a megoldast kivan6 pedagdgiai problémaknak.

Esetenként azonban nem potolhatja a személyes kapcsolatvételt, ami a ne-
vel6hatasok egysége érdekében nélkildzhetetlen.

Még nagyon sok értékes, pedagdgiai képzettséget és helyes gyakorlatot tik-
roz6é valaszt ismertethetnék. Ugy gondolom azonban, hogy az idézett valaszok
és elemzés elegendd ahhoz, hogy meggy6z6en bizonyitsa: csak a nevelés alapel-
veire tdmaszkodva, a leginkabb célravezet§ modszerekkel érhetjuk el a kulén-
b6z6, bonyolult nevelési esetek, helyzetek, jelenségek helyes megoldasat.

A szocialista pedagdgia nem ad kész recepteket, hanem elveket tar fel és ra-
mutat a nevelés sokoldalu 6sszefliggéseire.

Ezt a gondolatot Makarenko mas helyen igy fejezi ki: ,Nincs dialektikusabb
tudomany, mint a pedagdgia... alkalmazasa figg a kdértlményektél, az id6tél,
az egyén és a kozosség sajatossagaitol, az alkalmazd személy tehetségétél és fel-
késziltségétdl, az éppen kiaknazhatd lehet6ségektdl.”

A nem ritkan tapasztalhat6 sablonos, adminisztracioban kimeralé ,peda-
gogiai” munkaval szemben Makarenkonak ezt a gondolatat érdemes megsziv-
lelniink és a nevel6 munkaban megvalésitanunk.



ZUKOVITS IMRE

A JATEKOSSAG, a cselekedtetés, az ERZELMI MOTIVACIO
ES AZ ISKOLAI OKTATAS

Az iskolai oktat6-nevel6 munka eredményességét kivanja elGsegiteni az a
minisztériumi rendelkezés, amely lehetévé teszi a gyakorlati foglalkozasok, a
rajz, az ének-zene és a testnevelés szakositott oktatasat az altalanos iskola 3.
és 4. osztalyatdl kezdve.

A rendelkezés nyoman egyre tobb olyan nevel§ tanitja e tantargyakat az
altalanos iskola alsé tagozatdban, akiknek elézetesen nem volt kozvetlen ta-
pasztalatuk a 6—10 éves tanuldok oktatasaban.

A szakositott alsé tagozati oktatasban és az altalanos iskoldk 5. osztalyai-
ban altalaban nehézséget jelent az osztalyrendszer( oktatasrol a szakrendszerd
oktatésra vald attérés.

Az ilyen osztalyokban tanitd nevel6k segitésére szeretnék attekintést adni
néhany olyan nevelés- és gyermeklélektani problémarél, amelyek szorosabb
kapcsolatban vannak a tanulék ontevékenységével és aktivitasaval.

A jatékossag.

Az iskolaba lépés id6pontjaig a gyermek életében uralkodd tevékenységi
forma a jaték, amely a testi és a szellemi fejlédés feltételeit biztositja. Az is-
kolat megel6z6 6vodai foglalkozasok kerete is jatékos, a foglalkozasok tartalma
legtébbszér maga a jaték.

Az iskolaba lépés nem lehetséges atmeneti szakasz nélkil. A jaték és azis-
kolai munka, a tanulas kozott fokozatos atmenetet kell alkalmazni, hogy elke-
rtlhessik a fejlédésbeli zavarokat, toréseket.

Az als6 tagozatban a jatékossag alkalmazdsa mint aktivizalast eszkdz sze-
repel az ismeretszerzésben, az iskolai munkaban.

PL: az els6 és méasodik osztalyban az agyag, illetve papirmunkdk munka-
fogasait sokkal gyorsabban sajatitjak el a gyermekek, ha azokat valamilyen ja-
tékos tevékenységhez kapcsoljuk.

A harmadik osztalyban a fonalmunkak tanitasdban lehet eredményesen fel-
hasznélni a jatékos elemeket. PL: a zsineg hasznalata c. tantervi anyag tanita-
sat, a tanult csomézasok gyakorlasat, igen jél lehet kapcsolni a kilonb6zd sze-
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repjatékokhoz, amelyeket a kisdobos foglalkozdsokon is alkalmazhatunk. igy
biztosithatjuk a tantervi anyag gyakorlésat, illetve gyakorlati alkalmazasat.

A 3. és 4. osztilyban az érdknak jatékos elemeket tartalmazé megszerve-
zése, mint motival6 tényezd, jarulhat hozza a manudlis, — technikai aktivitas
magasfokl megvalositasan kiviul az intellektualis aktivitas (a figyelem, az ér-
deklédés, a képzelet, a gondolkodas, stb.) fejlédéséhez.

Nem szabad azonban elfeledkezni arrél, hogy a jatékossag igénye nem kor-
latozédhat csupan az als6 tagozatra. Természetesen, a fels6 tagozatban egyre
csokkend mértékben alkalmazzuk a jatékos elemeket az oktatd munkéban.
Eredményesebb lesz a munkank, ha pl. az 5. osztalyban a fémlemez munkék
targyi formait agy tervezzik meg, hogy az elkészilt munkadarabok egyuttal
alkalmasak legyenek jaték-eszkozoknek is.

A jatékossag helyesen alkalmazva:

— Kielégiti a gyermekek meglévé mozgasszikségletét,
m— mikodteti a tanuldék reproduktiv és alkotd képzeletét.

A mozgéasos elemeknek az alsé- és a fels6tagozatban egyaradnt nagy szere-
puk van az aktiv figyelem felkeltésében és fenntartdsaban. Az aktiv figyelem
biztositasat segiti el6 a tanulok jatékos beleélése is.

A képzelé-er§ felhasznalasa és fejlesztése fontos feladata az iskolai mun-
kanak. A képzeletre gyakran kell tAmaszkodnunk az iskolai ismeretszerzésben.
A feln6tt ember eredményes munkajanak is egyik feltétele az alkoté fantazia.

Nem szabad azonban szem eldl tévesztenink, hogy a jatékossag nem o6ncél,
hanem eszkdz az oktato-nevel6 munka céljainak megvalositasaban.

A jatékos elemeket csak olyan meértékben alkalmazhatjuk az altalanos is-
kolai oktatasban, ameddig fokozza tanul6ink aktivitasat és el6segiti tevékeny-
séguket.

A cselekedtetés és a szemléletesség.

A tanuléknak a tanulasi 6rédn vald cselekedtetése nagy jelentéségli a koz-
vetlen megismerési folyamatokban.

A gyermek gondolkodasa az iskoladskor kezdetén f6leg cselekvd-szemléletes
jellegl. A kulénbdz6 mozgasok, cselekvések, szakadatlan kapcsolatban tartjak
a gyermeket a kérnyezetével. Ennek a megismerés szempontjabol az a jelent6-
sége, hogy a megszakitas nélkili érzékelési folyamatokat szakaszokra bontjak
és ugyanakor osszekapcsoljak a mindségileg kulénboz6 érzékeléseket. Pl.: ala-
tasi és tapintasi érzékelést stb.

A targyakkal valé manipulacié, a mozgasossag, az egyes munkaeszkdzok
hasznalatanak elsajatitasa el6segiti a tanuldk értelmi er6inek (megfigyelés, em-
lékezés, képzelet, gondolkodas) fejlédését is. Konnyebben sajatitja el a tanulo
az anyagot, ha nemcsak figyel, befogad, hanem cselekszik is.

Tehat a cselekedtetés pedagoégiailag helyes alkalmazasban, elevenebbé, élet-
szer(ibbé teszi érainkat, ami fokozza névendékeink hajlamat a cselekvésekre.

A cselekedtetés, a gyakoroltatas kettdés alkalmazdsa — a konkréttol az
absztraktig és az absztraktol a konkrét felé haladva — mint az egyes muveletek
gyakoroltatasa és azoknak a kilénb6z6 helyzetekben valé alkalmazdsa nyoman
valdsul meg az elmélet és a gyakorlat kapcsolata tanuldink cselekvéseiben, te-
vékenységében.
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Az elméleti ismeretek aktiv feldolgozasat és eredményes elsajatitasat se-
giti el6, ha az anyagot sikerul ,életkdzelségbe” hozni. A tanul6t elsésorban az
ragadja meg, érdekl6dését az kelti fel, tehat az aktivizalja és készteti a kulon-
b6z6 munkatevékenységek elvégzésére, ami tapasztalataival, életével kozvetlen
kapcsolatban van. Ennek az életkdzelségnek a megvaldsitasat segithetjik eld pl.
a jol szervezett és gondosan el6készitett Gizemlatogatasokkal, tanulmanyi kiran-
dulasokkal, termel6szovetkezetek megtekintésével. Az ilyen alkalmakkor szer-
zett élményeknek és tapasztalatoknak a felidézése az 6rak megfelel6 részében
mindig fokozzak a tanulok érdekl6dését az adott ismeretek elsajatitasa irant.

AKar a jartassagok és készségek kialakitasat, akar a kulénbozd elméleti is-
meretanyagok feldolgozasat vizsgaljuk, a szemléletes oktatds alapvetd kovetel-
ményként jelentkezik minden nevel6 szdmara.

A tanuldk gondolkodésa az alsd tagozatban féleg konkrét, képszerd. Fo-
kozatosan, a fejlédés utjan tér at az elvont fogalmi gondolkodasra.

A masodik jelz6rendszeren alapuld fogalmi gondolkodasra val6 attérést, az
absztrahalo és generalizalé képesség kialakulasa és fejlédése teszi lehetévé. A
folyamat legddntébb pszicholdgiai mozzanatai: a céltudatos észlelés, vagyis a
megfigyelés, valamint a beszéd. A megfigyelés lIényegében a gyermek elsg el-
méleti tevékenysége, amellyel elvalasztja koérnyezetét6l a megfigyelés targyat,
igy ..kiemeli” a targyat a kornyezetébdl. A ,kiemeléssel” megteremti az dssze-
hasonlitas, absztrahalas, altalanositas lehetdségét.

Az iskolas korban fokozodik a targyi érdeklédés, a megfigyelésre iranyuld
szandék, a korabban uralkod¢ szubjektiv érdeklédéssel szemben. Ezt a jelensé-
get hasznalhatjuk fel pl. a gyakorlati foglalkozasok tanitdsaban a kilénbdz6
targyi formak, mdveletek, munkamozzanatok, jelenségek és folyamatok bemu-
tatasakor, a szemléltetéskor. A szemléltetés, a bemutatds, mint médszer, a szem-
léletességnek, mint didaktikai alapelvnek egyik alkalmazasi formaja. Az okta-
tasi folyamatot nagy mértékben élénkiti a szemléletesség és igy segiti, aktivi-
zalja a tanuldk gondolkodasat. A szemléltetés azonban csak akkor lehet ered-
ményes, ha a novendékek aktivak a megfigyelések, elemzések, dsszehasonlita-
sok, altalanositasok és a gyakorlasok soran. Arra ugyelntunk kell. hogy a bemu-
tatés, az elemzés, az Osszehasonlitas 6nmagaban még nem biztositja a tanuldk
aktiv gondolkodasi folyamatainak kialakulasat, vagyis nem biztositja 6nmagéatdl
a megeértést.

A tudatos észlelést, a megértést segithetjuk el6, ha:

a) A megfigyelést, az elemzést gondosan iranyitjuk és szakaszosan végez-
tetjuk el. Pl.: a 3. és 4. osztalyban a tagoltabb természetes formak tanitidsakor
ilyen modon ismertetjuk fel a szerkezeti dsszefuggéseket a rajzérakon.

b) A tébbféle érzékszerv felhasznalasa, igénybevétele az egyes megfigyelési
szakaszokban szintén el@segiti a pontos fogalomalkotast. Pl.: a 4. osztalyos tech-
nikai jellegl szerelési és szerkesztési gyakorlatoknal a latasi, a tapintasi, a
taktilis érzékietek egyuttes alkalmazasa viszonylag kénnyen megvalésithato.

¢) A megfigyeléseink akkor lesznek értékesek, ha a megfigyelések ered-
ményeit azonnal rogzitjuk is. Altaldban széban, beszédben végezhetjik el a
rogzitést. A gyakorlati foglalkozasok tanitasaban, az elméleti vonatkozasl anya-
gok feldolgozdsa utan sziikséges a rovid vazlatszerd irasbeli feljegyzés, mert a
tanuléknak nem all tankényv a rendelkezésikre.



A tudatos észlelést, megfigyelést gatolja:

a) A megfigyelés iranyitasanak hianya, vagy elégtelen volta. Gatlélag hat,
ha sok targyat kell egyszerre attekinteni, vagy zsufolt a targyak elhelyezése.
Akadalyt jelent a megfigyelésben, ha a megfigyelést nem tagoljuk, nem bontjuk
szakaszokra.

b) Gatolja az eredményes megfigyelést, ha csak egy érzékszervet haszna-
lunk az észlelésben. Pl.: latasi, hallasi receptorokat hasznaljuk tartésan.

¢) Nehézséget okozhat a kilénb6zd torvényszer(ségek megallapitasaban, ha
nem rogzitjuk az alapvetd osszeflggéseket, megfigyelési eredményeket. llyen
esetekben kénnyen megrekedhetiink a konkrétumok nivéjan. Nehézkessé valik
ilyenkor a lényeges jegyek kiemelése, a fogalomalkotas. A tanulok bizonyta-
lannd véalnak és ennek kovetkeztében csokken intellektualis és manuélis
aktivitasuk.

A célszer( szemléltetés, a helyesen iranyitott megfigyelések, aktiv munkara
kell, hogy 6sztonodzzék tanuldinkat.

A nevel6 szamara nélkulézhetetlen, hogy tevékenységének eredményessé-
gér6l megbizhaté modon tdjékozodni tudjon. Oktatdé munkank hatasfokara, a
megértés szintjére altaldban abbdl kovetkeztethetiink, hogy kérdéseinkre a ta-
nulék milyen valaszokat adnak. A valaszok alapjan a megértés szintjét ellen-
6rizni tudjuk. Ez azonban még nem elegend6. Az eredményes munkéhoz szik-
ség van annak az ismeretére is, hogy a tanulékban milyen Uj gondolatok, prob-
Iéméak vetédnek fel az egyes anyagrészek elsajatitdsakor. Ennek a megismerését
segithetjik azzal, ha modot és lehet6séget adunk a tanuldéknak arra, hogy az
anyaggal kapcsolatos kérdéseiket, problémajukat batran felvethessék.

A tanulok szellemi és gyakorlati tevékenységének hatasfokara a kiegészi-
lés! vagybol fakaddé tanuldi kérdésekbdl és a tevékenységek értékelését célzo
megallapitasokbdl helyesen kovetkeztethetiink.

Amikor kiemeljik annak a fontossagat, hogy sziikséges a tanulok szamara
annak a lehet6ségnek a megadasa, hogy kérdéseiket feltehessék és kételyeikre
valaszt kaphassanak, nem arra gondolunk, hogy az oktatasi folyamatot ala kell
rendelni a kérdésekben megnyilvanuld érdekl6désnek. Errél sz6 sincs, a tanari
ténykozléseknek, a tanuldi megallapitasoknak és a problémaikkal kapcsolatban
feltett kérdéseiknek egyarant nagy pedagogiai jelent6séguk van. Az iskolaskor
el6tti kérdésaradat természetes modon csokken a tanulmanyok soran. A kérdé-
sek teljes megsz(inése, a problémak, nehézségek 6szinte feltArdsanak hianya
azonban nem tekinthetd egészséges jelenségnek.

Az aktiv embert a vilag jelenségei iranti fogékonysag jellemzi, aki keresi,
kutatja a jelenségek okat, dsszefiiggéseit. Ezért szamunkra is kotelesség, hogy
a tantargyi keretek kozott kibontakoztassuk a kérdésekben is megnyilvanuld
tanul6i aktivitast.

Itt szeretném kiemelni annak a jelentségét is, hogy a jatékos, cselekedtet6,
szemléletes tanitds még dnmagiban nem biztositja a tanuldk aktiv, eredményes
munkajat. Az eredményes tanuldéi tevékenység teljes kibontakozasdhoz, a szo-
cialista munkaerkolcs kifejlesztéséhez alapvetéen sziikséges a nevel6 példaadasa
is. Csak az a nevel§ tudja igazan tevékenységre, aktivitasra serkenteni tanuloit,
aki maga is lelkesedéssel, hivatasszeretettel dolgozik.



Az érzelmi motivacio

Altalanosan ismert tény, hogy féleg a kisgyermekek gondolkodasa, cselek-
vései érzelmileg er6sen motivaltak. Az iskolaskor als6 szakaszan, érzelmi, han-
gulati hatasokkal viszonylag jobban aktivizalhaté a tanuld, mint értelmi rédhat4-
sokkal. Az oktatasban egyre szaporodd és nehezebbé val6 feladatok megoldéasa-
hoz tudatosan kell alkalmaznunk a pozitiv hatasokat elGsegit6, tevékenységekre
indité érzelmeket és ugyanakkor szamitasba kell venni a sikertelenségbdl és
egyéb korulményekbdl fakado esetleges negativ hatasu érzelmeket is.

A felsé tagozatban és a kés6bbi években a kozépiskolai oktatasban, az ér-
zelmek motivalé szerepe egyre kisebb lesz az egyes tevékenységek kialakita-
saban, egyre jobban el6térbe kertl az erkélcsi inditékokbol taplalkozo tudatos
tevékenység, de ugyanakkor a céltudatos munka sem nélkilézheti a pozitiv ha-
tasi momentumokat.

Az érzelmi-hangulati motivacioval kapcsolatban érinteni kell a két vilag-
habora kozotti korszak oktatdsat jellemzd, a tanitasi 6ra el6készitd részében
mereven alkalmazott Un. ,hangulatkeltést” is. Abban az id6ben a tantervi
anyagtol fuggetlentl, szinte kotelezéen, mintegy formalis fokozatként irtak el6
a tanitasi oranak ezt a mozzanatat. Az érzelmi-hangulati motivacionak ilyen
merev értelmezésével nem érthetliink egyet. Hangsulyozni szeretném, hogy az
érzelmi motivacié fontossdganak kiemelésével arra szeretnék ramutatni, hogy
az érzelmi hatasokat az iskolai munka, a nevelés eredményessége érdekében
tudatosan kell alkalmazni. Tehat sz6 sem lehet arrol, hogy a hangulati hata-
sokra valo el6készitést mereven, az 6ra anyagatol fuggetlentl valésitsuk meg.

Az érzelmi hatdsok munkara serkentd szerepével kapcsolatosan befejezéstil
szeretnék foglalkozni egy masik fontos problémaval is.

Altalanos jelenség, hogy az egyes osztalyokon belil kilénbdzé értelmi és
kézlgyességi szinten allanak a tanulok. Egy részik koénnyen, minden kiléno-
sebb eréfeszités nélkil, eredményesen oldja meg az iskolai munkabdl adodé fel-
adatokat, sajatitja el a kulonb6zd muveleteket, munkafogasokat. A tanuldk te-
kintélyes része azonban csak nehézségek aran, tébb, kevesebb sikerrel birkozik
meg a feladatokkal.

A sikerérzésnek oriasi 6sztonzd ereje van a munkdara nevelésben.

Gyakori tény, hogy nevel6ink az 6rdkon csak a legértelmesebb, a legakti-
vabb, legligyesebb tanulékra tdmaszkodnak. F6leg azokkal foglalkoznak, azokat
dicsérik, buzditjdk, akik kulénben is a legeredményesebben dolgoznak.

llyen esetekben a sikerélmény csak az osztaly kisebb részének a munkajat
fokozza és sajnos azok kapnak bel6le a legkevesebbet, akiknek erre, mint 6sz-
tonz6, munkéara serkentd, aktivizal6 er6re a legnagyobb szikséguk lenne.

Az aktiv munka megvalositasara iranyuld torekvésink céljat téveszti és
zatonyra fut, ha csak azokkal a tanuldkkal foglalkozunk, akik kulénben is a ko-
z0sség legeredményesebben dolgozd tagjai.

Az orakon kuldénods gondossaggal kell foglalkoznunk a passzivabb, a gyen-
gébb kézligyességgel, technikai-manudlis adottsagokkal rendelkez6 tanul6ink-
kal. Els6sorban szamukra kell biztositani azokat a feltételeket, a fokozottabb
segitséget, buzditast, amelyek kozott eredményeket érhetnek el. Az eredményes
munka nyoman kialakulé sikerélmények el6segitik a gyengébb adottsagu ta-
nuldink aktivizalodasat.
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Az egész osztalyra kiterjed6 eredményes munka megvaldsitasaban els6 Ié-
pésiink, a tanuldink alapos és sokoldali megismerése legyen. Ismerjiuk meg no-
vendékeink adottsagait, képességeit, és ezekre alapozzuk azokat az egyéni sa-

jatossagokat figyelembe vevd eljarasokat, amelyekkel fokozatosan formalhatjuk
novendékeink megismerési és cselekvési tevékenységeit.



DR. VARSANYI LASzZLO

A TANULASI kedvet motivalé fontosabb tényez&k
A DOLGOZOK ALTALANOS ISKOLAIBAN

A nyolc osztalyos altalanos iskola elvégzésével jaré alapmdveltség biztosi-
tasa ifjak és feln6ttek szamara szocialista tarsadalmunk egyik legjelent6sebb
vivmanya. Felszabadulasunk 20. évében eljutottunk odaig, hogy szinte vala-
mennyi életpalyan tarsadalmi kovetelmény lett az altalanos iskolai végzettség
megszerzése. Ez az allaspont a szocializmus alapjainak lerakasat befejez6 tar-
sadalmunk gyorsttemi fejlédésével magyarazhaté.

Els6sorban a 30—55 év kozotti feln6tt dolgozokra nézve igen jelent6s az,
akik koézul sokan nem végezhették el még a 6 osztalyt sem, vagy ha igen, akkor
is ez nagyon alacsony mdveltségi szintet biztositott részikre.

A nyolc osztalyt el nem végzettek szama azonban — az eddigi szép ered-
mények ellenére is — sajnos még ma is elég magas, s nagyrészik féleg a mez6-
gazdasagban dolgozokbol kertl Kki.

A Baranya megyei MEDOSZ kotelékében dolgozé 35—40 éves mez6gazda-
sagi fizikai munkéasok kozil 14 000-bél tobb mint fele még nem végezte el az
altalanos iskolat, s jelentékeny szamu kozéttik az analfabéta is. A pécsi ba-
nyaidzem 20 000 munkéasa koztl 8 600-nak nincs még nyolc osztalyd végbizonyit-
vanya. Mintegy évi ezer feln6ttet kellene a tervek szerint bel6lik beiskolazni,
és az altalanos iskolai végzettség megszerzéséhez segiteni, hogy miel6bb meg-
javulhasson — az alapmdveltség megszerzése kévetkezményeképpen — termeld
munk4juk szinvonala. Ezek a dolgozék is zémmel falurdl jottek be munkara a
varosba.

Féleg ezeken a foglalkozasi terileteken sziikséges a beiskoldazé munkat meg-
gyorsitani és ezen belll a tanulasi kedv, az ambicié fokozasaval a tanulmanyi
munka szinvonaldt emelni. A szocialista kdztudatban méar mélyen gyokeredzik
az a gondolat, hogy érdemes tanulni, mert a nagyobb tudas, miveltség éssze-
r(ibb és jobb munkaeredménnyel jar, tobb keresetet biztosit és fokozottabb
tarsadalmi megbecsiléshez vezet. Ezért adjak a fejiket még az id6sebb munka-
sok is a tanulasra, legalabb az alapiskola elvégzésére, amelynek mf(ivel6dési
anyaga realisan igazodik a valésag kovetelményeihez.

Az esti és levelezd tagozatos altalanos iskolaba val6 toborzasnak, majd a
meginduldé oktaté munkanak vannak alapvetd kovetelményei. Ha ezeknek nem
teszink megnyugtatéan eleget, a tanulék elkedvetlenednek, megtorpannak az
akadalyok el6tt, s végll abbahagyjak az iskolabajarast.
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Vegyuk most ezeket sorba és préobaljuk megkeresni megnyugtaté megolda-
sukat!

El kell érni, hogy minél tobb ifju és feln6tt lassa be annak szlikségességét,
hogy hianyz6 altalanos iskolai osztalyait potolni kell. Azonban ahhoz, hogy ez
a szandék ne csupan a befolyasolas pillanatnyi hangulati eredménye legyen és a
perspektiva — kell6 érvek hianya miatt — nehogy Kivihetetlen maradjon, nél-
kulozhetetlen a meggy6zédésre épité felvildgositds. Feladataikat csak akkor
végezhetik eredményesen, ha ehhez az iskola, a munkahely és az otthon kedvez§
légkdrt, megértést és sokrétli segitséget biztosit részikre. A kedvet ado, tettekre
serkentd tényez6k alapjan er6sodik aktivitasuk, ambicidjuk és kitartasuk. Ezek
szlkségét igazolni tudjuk a koérnyezetikben gydjtott, jelenleg feldolgozas alatt
allo gazdag felméré tényanyagbdl. (Onalléan m(ikédd, illetve tizembe kihelye-
zett feln6tt VIII. osztalyok tanulmanyi kértulményeit vizsgaljuk Baranya me-
gyében a munkahely, az iskola és a csalad viszonylataban kérdéiv, dolgozat
alapjan, azutan velik, a munkahely, a part, témegszervezet vezet6ivel, az isko-
lak nevelGivel, a SZOT tanulmanyi felelésével folytatott beszélgetésre épitve.
Kutatjuk mindezekkel az ismeretszerzést kedvezéen, illetve negativan motivald
pedagodgiai és szocialis tényez6k hatasat.)

Hogy a dolgozok Aaltalanos iskolai tanulméanyaikat sikeresen végezhessék,
nagy szukség van a munkahely, a tanugyi hatésagok és az iskolai szervek sok-
rétl osszefogasara.

A munkahely vezet6ségének latnia kell, milyen komoly probléméat jelent az
iskolak nevel6inek a heterogén osszetétell hallgatésag. Hiszen vannak koztuk
nék. férfiak, jelentdsen eltér6 életkorral, sokféle tudasszinttel. E kortlményeket
csak megkozelitbleg is kdzos nevezdre hozni akkor lesz képes az iskola, ha mun-
kajaban épithet a munkahelynek a Munka Toérvénykényvében biztositott sok-
oldald tamogatéséra.

A munkahelyeknek az iskoldval és a tanigyi szervekkel kardltve korul-
tekintéen kell megszervezni az iskolaztatast. Erre az agitalas érveit és modozatat
kdzosen, megfontoltan és meggy6z6en dolgozzak ki. A felvilagositas térjen ki a
tanulas, a tudasbol szarmazo minden fontos kozdsségi és egyéni el6nyre. (Maga-
sabb és sokoldalt 4ltaldnos miveltség megszerzése, a szakmai munka nagyobb
hatasu végzése, a szakmunkas képesités megszervezése, a kereset novekedése, a
tovabbtanulas lehet6sége stb.) Mindezt érdemes igazolni a helybeli dolgozdk,
iskoldjaban végzett tanulok beszamoltatasaval, példak meggy6z6 erejével.

Iranyozzak el6 beiskolazaskor tovabbtanulas biztositotta jogokat, s ugyan-
akkor konkrét esetekre hivatkozva a segitségadas, a tamogatas modozatait is.
Kétségeikre is minden esetben adjanak megnyugtatd valaszokat. Mindezzel el-
kerulhetik a beiskolazas kampéanyszer(iségét, adminisztrativ-statisztikus jellegét,
formalis voltat, mely a latvanyos szdmadatokon kivil nem nyujt semmiféle
biztatét a dolgoz6 tomegek tovabbi sikeres muivel6désének biztositasara. A
meggy6z6en és céltudatosan el6készitett iskolaztatas azt eredményezi, hogy a
hallgatok az akadalyokkal is szamolva biztosabban jelentkezzenek a tudas alap-
jainak potlasara.

Annak érdekében, hogy a tanulok érezhessék a munkahely segit§ készsé-
gét, és igy joggal szamon kérhessék t6lik a munkaid6vel valo jo safarkodas
eredményeit, szlkség van tanulmanyi felelés kinevezésére, aki 6sszekotd szere-
pet tolt be a munkahely, az iskola, és a hallgaték kozétt. Gondoskodnia kell a
dolgozoknak jaré kedvezmények biztositasarol, azok hasznos felhasznalasardl, a
segitségadas megszervezésérél (pl.: mliszakbeosztasok, szabadsagok, tanulmanyi
rend megszervezése, késések, hianyzasok, a lemorzsol6das okainak felszamolasa,
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tanulészoba, konyvtarhasznélat, kézrem(kdédés a munkahelyi, csaladi és iskolai
probléméak megnyugtatdé megoldasaban, tanulmanyaikban visszamaradottak
specialis felkarolasa, a tanuldk iskolai sikereinek propagéalasa az lizemben.)

Az iskola és a tanulok kozti kedvezd viszony kialakitasaban a legtébbet és
leghatékonyabban az iskola nevel6testilete tehet. Olyan munkalégkort kell ki-
alakitani az esti iskolakban, hogy oda szivesen jéjjenek a dolgozék, otthonosan
érezzék magukat, batran, érdeklédéssel vegyenek részt a sziikséges tudas meg-
szerzésében. Ez csakis akkor valdsulhat meg, ha a dolgozdk kényszer nélkil, a
tanulas jelentdségérél meggyéz6dve végzik munkajukat. Minden éranak legyen
meg a megfeleld ,érzelmi toltése”. A belilrdl fakadd érzelmeket a tanitas soran
kell meger6siteni, melyek f6leg a felismert célok szolgalataban megvalasztott
eszkozok, modszerek felhasznalasaban, az osztalyozasban, a dicséretekben buz-
ditasokban és a javité célzatu utasitasokban realizalodnak.

A tananyag feldolgozdsakor el kell érni az értelmi-érzelmi azonosulés egy-
ségét, ezaltal sokoldalu atélésben latjak a résztvevék a tanulas értelmét, hasznat.
igy érhet6 el igazan a tovabbi erdfeszitésekre is serkentS, nagy hatasfok( ok-
tatbmunka. A tanulasra 6sztokél6 motivumrendszer gazdagitasanak fontos fel-
tétele az is, hogy a nevel6kozdsség kerilje el az egyenetlen kovetelményeket, és
alakitsa ki annak minden apré részletében az egységet, mert ennek hianya a
leggyakoribb oka a tanuldk elkedvetlenedésének. Szabjak a nevel6k kovetel-
ményeiket a tanulok képességeihez, el6képzettségéhez, és teljesitképességéhez.
Ha ellenkez6leg jarnak el, akkor megbénitjak el6rehaladasi szandékukat.

A felnéttek kulondsen halasak azért, ha megértéssel, tisztelettel, barati han-
gon kozelednek hozzajuk a nevel6k, és ha ez a beallitottsag vezeti 6ket kovetelé-
seikben és ellendrzé-elbirald munkajukban. Kilénésen fontos szerep jut a po-
zitiv magatartas kialakitdsaban az osztalyfénoknek. A jo kapcsolat kialakita-
sanak egyik fontos tényez6je az osztalyf6noki déra. A tanulék beszamoldéibdl
hatarozottan kicsendil, hogy erre égetfen sziikség van. Annyiféle kérdés mertl
fel az osztaly életében, hogy kéthetenként feltétlentl kivanatos a beéllitésa.
Ezeken az aktualis tanulmanyi kérdések mellett id6ét kell forditani a szocialista
erkolcsi nevelés alapvetd odsszetev6inek megbeszélésére is, mint pl. a kozdsségi,
a szocialista munkara és fegyelemre, a hazaszeretetre és a halad6 vilagnézetre
valé nevelés. Itt kell beszélni az eredményes tanulasi moédszerekrél, az igazi
tudas feltételeirdl, a lemaradasok felszdmoladsanak maédjair6l. Ennek az d6ranak
célravezetd szerepe altaldban az indukcio.

Végul roviden megvizsgaljuk az oktatasi folyamat ciklusai kozul az ellen-
6rzésben fejlé serkentd motivumokat. Megfigyeléseink szerint a feln6ttoktatas-
ban az ellen6rzés (benne az értékelés, osztalyozads) az ismeretszerzésnek az a
fazisa, amelyben a leghatékonyabb kitart6 tanulasra 6szténz6 motivumok rej-
lenek. A rendszeres ellen6rzés és az azt kovetd értékelés kuldéndsen alkalmas
tanulasi motivaciok nyudjtasara, melynek kovetkezményeképp megfeleld ,ser-
kentd halézat” alakul ki a tanuldk munkavégzésében.

Mar a hozott tudasszint felmérése érdekében megiratott dolgozatok érté-
kelésének tukroznie kell a megértést, a segitd szandékot. A hibadkat — iranyitas,
ravezetés mellett — lehet6leg maguk ismerjék fel és javitsak ki. ezzel mar
megindulaskor kell§ énbizalmat keltink bennik. Az iskolai munkaban leg-
érzékenyebben a feln6ttek is az értékelésre s bene az osztéalyzasra reagalnak.
Az értékelésnek azonban csak egyik fajtija az osztédlyozas; mellette hasznéla-
tosak még a szébeli birdlatok, melyek konkrétan ramutatnak az eredmények
mellett a hibdkra, ill. azok javitasi mdédjaira is. llyenek még a munkéba vald
pozitiv bekapcsolodast kovetd elismerések, dicséretek, vagy hianyossagok esetéa
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a rosszallasok kifejezése, figyelmeztetés formajaban. Minden lehetd alkalommal
ellendrizni és értékelni kell a tanuldk teljesitményeit: akar irasbeli, akar sz6-
beli munkéarol van sz6. Az értékelést sohasem szabad csupan a hibak keresésére
leszlikiteni; ellenkezbleg, minél tébb pozitiv inditékot kell a tanuldknak nyuj-
tani, hivatkozva adottsagaikra, képességeikre a kordbban felmutatott eredmé-
nyeikre. Nem szabad a sokszor faradsagos munkéval elkészitett hazi feladato-
kat sem ellenérzés nélkul hagyni: minden 6ran legalabb mennyiségileg gy6z6d-
jék meg a nevel§ Kkidolgozasukrdl, szdbeli feleltetés soran azonban néhanyat
mindségileg is értékelnie kell.

Lehet6leg minden o6ran alkalmazzuk mind az osztaly, mind az egyéni felel-
tetést. Az osztalyfeleltetés sokoldalian megmozgat mindenkit, a passzivokat is,
rendszeres készlléshez vezet, — hiszen mindenki felelhet, s ezeket a feleleteket
is értékelik valamilyen mddon és beszamitjak a munkateljesitmény végs6 bira-
lasaba. A biralatok hatasa kihat tovabbi készulésukre, iparkodasukra is, er6siti
a régiek és az Uj anyag kapcsolatanak, osszefliggésének megteremtését, a fogal-
mak, szabalyok megszilarditasat, a tanultak gyakorlatban vald hasznositasat.
Minden éran azonban egyéni feleltetéseket is kell eszkdz6Ilnlnk; csak igy kész-
tethetjuk a tanuldkat alapos, mély és sokoldalu felkészulésre, csak igy fejlédhet
igazdn a gondolkodasi miveletek kezelésében valé jartassaguk, 6nalld, logikus
gondolkodasuk, beszédkészségik, fellépésik. — Mint sokan megjegyezték a ta-
nulék kozul: gyakori nevel8i hiba, hogy egyesek minden apré-csepré botlasnal
belesz6lnak a feleletekbe. Ez nagyon megzavarja a tanulék biztonsagérzetét: el-
vesztik a gondolatmenetet, nem talaljak meg az dsszefiiggéseket, feleletiik folya-
matossadga megtorik, megzavarodik, bénitd félelemérzés 1ép fel naluk. A foly-
tonos belebeszélés eredményeképp olyan osztalyzatot nyer a tanuld, mely leg-
tobb esetben nincs aranyban a felkésziilésre forditott munkaval. A felel6 az
ilyen tanart okolja, igazsagtalannak tartja, félénk, zarkoézott lesz, s lehet, hogy
végleg elmegy a kedve a tantargy tanulasatol.

Természetesen az ismeretszerzés tobbi fazisdban is jocskdn van lehetdség a
tanulasi ambicié kedvez6 alakitdsara, pl. a tanulék élettapasztalatainak felhasz-
naldsa a konkrét tények nyudjtasa alkalméaval, azutdn a tandra tdébbi részébe
vald sokrétd, ontevékeny bekapcsolddas elGsegitése, a tanulnivalo életkdzelségbe
hozasa, a modszeres eljarasok, érdekes, valtozatos, kombinativ, gondolkodtato
alkalmazasa révén stb. Ezek feltardsa azonban a nagy terjedelem miatt —
kulon beszamoldt igényel.
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KISBALAZS GYORGY

EGY FELUGYELO TAPASZTALATAI

(A tanulok értékelése és osztalyozasa.)

Az utdébbi években az Gj Tanterv, a Rendtartas, a Nevelési terv megjele-
nése, ill. fokozatos bevezetése kapcsan egyre tobb szé esik az osztalyozasrél, az
osztalyozasnak a tanulok értékelésében betdltott szerepérél. A pedagogiai sajtd-
ban egyszerre tobb vita is folyik a magatartas és szorgalom értékelésérél, az
osztalyzatok realitasarol, az altalanos és a kozépiskolak specialis osztalyozasi
problémairol, s6t egyes targyak, vagy éppen egy bemutatott dolgozat elbirala-
Sarol.

A vitainditok és a hozzaszélasok nyilvanvalé szandéka az, hogy egységet
teremtsenek a gyakorlatban. Ezért hangsulyozzak a tantervi kdvetelmények és
a rendtartasi formak alapos ismeretét, illetéleg a teljesitményeknek az emlitett
kovetelményekhez mért, objektiv minésitését. Ezzel a torekvéssel nagyon egyet
lehet érteni. Az a tapasztalatom azonban, hogy a gyakorlati munkiban nem a
kovetelmények nem ismerése okozza a legsulyosabb torzulasokat. Nem arrdl
van szd, hogy képtelenek vagyunk egy felelet értékét a tantervi kodvetelmé-
nyekkel és a rendtartasi norméakkal egybevetve megallapitani. Sokkal altalano-
sabb hiba az, hogy az egyébként realisan megallapitott osztalyzatokat

1 masra hasznaljuk, mint amire valdk,

2. vagy egyszer(ien tudomasul vesszik, elkényveljuk az osztalyzatokat, egy-
szoval: magarahagyjuk a gyereket a ,realisan” osztalyozott felelet utan.

Ezt a megallapitast, sajnos, meglehetfsen sok tapasztalat tamasztja ala.
Ezek kozul szeretnék néhanyat megemliteni.

1 El és érvényesiil még mindig iskolainkban egy régi gyakorlat, amely az
elégtelen osztalyzatot serkentésre, st ijesztésre hasznalja fel.

Oktober elején latogattam egyik részben osztott fels6 tagozatu iskolaban.
Az 5. osztalyba harom kisebb falubo6l 18 gyerek jar. Szeptember hoénapban a
18 tanul6 Osszesen 126 jegyet kapott a kilonbozé targyakbol, s ebbdél 66, tehat
tobb mint a fele elégtelen. Egyedil szamtanbdl 34 elégtelent kapott az osztaly.
Megdbdbbentébb ez a szam, ha azt is elmondom, hogy a szamtanbdl adott osz-
talyzatok szama: 41. Volt olyan gyerek, aki szeptemberben 13 osztalyzatot ka-
pott, s ebbdl 12 (') elégtelent. A gyerek a korzeti iskolaban végezte a negyedi-
ket, tanulméanyi atlaga 3,6 volt. Olyan osztalybdl valék ezek az adatok, amely-
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nek 18 tanul6jabél 10 végezte a 4. osztalyt 4-es vagy a folotti atlaggal, 6 harmas
vagy annal jobb eredménnyel, 1 elégséges koruli volt és 1 ismétlé.

Egyik nagy iskolankban az idén félévkor megbukott a tanulék 25%-a.
Ha csak a fels6 tagozatot nézziik, még rosszabb a helyzet. A bukottak szama
24—42.5% kozott valtozik.

50.= 24 %
6. 0.= 30 %
7. 0.= 42,5%
8 0.= 24%

A targyakon beluli bukési szdzalékok a magyar és az orosz targyaknal a
legmagasabbak.
Orosz = 30%, de a 7. o-ban: 42,5%
Magyar =18%, de az 5 o-ban 27%, a 7. o-ban 20%.

Ezek félévi adatok. Az év végiek jobbak lesznek. A nevelG6testlletben él
ugyanis az a régen elavult gyakorlat, hogy félévkor jobban meg kell nyomni a
ceruzat a jegyek megallapitasanal. Atnéztem a legnagyobb bukési szazaléki 7.
osztaly tavalyi, tavalyel6tti napléit és azt tapasztaltam, hogy évek 6ta véaltozat-
lanul jut érvényre ez a tendencia. A bukésok szdma a kovetkez6képpen alakult:

5. o-ban félévkor 23%, év végén 13%
6. o-ban félévkor 32%, év végén 15%
7. o-ban félévkor 42,5%

Két dolgot lehet megéallapitani ezekb6l a szamokbdl:

1 Evrél évre allandéan emelkedik a bukasok szama.

2. Félévkor mindig tobb a bukas, mint az év végén.

Es itt folmerul egy kérdés. A félévi és az év végi bukasok kozétti lényeges
szambeli eltérés azt mutatna, hogy a buktatasnak hathatos serkent6é ereje van?

Hadd feleljek egy masik kérdéssel. Akib6l fél év alatt semmilyen ered-

ményt nem tudtunk kihozni, az annak hatasara, hogy megbuktattuk, a masik
félév alatt megtanulja mind a két félév anyagat? Nehezen hihetd!

3. Ugyancsak szemléletbeli hiba az is, hogy egyes nevel6ink csak rossz
megnyilatkozast, produkciot tartjak feljegyzésre, osztalyozasra méltonak. Vala-
mi rosszul értelmezett igényességbél, jobbra torekvésbdl fakad az ilyen gya-
korlat, kiulondsen kezdd, sokszor igazan értékes ambicioval teli, szakmailag jol
felkészllt nevel6knél is. Egy kezd6 orosz szakos tanarunk — aki kilénben a
szakfellgyel6 megallapitasa szerint imponalé tajékozottsagot mutat szakmai
kérdésekben — iskolaja 7. osztalyaban félév alatt 128 2-es, 3-as, 4-es, 5-0s
osztalyzatot adott, de 131 elégtelent, tehat tobbet, mint a masik négy kategd-
riabol dsszesen. Ha a gyerek nem figyel, nem tudja folytatni az olvasast, nem
késziti el a hazi feladatat, rossz pontot kap. 6t rossz pont egy elégtelent jelent.
Jo pontot viszont nem lehet nala szerezni. Meg is bukott az osztalynak tébb
mint 40%-a.

A fenti adatok egyéb tanulsaguk mellett arra is mutatnak, hogy az oszta-
lyozas kérdésével a vitakban eddig folmertlteken kivil mas meggondolasbdl,
nézépontokbdl is foglalkozni kell. Vizsgalni kell a problémat egyrészt a szamon-
kéréssel, ellen6rzéssel valé szoros kapcsolatban, masrészt az elért tanulméanyi
eredmények alland6 felszinen tartasa tekintetében adodé tanari munka szem-
pontjabdl.



1l.
Tantargyi osztalyozas

A) Az ellen6rzés (szamonkérés) modjai.

Az Orszagos Pedagodgiai Intézetnek a tanuldk értékelésével és osztalyoza-
saval kapcsolatos 1964-es kiadvanya a tantargyi tudas ellenérzésével foglalkozva
els6 helyen szbégezi le, hogy ,A tanulok tudasanak korszerlG moédon val6 érté-
kelése csak akkor lehetséges, ha az ellenérzés korszerl didaktikai szemlélet
alapjan torténik.” Ennek a korszer( szemléletnek két alapvet§ dsszetevdjét sze-
retném kiemelni. Az egyik az, hogy értékelésik a lehet§ legvaltozatosabb tel-
jesitményformékra terjedjen ki: szébeli, irasbeli (rajzos) teljesiményekre és a
gyakorlati tevékenységnek a tantargy jellegébdl adédo legkuilonb6zébb formaira;
a masik, hogy az ellen6rzés folyamatos legyen.

Tobb iskoldban tapasztaltam ilyen, valtozatos teljesitményformakra Kkiter-
jed6 szamonkérési gyakorlatot. Ezekbdél szeretnék a tapasztalatcsere szandé-
k&val néhanyat felsorolni.

a) az Ora elején a tanar egész osztalynak adott egy irasban megvalaszo-
landé kérdést. A valaszokat a flzetbe irtak a gyerekek.

b) Harom felelét hivott ki. Az egyik szoban felelt, a masik rajzolt a tab-
lan, a harmadik a héazi feladatuk kapott kisérlet eredményérél sza-
molt be. Azutan mindegyik kapott rajzos feladatot, ill. sz6ban meg-
valaszoland6 kérdést.

c) Koézben a tanar atnézte a flzeteket, javitotta, értékelte.

d) A szamonkérés elején kijelolt két allandd segit6t, akik kozul az egyik
tobb értelmes hozzaszolas, kisegités utan osztalyzatot kapott.

Az ilyen oOravezetés elénye: az egész osztaly dolgozik, a felel6k szamara
tobb oldalt igénybevételt jelent, lehet6ség nyilik a valdéban teljesitményképes
tudas megallapitasara, egyszerre tébben felelnek.

2. Tobb iskoldban vezetik az egy-egy nagyobb egységet 6sszefoglalo ora-
kat ugy, hogy annak nemcsak az egész osztaly, hanem egyes tanuldk tudasat
ellenérzé jellege legyen. Az egész osztalyhoz intézett kérdésekre adott valaszok-
kal atveszik, megbeszélik az anyagot, kdzben a tanar osztalyozza 6tszor-hatszor
is az 6ran kialoén lapon a valaszait, akiket elére kijelolt. Ezek az anyag atvétele
utan Ujabb kérdéseket htanak, s igy 5—6 klonbdzd természetli megnyilatkozas
eredményeibdl tevédik Ossze a jegy végsd értéke.

3. Egyre tobb magyaréran latunk toérekvést arra, hogy maga a szdmonkérés
maddja a gyerekeket tébb iranyu er6kifejtésre késztesse. Az anyag visszaadasa
mellett sor keril versmondasra, régebben tanult irodalomelméleti ismeretek
felelevenitésére, a kifejez6 olvasas gyakorlasara is. A jegy az 0Osszprodukcid
értéke.

4. Régi probléma a szdbeli feleltetésnél a nem felel6k foglalkoztatasanak
megszervezése. Szamtan o6ran lattam erre j0 megoldast A tanar ot egyerekei
el6re-lltetett az els6 padsorba és lediktalt nekik egy-egy példat. A példakat
az egész osztaly irta. Amig az osztaly dolgozik a példakon, az 6t gyerek egy-
mas utan felel. A példa megoldasa utan szobeli kérdést kapnak, nemcsak a
példaval kapcsolatosan, hanem a régi anyagbdl is. A tanar egyenként rovid,
tomor értékelés utan osztalyoz. A nem felel6k kozil is megnézi 2—3 gyerek
munkajat és osztalyozza azokat.
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5. A szlbeli, irasbeli, rajzos, gyakorlati tevékenységet egyltt alkalmazé
kombinalt szamonkérési, ellenérzési moédok mellett egyre szélesebb kérben ter-
jed a feladatlapos szamonkérési modok alkalmazasa is. Bogadon, Szalantan,
Szentlérincen, Gorcsonyben talalkoztam a feladatlapos szamonkérés.kilonbozé
valtozataival. Nagy elénye, hogy rovid id6 alatt az egész osztaly tudasarol képet
nyerhetiink. A lapok gondos megszerkesztésével ellensulyozhaté az a hatrany,
amit vele kapcsolatban emlegetni szoktunk, hogy ti. elsésorban adatok repro-
dukéalédsara alkalmas.

Az ismertetett, sokoldall igénybevételt jelenté szamonkérési eljarasokkal
nem kizardlag, és talan nem is els6sorban oktatasi célokat szolgalunk, ezeknek
nevelbereje van:

1. Foglalkoztatni tudjuk a nem feleléket is.

2. A megszervezett, nagyobb megterhelés jobban fejleszti a tanulok szel-
lemi erd6it.

3. Lehetdség nyilik differencialt feladat-kiadasra: a gyengébb egyszer(bb,
a jobbak o6sszetettebb feladatokat kapnak.

4. Az ilyen szamonkérés gyakorlasi lehetéséget is jelent az osztaly egé-
szének.

5. A figyelem megosztdsara nevellink vele.

6. A hagyomanyos feleltetési moddal szemben a készségek egész soranak
kialakitasara teremt lehetéséget.

7. Tobb jegyet kapunk, félévi, év végi osztalyzataink megalapozottabbak,
valésagos tudast jobban kifejez6k lesznek.

8. Egységesebb, I1épést tartani képes munkatempora szoktatjuk gyerekeinket.

B) Az értékelés.

Annak ellenére, hogy az osztalyozas az iskolai értékelés alapveté formaja,
az értékelést és az osztalyozast nem azonositjuk egymassal.

Az értékelésnek az iskoldban sok formaja, helye, ideje van, egy-két forma-
javal a késb6bbiekben foglalkozni is kivanok. Itt els6sorban arrdl az értékelés-
rél szeretném tapasztalataimat réviden elmondani, amelynek soran véleményt
mondunk a feleletrél, mint produkciérol, mintegy az osztalyzat indoklasaképpen.
Tapasztalataimat aszerint csoportositottam, hogy mire vonatkoztak a nevelék
és a gyerekek megallapitasai, észrevételei, kifogasai.

a) Kimeritette-e a felel6 a témat? Elegendd és jo példat mondott-e egy-
egy megallapitasa igazolasara? Mit hagyott el? Mit lehetett volna még
megallapitani, megemliteni? Logikusan épitette-e fel a feleletet?

b) Az eléadds modjara, a megfogalmazasra, nyelvhelyességi erényekre,
hibakra, éneknél az el6adas esztétikai vonatkozasaira, kifejez6erejére
utalé megjegyzések.

c) Keresik az eredménytelenség okat. Hogyan készult fel a felel6? Tanacso-
kat adnak a jobb, eredményesebb felkésziiléshez.

d) Tébb helyen bevonjak a gyerekeket is az értékelésbe. A fenti megalla-
pitdsok zomét a gyerekek is fel tudjdk sorolni, sok nevelénk igényli is
ezt t6lik. Sok elénye van ennek. Egy-két honap alatt kialakul a gyere-
kekben egy kép a szobeli felelet helyes, kivanatos modjardl, ismérveir6l.
Hogy bele tudjanak kapcsolodni az értékelésbe, kénytelenek odafigyelni,
stb.
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Két negativ jelenségre szeretném itt felhivni a figyelmet. Az egyik az, hogy
megfeleld irdnyitas nélkul a gyerekek a hibakat keresik a feleletben, annak
értékét probaljak lerontani. Helyes iranyitds mellett azonban nagy lelkesedés-
sel keresik a jot is a feleletben. Arra is lattam példat (Goércsonyben), hogy a
gyerek (a hozzaszold) engedélyt kért a tanartél Gjabb kérdés feltevésére, mert
ugy érezte, hogy a felel6 tudja, csak kifelejtette a hianyolt adatot. Az engedélyt
megkapta, a felel§ pedig bizonyitott.

A masik helytelen gyakorlat, amit meg szeretnék emliteni az, hogy az osz-
talyzat megéllapitasaba vonjak be a tanuldkat. Szavazas lesz bel6le, szimpatia-
antipatia alapon, az osztéalyozés lejaratasa. (Es persze a tanaré is!)

C) Az osztalyzatok tovabbi sorsa.

Osztalyozasunknak talan legnagyobb hidnyossaga az, hogy a felelet érté-
kének megallapitasa utan kikerult érdeklédésink koréb6l az osztalyzat is meg
a gyerek is. Azt vizsgaltam tehat, hogy mit tesznek, illetbleg, mit tehetnek
nevel8ink az eredmények szemel6tt-tartasa érdekében.

Szaktanarok:

Szaktanarok:

1 Altalaban beirjak a jegyeket az ellenérz6kbe, de az anyagot, vagy leg-
alabb a témat, tehat, hogy mibél kapta a gyerek az osztalyzatot, mar sokkal
kevesebben. Miért lenne erre feltétlendl sziikség? Abbdél az alapelvbél indulunk
ki, hogy az egyszer mar elért szinvonal alatti produkciét nem fogadjuk el. Az
elégtelen minden gyerek produkcidszintje alatt van, tehat feltétlentl ki kell
javitania! De nem akarmibdl! Azt kell megtanulnia, amit elmulasztott, s nem
egy masik, jobban megtanult egységre kapott jobb osztalyzattal ellensulyozni az
ismerethidnyt. Ha nem irjuk be az anyagot, honnan tudjuk, hogy mibél kell
javitania? Az fordul tehat el6 még a javitast egyébként szorgalmazd nevel6k-
nél is, hogy a gyerek elégtelent kapott az almabdl és kijavitja a kortéb6l. Csak
egy-két iskolaban tapasztaltam, hogy a sajat szintjénél gyengébb osztalyzat ja-
vitasara kotelezik a gyereket. Altalaban egy-két héten belul kételes javitésra
jelentkezni. Gyakran hallunk olyan ellenvetést, hogy az eredményeknek ilyen
aprdlékos nyilvantartasa rengeteg id6t, energiat rabol el a nevel6t6l. Semmilyen
munkatobblettel nem jar! Akik csindljak, fels6sok, kotelességiikké tették a nyil-
vantartast, a javitasra kotelezett gyerek figyelmeztetését.

2. Gyermekotthonban lattam, de napkoéziotthoni, tanuldszobai foglalkozta-
tasnal is jo szolgalatot tehet az un. ,Felelési fuzet”. A napkdzis, tanulészobas
nevel§ a délutani foglalkozas elején kézbe kapja csoportjaba tartoz6 gyerekek
napi eredményeit, elégtelen felelet esetén azt is, hogy a tanar miben latja az
eredménytelenség okat. Bakdécan az iskolaban és a gyermekotthonban m(ikédé
nevel6k egyarant szikségesnek, fontosnak tartjak.

3. Legtdbb iskolankban nincs lehetéség arra. hogy minden gyereket minden
egységbdl feleltessiink. Az azonban kivanatos lenne, s annak van is realis le-
het6sége, hogy legalabb témanként adjon szamot minden gyerek tudasarol.
Jegyeztessik felelésokkel a feleleteket témanként! igy a téma 0Osszefoglalasat
kovetd szamonkéréskor tudjuk, hogy még kit kell feltétlenil meghallgatnunk.
Nem lehet kdzombos, hogy az anyagnak csak egy Kisebb részébdl kapta-e a
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gyerek azokat a jegyeket, amelyek alapjan félévi vagy év végi osztalyzatot
adunk, vagy az egész anyagbdl. A tantargyi tudas értékelésének folyamatos-
s&ga, s6t realitasa feltételezi az ellendrzés folyamatossagat.

Az elmondottakbdl nyilvanval6, mennyire szikség van arra, hogy a szak-
tanar ismerje tanitvanyai produkcioszintjét, s hogy ennek figyelembevételével
regisztralja a feleleteket.

Osztalyfénokok.

A meglatogatott osztalyfénoki drakon mindenitt foglalkoztak a tanulmanyi
helyzet értékelésével, de nagyon kilénb6z6 szinten, egységes koncepci6d nélkdil.

Az osztalyfénokok ilyen természetli munkajaval kapcsolatos tapasztalatai-
mat a kovetkez6kben &sszegezem:

1 Altalaban vannak felel6sok, akik jelentést tesznek osztalyfénéki 6rakon
tanulmanyi helyzetrél, a magatartasrol. Ezek a jelentések formailag, tartalmilag
nagy szinvonalkilonbségeket mutatnak egy iskolan belidl is.

a) A tanulmanyi felel6sok kiszamitjak az egyes 6rsok, vagy kulén a fiuk és
kulén a lanyok heti atlagat. Az osztalyfénok reagalasa nem egyes tanulokhoz
intézett dicséi'etben, feddésben' nyilvanul meg, mert ilyen adata nincs is. Ebben
a formdban az egyéni teljesitmények alakuldsanak szemmel tartasara nincs le-
het6ség. Az sem ér sokat, ha megtudjuk, hogy példaul a lanyok atlaga 0,4-del
magasabb a fiukénal, mert ezt a kulonbséget egyetlen kitlin6 tanulé néhany
otose is eredményezheti.

b) Masutt a felel6stk gyerekenként jelentik az atlagokat és ennek alapjan
rangsorolnak. Megallapitjak, hogy tanulmanyi atlageredménye alapjan ki az
adott héten az els§, masodik, harmadik, stb. Legjobb eredményilinek az a gyerek
szamit, aki csak otosre felelt, s ezeket megtapsoljak, az utolsokat elmarasztal-
jak.

Tobbet tud meg az osztalyfénok ezekbdl a jelentésekbél, mint az el6bbi
formanal, de meg kell gondolni a kévetkezéket:

1 Sziuikségszer(ien van minden héten elsd is meg utolso is, és ezek altala-
ban ugyanazok. Serkentd§ hatasu-e, ha egy gyerekr6l minden héten (esetleg
négy éven keresztil!) kimutatjuk, hogy utols6, vagy az utolsok koézétt van, ak-
kor is, ha tudjuk, hogy azt a gyenge elégséges atlagot is csak roppant eréfeszi-
téssel képes tartani? Az otds tanul6tdl is ,csak” azt varjuk, hogy tartsa szintjét.
Es micsoda kulénbség van a két értékelés kozott:

2. Ezzel a rangsorolassal elterelédik a figyelem a ,sziirkék”-rél. Ok nem
kapnak soha tapsot és nem kapnak szidast sem, mert eredményeik az egyikhez
alacsonyak, a méasikhoz magasak. Erdemes ezen elgondolkodni, hiszen 6k teszik
ki az osztaly zémét.

3. A nem kiemelked6, de rendszeres, kitartdé kozepes munkanak nincs ju-
jutalma.

c) A magasabb fokon szervezett osztalyf6noki értékelések abbdél a meggon-
dolasbdl indultak el, hogy feladatunk azoknak a tulajdonsagoknak értékelése,
amelyeket a tarsadalom értékesnek tart; a Kkitartd, rendszeres munkaé, a helyt-
allasé. Az iskolai értékelés pedagodgiai funkcidja tehat kettds: egyrészt a tanu-
I6k minél gyakoribb megerdsitése abban, hogy jé uton haladnak, masrészt a
hibdk feltardsa annak érdekében, hogy minél el6bb Kkikliszobdlhet6k legyenek,
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ne alljanak a tanuldk fejlédésének utjaban. Arra figyeljunk tehat fel, azt érté-
keljuk, hogy:

1 Kik javitottak?

2. Kik tartjdk a szintjuket?

3. Kik rontottak?

4. Hogyan tudunk segiteni a gyengébb tanuldéknak?

Az ilyen szempontok alapjan végzett értékelések alkalmaval olyan gyere-
kek kaphatnak dicséretet, jutalmat, tehat buzditast a tovabbiakra, akikr6él eddig
elterel6dott a figyelmunk, elismeréstink, dicséretiink valéban az igazi eréfe-
szités, a képességekhez mért j6 munka jutalma lehet. Masrészt idejében felfi-
gyelhetiink egy kezdéd6 hanyatlasra akkor is, ha az a jobb tanulék kozé tar-
toz6 gyerekeknél kovetkezett be.

Javaslatok

Az eddig elmondottakkal kapcsolatban a kovetkezdket tartanam fontos-
nak:

1 Az igazgatok és az osztalyfénokok Oralatogatasaik soran gydjtsék ossze
az iskoldjukban hasznalt kombindlt — a gyerekek kilénb6z6 — iranya igény-
bevételét célz6 — ellenérzési modokat, gondoskodjanak azok minél szélesebb
koérben vald alkalmazaséarol.

2. irjuk be az ellen6rz6kbe, vagy felel6sokkel irassuk be kulén fliizetbe az
osztalyzatok mellé az anyagot is.

3. Fokozottabban vonjuk be a tanuldkat az értékelésbe.

4. Dolgozzanak ki az osztalyf6noki munkakédzosségek olyan rendszert, a
heti, havi osztalyfénoki értékelésekhez, amely az egyes tanulok produk-
ciészintjének figyelembevételével mutatja az osztaly tanulményi eredményei-
nek alakulasat.

5. A szaktanarok felel6sok beallitasaval szervezzék meg sajat targyuk ered-
ményeinek allandd nyilvantartasat: ne fogadjanak el a mar elért eredménynél
kisebb értékd produkciot.

1.
A magatartas és a szorgalom osztalyozasa

A tanuldk targyi tudasanak elbiralasanal mar szé volt az értékelés folya-
matossaganak fontossagarol. Gyakori ellen6rzéssel, feleltetéssel biztosithato is
ez a folyamatossag. Nehezebben oldhaté ez meg a magatartas és a szorgalom
értékelésében. Nem adhatjuk azonban fel az értékelés folyamatossaganak ko-
vetelményét. Miutan ennek a munkanak nincs olyan Kiforrt gyakorlata, mint
a targyi tudas értékelésének, iskoladinkban a keresésnek szamtalan valtozata-
val talalkozunk. Ezek kozul szeretnék néhanyat vizsgalat ala venni.

1 Legéaltalanosabb az a gyakorlat, hogy az osztalyfénékok, nevel6k
jegyzéseket készitenek év kozben a tanulokrol. Ezeknek a tanari feljegyzések-
nek is tébb valtozata ismeretes.

a) Roviditésekkel, betlkkel, szamokkal valé feljegyzések.

A Kbdznevelésb6l vették régebben ezt a mddszert. A-t6l H-ig a betlik nyolc
féle magatartdsi negativumot jelélnek. (A = igazolatlanul késett, B=

26

fel-



otthon hagyta tanszerét. C= rossz magatartasaval zavarta az érat. D= a
szlinetben fegyelmezetlenidl viselkedett. E = tiszteletlen volt tanaraval szem-
ben. F = helytelen magatartasaval szégyent hozott az osztalyra, iskolara. G =
egyéni rendetlenség, tantermi szemetelés. H= nem készitette el hazi felada-
tat.)

Nagyon helyesen latta a nevelGtestiilet, hogy a hibak feljegyzése csak
egyik, és a nevelés szempontjabol nem is a lényegesebb feladatunk. Ezért Ki-
egészitették egy szamsorral a listat, amely a j6 megnyilatkozasok regisztralasara
valé.

1= megbizatasat példasan teljesitette.

2 = onkéntes jelentkezés alapjan az osztaly és az iskola érdekében jé6 mun-
kat végzett.

3= az iskolaban felmerilt eseménnyel kapcsolatban példamutaté maga-
tartast tanusitott.

4= példds magatartdsaval dicséséget hozott az osztalyra, iskolara.

A fenti rendszerrel kapcsolatban érdemes elgondolkodni a kévetkezékon:

a) A rendszer kétszer annyi negativum regisztraladsara alkalmas, mint
amennyi pozitiv megnyilatkozast a gyereknél feltételez.

b) Ha mar jelekkel regisztrdlunk, pontosabban megfogalmazott vétsége-
ket és jo megnyilatkozasokat rogzithetnénk.

A ,szinetben fegyelmezetlenll viselkedett” megfogalmazasba egymastol
mindségileg nagyon kilonbdzd vétségek férnek bele. Arra is vonatkozhat, aki
csak hangosabb a kelleténél, meg arra is, aki verekedik. A havi osztalyzat meg-
allapitasanal mit vesznek figyelembe?

¢) Mivel a rendszer a régi tipusu osztalynapldokhoz késziilt, ahol lehetéség
volt arra, hogy a bejegyzéseket a mulasztasi részben a megfeleld napra irjak be,
hasznalata az Uj naplokba nehézkesebb. Nem lehet megallapitani a bejegyzés
keltét.

d) Fenndll annak a veszélye, — és az altalanosithatd, nagyot markolé meg-
fogalmazésok lehet6séget is nyUjtanak arra, — hogy a gyerekek minden fel-
jegyzésre érdemes megnyilatkozasat a 12 kategdria valamelyikébe akkor is be-
soroljuk, ha egyikbe sem illik. A sablonok kozétt elvész a személyiség arnyalt-
saga, s egy hénap mulva méar nem tudjuk, mit jutalmazunk, vagy buntetlnk.

b) Szdveges feljegyzések.

Osztalynapldkban, tébb helyen az osztalynapldokban elhelyezett flizetekben
taldlunk ilyen szoveges feljegyzéseket.

Egy-két iskolankban a nevelési terv beosztasdval megegyez6 rovatokra
osztottak a feljegyzési (néhol: ,megfigyelési” ,fegyelmi”) flzeteket.

Tapasztalataimat a kovetkez6kben 6sszegezem:

a) A feljegyzések nem folyamatosak, egyik-masik rovat teljesen Ures ma-
rad egész évben.

b) A feljegyzések zéme negativumot rogzit.

¢) Sok még az olyan feljegyzés, amellyel kapcsolatban nincs tennivald, sok
olyan apr6 dolgot is feljegyziink még, amelyekbél inkabb a nevel§6 munkajara
lehet kovetkeztetni, mint a gyerek magatartasara. llyenekre gondolok: ,Ora
alatt jatszott.” ,Kinézett az ablakon”. ,Ora alatt legyeket fogdosott.” (Mit csi-
nalt addig a tanar?!)

d) Sok esetben nem latszik, hogy a magatartas jegyek a feljegyzésekre
épulnek. llyen bejegyzéseket taldltam egy-egy gyerekrol:

~-Tragar szavakat haszndl. Tiszteletlen. Fegyelmezetlen, dsszetépte rajzat.
Végtelenul szemtelen és megtagadja az engedelmességet. Az iskolai szabalyok
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megtagadasa miatt osztalyfénoki megrovasban részesitem.- Ez fél év alatt
gyllt 6ssze. Magatartasa félévkor: 4-es.

Egy mésik gyereknél: ,Megradgalmazta osztalyfénokét”. Osztalyzata félév-
kor: 4-es.

Olyan gyerekr6l viszont, aki minden hdénapban 06tost kapott, félévkor is
Otost, csak ezt tartottak feljegyzésre méltonak: ,Flzete rendes.”

2. A tanulok feljegyzései.

Kevés iskolankban tamaszkodnak a gyerekek véleményére — o6nmaguk,
osztalytarsaik munkajaval, magatartasaval kapcsolatos véleményére — a ma-
gatartas jegyek megallapitasanal. VII. osztalyban, a szentl6rinci iskolanal lat-
tam ilyen Kisérletet a gyerekek bevonasara a magatartas jegyekhez alapul szol-
galo konkrétumok 8sszegydjtésében. Erdemes foglalkozni a gondolattal.

Kaloén erre a célra valasztott felelds feljegyzéseket készit osztalytarsai, ille-
tleg az osztaly egészének magatartasardl. Most kezdték, kell§ tapasztalat hijan
kezdetleges még, de igy is eredményesnek bizonyult.

1 Eszkdz az osztalyfénok kezében a heti értékeléseknél.

2. Magatartas jegyek megallapitasdhoz anyagot ad.

3. Ezek a feljegyzések konkrétabbak, tobbet mondanak, mint a sok eset-
ben Altaldnosithaté megfogalmazédsu neveldi feljegyzések.

Nem azt irja a gyerek, hogy térédik az osztaly tisztasagaval, vagy hogy
tarsadalmi munkat végzett, hanem ezt: ,A naplé boritéjat kimosta” ,Gydjtott
40 kg vasat.” ,Hazi feladatat nem készitette el.” ,Tizpercben verekedett.”

Havonta osszefoglalja az osztaly életének fontosabb eseményeit. Decem-
berben példaul ezt irta: ,Teadélutan volt. (Vari, Kasza, Gyenis az el6késziile-
teknél segitettek.) Az orosz dolgozatok gyengén sikeriiltek. Az iskolai Unne-
pélyen a lanyok tancoltak.” Végul kozli a tanulmanyi atlagokat.

Februarban beszamol a megrendezett babakidllitasrol (az als6 tagozat sza-
mara rendezte a VII. osztaly), s hogy készilnek a kulturalis seregszemlére: (Kkik.
milyen mdsorszdmmal készilnek).

Tanulmanyozni kell ezeket a feljegyzéseket, megkeresni a legmegfelel6bb
format, mert jelentls segitséget nyujthatnak a magatartas jegyek megallapi-
tasahoz.

3. Magatartasi és szorgalmi osztalyzatok.

Pillanatnyilag az a helyzet, hogy ahany iskola, annyi osztalyzasi gyakor-
lat van.

a) Az a tapasztalatom, hogy a magatartast kovetkezetesebben, folyamato-
sabban osztalyozzuk, mint a szorgalmat. Ennek ellenére iskolaink zémében 1-est
meg 5-0st taldlunk a magatartas rovataban, azt is elszértan, egy-egy nagyobb
vétség, fegyelmi Ugy kapcsan, ritkabban egy-egy kiemelkedd eredményi tar-
sadalmi munka vagy nyilvanos szereplés jutalmaként.

b) Iskolaink egy részében havonta adnak osztalyzatot magatartasbol az osz-
talyfénok javaslata alapjan, az osztalyban tanit6é nevel6k jovahagyasaval. Itt
eléveszik a kulonboz6 feljegyzéseket is.

c) Ritkabban, de el6fordul, hogy az Un. ,betétlapos” modszer alkalmazasa-
val allapitjdk meg a jegyeket.

(Abban a formaban, ahogyan annakidején a sajtoban bemutatasra kertilt,
mar kevés helyen hasznaljak, tekintve, hogy kizarolag binteté funkcidja van.
Mint ahogyan a korabban ismertetett ABC-s rendszert, ezt is kiegészitették pi-
ros betétlapokkal, amelyek nem a gyereknél, hanem a tanarnal vannak, és nem
elveszik, hanem adomanyozzak bizonyos ideig tanusitott (1 hét, 2 hét, 1 hénap)
példamutaté magatartas esetén).
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d) Toébb helyen pontozassal jelzik a megnyilatkozasokat és a jo-, ill. rossz-
pontok egybevetésébbl sziletik meg az érdemjegy havonta, negyedévenként,
vagy — mert ilyen is van — félévenként, az osztalyozaskor.

A szorgalom osztalyozasa terén hasonlé tarkasagot tapasztaltam.

a) Helyenként a szaktanarok a feleltet6skor szorgalombél is adnak érdem-
jegyet, leginkabb kiemelkedd produkcié esetén.

b) Egyes nevel6k csak az an. ,szorgalmi példak” elkészitéséért adnak szor-
galombdl otost.

c) Bakécan havonta adnak a havi tanulmanyi eredmények alapjan szorga-
lom osztélyzatot, Ugy hogy kiszamitjak az atlageredményt, s ha ez magasabb az
el6z6 havinal, akkor jobb, ha alacsonyabb, rosszabb jegyet adnak.

Talan ez az eljards a leginkdbb helyeselhet6. A szorgalom érdemjegy
ugyanis azt fejezi ki, hogy milyen odaadassal végzi a gyerek az iskolai mun-
kat, hogyan tanul, képességeihez mérten milyen eredményt produkal. Azt
mondjuk, hogy a szorgalom osztalyzat a tanulénak a tanulashoz valé viszonyat
fejezi ki. Nem osztalyozhat6 tehat a gyerek szorgalma csak olyan 6tosok alap-
jan, amelyek legfeljebb azt mutatjdk, hogy mi a kedvenc tantargya, vagy azt,
hogy melyik targybol adnak az iskolaban ,szorgalmi” feladatot. Az alap, amihez
viszonyitanak, a mar egyszer elért eredmény, s ennek megtartasat, ill. emelését
honoraljak a jo szorgalom jeggyel és megforditva.

Meg kell emliteni, hogy a j6 kezdeményezések, becstlendd Kisérletezések
mellett sok kovetkezetlenséget, nemtérédémséget és nem ritkan tajékozatlansa-
got taldlunk latogatasaik soran.

A magatartds és a szorgalom osztalyozadsanak realisabba tétele érdekében
szikség lenne a kdvetkezbkre:

1 Koévetkezetesebben, folyamatosabban kellene vezetni az osztalyfénoki,
nevel6i feljegyzéseket, mindenkor keltezéssel és nagyon konkrét megfogalma-
zésban.

Meg kell sziintetni azt a helytelen gyakorlatot, amely csak a negativumok
feljegyzésére szoritkozik.

3 Be kell vonni a gyerekeket a magatartas osztalyozasat megkoénnyitd, ah-
hoz alapul szolgalé konkrétumok rogzitésébe, az egyes tanulék magatartasanak
értékelésébe. (Nem az osztalyozasba).
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BORA FERENCNE — BORA FERENC

PALOTABOZSOKI UTTORO NEPRAJZI GYUJTOK ES SPORTOLOK

A felszabadulas utan eltelt hidsz esztend6ben a fejl6dés gyors ttem(ivé' valt,
megvaltoztak a munkaeszkézok, a munka feltételei, a szokasok, megvaltozott az
oltozkodés sth., veluk egyutt feledésbe meriltek joizl kifejezések, egyes targya-
kat, fogalmakat jel6l6 szavak. Ha nem mentjik meg népi értékeinket, néhany
esztendd alatt ugy eltlinnek, hogy véglegesen le kell mondanunk megismerésuk-
rél. Fels6 tagozatos tanuldinknak mindezt elmondtuk, és ,sugalmaztuk” a nép-
rajzi gydjtémunkat. A gyerekek drommel vallalkoztak arra, hogy felkutatjak
a még megtaldlhaté néprajzi értékeket Kiallitast rendeznek az 6sszegy(jtott
anyagbdl. A munka megszervezését a kovetkezdk szerint végezték:

1 A tantestulet egy lelkes nevel6jével el6szér megbeszélték, hogy mit kel-
lene gydjteni. Megallapodtak abban, hogy a régi ruhakat, sz6tteseket, a hasz-
nalati eszkozoket, népszokasokat, a i'égies kifejezéseket kutatjak fel.

2. A tanuldk tevékenységének elinditasa el6tt tisztazni kellett a gydjtés
modjat. gy vették igénybe a magnetofont, amelynek kezelését minden ,nép
rajzos” megtanulta.

3. Szamba vették, kit6l kaphatnak megfelel§ anyagot, majd brigadokat ala-
kitottak az egyes részfeladatok elvégzésére.

A szervez6 munka utan ,kirajzott” a lelkes gydjtégarda a faluba. Az igye-
kezet nem lohadt le az elkdvetkezd hetekben, s6t a ,sikerrel” parhuzamosan
nétt. A gyerekek értékes anyagot gy(jtottek néhany hét alatt. Német, székely,
felvidéki népviselet ruhadarabjai, népi kismesterségek szerszamai, népi szoka-
sok magnodtekercsei sorakoztak egymas mellett. A székely, a felvidéki, a német
lakodalmak leirasa, bukovinai ,csobanjaras”, ,aproszentek koészéntd”, ,husha-
gyat” Unneplése, ,komajaras” egy-egy kutatd expedicid6 eredményét jelezte. A
régi paraszti munkak kozul a hadikfalvai ,kaldkas”' hazépitést, a ,prepelakos”
(fadllvanyos) szénaszaritas modjat kaptak ,mikrofonvégre.” A nevel6 Utmuta-
tasa alapjan feldolgoztdk a helybeli német favoszenekar torténetét is.

A ,gy(jtés” utan kezd6dott az ,igazi” munka. Felkutattdk a targyak, esz-
kozok nevét, felhasznalasanak madjat. Megismerték a ,Brautschnur”-t (német
eskliv6i szalag) a ,pitan”-t (kukoricalisztb6l késziult székely sutemény), a ,fa-
nelka”-t (székely fels6 szoknya) és még sok eszkozt, ételt, fogalmat.

A szobeli anyag leirdsat magndszalagrdl végezték a gyerekek. A német vo-
natkozasu anyagot németll rogzitették. A kézirast a joé helyesirok a ,helyesirasi
szabalyzat” igénybevételével kijavitottak, egy 8.-os kislany pedig legépelte a
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kész munkéat, amit bekottetve a tobbi néprajzi anyaggal egyutt Kiallitottunk.
A kiallitds megrendezésénél esztétikai szempontok is érvényestltek a gyerekek
tevékenységében. A ,kis kiallitasvezet6k” bemutattak és ismertették a tobbi ta-
nulénak a gydjtés anyagat. A ,latogatdk” belelapoztak a népszokasokat tartal-
mazé kis ,kotetbe”, érdekl6dtek a régi eszkdzok hasznalati modjardl.

Az Gttér6k gylijtésébél: eskuvéi par Székely laany-népvisilet

Az elmondottak figyelembe vételével érdemes mérlegelni a ,gydjtémunka”
nevelési eredményeit:

1 A gyerekekre jellemz6 keresd, kutato dsztont ébresztettik fel el6szér, ami
moralis érzelemmel péarosult, mert tarsadalmi sziikségszerliségként jelentkezett
a népi értékek felkutatasa. A tanuldékban tudatosodott, hogy tevékenységik
hasznos, hiszen segitségikkel megmenthetjik a mult Kincseit a jelennek és a
jovonek.

2. A szervez6 munka soran bebizonyosodott, hogy tervszer(iség nélkil nem
lehet eredményt elérni. A gyerekek igazolva lattak, hogy a cél vilagos ismerete,
a megoldas helyes modjanak megtalalasa, a munka id6ébeli j6 Utemezése a terv-
szerlség fontos tényezéi.

3. Az Osszegyjtott anyag megismerése, feldolgozasa soran hasznos ismere-
tek birtokaba jutottak tanul6ink. Az ,expedicidk” néhany tagja az anyag jobb
megértése érdekében torténelmi, foldrajzi magyarazatokat kért tanaraitél. A
~mult” megismeréséhez olvasnivalét kerestek a kényvtarban. Az ismeret utani
vagy, a kivancsisag, az ismeretszerzésre iranyulé érdekl6dés, az igazsag keresése
intellektualis érzelmekben nyilvanult meg. A népszokasok leirdsa a gy(jték fo-
galmazéasi készségét fejlesztette, a ,helyesirasi kontrollmunka” a helyesiras
megszilarditasat segitette eld.
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4. Minden nemzetiség népi anyagat egyforman értékesnek tartotta a gyuj-
tékoliektiva, lehetett az székely, német vagy felvidéki. A nacionalista gondol-
kodés elvétve még jelentkezd maradvanyait sikerilt igy mind a gyerekeknél,
mind a szul6knél eltintetni.

5. A népi motivumokat lerajzoltak, a ruhak himzését kivarrtak, mindez a
gyerekek esztétikai nevelését segitette eld, de fejlesztette kézligyességiiket is.

Az 1965/66-0s tanév egyik iskolai munkatervi feladata, hogy kiszélesitse a
tanulok néprajzi gydjtémunkajat, mert vele tovabbi nevelési és oktatasi fel-
adatokat kivanunk megoldani.

A sporttal nevelési feladatokat kivanunk megoldani, els6sorban a tanulok
sportolasi vagyat felkelteni. Ezt azonban mardl holnapra nem lehet megvaldsi-
tani. A nagy talalkozokra valé felkészlilést mar a tanév elején megkezdjuk.
llyen taldlkoz6 pl. a minden évben sorra kerul6 kézilabda villamtorna a szom-
szédos iskolak csapatainak részvételével a termelészovetkezet altal alapitott van"
dorserlegért. A szeptembert6l november kozepéig terjed6 idészakban rendsze-
res edzéseket tartunk a szabadban, megrendezzik fiuk és lanyok részére az 6sz'
talyok kozotti hazi-bajnoksagot. Tudatositjuk, hogy a sportban is a komoly
munka, az alapos felkésziilés alapjan lehet eredményeket elérni. Kisebb ver-
senyeken szoktatjuk a gyerekeket a nagyobb megterhelést igényl6, tobb mér-
k6ézésbdl allo ,villamtornara.”

A sportolasi lehetéséget nem kaptak ,ingyen” tanuléink. Els§ feladatnak
tekintettik az alapfeltételek megteremtését. A kézilabdapalyat mar korabban
megépitettik a tanulok kdzremUikodésével. A jatékteret a fels§ tagozatos tanulok
bekeritették, Uj kézilabda kapukat helyeztek el. Szivesen faradtak a nehéz mun-
kaban, mert tudtak, hogy maguknak, a kdzosségnek dolgoznak.

Minden gyerek vagya, hogy ,igazi mezben”, sportfelszerelésben jatszhassék.
Ezért szorgalmaztuk, hogy minden felszerelést sajat er6bdl szerezzenek be. Dol-
goztak a tanuldék a termel6szdvetkezetben, vasat gydjtottek, szindarabot ren-
deztek. Hamarosan 0sszegy(lt az az 6sszeg, mellyel elindulhattunk bevéasarolni.
A termel6szovetkezet latta a nagy lelkesedést és a kulturalis és szocialis alap-
bol kiegészitette pénziinket. Ebbdél vasaroltunk 3 garnitira mezt, melegitéket,
tornacip6ket és labdakat.

Akinek kedve volt a sportolashoz, részt vehetett a hazi-bajnoksagon. Az is-
kolacsapatba csak azok kerulhettek be, akik a tanuldsban megalltak helyUket.
Ez nem jelentette azt, hogy a gyenge képességekkel rendelkezd tanulék nem
lehettek tagjai az ,iskolai vélogatottnak.” Ha egy kozepes képességli gyerek
nagy szorgalommal, rendszeresen készllt az érdkra, s a sportolds nem vetette
vissza tanulmanyaiban, tagja lehetett a csapatnak. Hanyagsag, tanulmanyi visz-
szaesés esetén a jelesrend( is kikerillt a rendszeres edzést folytaté ,keretbél.”
A gyerekek a sportolas mellett nagy igyekezetei fejtettek ki a tanulasban, mert
mindenki a ,helyén” akart maradni.

A jol atgondolt szakkdri munkaterv sokat segitett munkankban. Nagy ko-
rultekintéssel allitottuk 6ssze a foglalkozasok anyagat, végrehajtasukhoz a leg-
jobb modszert igyekeztink kivalasztani. A sportfoglalkozasok nagy részét a sza-
badban, télen a tanteremben és a mivel6dési otthonban tartottuk meg.

»Az ifjd0 nemzedéket merésszé, batorra, hatarozott emberré kell nevelnink.
Olyanna, aki aktiv iranyitoja, szervez6je, formaldja kdérnyezetének” — irja dr.
Bir6 Péterné az ,Akarat és jellem nevelése” cim( dolgozatdban. Nevel&i tevé-
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kenységunk mottéjaul hasznaltuk az idézett sorokat. A gyakorlatban, a sport-
foglalkozasokon el6étérbe kerllt az akarat és a jellem nevelése. Ezenkiviul fon-
tosnak tartottuk, hogy helyes eszményt, vilagos céllatast alakitsunk ki a gyere-
kekben. Els6sorban tisztaztuk, mit akar a csapat megvaldsitani, milyen nehéz-
ségeket kell lekiizdeni a célok valora valtasa érdekében. Az edzések beindulasa
utani idében elvittik ,kKis jatékosainkat.” Pécsre, az NB l-es csapatok mérkdzé-
seire. Megismerték a kézilabdajaték szépségeit, nehézségeit. Széban bemutattuk
az egyes jatékosokat. Els6sorban azokat jellemeztik, akik a termelésben, a ta-

Uttor6 leany kézilabda csapat

nuldsban és mint emberek is megalljak a helytket. A Pécsi Banyasz csapataban
— mivel jo nevel§ egyeslilet — szép szammal vannak ilyen jatékosok. A gyere-
kek sokan példaképet valasztottak a pécsi kézilabdasok kozil, de nemcsak
sportpéldaképet, hanem olyan embert kivantak koévetni, aki nagyszer( sportold,
jo munkas, igazi kozosségi ember is. Tanuldink az NB l-es kézilabdas Sudar
Ferencre, dr. Dombira, Schmidtnére akartak hasonlitani. Elmondtuk nekik
hogy ezek a sportolok anyagi ellenszolgaltatas nélkil jatszanak. A sport szere-
tete. a csapatuk szineiért valé kizdelem, a nagyobb teljesitmény elérése hajtja,
buzditja 6ket a sportolasra. Hangsulyoztuk: ha hasonlévid akarnak valni az él-
vonalbeli sportolokhoz, akaraterdsekké kell valniok.

Az akarati tulajdonsagok hosszas gyakorlas, er6feszités atjan alakulhatnak
ki. Ezért az edzéseken mindig nagyobb feladatokat gyakoroltattunk a gyerekek-
kel. El6szor az egyszer( gyakorlatokat tettilk készségszint(ivé, majd Osszetett
mozgassort tanitottunk meg szamukra. A gyakorlas, az akarat allandd edzése
kovetkeztében 0j jellemvonasok alakultak és vannak kialakuléban tanitva-
nyainknal. Felkészitettiik 6ket arra, hogy tudjanak vesziteni is. A sport csak ja-
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ték, vannak naluk Ugyesebb, jobban felkésziilt csapatok. Ha ilyen csapattdl Ki-
kapnak, nem d6l dssze a vildg. A nagyobb tudés el6tt fejet kell hajtani.

A kézilabdajaték megfelel§ szintl elsajatitasa utan mérkézésekre utaztunk
a gyerekek szabadidejében. Egy-egy mérkézés vonzo élményt jelentett a jatéko-
soknak és a kisér6 nevel6nek. Legtobbszér Pécsre latogattunk el. A mérkézések
utan ko6zos szinhaz vagy mozilatogatast szerveztiink, gyakran kirandultunk a
Mecsekre, megismertiik a varost. A szigetvari varinnepségre is ellatogattunk,
el6tte dsszemértik erénket a kézilabdas lanyokkal. A legjobb tanulékat és
sportolokat a nyar folyaman edz6taborba kildtik. Itt még jobban elmélyithet-
ték sporttudasukat és sok élménnyel gazdagodva tértek vissza csapatukhoz.

A nevel§ akkor tudja munkajat eredményesen végezni, ha alaposan ismeri
tanitvanyait és kozel keril hozzajuk. A tanulékhoz edzések, sportvetélked6k
alkalmaval lehet a legjobban kozel férkézni. Ha a sportfoglalkozas éromélmény-
nyel jar, a tanulék a kellemes élmény, a felszabadult jokedv kovetkeztében
olyan 6szintén nyilatkoznak meg, amit mas alkalommal nem tapasztalunk na-
luk. Elmondok ezzel kapcsolatban egy esetet:

A 7. osztalyban volt nalunk egy jofejl, gyors felfogasu gyerek, aki mindig
elhtizédott 6rakozi sziinetekben tarsaitél, allandéan szomoru, levert volt. Fi-
gyelme el-elkalandozott drak alatt is. Kutattam, kerestem viselkedésének okat.
Felkerestem a sziil6ket, érdeklédtem a tanuld otthoni viselkedése fel6l. A csalad
kozolte, hogy nem ismeri a gyermek viselkedésének ereddjét. Tobbszor elbeszél-
gettem a gyerekkel, de nem sikertlt kozel kerdlndm hozza. Tanul6tarsainak
nem sikertlt bevonni 6t az osztalykézoésség munkdajaba. Hidaba adtunk feladato-
kat szamara, nem tudott feloldddni és kozel kertlni hozzank. Végul is a jaték,
a sport lett az a kozvetit§, melynek segitségével fényt derithettem zarkdzott,
furcsa magatartasara.

Egy kora tavaszi napon tortént. A gyerekek a hosszu tél utan érommel gyu-
lekeztek a péalya szélén, hogy a 7—8. osztély ,nagy labdarugé rangadéjan” o6sz-
szemérjék erejuket, Ugyességiiket. Csodalkozva vettem észre, hogy az én Kis
~morcos” legénykém is készil6dik a 7. osztalyos csapatban. Pattogott a labda,
erfs lovések ,zugtak” a kapura, de gél nem akart sziletni. A masodik félid6ben
szogletragashoz készulédtek a hetedikesek. Nagy helyezkedés folyt a kapu elétt.
Ott settenkedett a Lali gyerek is. Igaz, hogy a mérkézés alatt nem sok hasznat
vette csapata, mert tgyetlenil mozgott, és ,6sszekot6” Iétére ,nem nagy veszélyt
jelentett az elenfél kapujara.” Szogletragas utan szallt a labda és éppen a Lajos
fejére pottyant. A kovetkezd pillanatban a 8.-osok héaléjaban tancol a labda.
A gyerek arcara pillantottam. El sem akarta hinni, hogy 6 golt fejelt. A tob-
biek hozzarohantak, az egyik a kezét razta, a masik megélelte. Volt, aki éromeé-
ben barati csdkot nyomott az arcara. A kapus is hozzarohant és megelégedése
kifejezéséul hatbaverte. Lali arcan boldog mosoly ragyogott fel és nem tint el
egészen a mérkdzés végeéig.

A ,nagy talalkoz6” utan megkértem, hogy hozza el az iskoldba a labdat,
és tartson velem. Utkézben a mérkézés érdekesebb eseményeit elevenitettiik fel.
Alkalmasnak taldltam az id6épontot, hogy 6szinte beszélgetésre birjam.

— Latod, érdemes veliink jatszani. Remélem, ezutan nem fogod légatni az
orrodat — szdltam hozza.

Lépései megnehezédtek, vidamsaga egy pillanat alatt elszallt. Val6saggal
kirobbant beléle.

— Nagyon jé volt jatszani, iskoldba is szeretek jarni, csak... ne kellene
soha hazamenni!

Aztan elmondott mindent. Edesapja vidéken dolgozik. Ha nincs otthon,
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gyakran jar hozzajuk éjszaka — mikor 6k mar ,alszanak” — egy fiatalember,
és ¢ tudja, hogy miért. EImondta, hogy nagyon szereti az édesapjat, de gyloli
az anyjat. Ha elvégzi a 8. osztalyt, elmegy a falubdl és tobbé haza sem jon. Nem
tudtam azonnal gydgyirt talélni sebzett lelkii kamaszom szaméra, de a baj okét
megtalaltam. Halas voltam annak a véletlen gdlnak, ami a bizalom zsilipjét nyi-
totta meg koztem és tanitvanyom kozott.

A felsoroltak alapjan az alabbi nevelési konzekvenciakat vonhatjuk le:

1. A sportolasban, a nevelés kiulénboéz6 lehetéségeit kihasznalva, a tanuldk
jellemét fejleszt6 hatasokat biztosithatunk. Sportoldink kitartokka, allhatato-
sakka, batrakka valtak. Fizikai munka végzésével biztositottdk a sportolas fel-
tételeit. A mérkdézések utani szervezett szérakozas (mozi, szinhaz, kirandulas, va-
rosnézés) bdvitette ismereteiket. A sportolok 6ltozkodése el6nydsen atalakult a
varosba valé utazgatasok kovetkeztében.

2. A kézilabda'csapat els6dleges kozosséggé valt. Segitettek egymasnak a
tanulasban, kozosen szérakoztak, megtanultak egymast becstlni, igazi baréa-
tokk4 véltak.

3. A nevel6hatasok eredményeként tudatos fegyelem alakult ki, melynek
kovetkeztében kis sportoldink igazan szép eredmények elérésére valtak képessé.
Bebizonyosodott, hogy a tudatos fegyelem feltétele az elmélyilt munkanak. A
fegyelem normainak betartdsa nemcsak a sportfoglalkozasok alkalmaval jel-
lemezte tanuldinkat, hanem szabadidejuk allandd kisérgjévé valt.

4. Nagy tomegeket mozgattunk meg. Sok gyerek kapcsolodott be a sport-
munkaba.

5. A sportfoglalkozasokon kozelebb keriltink a tanulokhoz, ennek koévet-
keztében nevelésiink intenzivebbé valhatott.

Tizenot éve foglalkozom a tanuldk sportolasanak megszervezésével. Ugy ér-
zem, faradozasom nem volt hiabavalé. Nem sajnalom a foglalkozasokra szant
energiat és szabadid6t; hiszem, hogy mostani kis sportoléimban is sok érémém
lesz még.



Dr. BERNATH JOZSEF — FOGARASI SANDORNE

A KISZ-MUNKA SEGITESENEK NEHANY KERDESE

Elemz6-értékeld munkank sokrétl egészében helyet kell kapnia az ifjusagi
mozgalom eredményei és gyengéi gondos szambavételének, a sziikséges konzek-
venciak levonasanak. Itt — mint altalaban — szamolni kell az adott ifjusagi
szervezet helyzetével, lehet6ségeivel és maultjaval, valamint az ezt tdmogato, se-
gité pedagodguskollektiva kérilményeivel, mégis ugy latjuk helyesnek, ha a ko-
vetkeztetések, tanulsagok leszlirésekor a mércét — igényesen — magas szintre
helyezziik. Utbaigazité mottéul aligha talalhatnank jobb megallapitast Lenin
szavainal: ,Kevesebb politikai fecsegést, kevesebb altalanossagban mozg6 elme-
futtatast és elvont jelszot,... f6képpen a gyakorlati tapasztalatokat kell szak-
szer(ien, hozzaértéen szambavenni.”

Tulajdonképpen sziikségtelennek érezziik annak bizonyitasat, hogy a KISZ-
munka szinvonaldnak emelése, tartalmassa és vonzovéa tétele nélkil az iskolai
munka, nevel6i tevékenység hatékonysaga sem ndévelhet6. Mivel e problémanal
idézni feleslegesnek tlinik, csak éppen érint6legesen annyit allapitunk meg,
messzemenden egyetértve dr. Nagy Sandorral, hogy ,veszedelmes egyoldalu-
sdgga valhatik a nevelés olyan felfogasa, mely azt els6sorban vagy majdnem
kizarélagosan a tanitasi 6rara korlatozza.” A nevelés folyamataban nagyjelen-
t6ségli az oktatds, de nem szabad megfeledkezni egyéb nagyhatast tényezdk
bekapcsolasarol, mint pl. az ifjasagi mozgalom nevel6 munkaja. A nehézség —
nézetiink szerint — nem is annyira a fenti gondolat felismerésében, mint in-
kabb a gyakorlati realizdlasaban, az éallhatatos, munkaidét nem méricskéld, a
szervezés nehézségeit el6re is latd végrehajtasaban, megvaldsitasdban van,
mely képes dialektikus egységben latni a tanari vezetést és a tanul6i 6ntevé-
kenységet.

Ugy hissziik, még komolyabban kéne venniink Makarenkot, aki szerint a
helyes igazgatas abban all, hogy ,a szigoru fegyelmet és felelésséget meglrizve,
tag makodési teret engedjen az iskola tarsadalmi erdinek, a kdzvéleménynek, az
iskolai sajténak, az egyéni kezdeményezésnek és az iskolai énkorméanyzat fejlett
rendszerének.”
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A pécsvaradi gimnazium KISZ-szervezetének munkajarol egészében tdébb
jot mondhatunk, mint elmarasztalnivalét.

A KISZ-szervezet vezet@sége éves programjanak kidolgozasa el6tt elkérte
az iskola munkatervét, és ennek alapjan az iskola el6tt all6 nagy feladatokbol
részt vallalt. Ezeket beépitettUk munkaterviinkbe. llyen volt pl. az iskolaava-
tasi Gnnepség, melynek sikeréhez KISZ-tagjaink is hozzajarultak. Erre az alka-
kalomra tettik a KISZ-szervezet zaszlajanak avatasat, amelyre meghivtuk a
pécsi Banki Donat és a komloi Kun Béla gimnazium KISZ-szervezetének kul-
dottségét is.

A munkaterv készitésekor és a kés6bbi modosulasokban harom f& prob-
léma koré csoportositottuk azokat a feladatokat, amelyek a mozgalmas KISZ-
kozosség kialakitasaval kapcsolatosan adddtak.

a) Segiteni a tanuldk 6nképzését, élethivatasra vald felkészilését.

b) Ontevékeny kozosségi életet kialakitani.

c) Kielégiteni a tanuldk kulturdlis és sportigényét, segiteni aszabadid6 he-

lyes felhasznalasaban.

Szines, eleven, tartalmas programmal kivantuk osszekovacsolni KISZ-tag-
sagunkat jo szervezeti — kozvetve iskolai kozdsséggé.

Az élethivatasra valo felkészliléssel kapcsolatban eredményekrél szamolha-
tunk be. Csak néhanyat emlitiink meg ezek kozil. A KISZ-szervezet égisze alatt
mikod6é szakkorok kozdl a pedagogiai szakkorben sok, jovendébeli hivatasuk-
ban hasznosithatd elméleti és gyakorlati kérdéssel, problémaval ismerkedtek
meg a pedagégusnak készuld szakkori tagok. Nyilvanos szakkori tGlésik — mely
Makarenko életét és pedagogiai munkéassagat méltatta szlletésének 77. évfor-
duldja alkalmabol — igen szinvonalas, érdekes, s még a végzett pedagogus sza-
mara is tanulsagos volt. Vagy itt emlithet§ meg a Ill. osztaly alapszervezetének
Jokai-délutanja. Jo felkészultséggel, magas szinvonal( vitdban érveltek a ta-
nuldk, és ebbe a vitdba a meghivott alapszervezetek tagjai is bekapcsolodtak.
(A vita lényegét az a kérdés alkotta, hogy lehet-e eszményképet valasztani a
Jokai-hésok kozil.)

A didkkollektivdban egyes osztalykdzosségek mar eljutottak arra a fokra,
hogy nemcsak sajat osztalyalapszervezetik tanulmanyi eredményének emelését
thzik ki célul, hanem mas osztalyok tanulmanyi munkajanak javitasat is segitik.
Pl. a Il. osztaly alapszervezete patronalja a nagyon gyenge l. a osztalyt mate-
matikabdl és kémidbol. Talan ezt a kapcsolatot, segitést a testvéralapszervezetek
kiépitésével még jobban lehetne ndévelni.

A soronkoévetkezd feladatkomplexum, amely KISZ-szervezetiink el6tt allt
és egyben a jo iskolaktzosség kialakulasat is segitette: a szabadidé tarsas, kel-
lemes, hasznos és értelmes eltdltése. Itt ismét nagy nevelési lehet6ség adodott az
ifjusagi szervezeten belll: a szérakozas, a kulturalis és sportigény tervszerd, tu-
datos irdnyitasa. Ezen a téren nyujtott legtobbet KISZ-szervezetiink. — Beren-
deztiink egy KISZ-klubszobat radidval, s6t nemrég az Ifjisdg a Szocializmusért
prébaban eddig elért jarasi els6séglinkért egy televizio-késziléket kaptunk,
amelynek beszerelése utdn — tervink szerint a klubszobaban vasarnapi
Ugyeletet is tartunk. A klubélet programjat szinesitik, valtozatosabba teszik az
olvasé-, zenehallgaté- és jatékdélutanok. Tobb folyoiratot, Ujsagot jaratunk, s
bar kezdetben nem sokan olvastak, két osztalyf6noki orat raépitve, a szellemi
Ottusa egyik kérdéscsoportjat éppen az itt talalhato folydiratok alapjan allitot-
tuk oOssze. Ezzel szinte ,kényszeritettik” a sajtoolvasasra tanuléinkat. Rendez-
tink jol sikerult didk-szinész taldlkozo6t is a Pécsi Nemzeti Szinhaz két fiatal
mvészével. Az alapszervezetek klubdélutanokat szerveztek ahol 6tletes mdso-
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rokkal vetélkedtek egymaéssal a prébacsoportok. Szellemi &ttusa versenyink is
volt, és megrendeztik az iskola KISZ-baljat. Nem érdektelen idézni errél egyik
els6s diakunk ,vallomasat”, amely a hetenként sugarzott KISZ Hirado egyik ada-
saban hangzott el: ,,Helyenként igen szinvonalas mdsorokat rendezett nalunk a
KISZ, de szamomra legnagyobb élményt a bal jelentette. Nemcsak azért, mert
szeretek tancolni és ez megadta a lehet6séget erre, hanem azért is, mert igazan
magas szinvonall volt. Mindent jél megszerveztiink és mindenki szamara meg-
jelel6 szorakozast biztositottunk. Nagyon otletes volt a bal kezdésekor a hat
tancospar nyitétanca. Megmutattuk, hogy mi is képesek vagyunk ilyen rendez-
vények szervezett megrendezésére. Azért is jo volt, mert kollektiv el6késztlést
igényelt, és igy minden KISZ-tagot mozgoésitott.” Irodalmi Szinpadunk bemu-
tatta mdsorat Himnusz a békérdl cimmel. Részt vettiink a Ki mit tud? jarasi és
megyei vetélkeddin is.

Sportéletink szines, valtozatos. Rendeztink sakk-, asztalitenisz-, kosar-
labda-bajnoksagot és teremfutball-mérk&zéseket.

Iskolank specidlis helyzetben van: az altalanos iskola és gimnazium egy
épuletben, egy iranyitas mellett mikédik. llyen iskolaban a jo kozosség létre-
hozasa még nehezebb feladat, mint altalaban. A KISZ és uttoér6-szervezeteknek
egységes iskolakozbdsséggé szervez6dése céljabdl szorosan egyutt kell mdkodni,
els6sorban a KISZ-szervezetnek kell tAmogatni az Gttér§ csapatot. Tébb KISZ-
rendezvényre, sportvetélkedére, alapszervezeti gyilésre meghivtuk a VIIlI-o0s
uttéréket, hogy megismerjék életiinket, céljainkat. CsuUcsvezetéségink egyik
tagja KISZ- és Uttdré-osszekdtd. Ifivezetbink segitik az 6rsok, rajok munkajat.
Rendgardistaink tgyelnek az &ltalanos iskola folyos6in. Néhany héttel ezel6tt
megbeszélvén a felligyelet néhany problémajat, az egyik rendgardista leany
ezeket mondotta: ,Amikor tgyeletesnek jelentkeztem, nem jovendd életpalyam
miatt tettem. Egyszerlien szép KISZ-feladatnak tekintettem és kotelességem-
nek éreztem, hogy vigyazzak iskolam épségére és egyben hirnevére, amit né-
hany altalanos iskolai tanulé magaviseleté — tulzott mozgékonysaga — veszé-
lyeztetett. Véleményem maig sem valtozott, illetve csak részben. Pedagobgiai is-
mereteket szereztem, melyeket talan egyszer még felhasznalhatok. Es nem utol-
sO sorban kezdem megérteni a pedagogusokat.”

*

Mi, 6nmagunk szamara is hasznosithatéan, a legfébb tanulsagokat részben
a munka végzése kozben fogalmaztuk meg, masrészt a kdvetkez6 év program-
janak kialakitasakor latjuk sziikségesnek csokorba szedni a teenddket.

Alapvetéen fontosnak talaljuk, hogy a tanari vezetést és tanuldi aktivitast
helyesen értelmezzilk. Az dntevékenység, a KISZ szervezeti onallésaganak tisz-
teletben tartasa ,lUrlgyén” nem szabad a fiatalokat magukra hagyni. A tanari
vezetés a tanul6i kozosség fejlédésének valamennyi szakaszara érvényes, csu-
pan a nevel6i tdmogatids mindsége (és nem mennyisége!) mddosul. Az ontevé-
kenységet nem szabad fetisizalni: a tanulékat maguk és tarsaik tgyeinek fele-
I6sségteljes, hozzaért6 intézésére meg kell tanitani!

Ugy véljilk, hogy az ifjusagi mozgalom segitésének akkor van igazan ér-
telme, ha az folyamatos, és a célok helyes kit(izését6l a gazdasagos és korilte-
kint6 szervezésen at a végzett munka, akcio, rendezvény értékeléséig minden
lényeges mozzanatban jelentkezik.

Nem Kkis feladatot jelent az altaldban megfogalmazott célok és feladatok
Jlebontdsa” az adott iskola, osztaly viszonyaira. Evégb6l a gondos helyzet-
elemzés nem nélkulézhetd.
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Latnunk kell, hogy a kozért aldozatot hozni tudok szamat a fiatalok kozt
— tobbek kozott — azaltal novelhetjik, ha sokféleképpen jelét adjuk megbe-
csuléstiinknek, elismeréstinknek.

Makarenko gondosan ugyelt arra, hogy kommunarjai ne csak parancsolni,
de engedelmeskedni is megtanuljanak. Es viszont. A mi KISZ-vezetink gya-
korlataban sem mindig illeszkedik harmonikusan 6ssze a szerénység és hata-
rozottsag. E tekintetben is felndtt segitségre szorulnak gyerekeink idénként!

Célt tévesztenénk, ha csak vezet6ket, a mozgékony, vallalkozdkész fiatalo-
kat latnank magunk el6tt, megfeledkezvén a gyakran jelent6s szamu passziv,
csendes, visszahuzédd KISZ-tagokrol. Olyan tavlatokat kell a fiatalok el6tt meg-
csillantanunk és megterveztetnink, amelyeknek megvalésitdsa a nagy témege-
ket &s képes magaval ragadni.

Kulénosen feltling fogyatékossdg a mammut-iskoldkban az, hogy az egyes
osztalyok egymastdl fuggetlen, befeléforduld, elzart életet élnek; évfolyam és
iskolakdzosség létrehozasara nem, vagy nem eléggé céltudatosan és kovetkeze-
tesen torekednek. Ezzel fiigg 0ssze a csUcsvezetdségi tagok némelyikének gyen-
géje: bar az iskolakdzosség képviseldjének kéne lennie, gyakran sajat osztalya-
nak kivansagai, elgondolasai, torekvései lebegnek csak szemei el6tt.

Hidba a kifogastalanul 6sszeallitott és megfogalmazott munkaterv, ha nem
torténik meg annak havi, heti és napi felbontasa, Utemezése. llyen esetben for-
dul el6, hogy az ifjusagi vezet6k joindulatu ténfergéssel tdltik napjaikat, mi-
kdzben a szervezet vonzasa egyre csokken ...

Eszrevételeink szerint a kevésbé képzett vezetdk el6tt a célok és eszkdzok
sajatos modon keverednek. Nem a vezetfségi Ulések dsszehivasan van a hang-
suly, hanem a szines ifjusagi mozgalmi életen! Igy az lilésezés — bar jelenthet
élményt is az ifjusagi vezet§ szamara — csak eszkodz jellegl. Tudatositanunk
kell: az eredmény nem kevésbé fontos, mint a program, a terv, a célkitizés.

Szikségesnek — és sajat gyakorlatunkban jol bevéaltnak — tartjuk azt,
hogy az igazgatésag nemcsak az osztalyf6nokok és a KISZ-tanacsado6 utjan, ha-
nem kozvetlendl is, rendszeresen tartja a kapcsolatot az ifjusdg képviselGivel.
Es nemcsak akkor, ha baj van!

Gyakran tapasztalhaté hibat — az ifjusagi szervezet életében vezetfségva-
lasztas utan bekovetkez6 visszaesést — el6zhetiink meg akkor, ha tervszeribbé,
atgondoltabba tesszilk az utédnpétlast, a leendé vezetdk nevelését, képzését.

*

A KISZ-munkara vonatkoz6 legfébb tanulsagot nem kell megfogalmaz-
nunk, mert a KISZ VI. kongresszusan felszélalé Kadar Janos alapvetéen eliga-
zitotta a KISZ-vezet6t is, és a mozgalmat tdmogato, segité valamennyi tanart is:

A jovl tarsadalmanak lelkes, 6nzetlen és a koz Ggyéért mindig aldozatra
kész emberekre van sziksége. llyeneket kell nevelntink. Mert semmi nem tud
egy fiatalembernek olyan boldogsagot adni, mint az igaz és teljes emberi élet,
és ez: a szocializmusért élni, dolgozni, tanulni.”
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NEPMUVELESI TANACSADO

LEMLE GEZA

A VILAGNEZETI, POLITIKAI ES ERKOLCSI NEVELESROL*

A jelenlegi ideoldgiai helyzetr6l és az ebbdl addédd feladatokrdl értékes
elemzést és értékelést adnak a Magyar Szocialista Munkaspart néhany idészerd
ideoldgiai feladata cimen a Koézponti Bizottsagnak a Tarsadalmi Szemle mualt
évi 4. szamaban megjelent iranyelvei. Az iranyelvek gondos attanulmanyozasa
és a népmdvelésre torténé alkalmazdsa — a helyi gazdaséagi, tarsadalmi és poli-
tikai élet jelenségeinek figyelembevételével — valaszt adhat a vilagnézeti-, er-
kolcsi- és politikai nevelémunka tartalmara és mddszereire is.

A teljesség igénye nélkil hadd idézzek néhany részletet az iranyelvekbdl,
azzal a céllal, hogy ramutassak a népmdvelésben torténé felhasznalasuk szik-
ségességére és lehetdségére.

Az iranyelvek az ideolégiai munka feltételeirdl szdl6 fejezete meghatarozza
munkank alapvet§ tartamat, s utal moddszereire is.

A Kobzponti Bizottsdg most elsésorban néhany olyan ideoldgiai kérdésre,
az ideologiai munkanak olyan feladataira hivja fel a figyelmet, amelyek koz-
vetlentl 6sszekapcsolédnak a szocialista épités idészer( feladataival, széles to-
megek érdeklédését vontdk magukra, politikai jelentdéséguk nyilvanval6. Az
elméleti-ideoldgiai munka nem &ncéll tevékenység, csak a tarsadalmi gyakor-
lattal szoros 6sszefiiggésben fejlédhet. Az elméleti munka a gyakorlatbol tép-
lalkozik, annak tapasztalatait altalanositja és maga is a gyakorlat céljait szol-
galja”.

Mivel a népmdvelés is ideoldgiai jellegli tevékenység, vitathatatlan, hogy
az alapvetd jelentéségl problémak a mi munkatertletinkén is azok, amelyek-
kel az idézett ml részletesen foglalkozik. Mégpedig ezeknek az a sajatos vetii-
lete, amely kdrnyezetiinkben alakul ki. Tapasztalt népmdvel§ kénnyen megalla-
pithatja, hogy falujaban, tGzemében, stb. melyek azok a kérdések, amelyekrdl
beszélni kell, melyek azok a negativ el6jell tények, érvek, amelyekkel szembe
kell szallnia és milyen modszerekkel harcolhat a tévedések ellen.

Ha részleteiben vizsgaljuk e kérdést, az iranyelvekbdl valaszt kapunk arra
is, hogy melyek azok a vilagnézeti kérdések, amelyekkel foglalkoznunk kell:

* Részletek a jarasi (varosi) népmdvelési el6adok és jarasi TIT titkarok tanacs-
kozasan elhangzott el6adasbol.
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~Jelentés rétegek vallanak még nem marxista nézeteket, hat még a vallas,
a nacionalizmus, az individualizmus”.

Adva van tehat a vildgnézeti nevelés harom fontos terulete. Aligha talal-
kozunk olyan kozosségekkel, amelyekben a fent emlitett vilagnézeti problémak
valamiképpen ne jelentkeznének. Az is természetes, hogy nem A&ltalanossagban,
nem konkrét nézetek, vélemények, s ezek nyoman magatartas jelzi jelenlétil
két.

Szinte naponként talalkozhatunk a vallassal kapcsolatban pl. az alabbi kér-
désekkel: Lehet-e vallas nélkul erkdlcs? Osszeegyeztethet6-e a tudomany és
vallas? A vallaserkélcs vagy a kommunista erkélcs humanizmusa teljesebb, iga-
zabb? Miért tartjuk alapvetéen reakciés intézménynek az egyhazat? Hanyadan
allunk a vallasszabadsaggal? Boldogabb-e a vallasos ember? stb ... sth. A val-
lasos nézetekbdl taplalkoz6 magatartas is sok példat mutat, természetesen k-
16nb6z8 terileteken, kilonb6zd mértékben. llyenek pl. tobbek kozétt: a templom-
bajaras; az egyhazi szertartasokon val6 részvétel (keresztelés, esklivl, temetés,
bérmalas, gyonas-aldozas, stb.); egyhazi tGnnepek indokolatlan megtartasa sok-
szor a slrg6s munka rovasara; a tanulok hittanra térténd beiratasa; vallasossag
hatésara tartozkodas, pl. a KISZ-t6l és mas tomegszervezetektdl; reakcios jelle-
gl egyhazi inspiraciok érvényesilése a kozéleti magatartasban, stb.

Hasonlé kérdések sorat tehetnénk fel a nacionalizmussal kapcsolatban is.
E kérdés megvitatasat kulondsen sziikségessé teszi a ,magunk haztajan” térténd
seprés igénye. A ,sajat nacionalizmusunkat” illetéen béven akad tennivalonk.
A téves nézetek kozott éppugy megtalaljuk a Szovjetuniéval val6 viszonyunk,
egyuttm(kddésink szinte valamennyi terlletére kiterjedd kételyeket, mint a
~-harmadik utas” koncepcidk egész sorat. S(rlin fordul el6 a magyar kisebbség
sorsaért valé aggodalom és az ebbdl fakadoé birdlat. A népi demokratikus orsza-
gokkal és a felszabadult gyarmati orszagokkal kialakult kapcsolataink kéral is
sok probléma mertl fel nap-nap utan. Talalkozunk az antiszemitizmussal, a
fajelméletek maradvanyaival, s a nemzeti egység téves értelmezésének sokféle
valtozataval, stb., s természetesen az e nézetekre éplld magatartas megnyilva-
nulasaival is.

A Kispolgari nézetekr6l és magatartasokrél ezt olvashatjuk az iranyelvek-
ben:

A kispolgari szemlélet egyik megnyilvanulasa az apolitikussag és a koz-
tgyek iranti kézémbosség. Még ma sem tint el teljesen az a régi gondolkodas-
és magatartas-mod, amely bizalmatlanul és hihetetlentl tekint a kdzélet 0j le-
het6ségeire, igyekszik tavol maradni mindent6l, ami szerinte tulmegy a sz(ikén
vett egyéni érdekeken, a maganéletet korulbastyazva, a koziugyektdl elzarva
keresi az egyén érvényesulését és boldogulasat. Az ilyen magatartas hivei rend-
szerint a politika viharaira és a kodzélet buktatéira hivatkoznak és arra, hogy
ezzel szemben meg akarjak &rizni moralis tisztasagukat.”

E szemlélet képviselGivel elég gyakran taladlkozunk, de a mindenaron val6
érvényesulésre, anyagi el6nyokre tor6kkel, a ,haracsolokkal” és ,él6skddék-
kel” is. Népml(ivel6 munkanknak segitenie kell e nézetek és magatartas felis-
mertetésével, hogy ,a kozvélemény szigortan itélje el az ilyen cselekedeteket.”

A vilagnézettdl elvalaszthatatlan a politikai és erkdlcsi magatartas, amely
végul is a kozélet ilyen vagy olyan alakuldsdhoz vezet. Az egészséges kozélet
kibontakozasanak alapja a demokratizmus (nem liberalizmus!) széleskéri meg-
valositasa, a tdmegek aktivitasanak biztositasa:

a) az allamhatalmi szervek munkajaban (tanacsok, allandé bizottsagok,
stb.);
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b) a tarsadalmi ellen6rz8 tevékenységben (tarsadalmi biraskodéas, népi el-
lenérzés, stb.);

c) a tdmegszervezetekben;

d) a gazdasagi szervek munkdajaban (tsz kozgydlés, munkaértekezlet, stb.);

e) a fejlesztési tervek (Uzemi, kozségi, stb.) kimunkaldsaban és végrehajta-
saban;

f) a tarsadalmi munkak elvégzésében.

Az emlitett aktivitdas eredménye a szocialista demokratizmus Kiteljesedé-
sének, de ennek megteremtésében is vallalnia kell a népmivelésnek a reaha-
ruld feladatokat, mindenekel6tt azt, hogy a kozéletben valé fokozottabb rész-
vétel szubjektiv feltételeit segitse megteremteni, s ugyanakkor mozgdsitson is a
kozéletben val6 aktivabb részvételre. Ennek alapveté feltétele, hogy a kultura-
lis élet vezet6i behatéan ismerjék muikddési tertletiik gazdasagi, tarsadalmi,
politikai életét, s ennek alapjan hatarozzak meg tennivaldikat.

Az erkolcsi nézetek és magatartas problémai kézul a munkaerkélcs és a
tarsadalmi tulajdonhoz val6 viszony kérdése a legjelentésebb. Ugyanakkor a
kollektiv érzés és magatartés is rendkivul fontos.

Az emlitett vilagnézeti, erkdlcsi és politikai kérdések megoldasanak segi-
tése a népmdvelés eszkozeivel — nem kdnnyd. A hatékony munka harom alap-
vetd feladat megoldasat kivanja meg:

a) a helyi gazdasagi, politikai, tarsadalmi, kulturalis élet alapos elemzését,
a tényleges helyzet konkrét feltarasat, az eredmények s a téves, nézetek és hely-
telen magatartas szambavételét, valamint az eredményekhez és a problémakhoz
vezet6 okok kipuhatolasat;

b) a tudomanyos ismeretek (filozofiai, jogi, kézgazdasagi, torténelmi, stb.)
s a muvészi alkotasok gazdag tarhazabdl ki kell valasztani azokat, amelyek
felhasznélasdval az eredményeket megszilardithatjuk, tovabbfejleszthetjik,
illetve a probléméak megoldasat segithetjik;

c) meg kell talalnunk a hatékonyabb moddszereket és formékat, amelyek az
emlitett nevelési feladatok eredményes megoldasat lehetévé teszik.

A fentiek vazlatos kifejtésébdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a
népmdivelési munka megalapozasaban kell mindenekel6tt el6bbre Iépnink, an-
nak az igénynek jegyében, hogy a jelenlegi helyzet sziikségleteibdl hatarozzuk
meg népmf(ivelési munkank tartalmat a vilagnézeti, politikai és erkélcsi neve-
lésben. Ennek érdekében a népmdvelési munka tervezésében az eddiginél is
nagyobb sullyal kell kezelniink a helyi viszonyok elemzését, az eddig kialakult
bels6 aranyok megvaltoztatasaval

A népmdvelési munka tervezésében eddig a mennyiségi mutatok ossze-
gyljtése az oknyomozé elemzés rovasara tultengett, s bizonyos teriletekre kor-
latozodott. igy — helyesen — az elemzés feltarta a lakossag altalanos muvelt-
ségbeli helyzetét (iskolai végzettség, stb.); a szakismeretek szinvonalat a gazda-
sagi helyzet alakuldsahoz kapcsolva; a m(ivel6dési tevékenység szervezeti kérdé-
seit (mUvel6dési otthon munkaja, latogatottsagai tomegszervezetek kulturalis te-
vékenysége, stb.). A jobb elemzések utalnak ugyan néhany vilagnézeti, poli-
tikai, erkolcsi problémara, de legtobbszor tal altalanosan és felszinesen. A fenti
tények elemzése valtozatlanul sziikséges, azonban — arra valé tekintettel is,
hogy az e téren szikséges ismeretekkel mar rendelkezink — az elemzés suly-
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mpontjat at kell helyezniink a vilagnézeti-, politikai-, erkdlcsi helyzet elemzésére,
a kozélet vizsgalatara. Mégpedig ugy kell athelyezni, hogy az egyes problémak
konkrét viladgnézeti, erkélcsi rugdinak felismeréséig eljussunk az ugyancsak
konkrét helyzet és jelenségek elemzésébdl.

A vilagnézeti-erkolcsi neveltség elemzésében a koradbban emlitett tertlete-
ken megnyilvanulé nézeteket és magatartast kell felmérnink az é16 és hat6 né-
zetek, a tapasztalhaté magatartas vizsgalataval (vallasossag, nacionalizmus, in-
dividualizmus); illetve a kozélet terlletén a tapasztalhatd jelenségek okainak
feltaraséaval.

Az elemz8 munkaban bizonyos mennyiségi mutatdk hasznos szolgalatot te-
hetnek, azonban a f6§ kérdés a kézvélemény tartalmanak feltardsa, amelyhez ki-
indulépontul szolgalhat a tertlet vezetfinek (politikai, &allami gazdasagi, tar-
sadalmi) tapasztalata, véleménye; a legfontosabb azonban az, hogy minél téhh
ember véleményével, nézeteivel ismerkedjink meg a legkézvetlenebb forma-
ban (egyéni beszélgetés). A nevelémunka konkrétsagat adott esetek, helyzetek,
stb. alapos elemzésével is biztosithatjuk, s6t, az ilyen esetek nyilvanos megvita-
tasa a népmdvelési munka tartalmat, feladatat is képezheti. Természetesen ne-
velési hatékonysaga akkor bontakozhat ki igazan, ha a szubjektiv elemekig is
eljut, akar az elemzés, akar a feladat megoldasa. Pl. Miért jarnak az emberek
templomba? Miért nem szép a kozség kils6é képe? Miért nem sikerilt a széna
betakaritasa? Jé volt-e a termel6szdvetkezet kozgy(ilése? Jol banunk-e az ore-
gekkel? Helyesen mikodnek-e kozséglinkben a kilonb6zd bizottsagok? Miért
ilyen a mivel6dési otthon tevékenysége? Jol gazdalkodtunk-e a kozségfejlesz-
tési alappal? Milyen hatasu jovOnkre a termelészovetkezetek egyestlése? stb.
A kozosségek életében mindig akadnak olyan problémak, amelyek megvitatasa
egyszerUen elkerilhetetlen, csak meg kell talalnunk a megfelelé kereteket hozza.

A felvet6dott kérdésekre torténd gyors reagalas sokszor adhat helyes ma-
gyarazatot a helytelen helyett, kedvez6en formalhatja az emberek meggy6z6-
dését, allasfoglalasat, elejét veheti egyes kérdések ,elmérgesedésének”, s moz-
gosithatja az embereket a feladatok megoldasara, ha céljat, értelmét, sziksé-
gességét és hasznossagat belatja.

Az elemzés alapjan a korabban kialakult gyakorlat szerint meg kell hata-
rozni a nevelési célokat, a megvalésitasuk érdekében megoldand6 feladatokat
és az alkalmazand6 mddszereket a tervezés kordbbi gyakorlata szerint.

Az elemzésben feltart helyzet s az azt el6idéz6 okok ismeretében a felada-
tok meghatarozasaban a helyes tartalom kialakitasat kell biztositanunk. A vilag-
nézeti-, politikai- és erkolcsi kérdésekben a téves nézetek sokszor a szlkséges
ismeretek hianyaban lelik magyarazatukat. Ha az emberek nem tudjak mi a
jO és mi a rossz; mi a helyes és mi a helytelen; mi a térvényes és mi a térvény-
telen; hogyan kell adott esetekben helyesen donteni, eljarni, stb.: akkor hajla-
mosak arra, hogy a helytelent tartsak helyesnek, jénak a rosszat, megvaltoz-
tathatatlannak ami egyéaltaldn nem szikségszerd, idealnak ami elvetnivald, stb.
Eppen ezért szilkséges az, hogy az alapveté vilagnézeti-, politikai- erkélcsi is-
meretekkel felvértezzilk a hatokérbe tartozé embereket.

Egyik f6 feladatunknak ebbdél addédéan a sziikséges ismeretek rendszeré-
nek kialakitdsat kell tekintenink.

A szikséges ismeretek tekintetében altalaban nem az latszik célravezet6-
nek, hogy &ltalanos el6adéast vagy esetleg tanfolyamot tartsunk ezekr8l — béar
sokszor ez is elkerilhetetlen és szikséges — hanem inkabb az, hogy felmerilt
esetek kapcsan taldljuk meg a kérdés helyes megolddsanak elméleti alapelveit
és tisztdzzuk, terjesszik a tudomanyos ismereteket mas esetekre is alkalmaz-
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haté modon. Pl. ha vita meril fel néhany tsz-tag esetében a premizalas vélemé-
nylk szerint helytelen megoldasa korul, akkor hasznaljuk fel ezt az alkalmat
arra, hogy megmagyarazzuk a premizalas Altaldnos gazdasagi szerepét, sajatos
céljat az adott termelészovetkezetben, a premizalas kialakult rendszerét, létre-
hozasanak mechanizmusat, hatasat, s az esetleg indokolt megvaltoztatasanak
lehet6ségét. E téma alkalmat ad néhany erkélcsi probléma mélyebb megvitata-
sahoz is (egyéni érdek- kozérdek, kovetkezetlenség, ©Onzés, bizalom hianya,
rosszindulat, stb.).

A kozvetitendd ismeretanyag tisztdzasa és az aduit tarsadalmi helyzet is-
merete lehetévé teszi szamunkra a tervezés soran azt is, hogy a népmdvelési
agazatok egyuttmikodése jegyében a kilénbdz6 népmdvelési teriletek mun-
kajanak tartalmat a szlkségleteknek megfeleléen hatarozzuk meg, s idejében
gondoskodjunk a megvalositas feltételeirdl. Pl. a konyvtari allomany szerzemé-
nyezésnél és a konyvpropaganda kialakitasanal, a folydiratok megrendelésénél;
az ismeretterjesztd filmek és a jatékfilmek beltcmezésénél; a szakkorok és ma-
kedvel6 csoportok belsé nevelémunkajanak megtervezésénél;, az utdbbiak ese-
tében a misoranyagok kivalasztasanal is messzemendéen figyelembe kell és lehet
vennink a vilagnézeti-, politikai-, és erkélcsi nevelés kovetelményeit, de ugyan-
ezt kell tenniink minden &agazat munkajanak meghatarozasanal.

A mobdszerek kivalasztasaban a hatékony, vonz6 formakat kell megtalal-
nunk. Legcélravezetébbnek a klubfoglalkozasok kerete és az egyéni beszélgetés
modszere latszik. Alkalmat kell teremteni arra, hogy az aktualis kérdések vita-
forumava valjék a klub, természetesen olyan iranyitassal és olyan ,szellemi er6-
viszonyok” kozott, amely lehetdvé teszi a marxista nézetek gy6zelmét. A vitak
kialakuldsanak sokféle kiindulopontja lehet, s az a helyes, ha kozuluk minél
tobbet alkalmazunk. Igy alkalmat adhat a vitara mindenekel6tt a helyi kéz-
élet tobb olyan eseménye, amelyr6l eltér§ vélemények alakultak ki. Termé-
szetesen megbeszélés targyat képezhetik olyan kozéleti problémak is, amelyek
eszmei megitélése egyértelmd ugyan, de gyakorlati megvalésitasuk koveteli meg,
hogy szét ejtsink réluk. A televizid és radi6 adasai, egyes sajtocikkek, mdvé-
szeti bemutatok, filmek, stb. ugyancsak rendkivil alkalmasak lehetnek arra,
hogy termékeny megbeszélés kovesse Gket. Eddig is nagyon gyimdlcs6zd madd-
szernek bizonyult kozéleti személyiségek meghivasa a klubba, akik konkrét kér-
désekre adtak valaszt. A ,kerekasztal beszélgetések”, amelyek tébb oldalrdl
vilagitanak meg egy-egy témat ugyancsak hatékonyan segithetik nevelési
céljaink megoldasat. Foleg az ifjusag korében jatékos formak is alkalmazhatok:
Ki mit tenne bizonyos helyzetekben? Hogyan itélik meg a fiatalok klénb6z8
személyek magatartasat, véleményét egyes kérdésekrél? llyenféle feladatok sze-
repelhetnek szellemi vetélked6kon, s mas hasonlé rendezvényeken.

Azt kell elérni, hogy a klubban eleven, vitatkozé kozosségek ala-
kuljanak Kki.

Az elmondottakhoz hasonl6 mddon kell a légkért a kulénbéz6é kisebb m-
vel6dési egységekben: szakkorokben, mi(ikedvel6 csoportokban Kialakitani.
E csoportok bels6 nevelémunkaja hasznos szolgalatot tehet nevelési céljaink
elérése érdekében, pl. a kézimunka korokben az asszonyok sajatos problémai, az
ifjsagi csoportokban a fiatalsagot foglalkoztaté kérdések kertlhetnek szdba.

Az el6adasok, ankétok, tanfolyamok formaja is alkalmas nevelési céljaink
megvaldsitasara. Kilondsen a tomegszervezetek tehetnek sokat tagsaguk cél-
tudatos vilagnézeti-, politikai- és erkdlcsi nevelése érdekében, egyrészt a pozi-
tiv kozéleti tevékenységhez szikséges ismeretek kozvetitésével, masrészt az
adott kozdsség problémainak megvitatasaval. Az elmondott elveket e téren fo-
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kozottan kell érvényesiteni, mert a tomegszervezeti nevelémunka korabban, ne-
mes torekvései ellenére sem volt mindenitt elég hatékony, altalanos jellege,
modszertani igénytelensége miatt.

Gondolnunk kellene arra is, hogy a kozéleti vezet6k vezetési stilusanak, az
emberekkel vald banasmodjanak, kapcsolatainak javitdsa érdekében, megfeleld
szinvonald, népmdvelési jellegli akadémiakat szervezziink az érdekelt szervek-
kel egyuttm(kodve. Tul kellene valamilyen formaban lépnink az ideoldgiai és
szakmai tovabbképzés hagyomanyos tartalman és modszerein a koérvonalazott
cél érdekében.

Az () otleteknek, kisérletezéseknek nagy szerep jut a vilagnézeti-, politikai-
és erkolcsi nevelés tartalméanak és jo6 moddszereinek kialakitasaban.



BALO ISTVAN

A KIRANDULASOK NEVELOHATASA

A pécsi Doktor Sandor Mdvel6dési Haz oktaté-nevel6 munkajanak szerves
része a kirdndulas. A kirdndulas célja — kellemes id6toltés és szérakozas vonzo
keretében — az ismeretterjesztés, a kozvetlen szemléltetés. A természeti szép-
ségeket és torténelmi emlékeket sajat kornyezetilkben, az eleven val6sagban
mutatjuk be, ahol sajatos atmoszférajuk erejével a legmélyebb benyomast
kelthetik a szemlél6kben. Ez a modszer élményszerilivé teszi az ismeretszerzést,
kozel hozza egyméashoz az elméletet és a gyakorlatot, hitelesebbé teszi a mar
ismert adatokat.

Az életszinvonal emelkedésével és a muivel6dési igény nodvekedésével to-
megmozgalomma valt a kirandulds, a tarsasutazas. Kirandulasokat, tarsasuta-
zasokat igen sokféle céllal és formaban rendezhetink. Fontos, hogy a részt-
vevlBk utazasi kedvét, szorakozasi vagyat mindig 6sszhangba hozzuk ismeret-
gyarapitasi, nevelési szempontokkal. A Kkirandulasok programjat a mdvelddési
haz nevelési célkitlzése alapjan tervezziik, mely szerves része a mvel6dési haz
egységes népmdvelési tervének. Kezdetben a megye szép tajainak és neveze-
tességeinek megismerésére rendeztiink egynapos tanulmanyi kirandulasokat.
Kés6bb 1-2 hetes kirandulasok keretében bebarangoltuk az egész orszagot, is-
merkedtiink az orszag természeti szépségeivel, torténelmi malta emlékeivel,
szocialista alkotasaival. Harom éve a szocialista orszdgokba szervezink tarsas-
utazast hasonld tanulmanyi programmal és nagy sikerrel. Ezek a tanulmanyi
kirandulasok amellett, hogy lehet6séget adnak a dolgozdk szabadidejének tar-
talmas felhasznalasdhoz és a szérakozashoz, a komplex ismeretek terjesztésével
és hatasaval a legeredményesebben szolgaljak a tudatformalast és a szocialista
nevelést.

Hazafias nevelés

A hazafisdg, a szocialista haza szeretetének elmélyitésében részt kell vallal-
niok a mdvel6dési otthonoknak is. Mdvel6dési otthonaink — tdbbek kozott —
ugy tehetnek eleget a hazafias nevelés feladatanak, ha a kérnyez6 téj szépségét
teljes gazdagsagaban bemutatjak, ha varosuk, kozségik torténelmi mualtjat széles
korben megismertetik, ha az itt él6 emberek Gseinek nagyszer( tetteit példaul
allitjak. Tgy tudjak megmutatni, hogy vidékilk mennyire része a haza tajainak,
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varosuk, kozségiuk milyen elszakithatatlan szalakkal fonddik az egész haza tor-
ténelméhez.

A mulvelédési haz programjanak mindig szerves része volt kirandulasok
keretében a t4j, a mult hagyomanyainak bemutatasa. F6 célkitlizésiink volt,
hogy a torténelmi — és miiemlékek bemutatdsaval bdvitsiik a dolgozok lato-
korét, gondolatokat ébressziink benniik. Pl. a pécsvaradi kirandulas alkalmaval
meghirdettik kovetkez6 kirdnduldsunkat a Marévarhoz. Ehhez sokszorositottuk
»A Marévar romjai” (Dr. Szényi Ott6 Torténelmi emlékek a Mecsekben.) cimi
irast és a Marévar regéjét (Varady Ferenc: ,Baranya multja és jelene”). Ezt a
két ismertetét a 35 pécsvaradi kirandulénak adtuk oda és a kdvetkez8 vasarnap
70 fével indultunk a Marévar vadregényes romjaihoz. Az egyes torténelmi sze-

A siroki var alatt

mélyekhez, vidékekhez f(iz6d6 regék, mesék, mondak a vidék népének érzéseit,
gondolatait, vagyait fejezi ki; ismertetésikkel az emberek érzéseire, képzele-
tére, kedélyére is hatva kelthetjuk fel az érdeklddést a taj, az emlék irant. igy is-
merkedtek meg a kirandulék a Mecsek egyik legszebb részével és igy valt él-
ményszer(ivé a ,szuléfold”, amelynek fogalmat ezek a kirdndulasok tartalom-
mal telitették. Hasonl6 sikerrel és eredménnyel végzddoétt a zengévarkonyi Kki-
radndulds. Vonattal mentink a kit(izétt helyre. A kirdndulas vezetését a Janus
Pannonius Muzeum igazgatdja vallalta. Mar utkoézben felhivta egy-egy érde-
kességre a figyelmet, amerre haladt a vonat. HosszUhetényben kiszalltunk avo-
natbo6l és kdzésen megnéztik a romaikori villa maradvanyait. A vezetd itt is-
mertette a rdmai birodalom uthalézatanak rendszerét és az 6rtornyok szerepét.
Innen gyalog atmentiink Zengévarkonyba, ahonnan a hegy tetején lévd kilato-
bél megnéztik a vidéket, majd az asatasokat. Az ebédet is itt fogyasztottuk el,
majd kulénbdz6 tarsasjatékokat jatszottunk, beszélgettiink, énekeltiink, a festéi
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kornyéken sétaltunk és az esti vonattal kissé faradtan, de mégis feludulve utaz-
tunk vissza Pécsre. Megbeszélésiink alapjan a kirandulés résztvev6i néhany nap
mulva taldlkoztak a muUzeumban, ahol a kiranduladson latott asatasok leleteit
tekintették meg a muzeum igazgatéjanak vezetésével.

Erkolcsi nevelés

A kiranduldsok kisebb-nagyobb csoportokban, koézosségekben zajlanak le.
Az alkalmilag dsszekertlt személyek csak akkor alakulnak at csoportta, ha hatni
kezdenek egymasra, valamilyen kozoés cél vezeti 6ket. Az egyén magatartasat
szamtalan hatas formalja, alakitja: munkaja, munkahelyének szelleme és koz-
véleménye, sajat tarsadalmi tevékenysége, baratainak, ismerfseinek sorsa, veé-
leménye. Az egymasrahatasbol létrejon a fejlédés is.

F6 Osszekdtd kapocs tehat a kozos cél, az érdekek azonossaga. A kozosség
tagjainak képességei és érdeklédési korei azonban nem mindig esnek egybe.
Egyéni érdekeik, céljaik vannak. Ezeket az egyéni célokat ala kell rendelni a
kozosség, a kollektiva akaratanak. Az egyén vagyai kielégitését csakis a kollek-
tiva segitségével valdsithatja meg. A kollektiva nagy hatassal van az egyén jel-
lemének, magatartasanak, érdekl6désének alakitasara. A ,jo vezet6” megkény-
nyiti a negativ feszliltségek feloldasat, a célkitlizés elérésére szolgalé modszerek
tudatositasat.

A kirandulasok gyakran allitjak nehézségek elé a résztvevbket. A nehézsé-
gek és akadalyok lekiizdése akarater6t, kitartast, allhatatossagot kivan — és fej-
leszt.

Az erkoélcsi tudat atnevelése a szocializmus épitése kozben torténik. A to-
megeket formalja ez az épitd munka, amelynek sordn rengeteg pozitiv kdzosségi
élményben van részik; kozben sok erkdélcsi tapasztalatot is gy(jtenek. Ha a ki-
randuldk latjak, hogy érettik masok milyen nagy aldozatot hoznak, hogy méasok
munkdjaval lesz szebb és jobb az életiik, pl. ha kdzvetlenll tapasztaljdk a nagy-
Uzemi mez6gazdasagi termelés el6nyeit stb., ezek a hatasok rendkivuli jelentd-
ségliek az erkdlcs formalasaban. Pl. egyik dunantdli kirandulasunkon nagy ha-
tast tett a latogatdékra a baracskai termelészovetkezet. A kiranduldk jo6izien fo-
gyasztottak a gyonyorl paprikat és paradicsomot a tsz kertgazdasagaban és ér-
deklddve hallgattdk meg a kertgazdasag torténetét, mely a céltudatos kollektiv
gazdalkodas jo példaja. Tavasszal 30 holdon kifagyott a tsz gabonaja. Nem si-
rankoztak, hanem 6ntoz6berendezést vasaroltak és azonnal ratértek ezen a te-
rileten a paprika és paradicsom termelésére. Fényes siker igazolta elgondolasuk
helyességét. A kiranduloknak a fényes-husos paprikak bizonyitottak be ezuttal
a szovetkezeti gazdalkodas elényeit.

Hatéssal vannak a dolgozok, a kirandulok erkoélcsi arculatanak kialakita-
sara olvasmanyaik, a szinhaz, a film, a radié, a televizié stb. mellett a tarlatla-
togatasok is, amelyek alkalmaval az eredeti és igazi képz6m(ivészeti remekm-
vek nemcsak gyonyorkddtetnek, de fejlesztik izléstiket, gazdagitjak érzelmi vi-
lagukat. alakitjak erkolcsi arculatukat is.
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Esztétikai nevelés

A tanulmanyi Kkirandulasok keretében sok lehetéség nyilik az esztétikai
szemlélet fejlesztésére. A kozvetlen szemléltetés sok esetben csak tanulmanyi
kirandulason lehetséges, amely jellegét tekintve ugyanolyan el6adas, mint bar-
mely teremben tartott el6adas, de sokkal szemléletesebb, sokszor rengeteg egyéb
élményt is nyujt és ezért az esztétikai szemlélet fejlesztésében igen hasznos.

A martonvasari Beethoven szobornal

A mdlvészeti emlékek bemutatasara rendezett tanulmanyi kirandulas els6-
sorban torténeti jellegl, mivel az emlékek kozvetlen szemléletével a szuléfold
és a haza torténetének alaposabb megismeréséhez vezet, mikézben az esztétikai
szemlélet fejlesztéséhez is hozzasegit.

A dunantuli kirandulas keretében nagyon sok mdvészeti emlék bemutatéa-
sara kerult sor. Mindenki szdmara emlékezetes maradt tobbek kozott a vesz-
prémi varosnézés. Célkitlzésinket elére kozdltik az ldegenforgalmi Hivatallal
és jo vezet6t kértink. A veszprémi idegenvezetd — nagyon helyesen — a varos
legmagasabb pontjan, a Varhegyen kezdte a véarosnézést, ahonnan gyonyord
kilatas nyilik. Lattuk a varos dombjait, felismertik kanyargos utcait, a Séd-
patak volgyének romantikus hazsorait, az egyetemi varosrész 0j épileteit, a ko-
zeli Betekints-volgy fest6i kirandulé helyeit stb. llyen szemléltetés kodzben is-
mertette a varos foldrajzi, térténelmi és m(ivészettorténeti nevezetességeit. EI6-
adasédba belesz6tte a megtekintésre kertl6 emlékek torténetét is. A tajékoztatd
el6adas utan kezddédott csak az egyes emlékek bemutatasa, esztétikai elemzése.
A hely és az emlékek fejlédésének képe igy élményszerlien elevenedett meg a
hallgatok elétt, s késébb mar kénnyen kapcsolédtak ehhez az emlékekre vo-
natkoz6 specialis ismeretek. A varosnéz6 sétat a Bakonyi muzeum megtekinté-
sével fejeztik be, amelynek néprajzi kidllitasa a Bakony életét tarta elénk; a
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muzeum mellett felépitett ,Bakonyi Haz” pedig a vidék épitészeti formait és sa-
jatsagos lakberendezését mutatta be. A hosszlira nyult varosnéz6 séta alatt az
esztétikai élmények és ismeretek feledtették a faradtsagot.

A soproni idegenvezet6 altalanos tdjékoztatdjat a varos torténetérél, mult-
jardl, jelenérdl szines diaképekkel tette szemléletessé, érdekessé és vonzova.
Nagyon szép szines diaképekkel mutatta be azokat a helyeket, miemlékeket,
amelyeket masnap a hallgatok a varosnézés keretében a helyszinen is lathattak.
A diaképek bemutatdsa kapcsan a szemléltetett targyrol, emlékekr6l érdekes
torténeteket mondott el, ezzel is felkeltve az érdeklddést a varos latnivaloi irant.
Masnap, a varosnézés alkalmaval a bemutatott miiemlékek, mivészeti alkotasok
stb. kapcsdn mondott el mindent az idegenvezetd, esztétikai vonatkozasban is
igen értékesen a targyra vonatkozoan. Ez a modszer is nagyon eredményesnek
bizonyult.

Minden tanulméanyi kirdndulason szerepelt a legszebb mlemlékek ismerte-
tése mellett mUzeumlatogatas, képzémdvészeti kiallitds megtekintése is. A buda-
pesti varosnézés programjaban tobbek kozott szerepelt a Nemzeti Galéria, Deb-
recenben a Déry Muzeum képzdémdlivészeti kiallitasdanak megtekintése. Ezek a ta-
nulmanyi Kkirdndulasok lehetévé tették a nagy mdveészi alkotasok koézvetlen
szemléletét és alkalmat adtak az eddig csak elképzelt szinszépségek bemutata-
sara is. Az el6adé a mUalkotasok elemzése kdzben kitért olyan részletekre, ame-
lyek a teremben rendezett el6adasok alkalméval a vetitett képeken lathatatla-
nok maradnak. Azok a m(vészeti emlékek, amelyek reprodukciok Gtjan nem
szemléltethet6k meggy6z6en, ezeken a kiallitasokon anyagszer(ségikben jelent-
keztek és igy a résztvevék szamara élményszer(i szemléletet nyujtottak.

Politechnikai nevelés

Amikor Lenin célul tlizte ki a politechnikai nevelést és meghatarozta ezzel
kapcsolatban a nevelési feladatokat, kilén felhivta a figyelmet a kirandulasok
jelentéségére. A kirdnduldsok keretében meglatogattuk a fontosabb gyarakat,
Uzemeket (dunaujvérosi Vasmd, diésgy6ri Lenin Kohaszati Mf(ivek, gy6ri Va-
gongyar, tiszaloki Duzzasztomd, Erémd, ajkai Timfold- és Aluminiumkombinat,
herendi Porcelangyar stb.) és jol mikodd termelészévetkezeteket is (Magocs,
Baracska).

A kozvetlen élmény, a tapasztalat, a szemléltetés vonzéva, szérakoztatova
tette az ismeretkozlést. Ez megértett, maradando6 és alkalmazasra is érett tudast
adott. Pl. a tiszaloki erémdben vilagos és meggy6z6 valaszt kaptak az érdekl6-
dék arra. hogyan fejlesztik az 4ramot. Az ajkai Timfoldgyar- és Aluminium-
kohéban latottak és tapasztaltak utdn nem felejtik el a latogatok a timfoldgyar-
tas kémiai folyamatéat, technolégiai menetét, vagy hogyan készil a megolvasz-
tott timfold elektrolizisével az aluminium.

Uzemlatogatasaink alkalmaval tehat alapvetd fizikai és kémiai eljarasokat
ismertek meg a hallgatok, a latogatok. A technoldgiai eljardsok lattan mdiszaki,
technikai érdekl6désiik fokozddott, miutan koézvetlen tapasztalatokat szereztek.
Ezek a tapasztalatok sok latogatéban, szemlél6ben felkeltették az érdeklédést,
biztos alapot teremtettek ahhoz, hogy ismereteiket most mar tapasztalataikhoz
fliz6d6 konyvek olvasasaval, tanulmanyozasaval egészitsék Ki.

A technikai érdeklédés felkeltésének, a politechnikai nevelésnek, a termé-
szettudomanyos népmdivelésnek is hatasos eszkodze a kirandulas.
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Testnevelés

A kirandulasoknak a test nevelésére, az egészségre is hasznos hatasuk van.
Minden tanulméanyi kirdndulas programjaba iktattunk tobb furdést és gyalog-
tarat.

Az 1-2 hetes kirdndulasok alkalméaval tobb alkalommal furddtek a kiran-
duldk az orszag legszebb, legjobb furd6iben. Nagyon kellemes turakat tettink
pl. a keskeny, sziklas, virdgos Szalajka-volgybe, a regényes szigligeti varba;
a fest6i tajban, meredek hegyszirten kiemelked6 stimegi varba. Sirok varanak
komor szépségl romjai a meredek hegyszirtre csalogattdk a kirandulékat. A
siimegi és a szigligeti varba minden kirandulé felment, még a 70 évesek is, a
siroki varba azonban csak a fiatalok és az edzettebbek; igy is a 45 kirandulo
kozial 25-en szereztek olyan élményt, amely felejthetetlen marad szamukra;
emellett a hegymaszas braviros sportteljesitmény is volt. A fellegvarbdl szik-
laba vajt alaguton koézelitettiik meg az alsévarat, ahol ismertettik a var keletke-
zését és torténelmi szerepét. Hasonl6 médon ismertettik 5 orszagjar6 tanulmanyi
kirandulasunk alkalmaval 15 varunk torténetét. llyen kiranduldsok utan isme-
retekben, élményekben gazdagodva és testben erfsddve tértek haza a kiran-
dulok.

Kirandulasi programunkban a testnevelés is mindig szerepelt. Eredménye-
sen szolgaltuk a természetjarassal, furdéssel sth. a testkultlra megszerettetését,
apolasat.

llyen el6készitett, atgondolt és iranyitott kulféldi utazasi programunk is,
ahol az ismeretek terjesztésével egyltt a népek kozotti megértést, baratsagot és
n békét szolgaljuk.
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ANTAL GYULA

NEPMUVELESI ELOZETES

Talan igy lehetne legtalalébban nevezni azt a népmuveléssel valé egy hetes
ismerkedést, amelyet a Pécsi Tanarképz6 Foéiskola 50 hallgatéja végzett 16 bara-
nyai kozségben. A népmdlvelés, mint fogalom ismert volt a hallgatok el6tt, és
valamilyen képuk is volt rola, hisz zémmel falusi fiatalok, akik valamikor és
a szunid6kben most is részesei kozségik kulturalis életének. Ezenkivil bizo-
nyara sok hatast, gondolatot keltett bennitk, hogy a f6iskola tanari karanak
nagy része aktiv, lelkes népmuvelé.

Mégis a varakozas és a kivancsisag hangulata jellemezte a gyakorlat meg-
kezdése el6tti megbeszélést. Néhany fiatal meg is fogalmazta az altaldnosan
uralkod6 gondolatot: Més dolog véleményt mondani, vagy alkotni a népmfive-
lésr6l és mas dolog a gyakorlatban végezni azt. Mert err6l van sz6. Nem pihenni,
kirandulni, hanem népmdvelési gyakorlatra, dolgozni késziltek a hallgatok.
Ram az gyakorolta a legkedvezébb benyomast, hogy a fiatalok ezt érezték, és
felel6sségtudattal késziltek a feladat ellatasara.

Mésodszor a gyakorlat soran talalkoztam a f6iskolasokkal. Tele voltak él-
ménnyel, 6mlétt bel6luk a sz6. Még a népmvelés arnyoldalait is der(is szemmel
nézték.

A hidasi korzeti m(vel6dési otthon klubjaban pl. a harom csillogé szem( le-
any egymasnak adva sz6t mesélte el, hogy terileti munkat is végeztek. Ellatogat-
tak a kdrzethez tartozé Ufalu kézségbe. Elmondtak az ottani viszonyokat; milyen
baratsagosak ott az emberek, milyen kedvesek a gyerekek, milyen jol sikerilt
az altaluk vezetett klubfoglalkozas, stb. Kozben az is kiderdlt, hogy esett az
esl, egyikik cip6je a sarba ragadt, kdlcsonkért gumicsizmaban &zottan, csap-
zottan értek haza. Mégsem erre emlékeztek, hanem arra, hogy milyenek az
ofalusi emberek.

A szederkényi mdvelddési otthon zsufolt klubjaba alig tudtunk befura-
kodni. Nagy nehezen az ajté mellett talaltunk egy Kis zugot, s ott vartuk meg,
mig az el6add befejezi afrikai utiélményeinek felelevenitését. A sziinetben be-
szélgettiink a fGiskolasokkal. Itt voltak a Pécsvaradra kildott gyakorlésok is.
A miuvel6dési haz dolgozéival egyutt kézos szervezésben falusi vasarnapot ren-
deztek egész napos sokszind kulturalis programmal. A szinet elég hosszu volt,
mégsem volt elég az élmények, vélemények elsorolasara. Kozben a kovetkez6
foglalkozast, a szellemi vetélked6t is el6 kellett késziteni. F6leg a m(szaki sza-
kos hallgatéra harul.t sok feladat, aki a magnetofont, epidiaszképot, filmvetit6
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gépet allitotta be, mint a rendezvény ,f6gépésze”. A vetélked6t mar nem tudtuk
megvarni, de a technikai készllékek, szemléltetd eszkdzok ,bevetett” sokasaga,
a rendezé népmdvelék és a fliskolasok lelkesedése, ,nyilizsgése”, s a helyi fia-
talok érdekl6dése lattan biztosak voltunk a rendezvény sikerében.

A népmdvelési gyakorlat befejezése utan a hallgatdk jelentést készitettek
munkajukrol, tapasztalataikrol. A jelentések nagyon kulénb6zék. Rengeteg jo
véleményt, elgondolast, figyelemre mélto otletet tartalmaznak. Olyan sokoldalu
ez a jelentésgy(lijtemény, hogy osszefoglalni nagyon nehéz lenne. Egy dolog
azonban egységes szemléletként vonul végig a jelentéseken: Kedvezd benyomast
szereztek a népmdvelésrél. Es szerintem ez a legfontosabb.

Az impressziok nagyon 'eltérék. Volt aki a népmdvelés javulo feltételeit
vette észre, volt akit a népmdvelés tartalmi vonatkozasainak tervszer(isége és
céltudatossaga lepett meg, masok az eleven, szines tevékenységre figyeltek fel, s
tobbeket a népmdvel6k lelkesedése ragadott magéaval,

igy irnak err6l jelentéseikben:

Pécsvarad: ,.A régi var mellett fehérl6 modern iskola, mogoéttuk felnyualé
templomtornyok és a felettik magaslo Zengé. A faluban sok Gj éptlet van, de
a legszebb a mUivelédési haz. Kétszintes épulet, homlokzata Uveg, el6tte szokd-
kat. Belll baratsagos és otthonos, a nagyterme csodalatosan szép.”

Szigetvar: ,Meglepett benninket az a nagy ellentét, mely a kultdrhaz épi-
letének korszer(tlensége, elhanyagoltnak latsz6 kilsé képe és a benne foly6 sok-
rétd tartalmi munka kozott van. A székhely kulturalis élete rendkivil gazdag
és sokoldala.”

S0k szakkodrt és csoportot meglatogattunk. Rengeteg tanfolyam, szakkor,
klub mUikédik. A gyerekek és felnéttek szinte egyméas kezébe adjak a kilincset.”

Sasd: ,Amikor az ember a klubba Iép, j0 érzés fogja el, latva az Ujsagokat,
konyveket bongész6, zenét hallgato tarsasagot. Sasd fiataljai mdvel6dnek.”

A gyerekek részére tartott itteni foglalkozasok jellege egészen mas. mint
a tanitasi ora. A gyerekek szabadon, otthonosan mozognak, a nevel6 rendkivil
kozvetlen kapcsolatban van velik. Nincs osztalyozas, csak értékel a neveld,
dicsér és biztat.”

Villany: ,A csaladlatogatasok alkalmaval azt tapasztaltuk, hogy az emberek
elégedettek a kultirhaz munkajaval, szivesen részt vesznek rendezvényein. Ke-
vésnek tartjak a szinhazi el6adasokat és szeretnék, ha a korabbi években nép-
szer(ivé valt ismeretterjeszt el6adassorozatok uUjra megindulnanak.”

Mohécs: ,A szaj- és kéromfajas, utdna a pusztitdé arviz a kulturdlis életet
csaknem megbénitotta. De a m(ivelédési haz dolgozéibél nem hianyzik a lelke-
sedés. A természeti csapasok okozta »kultirpangds« nem vette el a kedviket.”

Magocs: ,,Bamulatos a falusi emberek tudasvagya és a népmivel6k lelke-
sedése.” — ,A kdzség magas szinvonalu kulturalis munkaja meglepett bennin-
ket. Ennyi és ekkora lelkesedés a kultdra irant kevés helyen tapasztalhato.”

Sorolhatnam tovabb. Mindezek rapszodikusan kiragadott idézetek, vélemé-
nyek. Az altalam Aaltalanosnak itélt benyomasokat igy kiragadva is tukrozik.

Persze a jelentések nemcsak ennek adnak hangot, hanem realis meglatas-
sal a problémékrdl is irnak. Véleményt mondanak a nehézségekrél, keresik azok
megoldasanak lehetdségeit, sok egyéni elgondolast lehet olvasni bennik a nép-
m(velés tovabbi javitasarol, féleg hatokérének boévitésérol.

A lelkesedés, a vélemények, a javaslatok egylttesen azt tanudsitjak, hogy
jol sikeriilt az ismerkedés. A ,népmivelési elzetes” kedvez8 nyomot hagyott a
fiatalokban, s remélhetéen a folytatasa is kedvez6 lesz. Ha ezzel a lendulettel
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folytatjak, j6 pedagdgus lesz bel6lik, nemcsak a gyerekek oktatdja, hanem a
falu neveldgje.
A gyakorlat soran tanusitott lelkesedés, fegyelmezettség és felel6sségtudat

azt mutatja, hogy a fiatalok jol készillnek hivatasukra. Varjuk ket minél na-
gyobb szamban, s hasonl¢é lelkesedéssel.



LIPPENSZKY ISTVAN

BARANYAI VASARNAPOK

Baranya életének nagyjelent6ségi tarsadalmi és kultarpolitikai eseményévé
valtak a Baranyai Vasarnapok, melyek a tv jovoltabdl orszagos, sét kulféldi
nyilvanossagot kaptak. A tartalmaban és kiilséségében megnétt rendezvénysoro-
zat jol reprezentalta a megye szépségeit, fejlédésiink eredményeit, kultaran-
kat s jelent6s nevelési és idegenforgalmi tényez6vé lépett el6.

A természeti szépség, a torténelmi malt kinalta lehetéségeket a hagyoma-
nyok felhasznalasaval sikertlt a népmdvelésnek olyan tartalommal megtoltenie,
mely latvanyos és tanulsagos programot biztositott a latogatoknak.

A rendezvények mdlvészeti fesztival jelleget kaptak, vagy valamely népi ha-
gyomanyt (pl. busojaras) elevenitettek fel, kapcsoltak 6ssze m(ivészeti és neve-
lési célkitlzésekkel. igy a mohacsi BusoOjards a nemzetiségi kultdra, a siklosi
Varfesztival a favoszene, a Zeng6i Majalis a népmivészet és néptanc, a sziget-
vari Zrinyi Gnnepség a hazafias nevelés komoly forumava lett.

Fokozatosan nétt a rendezvények vonzasa és tdmeghatdsa, az idén mar
kozel 50 000 embert mozgattak meg, kb. 12 000-rel tobbet, mint az elmult esz-
tend6ben. Ugyanakkor a kdzvetve bevontak szama a tv két helyszini kdzvetitése
(Mohécs, Siklés) révén megsokszorozodott s kilfold felé is szélesedett.

Jelentds tényez6 a Busojaras és Varfesztival nemzetkozivé valasa, az a tény,
hogy a hatéar ideiglenes megnyitasa folytdn a Bus6jardson 5000, Sikléson kozel
3000 jugoszlav vendég vett részt.

A latogatdk szamanak novekedéséhez nyilvanvaléan hozzajarult a Megyei
Idegenforgalmi Hivatal sokrétli s az el6z6 éveknél alaposabb szervez6 és propa-
galé munkaja. Orszagszerte megjelentek a rendezvények szines plakatjai, meg-
hivéi s a busdjarast és a siklosi rendezvényeket el6szor ajanlottak kulfold felé is.
A kereskedelemmel tértént egyuttmikddésink folytan tobb helyi jellegl ajan-
déktargy (Buga-kalap, buso6alarc, népmdiivészeti termék) levelezélap, béréndcim-
ke, matrica, sth. latott napvilagot s tette a megjelentek szaméra emlékezetessé
az Unnepségeket. S a propaganda és tijékoztatas szélesedését jelzi a Siklési Var-
fesztivalra kiadott kétnyelvd Ujsag is.

A sajté és Pécsi Radio is erbteljesebben mikodott' kézre a rendezvények

népszerlsitésében, amit a Dunantdli Napléban megjelent s az Unnepségeket
ismertet6 és azokat értékeld 26 cikk s a radio el6zetes és helyszini adasai bizo-
nyitanak.

Két év tapasztalatainak felhasznalasa és a fokozott igényességre torekvés a
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rendezvények tartalmi szinvonalanak névekedésével jart. Nem csak a résztvevo
mUivészeti csoportok szama nétt 7-r6l 21-re (kozottik 1 jugoszlav egyulttes is),
hanem produkcidjuk szinvonala is, s az elmult évi 6 kidllitassal szemben idén
mar 10 kiallitas kinalta terjedelmében és mondanivaléjdban nagyobb latni-
valojat.

Sokrétlibbé s a megjelenteknek egész napra programot nyujtéva valtak ezek
a vasarnapok, melyet a kereskedelem is igyekezett a vendégek kulturaltabb el-
latasaval s a kulonféle szolgaltatasok kibévitésével vonzdbba tenni.

Nem &rt, ha az Unnepségsorozat kereskedelmi, féleg annak forgalmi vo-
natkozasait is attekintjuk.

A Busojarason a korzeti foldm(vesszévetkezetek kivonult satras egységei
33000 Ft-os, a tanacsi vendéglatdé egységek 234 000 Ft-os, az élelmiszer, ruha-
zati, vegyesiparcikk boltok 157 000 Ft-os forgalmat bonyolitottak le. Kuldnféle
mérések szerint a jugoszlaviai vendégek jelenléte Pécs, Harkany és Siklos for-
galmat is mintegy 60 000 Ft-tal novelte.

A Siklosi Varfesztival kereskedelmi forgalma 384 000 Ft-ot, a szigetvari
Zrinyi Unnepségé 51 000 Ft-ot, a Zengli Majalisé 62 000 Ft-ot, a Busojaras for-
galma 424 000 Ft-ot tett ki. Négy vasarnap kozel egymillio forintos kereske-
delmi forgalommal, gondolom gazdasagi téren sem lebecstlendd eredmény.

A Baranyai Vasarnapok haszna azonban a mérleg eszmei oldaladt nyomja,
mely sokkal bonyolultabb s szdmokban nehezen kifejezhetd tényekben jelent-
kezik: a tudatformalas és nevelés eredményeiben.

Ami még mérhet6, az a hazigazddkra héarulé haszon. Mert kétségtelen és
szemmel lathat6, hogy az Gnnepségek milyen komoly kihatassal voltak az érin-
tett helyek fejlesztésére, varos — illetve faluképének szebbé tételére, a helyi
lakossag aktivizalasara. A hazigazda szerepét betolté jarasi, varosi (kozségi)
tanacsok, tarsadalmi és tomegszervezetek egyre inkdbb magukénak tekintették
a rendezvényeket, egyre gyakorlottabb kézzel és rutinnal végezték a szervezés
rendkivil faraszté munkajat.

Természetes, hogy az egyes rendezvények fényével bizonyos arnyak is
egyltt jarnak.

A Buséjarasnal megoldatlan probléma maradt a nagyszamdu, felvonulé busé
kiéllitdsa, magénak a felvonulasnak cselekményesebbé tétele. A jové évi terv
mindkét kérdéssel szamol, igyekszik a felvonuld tdmeget is biztositani s ugyan-
akkor a felvonulast egy, a monda alapjan rendezett latvanyos jatékkal is Kki-
egésziteni. Nemzetiségi fesztival-jellegének noévelése érdekében béviteni igyek-
szik a résztvevd kilféldi egylttesek szdmét.

Sikl6si Varfesztival jové évi misora a favészenei jelleg mellett egy je-
lent6s évforduld meginneplésével is bévil. A Jard Péter vezette 1776. évi pa-
rasztfelkelés jubileumi Unnepségei bizonyara kitéltik majd azt a hézagot, mely
az idei program Kkiegészitd rendezvényeinek viszonylagos szegénységében je-
lentkezett.

Az 1965. évi szigetvari Zrinyi-Unnepség elérte céljat, kialénésen az esti kul-
turalis msor vonzott sok érdekléd6t. 1966. évben a 400 éves jubileum a megye
legkiemelkeddbb Unnepségévé avatja. Az-eddigi egy napos rendezvény harom na-
possa béviul drama és zenei 6sbemutatdkkal, tudomanyos ulésszakokkal, anké-
tokkal, szoboravatéassal, Uj kiallitasok bemutatasaval, a legjobb hazai mU(vész-
egylttesek bemutatdival.

A Zeng6i Majéalis idei mlisoranak vonzasa az elképzelések alatt maradt.
Ezért célszerlinek latszik az egész rendezvényt egy helyi népszokas (vasar) fel-

56



n%Wsr

mm

[04[eAILIZSALIEA 1SOP{IS © S9 [gJserelosng 1SIeLOW & Y9191ZS9Y



Pécsvarad: Zeng6i Majalis, Szigetvar: Zrinyi-Emlékinnep



elevenitésére alapozni. Az eddigi népmdlvészeti jellegli UGnnepség igy vonzobb
keretben tébb latnival6t biztosit s nagyobb érdeklédésre tart majd szamot.

A 4 vasarnap mindegyikénél a kiemelked6 rendezvények mellett fordul”
tak még el6 igénytelenebb részprodukciok és rendezési hibak — igy gyenge tanc-
csoport és szegényes kiallitas Pécsvaradon, huzavona a felvonul6é busdkat ille-
téen Mohacson, egy-két gyengébb Kiegészit§ szam Sikldson, stb. — melyek a
jov6 misorokban kikiiszobolésre varnak. Az igények differencialtabb kielégitése
érdekében a sportkedvel6k szamara is latnivalét kell biztositani.

De a Baranyai Vasarnapok a kisebb hibak mellett is feltétlentl elérte
azokat a célkitlizéseket, melyeket a rendez6k maguk elé tlztek: Baranya igazi
arcdnak és belsd értékeinek bemutatésat.
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DR. DANKO IMRE

PECS-BARANYAI MUZEUMI HONAP 1965.

A baranyai muUzeumok az immar hagyomanyossa valt muzeumi honapot
Pécs-Baranyai Muzeumi Honap néven rendezik meg. Mind Pécsett, mind a me-
gyében a muzeumi hdénapot nagy varakozas és ennek megfeleléen gondos el6-
készités el6zi meg. A Pécs-Baranyai Mlazeumi Hénap 1965-6t is j6 id6ben kezd-
tik el el6késziteni, s elértik, hogy alig valtozott programmal sikerilt rendez-
vénysorozatunkat lebonyolitani. Mindéssze harom el6adas maradt el az eredeti
tervhez viszonyitva, s egy el6adéssal pedig tobbet tartottunk.

A muzeumi hénap terv szerinti megrendezésében és az aladbb ismertetendd
eredményekben nagy része volt a Baranya megyei Tandacs és az érintett varosi,
kozségi tanaicsok gondoskodasanak, sokiranyl tédmogatdsdnak. De a kedvezd
id6jarasnak is. Szerencsére az idei oktober ver6fényes, szaraz, utonyar jellegl
idészak volt. Ezt megkdénnyitette a szervezés és a rendezés munkajat. A mez6-
gazdasagi munkék elhtzdéddsa miatt azonban éppen ez a kedvezd id6jaras volt
rossz egynémely esetben, f6leg falusi rendezvényeinknél. Véleményink szerint
mégis az oktéber megfelel6 a Muzeumi Hénap megrendezéséhez. A muzeumi
honap szerencsésen épulhet igy be szervezetileg is egy-egy varos, illetéleg a
megye népmuvelési rendszerébe. Az oktober mellett szol az a kérilmény is, hogy
ekkor mar van tanitas, szamitani lehet tehat az iskoldk szervezett latogatasaira,
szereplésére, valamint tébb mas jellegl segitségére.

Az el6készités munkdajaban egyik leglényegesebb feladat volt a propaganda
megszervezése. A Dunantuli Naplé mindennap kozolt, esetenként nem is egy,
muzeumi cikket. Ezek a cikkek, kézlemények, riportok az egész honap alatt éb-
ren tartottak a kézonség érdeklédését. Nemcsak kdzonségszervezd szempontjabdl
volt nagy jelentdségilk, hanem az érintett problémak elmélyitése, kozreadasa
tertletén is. Kulon figyelmet érdemelt a bekdszontd vezércikk, és két riport:
az éppen akkor is folyd pécsvaradi asatasokrol, és a mohacsi muzeum uj, al-
landd kiallitasarol. Mdemléki Hét hat napjan a Dunantuli Naplé egy-egy ke-
vésbhé ismert pécsi, illet6leg baranyai miemléket ismertetett egy-egy képpel.
Olvasasuk nyoman sok észrevétel, otlet jutott el a mizeumhoz, a mGemléki szer-
vekhez. Hasonl6 aktivitassal vette ki részét a Pécs-Baranyai Muzeumi Hoénap
1965. propagélasabdl a Pécsi Radié is. A Magyar Tavirati Iroda pécsi kiren-
deltsége sok hiranyagot kozvetitett az orszagos organumok felé, aminek ered-
ményeként az orszagos lapokban, a Radioban, s6t a Televizioban is szd esett
muzeumi honapunkrol.
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A kozpontilag tervezett falragasz mellé egy kisméret(i falragaszt készittet-
tink nagy példanyszamban: kuloén falragaszt csinaltattunk a mohacsi Kanizsai
Dorottya MuUzeum megnyitasara. Leglényegesebb sajat készitésli propaganda-
anyagunk a meghivé m(sorflzet volt. Ez bizonyos hagyomanyos tagoltsagban
minden, a muzeumi honappal kapcsolatos eseményr6l tajékoztatta a kdzdnséget.
A misorfizet bevezet6je folé mottoul Bartok Béla szavai kerultek: ,Az én igazi
vezéreszmém a népek testvérré valadsanak eszméje, a testvérré valasé, minden
haborusag és minden viszaly ellenére.” Ezek a nemes szavak jelképezték ez évi
muzeumi honapunk céljat. Err6l a bevezet6 azt mondta, hogy a multévi ered-
ményekre tdmaszkodva, ,tovabb kivanjuk fejleszteni a midzeumi honapot; még-
pedig a sajatos, csak a mlizeumok szamara adott népmuvelési formak iranyaba.”
Ezzel a sajatos muzeumi népmiveléssel préobaltuk szolgalni most mar a kultu-
rélis ellatottsag fokozasan tul a népek nagy ugyét, a békét is. Ezért jelentkeztek
ezévi programunkban hangsullyal a kiallitasok és az emlékezések, illet6leg e
kett6 Osszekapcsolasa. Kiallitasokkal emlékeztink népink nagy fiara, Bartok
Bélara, haldla 20., a Kalevalara, a finnek hatalmas koélt6i alkotasara, megjele-
nése 130. és forditdja, az egykori pécsi didk, Vikar Béla forklérkutaté halalanak
20., valamint Baksay Sandorra, a baranyai taj és ember nagy ismertet6jére,
halala 50. évforduldja alkalmabdl, Ggy, hogy emlékezésiink a népek nagy Ugyét,
»a testvérré valast”, a békét szolgalja.

Az elmult esztendében muzeumi hdnapunk soran valamivel tébb, mint
71 000 embert mozgattunk meg. Ezt a szamot Ugy gondoltuk, nagyon nehéz
tulteljesiteni. Jelentésen nem is sikerilt felGlmalni a malt év szamszer( ered-
ményét, 74 717-en vettek részt az idén a mizeumi hénap kilénb6zd alkalmain.

Az idei mUzeumi hdnap keretében harom allandé kiallitast rendeztink és
nyitottunk meg. Oktdber 16-an Tormason felavattuk a falumuizeum épuletét és
megnyitottuk benne a Tormas népélete és torténete cimd allandd kiallitast. A
falumizeum és az allandé kiallitas anyagat Gy6rpal Elemér ottani volt igazgaté-
tanité helybéli néprajzi gydjteménye adta.

Avatd Unnepségén megjelentek a megyei és a jarasi vezet6k is. Az épilet-
avatashoz és kiallitasnyitashoz tobb mas rendezvény kapcsolédott. Ekkor ren-
deztik meg a Baranya megyei honismereti szakkoérvezeték talalkozéjat. A ta-
l4lkoz6 programja a Baranya megyei falumizeumok és helyi gy(jtemények kér-
déseinek tisztdzasa volt. Este a pécsi Mecsek Egyuttes részvételével népmdvé-
szeti estet rendeztiink a falu kultdrotthonaban. Délutan, az esti el6adas el6ké-
szitéseként pedig ifjusagi el6adés volt. Ez a hdrom rendezvény az egész napot
kitoltotte Tormason és a mazeumi honap ezen rendezvényét az egész falu koz-
ugyévé tette.

Oktdber 24-én kerult sor Pécsett, a Janus Pannonius Muzeum Néprajzi
Osztalyan, az épulet alatt hizo6dd, egyik, erre a célra kivaléan alkalmas pincé-
ben a Pécs-Baranyai népi sz6lészet-boraszat cimd allandd kiallitAs megnyité-
sara. Sajnalatosan ennek a kiallitdsnak az el6készitésébe tébb hiba csuszott be.
A kiallitds rendezéjének betegsége, az épilet és a kérdéses pince elhtz6dé tata-
rozasa, illet6leg a pince adottsadgai miatt a tulajdonképpeni rendezés a legutolsé
id6kre maradt. Ennek ellenére ez a kiallitasunk is jol sikertlt, igen latogatott
volt és szerencsésen egésziti ki mar meglévé allandé kiallitasainkat.

A muzeumi hénap utolsé napjan, oktéber 31-én kerult sor az egész rendez-
vénysorozat legkiemelkedébb eseményére, a mohacsi Kanizsai Dorottya Mudzeum
Uj épuletének felavatasara és a benne rendezett Képek Mohacs torténetébdl
cimd 4lland6 kiallitas megnyitasara. A mohacsi mizeum hossz( ideje tartdé mél-
tatlan helyzete sz(int meg ezzel.
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A mohéacsi muzeumnyitast is igyekeztink a falunap iranyaba kiszélesiteni.
A mohéacsi Uj Barazda TermelGszovetkezetben ugyanekkor termelGszovetkezeti
muzeumi napot rendeztink. A termel6szovetkezeti tagokkal valo egyuttes fog-
lalkozds a megnyitott kiallitds kulon, csak a termel8szdvetkezeti tagok részére
val6 tarlatvezetéses bemutatasa volt.

Az allandd Kkiallitasok mellett hat id6szaki kidllitassal gazdagitottuk Pécs
illetéleg Baranya megye Kkiallitasi valasztékat. Az els6 id6szaki kiallitast szep-
tember 30-an nyitottuk meg. Egyudttal ez volt az egész mizeumi hdénap meg-
nyitasa is. Nemzeti kincseink cimen 6tnapos bemutatoét tartottunk, részben sa-
jat, de inkabb az orszag kulonbdzd gyljteményeibdl koélcsonkért, kimagasléan
szép, értékes és nagy torténelmi nevekhez fliz6d6 targyakbol. Ennek az &étna-
pos bemutaténak muazeumunk toérténetében példatlan kdzonségsikere volt. Mint-
hogy a kiallitasban semmiféle magasabbrend(i szempont sem érvényesult, csu-
pan bemutatasra szoritkozott, a kiallitas Oriasi latogatottsdga nem elégithet ki
benniinket. Hasonlé rendezvényeknek csak az lehet a célja és feladata, hogy a
muzeumba behivja az érdekl6déket, sok esetben olyanokat is, akik kulénben
nem tennék be oda a labukat.

Oktoéber 6-an Denjis Dilié professzor, a Magyar Tudomanyos Akadémia
Bartok Archivumanak vezet6je nyitotta meg a Janus Pannonius Muzeum M-
vészettorténeti Osztalyan Bartok Béla emlékkiallitasunkat. Bar Barték Béla-
nak kevés koze volt Pécs varosahoz, mégis jelentés miikddése pécsi vonatkozas-
ban is, hiszen az itt kibontakozott magasszinvonall, &llandéan fejl6dd zenei,
altalaban mdvészi élet Bartok nyomdokain indult és az 6 m(vészi elveinek, em-
beri magatartasanak valéra valtasat, kovetését szolgalja. Ez magyarazza, hogy
Bartok-kiallitasunk irant olyan nagy volt az érdekl6dés, hogy egyes részeit, me-
lyek énmagukban is kerek, egész kiallitast adtak, két hét mualva at kellett szalli-
tanunk a pécsi Nemzeti Szinhazba, ahol a Hodolat Bartok Bélanak cimid balett-
mdsorhoz kapcsolodva kiallitasra kerdlt.

Bartok emlékkiallitasunkkal kapcsolatosan megjegyezzik, hogy az emlék-
kiallitast 6nmagaban nem éreztik eléggé erésnek az altalanos figyelem felkel-
tésére. Ezért ebben az esetben is Kiszélesitettilk a rendezvényt. Az emlékkialli-
tas megnyitasat megel6z6en emléktablat lepleztiink le Bartok Béla egykori
hangversenyének helyén, majd pedig a kiallitasmegnyitast kovetéen, este, zene-
szamokkal illusztralt el6adast tartottunk Bartok Béla ¢érokségér6l. Ez a harom
szorosan 8sszekapcsolddd, egész napot kitoltd rendezvényegység alkalmas volt a
figyelem felkeltésére, az egész nap mondanivaléjanak elmélyitésére. Nem Kko-
z0mbods ha rendezvényeinken &altalanos ismert, elismert, szakembereket, mivé-
szeket szerepeltetiink, mint a jelen esetben dr. Ujfalussy Jozsefet.

A Kalevala megjelenésének 130. és nagy fordit6ja, Vikar Béla haldlanak 20.
évforduldjara emlékezve rendeztik és nyitottuk meg oktéber 10-én a Janus
Pannonius MUzeum Néprajzi Osztalydn Kalevala Vikar Béla emlékkiallitasun-
Icat. Ez a kiallitasunk egyszer( Kkivitelével, gazdag tartalmaval, nagy nevel6
erejével elérte, hogy lebontasa utan Kaposvarra szallitottuk és ott Rippl-Ronai
Muzeum rendezésében bemutattuk. Ennek a kiéllitdsnak a bemutatasat is tobb
mas rendezvénnyel kotottik ossze, amelyeken finn el6adét szerepeltettiink, em-
lIéktablat lepleztiink le, altalaban az érdeklédés kdzéppontjaba kivantuk allitani
az ugyet.

Oktdber 17-én Nagypeterden emlékkidllitassal aldoztunk Baranya nagy fia,
a Nagypeterden sziletett Baksay Sandor ir6, mdforditd, néprajzkutaté emlékeé-
nek, haldla 50. évforduldja alkalmébol. A kiallitds nyitason, amelyhez ugyan-
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csak tobb més rendezvény is jarult (emléktabla leleplezés, eléaddi est), szinte az
egész kozség részt vett.

Ugyancsak oktober 17-én nyitottuk meg a komléi mizeumban megrende-
zett Régi magyar fegyverek cimil idészaki kiallitdsunkat. Ennek a kiallitadsnak
a megrendezésével annak az igénynek akartunk eleget tenni, hogy a komléi mu-
zeum Kkidllitasai valtozatosabbak legyenek, az ifjlsdg nagyobb szamban lato-
gassa és belekertljon a mazeumi hénap vérkeringésébe ez a mizeum is. Kialli-
tasunkat azota is sokan latogatjak, célkit(izéseinket sikerdlt elérni.

Még ugyancsak oktdber 17-én, de mar a muzeumi honap keretében tartott
Mdemléki Héthez tartozéan, nyitottuk meg Pécsvaradon a Baranya miemlékei
cimd id6szaki kiéllitdsunkat. A kiallitas a Jarasi Kulturotthon el6csarnokdban
talalt otthonra és olyan nagyszamu latogatéra, amilyent a koézségben sehol
méasutt nem tudtunk volna szadmara biztositani. Ennek a kiéllitdsnak Pécsvara-
don vald bemutatasaval a helyi miiemlékvédelem Ugyét is kivantuk szolgalni.

Az idén csak két vandorkidllitast készitettiink. Ezek a mult éviekhez ha-
sonléan két-két példanyban készultek. Bizonyos értelemben a mult évi vandor-
kiallitasainkat — melyek azéta is jarjak a megyét — kiegészitik. A tavalyi Nagy
magyar fest6k c. vandorkiallitds kiegészitésére az idén Nagy europai festék c.
készitettink kiallitast. A mult évi Baranya népe c. néprajzi kiallitds tovabb-
fejlesztéseként az idén Pécs-Baranya 1945—1965. cimmel csinaltunk kiallitast.

Legkevésbé voltak sikeresek eléadasaink. Altalanosan tapasztalhatd, hogy
a varosokban — igy Pécsett is — az el6adasok irant er6sen megfogyatkozott az
érdeklédés. Valamivel mas a helyzet falun, ahol még napjainkban is esemény-
szdmba megy egy-egy el6adas tartdsa. Hogy a falvakban sem megfelel6 az el6-
adasaink kodzénségének szama, annak okat legtdbb esetben valamilyen helyi mu-
lasztasban, szervezési hibaban kell keresni. Azt is meg kell allapitanunk, hogy
az el6adasokat tartdé muzeoldégusok korében — nyilvan a csekély érdekl6dés
miatt — az el6adasok iranyaban a legnagyobb az ellenallas. Sok esetben nem
latjak értelmét az el6adas megtartasanak, sajnaljak a beledlt faradsagot, idét
Sajnos, ez a htzodozas inkabb a falusi el6éadasok iranyaban nyilvanul meg, ahol
viszont éppen nagyobb az érdekl6dés, mint a varosban.

Egyébként el6adasaink targyvalasztas szempontjabol érdekesek, a helyhez
és az alkalomhoz méltéak, alkalmazkodék voltak. Bebizonyosodott, hogy mu-
zeumi el6adasnal nem a vetités, illet6leg annak tébb fajtadja a helyes szemlél-
tetési mdéd, hanem a muzeumok sajatossaganak is legjobban megfelel6 targy-
bemutatas. Nyilvanvald, hogy a targybemutatas sok esetben befolyasolja az el6-
adasok targyvalasztasat. Viszont éppen ez teszi az eléadasokat valoban muzeumi
eléadasokka, ez kiuldénbozteti meg 6ket mas, altalanos el6adasoktél. Kimagaslo
targyainkrdl, targyegyutteseinkrél, illetéleg targybemutatasra alkalmas témak-
rol kell eléadasokat tartanunk. Egy masik tapasztalat is felmerilt ezzel kapcso-
latosan. Nevezetesen az a didaktikai kdvetelmény, hogy a targybemutatasra al-
kalmas el6adas targyat, tehat egyetlen egy edényt, vagy barmi mas objektumot,
mieldtt targyszerden, az illet6 muzeumi szaktudomany igényességével és maod-
szerével megismertetnénk a hallgatésaggal, a lehet6 legszélesebb, egyszer( és
mindenki szamara érthet6 oOsszefliggéseikben kell bemutatnunk és ennek kap-
csan jelentéségét, helyét kijeldlniink mindennapi életiinkben. Nagyon érdekes
volt ebbél a szemponthél Jané Akos el6adasa a halasi csipkérdl. Az el6add né-
hany bemutatott, a hallgatéknak kézbeadott halasi csipke bemutatasan és a hoz-
zajuk flizott par altalanosithatdé megjegyzésen keresztul tobbet adott hallgatoi-
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nak, mint az egyébként kifogastalan, aprélékos gonddal kidolgozott el6adasa-
ban, valamint a hozza kapcsol6dd vetitésben.

A muzeumi honap udgynevezett ,egyéb rendezvényei” koézil meg kell emli-
tendnk helytorténeti-néprajzi kutatétaborunkat. Dunaszekcs6n mar méasodszor
tadborozott a budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Néprajzi Intézete és
gy(jtott adatokat egy elkészitend6 falumonografia anyagahoz. Kezdeményezés
szamba ment az oktéber 20—21-én Pécsett megrendezett orszagos vidéki restau-
rator tapasztalatcsere is. Tisztaban voltunk azzal, hogy ennek az 6sszejovetel-
nek els6sorban a mazeumon belil van jelent6sége, ezért arra térekedtiink, hogy
a tapasztalatcsere kérdéseit a muzeumon kivli tertletre is kivigyik. Nemcsak
a restauratori munka megbecstlését és megjavitasat kivantuk el6segiteni, ha-
nem a kodzonségben a muizeumi munka egészér6l egészségesebb, szakszer(ibb
szemléletet kivantunk kialakitani.

A Pécs-Baranyai Muzeumbaréati Kor oktober 30-an tartotta kozgy(lését.
A Mulzeumbarati Kor kotetlen, mozgalmi jellegének megfeleléen igyekeztiink
tobb iranyba a kozgyd(lés irant megmutatkozd érdeklddést kiszélesiteni. Ekkor
osztottuk ki az orszagos tarsadalmi néprajzi gydjtépalyazat baranyai nyertesei-
nek jutalmat, valamint ekkor hirdettiik ki a Dunantuli Napléban megjelent,
tiz fordulobdl all6, mazeumi rejtvénypalydzatunk eredményeit és jutalmaztuk
meg az els6 25, legtdbb pontot elért palyazot.

Az idén is tartottunk muzeumi vetélkedét, jollehet, a Televizio nem koz-
vetitette a dont6t, mint tavaly. Ennek ellenére valamivel nagyobb volt az érdek-
16dés a vetélkedd irant, mint a mult évben. Megrendezésében és lebonyolitasa-
ban kiléndsen nagy segitséget kaptunk Baranya megye és Pécs mj. varos Tana-
csainak Mdavel6désugyi Osztalyaitol. A vetélked6 mind a megye, mind pedig a
varos valamennyi altalanos és kozépiskoldjara Kiterjesztve kerult lebonyoli-
tasra. A muzeumi rejtvénypéalyazat és a vetélked6 igen sok iskolai tanulot ho-
zott csoportosan és egyénileg is kulonbdzé kiallitdsainkra és a muzeumi hénap
rendezvényeire. Oktéber folyaman kiallitdsainkat soha nem latott tomegben ke-
resték fel az iskolak. Sok esetben tarlatvezetéssel egybekdtott latogatason vet-
tek részt.

Ennél a résznél kell ramutatnunk a muzeumi hénap két veszélyére, me-
lyeknek jelei, ha kismértékben is, de munkank soran megmutatkoztak. Az els6 =
veszély a kampanyszer(ség. Ez mind a mizeum, mind pedig a kdzonség részé-
r6l megmutatkozhat. Helytelen dolog a mUzeum részér6l mindent a mazeumi
honapra &sszpontositani és a mizeumi honap id6tartama alatt négyszer-6tszoér
annyi munkét végezni, mint egyébként. Nyilvanvald, hogy az ilyen munkavégzés
nem lehet minden tekintetben kifogastalan. Karos és a kampanyszeriséggel ma-
gyarazhat6 az is, hogy a muzeumi hénap el6tt koézvetlentl és alatta is min-
den mas, olykor nagyon is fontos muzeumi munkéat abbahagyunk a muzeumi
honap kedvéért. Az az egészséges, ha a mlzeumi élet a maga természetes kerék-
vagasaban a muzeumi honap alatt is rendesen, zavar nélkal folyik tovabb és
emellett a rendes, a mindennap elvégzend6 tevékenységink mellett végezzik el
a muzeumi honap feladatait.

Természetesen a muzeumi honap idészakara esé teenddéket lehet és kell is
Ugy csoportositani, hogy azok a lehet8ségig egybevagjanak a muzeumi hdnap
sajatos feladataival.

A masik talan a kampanyszer(ségnél veszélyesebb baj a formalizmus. Ezt
részben mar az el6z6ekben érintettik, de megnyilatkozasi formairdél keveset
szoltunk. Ez is, akarcsak a kampanyszer(iség, megmutatkozhat a midzeum és a
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kozonség részérdl is. A muzeum részérél Ggyis jelentkezhet példaul a formaliz-
mus, hogy a szépen megtervezett, nagyszer(ien propagalt, gazdag programot
nem toltjuk meg kell§ tartalommal. A legdurvabb megnyilatkozasi formaja ez,
ha a meghirdetett rendezvényeket nem tartjuk meg, vagy lényegesen értékte-
lenebbekkel helyettesitjuk. Fel kell tételezniink, hogy minden programot jészan-
dékuan, a végrehajtas 6hajaval készitiink s éppen ezért a formalizmus hibajaba
nem is a tervezés, az el6készités idészakadban estink leginkdbb, hanem a kivite-
lezés, a megvalosulas idején. A formalista hibak kikiszobolésének kérdése pe-
dagdgiai és munkaszervezési kérdés. Olyan munkatéarsi kollektivat kell kine-
velni, amely munkajat agy szervezi meg, hogy azon belll az egyéni adottsagok
a lehet6 legjobban érvényestlhessenek. Minden olyan helyen és esetben, ahol
az ilyen munkatarsi kollektiva nincsen meg, éhatatlan, hogy a munka &altala-
ban is, de kiléndsen a muzeumi hdénapok soran formalista hibakba ne essék.

A formalizmus megnyilvanulasai kozé sorozzuk tartalmi hianyossagainkat
is. Ez kétféle lehet: vagy olyan magas szinvonalon adunk eld, készitink Kki-
allitast és hozunk létre kilonb6z6 rendezvényeket, hogy csak szakemberek értik
meg, vagy pedig az ellenkezd végletbe esve, a kozénséget lenézve, lebecslilve ala-
csony szinvonalon mozgunk. A helyes tartalmi, szinvonalbeli aranyok kialaki-
tasa hatarozott pedagdgiai kévetelményeket tamaszt a muzeolégusokkal szem-
ben

A tartalmi szinvonallal figg 6ssze a korszer(ség, a haladé tudomany, az ér-
vényes ismeretek szempontjainak érvényesitése. A legkulonfélébb rendezvények
alapvet6 célja a tudatformalés, a vilagkép tagitasa, vildgnézet kialakitasadban
vald segités: 6nallo gondolkodasra vald nevelés.

A kozdnség részér6l megnyilvanuldé formalizmus esetei kozul csak a leg-
gyakoribbra mutatunk ra. Sajnalatosan igen sok iskolai csoportos muzeumlato-
gatas kétes értékli, mert nem tényleges, hanem csak formalis mlzeumlatogatas
volt. Sokszor tapasztaltuk, hogy a mUzeumlatogatast mind a tanulék mind a ne-
vel6k felesleges nylignek érzik, csak arra tartjak jonak, hogy az id6t eltdltsék,
és ennek megfeleléen minden kildéndésebb el6készités nélkul, alig figyelve vala-
mire, végigrohannak a kiallitasokon. Természetesen az ilyen kértlmények kozott
tartott térlatvezetés nem sok eredménnyel jar, hiszen a tarlavezet6 nélkulozi
a korulménvek ismeretét, nem igen tud kapcsolatot teremteni hallgatoéi és a mon-
danival6ja kozott, nem tudja, mihez kapcsolja az ismertetett kiallitas ismeret-
anyagat, mondanivaléjat, légires térben mozog. Ennek felismerése vezetett ben-
ninket arra, hogy a jov6ben az efajta formalista hibak kikiszébolése céljabdl a
csoportos latogatast vezet6 pedagoégusok szamara el6zetesen kiallitas-ismertet6t
tartunk.

0sszegezve: a Pécs-Baranyai Muzeumi Hoénap 1965. szép eredményekkel és
hasznos tapasztalatokkal zarult Ugy érezziik, hogy eredményeink nemcsak a
mieink, hanem az egész magyar muzeumugyé, s6t azokat kulturdlis felemelke-
désuink szerves részének, minden kulturdlis tényez6 kollektiv munkaja eredmé-
nyének tartjuk. Tapasztalatainkat sem Kizardlag a sajat hasznunkra oéhajtjuk
felhasznalni, hanem széles korben ismertetve minden mizeum rendelkezésére
bocsatjuk.

Tajékoztatas végett, fluggelékként, az alabbiakban ko6zoljuk a Pécs-Bara-
nyai Mudzeumi Hoénap 1965. néhany fébb latogatési adatait:
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Allandé kiallitasok Pécsett

Természettudomanyi 1630
Régészeti 13675
Néprajzi 2214
Muvészettorténeti (Zsolnay) 9078
Modern Magyar Képtar 1823
Roman-kori Kotar 665
Késé-romai sirkamrak 1209

0sszesen: 30294

Allandé kiallitasok a megyében

Siklési kiallitas 10857
Komléi muzeum 725
Szigetvari Zrinyi emlékkiallitas 3559
Pécsvaradi régészeti kiallitas 950
Tormasi falumuizeum 200
Sellye mizeumi kiallitas 679
Mohacsi mizeum 382

0sszesen: 17052

Id6szaki kiallitasok Pécsett

Nemzeti.kincseink bemutaté 9090
Bartok Béla emlékkiallitas 4619
Barték Béla emlékkiallitas Nemzeti Sz. 2320
Kalevala, Vikar Béla emlékkiallitas 1069
Pécs-Baranyai népi sz6lészeti-boraszat 150

0sszesen: 17 288



MESZAROS BALINT

MAGYAR JATEKFILMSZEMLE BARANYA-PECS 1965.

Még flulemben cseng az els6 Magyar Jatékfilmszemle hangulatanak zson-
gasa és el6ttem latom a szerényen ,szemle” nevet visel§ ,fesztival” sokszinG
kavalkadjat, amikor ezeket a sorokat irom. Ugyanakkor a kdzben eltelt id6 mar
a realitdsokat is megmutatta. A sok felhalmozédott élmény, a szemle iranti lel-
kesedés és a siker azonban lehetetlenné teszi, hogy a szubjektivitas teljes Ki-
kapcsolasaval szamoljak be, annak ellenére, hogy egy fél aktataskara val6 sajto-
kritika is rendelkezésemre all. Mégis megprobalom redlisan 6sszefoglalni a
szemle el6zményeit, lefolydsat és mindazt, ami remélhetéleg érdemes arra, hogy
a Mdvel6dési Tajékoztatdé olvas6i megismerkedjenek vele.

Az elmult néhany év magyar filmsikerei bizonyitjak, hogy milyen ered-
ményeket ért el a magyar film hudsz év alatt. Nyugodtan kijelenthetjik, hogy
tobb tucat olyan alkotas all a magyar filmgyartas mogott, amelyek a hazai és
nemzetkdzi kézonség korében elismerést valtottak ki, s mdvészi értékilk a ma-
radanddsag erejével allja az id6k mulasat.

Alljon itt ez a néhany filmcim, bizonysagaul a magyar filmgyartas életre-
valésaganak és igaz mlvészi torekvéseinek: Valahol Europaban, Talpalatnyi
fold, Magnas Miska, Ludas Matyi, Uri-muri, Kilénés hézassag, Felszabadult
fold, Déryné, Erkel, Semmelweis, Simon Menyhért szuletése, Rokonok, Liliomfi,
Budapesti tavasz, Gazolas, Kérhinta, Bakaruhaban, Edes Anna, Pacsirta, Sod-
rasban, igy jottem, Nehéz emberek, A tizedes meg a tobbiek, Almodozasok kora,
Huasz 6ra.

A felsorolt filmek id6érendi sorrendben vezettek el benniinket a maba, és
bizonyitjdk, hogy 1965-ben megérett az id6 — s filmmdvészetiink — arra, hogy
olyan szamvetés gondolataval foglalkozzanak az illetékesek, mint a szemle meg-
rendezése.

Minden bizonnyal ezek az el6zmények és az elmult egy-két év jelent6sebb
alkotasai 6sztonozték a Magyar Filmm(ivészeti Szovetség Elnokségét és a film-
alkotokat arra, hogy a szemle lelkes sz6sz6loiva szegddjenek. Ugyanakkor el6-
segitette a szemle kibontakozasat az MSZMP Kozponti Bizottsaganak hataro-
zata is, amely néhany évvel korabban megsziletett a filmszemle megrendezé-
sérél, de eddig nem realizalédhatott.

Amikor 1965. nyaran a Magyar Filmmdvészek Szovetsége a szemle meg-
rendezésének tervével felkereste a Baranya megyei Tanacs Végrehajtd Bizott-
sagat, az els6 pillanatban nyilvanvaléva valt, hogy Baranya megye Tanacsa
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vallalja az els6 magyar jatékfilm szemle megrendezésében a héazigazda szere-
pét, Pécsett és Baranyaban otthont nyujt, és nem utolsé sorban anyagi segitsé-
get és tdmogatast, a szemle megrendezéséhez. llyen médon tehat megteremtd-
dott a feltétele a szemle megrendezésének. Megkezd6dhetett azoknak a tervek-
nek valdra véltasa, amelyeket a Filmm(vész Szovetség évek 6ta melengetett.
Pécs varos és Baranya megye alkalmasnak latszott egy ilyen nagyméretl és
jelentds rendezvény megvalésitasahoz.

Az els6 Magyar Jatékfilm Szemle megrendezése tehat modot adott arra,
hogy az 1965. év filmtermését mérlegre tegyék, szakmai és tarsadalmi zs(ri
segitségével, a kozonség véleményének széleskor(i meghallgatasival rangsorol-
jak a filmalkotasokat és alkotdinak munkajat. Ezzel a filmmdvészet is elju-
tott odaig, hogy megrendezze a maga ,tarlatat” , s egyuttal kozelebb kertljon
azokkal az esztétikai, formai, tematikai problémakkal a kézoénséghez, amelyek
szakmai korokben, a legbelsd alkotd mihelyekben is élénk, parazs vitakat val-
tottak és valtanak ki, és olyan utakat keressen, amelyek csokkentik a tavolséa-
got az alkotok és a kdzonség kozott. Egyrészt ugy, hogy a kozdnség izlésének,
igényességének fejlesztésével a mdlivészi kisérletezések tomegbazisra leljenek,
masrészt pedig ugy, hogy a mivészi torekvéseket jobban 6sszhangba hozzak a
kor és tarsadalom igényeivel.

Ezt a célt szolgalta az a moddszer is, amellyel a filmek szemlére bocsatasa,
Lelézslrizése” tortént. Miutan az nyilvanvalo volt, hogy az el6z6 év 17 filmje nem
kertlhet szemlevetitésre, a FilmmU(vész Szovetség Elnoksége titkos szavazassal
jelolte ki a filmeket.

A szavazas eredménye a kovetkezd:

Film cime: Kapott szavazat
Négy lany egy udvarban 1
Igen 1
Masfél millié 2
Nehéz emberek 11
Husz o6ra 11
A készivd ember fiai 2
A tizedes meg a tébbiek 11
Almodozasok kora 11
Az életbe tancoltatott leany 3
igy jottem 8
Mit csinalt felséged 3-tél 5-ig? A

A tobbi film nem kapott szavazatot.

igy kerilt tehat szemlére a kijeldlt hat film: Husz 6ra, Mit csinalt felséged
3-t6l 5-ig? Nehéz emberek, Almodozasok kora, A tizedes meg a tdbbiek, és az
igy jottem.

A filmek értékelésére két zs(ri alakult és ezek az eredeti elképzelések sze-
rint egy fédijat és 5—6 szakmai dijat itéltek volna oda. A tarsadalmi zs(ri lelki-
ismeretes munkajara vall az a tény, hogy az egy tarsadalmi dijat négyre bévitet-
te. Az igazsagra valo torekvést szolgalta az a szabaly, hogy a szakmai zsiri nem-
csak a szemlére bocsatott filmek kozil értékelhetett, hanem a 17 film barmelyik
alkotéjat dijazhatta.

Mindezeknek a forméknak a kialakitasa és a szemle megrendezését Ki-
mondd hatarozat megsziletése idét vett igénybe. A rendezd szervek jol lattak,
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hogy az el6készuleti idé alig két hdnap és igy le kellett mondani néhany olyan
dologrol, ami a szemle kils6ségeit jelentésen emelhette volna: pl. propaganda
objektumok, zaszlok, transzparensek. Az el6készlleti munkat a szemle prog-
ramja, a lefolyasardl készult részletes forgatokonyv hatdrozta meg. A szemle
tényleges el6készitésére alig egy hénap allt rendelkezésre. De még ebb6l az id6-
bél is csaknem két hét kellett egyes dolgok konkretizalasahoz. Igy pl. a nyom-
dai anyagok kézirata oktdber 20-4n kerilt nyomdaba. A méretekre jellemzd,
hogy a legsziikségesebb propaganda mennyiség mellett is 22 féle nyomdai
anyagot kellett el6allitani. Az egész el6készileti munkat jelentés apparatus vé-
gezte. s a Rendez6 Bizottsagon kivil a megbizott munkatarsakra is jelent6s fel-
adatok hérultak.

A hivatasos népmivel6k munkajan kivil nagy jelentésége volt annak a tar-
sadalmi segitségnek, amelyet az egyes patronal6d Gzemek ill. intézmények nyuj-
tottak. A rendezd szervek ugyanis széleskorl( tarsadalmi bazisra épitették a
szemle valamennyi rendezvényét, mégpedig ugy, hogy a spontan érdekl6dés mel-
lett egy-egy Uzem, intézmény segitségével kerilltek az egyes diszel6adasok meg-
rendezésre. Igy kapcsolédott be Pécsett mint patronalé intézmény a Tanarképzé
Féiskola, a Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara, az Orvostudoma-
nyi Egyetem, a Megyei és Varosi KISZ-bizottsag, a Fegyveres Erék Klubja, pat-
ronalé Uzemként pedig a Mecseki Szénbanyaszati Troszt, a Mecseki Ercbanya-
szati Vallalat és a Kesztyligyar. Vidéken pedig az illetékes jarasi tanacsok mel-
lett, Boly, Szentlérinc, Komlé, Sasd, Szigetvar, Siklés kozségi tanacsa.

A patronal6 szervek bekapcsolédasa a szemle rendezvényeinek tartalmi szin-
vonalat és eszmei jelent6ségét novelte. Az a tény pedig, hogy vidéken a szemle
bemutatok utan, Pécsett pedig a vetitéseket kovet6 napon vendégul lattak a fil-
mek alkotoit, szerepl6it, magaban véve is dicséretre mélto, és olyan barati gesz-
tusnak bizonyult, amellyel nemcsak a mivészet iranti megbecsilésiket juttattak
kifejezésre, hanem a vitakon véleményuket is elmondtak.

A szemle rendezvényének egyik legjelent8sebb teriilete a személyi tervek
valora valtasa volt. Ezek szerint napi mintegy 70 f6s vendéglétszam, amelyben a
tarsadalmi és szakmai zs(ri illusztris tagjain kivul irék, rendezék, operatérok és
szinészek vettek részt, demonstralta a Magyar Jatékfilmszemle jelentdségét.

Mindezt olyan id6pontban, a szinhazi évad kézepén kellett megoldani, ami-
kor a mivészek jelentds része szinhazi elfoglaltsdga miatt csak igen rovid idére
tudott elszakadni munkajatél. Ez megnehezitette a személyi terv végrehajtasat,
és ennek kuléndsen a vidéki rendezvényeken éreztik negativ hatasat.

A szemlevetitéseken tul, a nyitd és zard Unnepségen egy-egy 0j film, az
Iszony és Gyermekbetegségek, kerilt 6sbemutaté formajaban vetitésre. A szem-
levetitések lényegében harom napot vettek igénybe, Ugy hogy napi 2 el6adas
volt Pécsett és ugyanazok a filmek két vidéki kozségben is bemutatasra kertl-
tek. Az 8sbemutatok és szemlevetitések formai és tartalmi szinvonalat egyarant
fokozta az a megoldas, hogy a film alkot6i, a vendégmuvészek, bemutatkoztak
a kozonségnek, és a televizié kdzismert riporterei interjut készitettek az alkotdk-
kal, szinészekkel a kozonséget érdekl6 kérdésekrél. Ezek a bemutatkozasok Pé-
csett és vidéken egyarant varakozason felllli innepélyes és forré hangulatban, a
kozonség lelkes tapsa, ovacidja kozepette zajlottak le, igazi fesztival hangulat-
ban.

Az alkalmazott mddszerek szempontjabol is érdekes, de tartalmilag feltét-
lendl 1ényeges, hogy a szemlevetitések alkalmaval ,szavazélapokat” osztottak Ki
a kozonségnek. Ez lényegében gyors kozvéleménykutatast jelentett, a néz6, aki-
nek szandékaban allt véleményt nyilvanitani, kitné, j6, kozepes, vagy rossz
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mindsitést adhatott a latott filmb6l. A ,szavazas” eredményei a tarsadalmi zsG-
rihez jutottak el, és segitséget nyujtottak a zsliri munkajahoz. Jelent6ségét
Darvas Jozsef ird, a tarsadalmi zsdri tarselnoke a kovetkez6kben hatarozta meg:
A zslri véleménye és a kozonség itélete nagyjabol megegyezett.”

A szavazatok eredménye a kévetkez6:

Szavazatok sz. Kitné Jé Kozepes Rossz
Husz o6ra Pécs 203 121 67 8 7
Boly 101 59 39 3 —
Mit csinalt felséged
3-tél 5-ig? Pécs 236 79 118 28 1
Szentlérinc 107 27 68 6 6
Nehéz emberek Pécs 208 86 84 24 14
Komlé 175 56 70 27 2
Almodozésok kora Pécs 313 60 187 55 n
Sasd 113 21 64 27 1
A tizedes
meg a tébbiek Pécs 288 178 9% 7 7
Szigetvar 162 63 86 13 _
igy jottem Pécs 267 53 116 62 36
Siklos 170 44 74 38 14

Az esti programot a vetitések toltotték ki. Nagyon lényeges volt a napkoz-
ben kialakitott s(ir(i eseményprogram is, aminek jelentéségét lehetetlen figyel-
men Kivll hagyni.

Az egyik legérdekesebb eseménye volt a filmszemlének a mdlvészklubban
délel6ttonként rendezett vitasorozat s az ehhez kapcsol6dd mivész-kdzénség ta-
lalkozok.

A Pannonia Szall6 nagytermében berendezett m(vészklub centruméava valt
a szemlének. A délelétti vitakon sokan jelentek meg és a hozzaszélasok sem ma-
radtak el. Az érdekes vitatémak: Mit kivan a kézonség? Vad és védelem. Vadol
a rendez6, véd a kritikus, tanu a kézonség — tobb lehet6séget rejtettek maguk-
ban mint ami végul is elhangzott. Ennek ellenére mégis jelentés vélemények
jutottak kifejezésre. Magaban véve az a tény, hogy tébb m(vész, rendez6, ir6 véle =
ményt nyilvanitott — Dobozi Imre, Hubai Miklos, Bird Yvette, Fehér Imre, Ko-
vacs Andras, Jancsé Miklds, Hintsek Gydrgy, Sinkovits Imre, Psota Irén, Pager
Antal — mar jelent6s esemény.

Mélyebb, gytmolcsdzébb, esetleg megoldast jelentd vitat varni az amuagyis
kisérleti jelleggel tervezett els6 probalkozastdl irrealis igényesség lett volna. A
szemle szinvonalat egyébként a kovetkezd vélemény is igazolja: A november
11-én délel6tt elhangzott vitarél Németh Laszlo ird a kovetkezbket nyilatkozta:
»lgen érdekes és tartalmas vitanak voltam tanudja. Bar a sok hozzaszolas farasztd
volt, mégis kedvem lenne végighallgatni, ha délutan a Tanarképz6 Fd&iskola
meghivasanak nem kellene eleget tennem, ahol pihenten szeretnék megjelenni.”

A vitak el6tt és utan a mivészeket a fiatal és feln6tt autogramkérdk témege
vette korul. Nem egyszer szinte Ugy kellett kicsempészni, egyik vagy masik mu-
vészt a tisztel6k gy(ir(jébdl, hogy a kdvetkez6 meghivasnak eleget tudjon tenni.
A vendégek pedig szivesen, j0 hangulatban, egyetlen kérést vissza nem utasitva,
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Palké Sandor elvtars, a Megyei Tanacs elndke megnyitja az els§ Magyar Jatékfilm-

szemlét. — A Sinkovits hazaspar — Balogh Zsuzsa és Bujtor Istvan — Dobozy Imre

és Horvath Jozsef tv. riporter az egyik diszeléadason. — Németh L&szlé iré és csa-
ladja Palké Sandor elvtars tarsasdgaban. — Péager Antal autogrammot ad.



A Filmszemle vendégei: Hubay Miklés ir6. Balogh Zsuzsa, Psota Irén szinmdvész,

lllés Gyoérgy operatér. Kovacs Andras rendez6, Moor Mariann, Balogh Zsuzsa, Papp

Eva szinmi(ivész, Kovalik Karoly tv. riporter, a Gyermekbetegségek c. film ifja és
felndtt szerepléi — Kiss Ferenc, Gorbe Janos a MUvészklub vitadjan.



osztogattak alairasaikat. Németh Laszlé egy délel6tt az Iszony c. kényvének 30
olyan példanyat dedikalta névre széléan, amelyet a helyszinen vasaroltak s ezen
kivil gzamos mas muvét is.

A délutani programokat zartkor( filmvetitések és m(ivész-kdzonség talal-
kozdk toltotték ki. A zartkord filmvetitések célja az volt, hogy egy-két Gj ma-
gyar filmmel — a nyité és zar6 Uj filmeken Kivil is — megismerkedhessenek a
szemle vendégei a sajtd, a radid munkatarsai és Pécs népmuvelési munkasai. igy
Iényegében az Uj filmek is helyet kaptak a szemle keretében és ezaltal az 6t na-
pos program valtozatosnak és szinesnek bizonyult.

A mivész és kozonség-talalkozok nemcsak szamszerilségikben, de jelent6"
ségukben és az értékelés végsd kicsengésében is a szemle legrangosabb ese-
ményeinek bizonyultak.

A Mecseki Ercbanyéaszati Véallalatnal a tartalmas beszélgetések mellett olyan
bens6séges hangulat uralkodott, hogy maguk a mivészek is alig tudtak elsza-
kadni a vendéglatoktdl. Amikor Goérbe Janos elmondotta, hogy a szemle idején
unnepli 25 éves szinészi jubileumat, olvan meleg Unneplésben részesitették, ami
szamara a jelent6s évfordulot még emlékezetesebbé tette. A Mit csinalt felséged
3-tél 5-ig? c. film alkotdi kdzil néhanyan s a szemle mas vendégmivészei a
pécsi Kesztylgyarba latogattak el. A vendégek kozott levé Psota Irén pillana-
tok alatt olyan hangulatot teremtett, hogy a felbatorodott varronék azt kérték
téle, hogy énekeljen. A m(ivészn6 kellemetlen helyzetbe kerult, mert nem énekel-
hetett a megh(lése miatt. Sajnos =— mondta — énekelni nem énekelhetek, de
ha megengedik, szivesen tancolok. Es Beatrix — természetesen civilboen — csa-
csa-csat jart a keszty(ligyarban.

A Mecseki Szénbanyaszati Troszt a Nehéz emberek c. film alkotdit latta
vendégil. Pozsgay Karoly, a troszt mb. igazgatoja kdszontéjében s a beszélge-
tések soran olyan szeretettel, lelkesedéssel beszélt a filmmdvészetrél, hogy szinte
az els6 percekben ,hazai” kdrnvezetben érezték magukat a filmalkoték. Termé-
szetesen a talalkozon jelen voltak a trészt ,nehéz” emberei — Ujitoi is. A
téma persze kimerithetetlen maradt, a baratsdg azonban szorosabbra f(iz6dott.
Es igy volt ez Bolyban, Sasdon, Szentlérincen, Komlon, Szigetvaron, Sikléson,
a Pécsi Tudoméanyegyetemen és a Fegyveres Er6k Klubidban is.

Az els6é Magyar Jatékfilm Szemle november 14-én zarult. A tarsadalmi zs(ri
és a szakmai zs(ri kiosztotta a dijakat. A tarsadalmi zs(iri nagydijat a Hasz 6ra,
a kalon fédijat a Nehéz emberek nyerte. M(ivészi értékeinek elismeréséil fédij-
ban részesilt az igy jottem, valamint A tizedes meg a tébbiek cimi film. A
szakmai zs(iri a legjobb rendezésért dijat Fabri Zoltan a Husz éra rendez6jének
itélte. A zsUri dijazta a rendezésért Keleti Marton A tizedes meg a tébbiek cimi
filmjét és Jancs6 Miklés igy jottem cim( alkotasat. A legjobb operatér dijat
Illés Gyodrgynek, a Husz dra egyik alkotéjanak, a legjobb szinészi alakitas dijat
Sinkovits Imrének, A tizedes meg a tobbiek fészerepléjének juttatta.

Az egyhetes Unneplés utan kialudtak a Petéfi mozi reflektorai, a vendégek
visszatértek a stadidikba, a szinhdzakba, m(ihelyeikbe. A géalaestek sorozata
utan ismét szorgos, dolgos, alkoté hétkéznapok kévetkeznek. A szemle benyo-
masai azonban az alkotokban és koézonségben egyarant olyan maradando él-
ményt jelentenek, ami dsztonz6leg hat a milvészek alkotomunkajara és a kdzon-
ség moziba jarasara.
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FODOR PALNE

BARATOK KOzZOTT BULGARIABAN

Lelkesedéssel és orommel mentem el Bulgariaba. Annyi szépet és haszno-
sat hallottam az ott foly6 kulturalis munkardél, a csitalistékr6l — melyekrél ké-
s6bb még lesz sz6 arrél, hogy a kényvtartigy milyen fontos és kozponti sze-
repet tolt be a népmdivelésben és féleg arrél, hogy milyen szivesen és szeretettel
veszik korul a magyarokat a bulgar elvtarsak. Mindezt tapasztalataim alapjan
csak megerd@siteni tudom, és friss élmények hatasaban élve, beszamolni arrol,
amit rovid két hét alatt lattam, és befogadhattam.

Mar el6re menteget6zném kell, mert mindenki tudja, aki kalfoldon jart
és kulturalis teruleteken tanulmanyozott egyes kérdéseket, hogy igen nehéz a
sok — nem egy esetben fut6 — benyomast 6sszegezni és f6leg targyilagos 6sz-
szehasonlitast tenni a két orszag kulturdlis élete, népmdvelési tevékenysége
kozott.

Egyik legfontosabb feladatom volt a népmdivelés egységének, a kultarott-
honok és koényvtarak egyuttmiikddésének tanulményozdsa. Hiszen néalunk ez
nem Kkis problémat jelent, és ha el6re akarunk Iépni, nem érdektelen err6l
beszélni, de még inkabb toébbet tenni.

Szerencsés helyzetben voltam, mert talan a bulgar népmd(velési gyakorlat
szolgaltat erre legtdbb és legjobb példat. Bizonyara mér hallottak, és valdszinG
vannak, akik személyesen is meggy6zédtek arrdl, hogy az egyuttmiikdédésnek
olyan komoly térténelmi hagyomanyai vannak, mint a csitalisték (nalunk md-
vel8dési otthon).

Rovid ott tartézkodasunk alatt is nagyon sok helyen jartunk barati ven-
déglatdink jovoltabol. Az els6 napokat Széfiaban toltottik, ahol az Orszagos
Csitaliste Tanacs fétitkara és a Kulturalis Bizottsag munkatérsai tajékoztattak
benntinket az orszag kulturalis, népmuvelési — minket érdekl6 — tevékeny-
ségérdl, problémdirol. Itt kell eldljaréban elmondani azt, hogy a bulgaroknal
nem minisztériumok, hanem helyettiik bizottsagok m(ikédnek. Igy a két évvel
ezel6tt még egységes Oktatasi és Kulturalis Bizottsag (nalunk Mdavel6déstigyi
Minisztérium) ma mar kilon latja el a feladatat. Az a véleményuk fels§ és
also szinten, hogy ez a jobb: differencialtabb és hatékonyabb azéta a munkajuk.
Ennek alapjan a megyei tanacsokon belll oktatasi és népmdavelési osztaly m(iko-
dik. A népmdivelési osztaly el6addi mellett tarsadalmi bizottsagokat szerveztek.
Segitenek a programok és évi tervek k dolgozasédban, ellenérz6 munkat végez-
nek, Kiszallasaikat az osztaly fizeti és esetenként tiszteletdijat kapnak. Ez n gy
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segitséget jelent szamukra, mert az 1959-es atszervezésnél a jarasokat meg-
szlntették s a népmdvelési osztaly kozvetlenil iranyitja és ellenérzi a kdzségek-
ben a kulturalis munkéat. Az atszervezésrdl roviden csak annyit, hogy a megyék
szamat 12-r6l 27-re emelték és 3 kiemelt varost (Széfia, Plovdiv, Varna) koz-
vetlentl a felsé szervek iranyitanak. A kozségi tanacsokat is Osszevontak, sik
vidéken 4—5, hegyvidéken 12—15 kozség alkot egy korzetet. Ennek alapjan a
kozségek szama er6sen csokkent, pl. Tirnovo megyében 300 telepulésbhél 46
korzeti tanécs és 7 varos van.

A tirnovli megyei konyvtarban

Vidéki utink sordn jartunk Tirnovoban, ahol &llanddéan a maualt emlékeibe
Utkoztink — egyébként muizeumi varos —, de mar a jov6 nagy terveir6l is
hallottunk. Monumentalis, leny(gdz6 tervek ezek, kezdve a helyreallitastdl a
korszer(i modern varosrész fejlesztéséig. Tirnovo fejlesztését az egész nép lgyévé
tették. 1980-ra kulturalis kézpont lesz és nagy nemzetkdzi rendezvények szin-
helye. Joggal buszkék erre a bulgar elvtarsak. Minket is megragadott a varos
szép fekvése, az ott él6 emberek barati szeretete és nem utolsé sorban a jol
m(ikodé kulturalis intézményei megismereése.

Voltunk Varnaban, szinte tavaszi id6ben jartuk végig a tengerpartot. Itt
meggy6z6dhettiink arrdl, hogy milyen hihetetlen gyorsasaggal és leleményes-
séggel épitkeznek a bulgarok. Valtozatos, modern tervezés( szallok és Gdulék
sokasagat lattuk. Egyébként ez a lazas Utem( épitkezés az egész orszagra jel-
lemz8. Az elmult 10 évben épitették a gyarak, a lakéhazak, a kodzépuletek, a
szallodak és a kulturélis intézmények nagy részét. Ugyanakkor sokat Aldoztak a
miiemlékek védelmére, helyredllitaséra is.

Varnabol tovabb mentink Plovdivba, ebbe a gazdag, 6si iparvarosba. Ter-
mészetesen Tirnovo és Plovdiv megyében tébb falusi csitalistét meglatogattunk.
Vidéki Utunk utan visszatértink Szofiaba, ahol a Nemzeti Kényvtar és a SZOT
kulturalis osztalydnak munkdjaval ismerkedtiink. A Nemzeti Kényvtarban tébb
kdézmlvel6dési, szakszervezeti és iskolai kényvtaros kivansagara tajékoztatast
adtunk a mi kdényvtari munkankrol.

Utunk végén Szofia megyében Szamakov varosaban megtekintettink egy
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szazéves csitalistét és a szakszervezeti kultarotthon konyvtarat. Utolsé nap a
Kulturalis Bizottsagban vitattuk meg a tapasztalatainkat.

Most pedig szeretnék néhany szot szolni a csitalistékrél, a bulgar mdve-
16dési hazakrdl.

Mi is az a csitaliste?

A torok megszallas alatt hoztak létre a halad6 nemzeti értelmiség kezde-
ményezésére. A csitaliste tulajdonképpen olvasokor volt, az elsét 1856-ban egy
néptanitd alapitotta Szvistovban. Ennek nyoméan terjedt falun és varoson egy-
arant. A torok iga lerazdsa utan bévult a tevékenysége mikedvel6 el6adasokkal
és ismeretterjesztéssel.

A csitalisték nagy szerepet jatszottak a nemzeti éntudat ébresztésében, a
bulgar kultdra terjesztésében és a fasizmus elleni harcban. Fokozatos elterje-
déstiket a nép Onkéntes anyagi segitése és a tagsagi dijak biztositottak. Népmd-
velési tevékenységik egyre bévilt és kuilondsen — 1944. szeptember 9-e — a bul-
gar nép felszabadulasa utan bontakozhatott Ki igazan. Az6ta egyuttesen latjak el
az ismeretterjesztést, a mdvészeti nevelést és a konyvtari feladatokat. Az alap a
kényvtar, erre épul a népmdvelés sokrétl tevékenysége. Azt hiszem, ez vilago-
san mutatja, hogy a népmduvelés egysége mind elhelyezésben, mind tevékeny-
ségben eleve biztositva van.

Jelenleg 4518 csitaliste van az orszagban, tébb mint 1000 000 taggal. Két
évvel ezel6tt a megyei tanacsokhoz tartoztak szervezetileg, ma mar az Orszagos
Csitaliste Tanacshoz, illetve ennek megyei kirendeltségeihez. A szakmai és maéd-
szertani iranyitas allami feladat.

A falvakban csak csitaliste mikodik, onallé tarsadalmi vezetéséggel dol-
goznak, melyet évente valasztanak (7—13 taggal). Sajat koltségvetéssel rendel-
keznek, jogilag is onéalléak. A kozgy(lésen szavazzdk meg az évi koltségvetést
és hagyjak jovd a munkatervet. A kozgy(ilésen a tagsadgon Kivil is mindenki
részt vehet. Evente orszagosan 2500000 leva allami tamogatast kapnak és
800 000 levat a tsz-ekt6l. A jov6ben az allami tamogatast csokkenteni és a tsz
tamogatast novelni szeretnék. (T4jékoztatas végett megemlitem, hogy 1 leva
= 15 forint).

A meglatogatott falvakban mindenitt kiemelkedik a csitaliste szép, nagy
emeletes épulete, ahova szivesen jarnak az emberek, magukénak tekintik, bisz-
kék ra, mint masodik otthonukra. Ezek az épuletek a legkorszerlibb igényeket
kielégitik. Nagy, modem szinh&ztermek — 5—800-as féréhelyekkel —, hely-
torténeti muzeum, szakkodri szobak, szabadpolcos kdlcsonzd kilon olvasoé szoba-
val, irodaval és raktari helyiségekkel. De a 100 éves csitaliste épulete is kielé-
giti ugyanezeket az igényeket. Aldoznak is épitésiikre, pl. Kuklenben, egy 5700
lelkes faluban, 1961-ben épitettek csitalistét 135 000 levas koltséggel; ebbdl az
allami hozzajarulas csak 15 000 leva volt.

Nézzik meg kozelebbrdl egy csitaliste munkajat Tirnovo megyében Goérna
Orjachovica faluban. Majd 6000 lelkes falu, 5 kisebb kozség tartozik hozza. Egyik
legimpozansabb épulet, amit lattunk; szinhaztermében a szo6fiai nagyszinhaz
nyugodtan tarthatna el6adast. Kulon kiemelném a koényvtari részt, a korszer(
szabadpolcos kolcsdnz6t s a hangulatosan berendezett olvasotermet, ahol 30 000
kotet és 64 féle hirlap és folydirat varja a majd 1200 olvas6t. A hirlap és folyo-
irat ellatottsag orszagosan nagyon jé a falvakban, 60—70 atlagban. Megkér-
deztem a csitaliste vezet6jét, hogy az 1 flggetlenitett kényvtaros hogyan tudja
megoldani feladatat, hiszen a kolcsonzés, az olvasokkal valé foglalkozas és
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az adminisztrativ tevékenység mar maga egy embert kivan. Csodalkozva nézett
ram, val6szind nem értette a kérdést, mert azt valaszolta: hiszen nincs egyedul,
itt vagyunk mi és a tarsadalmi aktivak is segitenek. Pl. a vezetdség a konyvtaros
tamogatésara, az olvasok beszervezésére és nevelésére tarsadalmi bizottsagot
szervezett a legjobb olvasdkbol.

A 7 tagu vezet6ség 5800 levabol gazdalkodik évente, ebbdl a tsz ad 3000-et,
a Megyei Csitaliste Tanacs 1000-et, a bevétel kb. 1000 leva, a tébbi pedig allami
tamogatas. Kényvbeszerzésre 1000 levat forditanak.

Eves tervilkb6l a kovetkez6 legfontosabb feladatokat emelném Kki:

a szakmai maveltség emelésének segitése a termelés emelése érdekében, (ezt
mindenutt els6dleges jeladatnak tartjak),

az ideoldgiai képzettség és politikai dntudat emelése,

tematikus szakkonferencidk el6készitése,

ontevékeny muaveészeti dgak fejlesztése (kdrus, zenekar, szinjatszas),

olvasék szamanak emelése,

helytérténeti anyag bévitése.

Mint kés6bb kiderult, a feladatokat kézdsen oldjak meg, természetesen sze-
melyi felel6sség vallalasaval. A csitaliste vezetdségének minden tagja egy-egy
szaktertlletért felel6s a tsz-ben és ezeket kulturélis tevékenységgel patronéljak.
Felelések pl. azért, hogy egy-egy termelési teriileten a legUjabb szakkényvekrél
tudomast szerezzenek, azt legalabb a brigadvezet6 elolvassa és utana megbe-
szélje a brigadtagokkal. Ezeken a megbeszéléseken a csitaliste felel6se a lehet6-
ség szerint részt vesz. Vagy pl. amikor szakkonferenciakat tartanak, minden alka-
lommal a témakhoz koényvkiallitast, illetve ajanlé jegyzéket készitenek. A tsz-
elnokkel is beszéltink, aki elmondta, hogy nagyon sokat segit a csitaliste a
dolgozok szakmai szinvonalanak emelésében és politikai nevelésében.

Az dntevékeny miveészeti dgak vezetbivel a kényvtaros alland6 kapcsolatot
tart és a szlkséges irodalmat megszerzi nekik.

Itt is, de altalaban mindenitt azt hallottuk, hogy a szobeli, a személyes
propaganda el6térben all. Pl. ha egy-egy el6adast szerveznek, akkor személye-
sen is meghivjak a falu lakossagat, vagy ha uj konyvek érkeznek, akkor is sze-
mélyes propagandat fejtenek Ki, természetesen az aktivak segitségével. Egyik
legfontosabb propaganda eszkdézik a vezetékes radié, minden paraszt hazaban
megtalalhatd, amellett, hogy tv-juk és radidjuk is van. Itt kozlik az el6adasok
témajat, idejét, az Uj konyvek megérkezését stb. Ugynevezett mozgd kényv-
tarat is mdkdédtetnek, a munkahelyeken felkeresik a szocialista brigadokat, ott
konyveket ajanlanak, a pihenés oraiban felolvasast tartanak és koélcsonoznek.

Ideoldgiai és politikai el6éadas sorozatot rendeznek a legnevesebb el6adok
meghivasaval. Az egyik el6ado aki egyetemi professzor — a falubdl szarma-
zik, részt vett a falut felszabadité partizdn harcokban, rendszeresen jar hoz-
zajuk. Legutobb is zsufolt terem el6tt tartott el6adast.

A politikai nevelést szolgalja a csitaliste helytérténeti mazeuma is. Allandé
kiallitas tarja itt a latogatdk elé a falu multjat, jelenét és jovdjét. Kulondsen
nagy tisztelettel és szeretettel gyQjtotték dssze azokat a dokumentumokat, ame-
lyek a falu felszabaditasaért folyé harcokhoz tartoznak.

Corna Orajchovica-ban egy délutant és egy estét toltottunk el, és meggy6-
z6dhettiink arrdl, hogy a falu lakossaga milyen szivesen jon a csitalistébe akar
tanulas, akar szorakozéas céljabol. Vendéglbje is van a csitalistének, ahol sajat
zenekaruk muzsikal és szolid szérakozas mellett megvacsorazhatnak a falu erre
vagyo lakoi. Tiszteletiinkre a zenekar magyar népdalokat jatszott. A zenei élet
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igen fejlett a .csitalistében, nagyon sok gyereket talaltunk zongora, hegedd és
egyéb hangszer tanulasa kozben.

A falvakban a tdmegkulturalis munka kézpontja mindenidtt a csitaliste.
Pl. a komszomol és a n6tanacs kalon kulturalis tevékenységet nem folytat. A
tsz-nek sincs kulon koényvtéra.

A szakszervezet kulturalis munkaja is eltér6 a miénktél. Ugyanis a dolgo-
z0k, a munkasmozgalmi vezeték a csitalistében nevel6dtek, hagyomanyai tehat a
szakszervezeti kultirmunkéanak nincsenek. A nagyobb varosokban vannak szak-
szervezeti kultarotthonok és az ipari vallalatoknal szakaganként végeznek kul-
turdlis feladatokat.

A tanacsok sem épitenek kultirhazat, orszagosan 6 kultlrpalota tartozik
kozvetlentl hozzajuk, a legnagyobb ipari kézpontokban.

Latogatas megyei konyvtarakban.

Természetesen engem érdekelt a megyei kdnyvtarak munkéja, els6sorban a
moédszertani tevékenységik. A kényvtar igazgatéja mindenitt tagja a csitaliste
megyei tanacsanak. A népmdvelési osztalyok — mint munkatarsakra — tadmasz-
kodnak a konyvtérigazgatokra és azt tapasztaltam, hogy a legnagyobb egyetér-
tésben dolgoznak.

Az 0Osszes csitaliste, szakszervezeti, iskolai és allami konyvtar maédszertani
iranyitasat teljes hataskorrel a megyei kényvtar modszertani részlege latja el.
Vilagos és elhatarolt ez az iranyitds, nem Kkeveredik igazgatasi feladatokkal.
Az allami normak (status, szakképesités, illetmény stb.) érvényesek a kdényv-
tarigy minden teriletén. A jarasok megsz(inése utan a megyei koényvtar ira-
nyitja kozvetlenil médszertanilag a csitalistékben mikoédd kényvtarakat. Ebben

A szoéfiai nemzeti konyvtar
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segitséget nyujt nekik a korzeti modszertanos, aki rendszerint a volt jarasi
kényvtarigazgaté. Megkérdeztem, hogy elfogadjak-e a tobbi kényvtarak a me-
gyei konyvtar iranyitasat, javaslatait. A valasz az volt, hogy az esetek tébbsé-
gében igen, elismerik 8ket és tiszteletben tartjdk a véleményiket. Adminisztra-
tive természetesen nem intézkedhetnek. Ha a kézségekben a vezetékkel nem ér-
tik meg egymast, akkor a Megyei Csitaliste Tanacsnak adnak jelentést, ahol
dontést hoznak és ez kotelez6 mindenki szamara. Természetesen a dontés meg-
hozataldba a népmdivelési osztalyt is bevonjak.

A modszertani munka tartalmi része azonos a miénkkel, de ezen belll igen
nagy gondot forditanak a képzésre, a tovabbképzésre és kiilonb6z6 tapasztalati
anyagok feldolgozasara, moédszertani levelekre. A médszertanosok munkaidejuk
felét a terileten toltik. Tapasztalataikat nemcsak megbeszélik, hanem publi-
kaljak is, pl. Tirnovéban most 3 témat dolgoznak fel. Ezek a kovetkezbk: a
konyvtarak munkamodszerei, a kdnyvtarak politikai munkaja és az olvasokkal
valé foglalkozas.

Szinte mindenitt lathat6 az a térekvés, amit a plovdivi megyei kényvtarban
lattam, hogy maximélis segitséget biztositanak a szakembereknek. Erre a
konyvtar kader osszetétele is biztositék, mert az olvaso és tajékoztatd szolgalat-
ban mindenki egyetemi végzettséggel rendelkezik. Van kézottuk térténész, tech-
nolégus, filoz6fus, mérnok stb. A szakkonyvekbdél allandd kiallitasokat rendez-
nek és névszerint értesitik az embereket az Uj kényvek érkezésér6l. Egyébként
Tirnovéban is azt mondta a népmdvelési osztaly vezet6je, hogy az elkdvetke-
zendd években a konyvtar egyik legfontosabb feladatava tették a szakirodalom
bévitését, a szakemberek sokoldalu segitését, a miszaki és tajékoztatd szolgalat
megerdsitését. A varos iparosodasa, a szakgarda novelése és az egyetem blvitése
is ezt koveteli. Perspektivaban az Osszes szakkonyvtarral a megyei kényvtar
foglalkozik majd. Jelenleg kuilén olvasoterem all a megyei kényvtarban a szak-
emberek rendelkezésére.

A konyv szerepét akarjak er@siteni az emberek életében nemcsak hagyo-
manytiszteletb6l, hanem az élet minden terlletén varhato fejlédés el6segité-
sére is.

November 7. Széfiaban.

Befejezéstl hadd szoljak arr6l, ami személyes élményeim kozé tartozik. Ezek
kozial is a legemlékezetesebbrél, november 7-érél, a Nagy Oktoberi Szocialista
Forradalom 48. évforduléjanak megltinneplésér6l. Hala a bulgar elvtarsaknak, a
diszemelvény mellett, a Dimitrov mauzoéleumnal nézhettem végig az tnnepi fel-
vonulast. Itt talalkoztam a bulgar dolgozdk szines, jokedvd, lelkes forgatagaval.
Iskolak, egyetemek, szinhazak, vallalatok, kulfoldi diakok éltették a Nagy Okto-
beri Forradalmat. Régen lattam ennyi otletes, izléses és kifejez6 dekoraciot és
ilyen sok viragot. Talan a bulgar kertek 6sszes viragat leszedték en'e a napra.
Sportoldk latvanyos mutatvanya és a népi tancosok szinpompas menete fejezte
be a sort. Két és fél 6raig tartott a felvonulds, de én mégegyszer ennyi ideig el-
néztem volna. Baratok kozott Unnepelni ezen a napon, szép ajandék volt sza-
momra.
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KONYVESPOLC

KEMENES INEZ

FAKLYAK A KIS FALVAKBAN

.a konyvtaros személye, helyzete, adottsadgai, ambici6ja dontéen befo-
lyasolja a konyvtari munka eredményességét. Kiskozségben egyetlen alkalmas
kényvtaros egy-két év alatt sikeres valtozast érhet el, ugyanakkor azonban en-
nek lemondasa vagy elkedvetlenedése teljes kdnyvtari pangast eredményezhet”
— irja a Kényvtartudomanyi és Modszertani Kézpont Mddszertani Osztalyanak
munkakozossége ,Konyvtari munka elemzése tiz kodzségben” c. tanulmanya-
ban. (Kényvtari Figyel§ 1964. 3—4. sz., 160. 1)

Baranya kiskdzséges megye. Van jarasi székhelyink, mely még 3000 lakost
sem szamlal. Mi ,dicsekedhetliink” az orszag masodik legkisebb kozségével, a
75 lakosu Karacodfaval, amelynek koényvtarosa viszont biszke lehet (idézéjel
nélkal) arra, hogy 1965 els6 félévében mar 24 beiratkozott olvaséja volt, a la-
kossag kerek 32%-a.

Csak a sasdi jarasban 19 a bekotéut nélkili kézségek szama. Az ilyen 6sz-
tél-tavaszig elzart kis kozségekben a radion és televizion kivil (ha el nem
romlik a draga holmi, mire bez6tykolik rugézatlan szekéren vagy traktorvon-
tatén a faluba) egyetlen szérakozas a konyv. Ha a 70—100, j6 esetben 4—500
ember koézul megtalédljuk azt az egyet, aki meg tudja sejtetni az emberekkel,
milyen tartalmat adhat életiknek a jo konyvek olvasdsa, akkor nyert Ugyunk
van. Nagy héaléra és szép eredményekre szamithatunk.

Felutve a kiszallasokrdl készitett jegyzeteimet, legszivesebben minden koz-
ségrél mondanék valamit. A hely azonban kevés, megprobalom kivalasztani a
konyvtaros személyét illetéen a legtanulsagosabb példakat.

Kisbeszterce. Latogatasom el6tt megnéztem a kozség elsé félévi adatait.
212 lakos, 59 olvasé (27%)- Félévi adatnak szép eredmény, bar az ilyen nagy-
sagu séasdi falvaknal nem szokatlan. Hanem a ,kdényvtar!” Nem is a tanterem-
ben, hanem az iskola folyos6jan all a kényvszekrény. Miért nem viszik a mu-
vel6dési otthonba? — kérdem. — Nedves a fal, meg most kilénben is buzat ta-
rolnak benne — mondja csendes, faké hangon a pedagdégusnd. Néhany perc
mulva mindent megértek. — Nézze elvtarsnd, maguk is tudjak, nem mehet ez
masként, — minden héten Kkiosztok a gyerekeknek 50 kényvet, 6k azt hazaviszik.
__Es olvassa valaki ezeket a kényveket? — kérdezem elszorul6 torokkal éntu-
datlanul, szinte felkindlva a hazugsagot, hiszen én masképp ,tudom”, maskeép-
pen latom naprdl napra. Tanacstalan vallranditas a valasz.
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Néhany héttel kés6bb nézegettem a negyedévi jelentéseket. A kdnyvtaros,
pedagogus létére sorozatosan hibakat ejt. Annyi faradtsagot sem vesz, hogy je-
lentését mégegyszer atnézze, miel6tt bekildi a jarasi kényvtarnak.

Szatina. Még néhany kilométer a nyelvharaptaté féldaton. 149 lakos, 33
olvasd (1965. I. félévi adat. 28%).

Papiron ugyanolyan tipusu kényvtar, mint az el6bbi. A kdnyvszekrény itt
is iskolaban van, az egyetlen tanteremben. A kodnyvtaros, mozgékony, vékony
asszony, a padon Ulve magyaraz. Teleirt kélcsonz6 fluzeteket mutat, buszkélke-
dik, hogy egyik legjobb olvaséja egy ciganykislany. ime fél év alatt harom ol-
dal telt meg csak az 6§ olvasmanyaival. Problémai vannak. A tanacstél kihar-
colt KOFA-pénzbél 6 véasarolt be, nem gondolt ra, hogy a jarasiakat értesitse,
most duplumai vannak. Mar 6ssze is csomagolta 6ket, vigyuk be, ha arra ja-
runk.

Az isten tudja honnan szerzett szekrénynek csak az egyik fele polcos. Csak
deszkat adna a kozos tanacs, 6 mar megszdgelné. Minden szavabdl, mozdulata-
bol az sugarzik: ez megy, ennek mennie kell, ha igy nem, akkor masként.

Gondja, jhogy a falutél tavolabb esd telepllésrél nem jarnak be kolcso-
nozni. Mikor felvetem, hogy egy megbizhat6, kényvszeret§ embernek esetleg
40—50 koényvet kiadhatna letétbe, arca feldertl, és mar tudja is, ki lenne erre
alkalmas. Biztos vagyok benne, hogy meg is valésitja.

Kishajmas. Tanacsa van, tébb mint 300 lakosa, 1965. I. félévének végén a
lakossag 25%-a volt kényvtari tag. A szamok itt sem mondanak sokat ©6nma-
gukban. A konyvszekrény a klubban van. Ragyogd tiszta két helyiség, a falon
népmdvészeti talak, az ablakokon fuggony. Kényvtarosunk — elismerten Kit(ing
pedagogus — a klub életét is iranyitja. Maga jar be a jarasi székhelyre kényv-
alloméanyat kivalogatni, s igy — a szekrény mérete altal kotott szamua — allo-
manya mindig friss. A kulonféle kampanyok alkalmaval tanitvanyaival hazrol
hazra jar, nem szégyelli a kdnyveladast személyesen sem. Tavaly, amikor a
klubban becstlet persely segitségével fogyott tobbszaz forint értékd konyv,
akkor sem volt egy fillér hianya sem. Tanitvanyairdl, olvasoirdl, a kézség lakoi-
rol soha panaszt nem hallottam t6le. Amilyen aktiv szeretettel kozeledik hoz-
zajuk, olyan lelkesen veszik 6t is korul, csodaljak tUgyességét, amellyel a kényv-
tarnak plakatokat, az iskolanak szemléltet6 eszkozoket készit; faklya 6, aki
koral mar sok-sok lelkes Kkis aktiva aprd langocskaja vilagit.

Okorvélgy. Kétszazegynéhany lakos. Mikor el6szoér lattam, még csak gya-
log lehetett megkdzeliteni, ma mar kdves Utja van. A pedagogus jelentéseibdl
— évekig kezelte a konyvtarat — komor képet kaptunk a falurol. Vilagtol el-
zart sotét koponyak, nem érdekli ezeket a kultdra. (A tiszteletdijhoz sziikséges
kolcsonzések szama azért hogy-hogynem mindig megvolt.) A koényvtarosnét el-
helyezték a kozségbél, nagy gondban mentink ki, ki legyen az utdéda ezen a
.S0tét” helyen? A helyettesitd pedagoégusné, aki ugy latszik jobban megismerte
néhany hét alatt a falut, mint el6dje esztend6k hosszan, a nétanacs egyik funk-
cionariusat javasolta. Az er@s, szemuveges ,mama” (mint kiderult, valéban sok
gyermeke van) elbeszélésébdl egészen mas falu bontakozott ki eléttink. Akarmi
van itt: gy(lés vagy Unnepély, zsufolva van a kultdrterem. — Csak meg kell
rendezni — teszi hozza csendesen, merthogy azéta emlékeznek meg ismét az
evfordulokrol, amiota 6 lett a népmdvelési Ugyvezetd. Az 6sszegylilt asszonyok-
kal val6o beszélgetés derit fényt arra a szokatlan tényre, hogy a falu lakoi a
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szomszéd kozség kdnyvtardba jartak, annyira rossz viszony volt a lakossag, s a
tanitond kozott, akinek ,szigorat” az egy-két nyaklevesre egyaltalan nem ké-
nyes falusiak is megsokalltak.

Az Uj konyvtaros segitséget kért a jelentés elkészitéséhez, valami ,brosu-
rat”, amib6l megismerhetné részletesen is kotelességeit.

Honapok mulva jartam arra ismét. Kényvcsomagot vittink ki reggel a
Megyei Konyvtar gépkocsiiaval. Beszélgetés kozben letettem és ottfelejtettem
egy papirlapot, amelyre néhany szamomra fontos adat volt feljegyezve. Napkoz-
ben jottem ra a balesetre, s hazafelé ismét Gtba ejtettik a kozséget. Sose felej-
tem el, amit akkor este lattam. Nem volt kélcsénzési id6, félrees6 kozség konyv-
tarosa negyedévenkint se kap kétszer latogatét, nemhogy egy nap. A nénit
mégse taldltam otthon. A szobanyi kultdrteremben égett a lampa, kibontva az
asztalon a kdényvcsomag. Fuzetbe irogatta konyvtarosunk az Uj kényveket (ez
egyébként nem is kotelessége, a letétek egyedi nyilvantartasa a jarasi konyv-
tarban torténik), és korulotte 6—8 fiatalabb, id6sebb n6. Némelyik picivel a
karjan, szinte a kezéb6l huztdk ki a kdonyveket. — Jol van lanyom, csak azt
vard meg mar, amig beirom, — zsért6lédott josagosan kollégandnk, de latszott,
hogy & is boldogan tdri a ,haborgatast”. A jegyzetlapom megkerilt és minden
papirra irt szamnal pontosabb képet kaptam a koényvtaros munkajarol.

Januartdl marciusig az el6z6 kényvtaros jelentette, hogy 384 kétet kdnyvet
kolcsonzott ki. A 1l. negyedévben az Uj kényvtaros megkezdte a munkat. Ol-
vasOkat toborzott, aprilistol juniusig ki is kolcsonzott 122 kotetet. A I1ll. ne-
gyedévben 358 konyvet adott az olvaséknak. Elgondolkoztam. Mennyi munka-
jaba kerul a j6o konyvtarosnak, amig igazsagga emeli azt, amit méltatlan elédje
csak a statisztikai moral abszolut elhanyagolasaval jelenthetett.

ime, néhany példa annak bizonyitasara, hogy a kdényvtaros j6 vagy rossz
munkdja milyen hatassal van az olvasémozgalomra. Ez azonban korantsem je-
lenti azt, hogy egy megfelel6 konyvtaros Kivalasztadsa mar megszinteti az
igazgatéasi, illetve szakmai felligyeleti szervek tovabbi felel6sségét. Eppen ellen-
kezéleg, annyit jelent, hogy a kdnyvtaros személyének megvélasztdsa milyen
lIényeges és fontos kérdés és mekkora koriltekintést kivan a tanécsi szervek ré-
szérél. Ok ismerik a kozségek lakoit, s 6k tudjak legjobban, hogy ki alkalmas
erre a feladatra.

Szakmai vonalon pedig a legjobb kényvtarosnak is meg kell adni minden
segitséget, hogy munkajat magasabb szinvonalon, jobb felkésziltséggel végezze.
Ez a jarasi, illetve a megyei konyvtar kotelessége.

A kozségi tanacsnak viszont a kdnyvtaros megbizasaval ugyancsak nem
merul ki kotelessége. A kell6 erkdlcsi tamogatas és az anyagi feltételek biztosi-
tasa nélkul a legjobb kdnyvtaros sem végezhet hosszu ideig j6 munkat. S gyak-
ran éppen maganyos harca szegi kedvét és okozza lemondasat.

De a tamogatast a j6 konyvtaros meg kell hogy kapja a kézség minden mas
intézményétdl, tarsadalmi és tdmegszervezetétdl is. K6zos tgyet csak kozos val-
lalds vihet sikerre.
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JOZSA DENES PIROSKA

IROK BARANYABAN

Az iré-olvasé talalkozok — az utébbi években — nagyon fontos helyet tol-
tenek be a népmdvelésben. Az irodalom propagandanak jol bevalt eszkozei, s
mint ilyenek, nem nélkilézhetdék a kényvtari munkdban sem. Nem véletlen az,
hogy a mai magyar irodalom forgalma évr6l-évre noévekszik a kényvtarakban,
s a konyvkereskedésekben egyarant.

Ennek tudatdban hatarozta el a Megyei Konyvtéar, hogy ,ir6k Baranyaban”
cimmel nagyszabasu kezdeményezést indit, melynek célja: minél tébb irét éssze-
hozni az olvasokkal, s alkalmat adni a véleménycserére; ez mindkét fél szamara
hasznos; ugyanakkor névelni a konyvtarak olvasétaborat, s egyre tébb embert
megnyerni az olvasas adta élményeknek.

Az elmult években is voltak ilyen talalkozék, de f6ként helyi irokkal, s nem
ilyen el6re eltervezett, szervezett formaban. Inkdbb csak spontan igények alap-
jan, nagyrészt az Unnepi Koényvhétre korlatozva.

A tapasztalatok — néhany kivétellel — azt igazoltak, hogy a falusi embe-
rek szivesen jonnek el ilyen talalkozokra, tébb-kevesebb batorsaggal elmondjak

Galabardi Zoltan valaszol az olvaséknak

80



problémaikat, javaslataikat, s utana rendszerint gyakrabban jarnak el a kényv-
tarakba.

Az egész népmdlvelési évre kiterjedd akciésorozatunkat tulajdonképpen az
Oszi Megyei Koényvhetek alkalméval kezdtik meg, s a MESZOV-vel kézésen
eddig 6 helyen rendeztiink ird-olvasé talélkozot.

Els6ként Galabardi Zoltan, a népszerl prozaird jott el hozzank. Egeragon
és Szentlérincen talalkozott olvasotival. Az els6 rendezvény j6 példaja volt an-
nak, hogy mit jelent a tarsadalmi dsszefogas. Ott volt a falu szine-java, a tana-
csi és tarsadalmi szervek képvisel6i, a tsz-elndk, s a mivel6dési otthon igazga-
toja.

Mérsékeltebb siker volt Szentl6rincen, ahol a tarsadalmi szerveket csak a
nétanacs néhany tagja képviselte, de nem jott el sem a tanacstol, sem a muive-
I6dési otthontdl senki.

Galabardi Zoltanrol el kell mondani, hogy maga is falun sziletett paraszt-
csaladbdl, s ismerve a falusiak életét, problémait, hamarosan a hallgaték szi-
véhez férk6zott.

Jobbagy Karoly koltét Sellyén és Sasdon lattuk vendégul. Mindkét helyen
nagyon jol el6készitett este volt, s a siker varakozason fellli. A kolt6 a maga
mélyen emberi, egyszerl és kozvetlen egyéniségével olyan hatast ért el, mellyel
szinte leny(igozte olvasoit.

Garai Gabor Pécsett és Szigetvaron szerepelt, mindkét helyen atuté sikerrel.
Fékent fiatalokbol allé hallgatésaga végig élénk érdekl6déssel kisérte az el6-
adéast, mert a koltd els pillanatban megtalalta a hangot az ifjusag szivéhez.

Jobbagy Karoly Sasdon
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Ezek az esetek bizonyitjak, amire még Kitérek, ti., hogy milyen fontos az
ir6 személyének, a megfelel6 helynek és kornyezetnek megvalogatasa.

A kovetkez6kben az el6készitéssel és szervezéssel kapcsolatos néhany gya-
korlati kérdéssel szeretnék foglalkozni, amik nem kézémbosek egy jé talalkozo
Iétrehozésaban.

A legtobb ir6-olvaso talalkozét a kényvtarak kezdeményezik. Ezzel kapcso-
latban féként két dologra szeretném a figyelmet felhivni. Az egyik az, amit fen-
tebb mar érintettem: hogy jol valogassuk meg az ir6 személyét, népszer( le-
gyen az olvasok korében és taldljon utat a hallgatésag szivéhez is. Az el6bbiek-
ben méar példakkal bizonyitottam, hogy milyen fontos a megfelel6 hang megta-
lalasa, az emberekkel valé bannitudas, a kozelikbe férkézés. Nem a magasroptd,
komplikalt megfogalmazas, hanem az emberkozelség a siker titka.

A masik pedig az, hogy a kényvtar nem vallalhatja egyedul az el6készi-
tést, a szervezést. Sokszor hangoztatott és szinte mar elkopott igazsag az, hogy
s0sszefogasban van az er6.” Az ilyenfajta rendezvényeknél ez fokozottan fenn-
all. Ha a tanacsok és tsz-ek vezet6i, valamint a tarsadalmi szervek képvisel6i
is segitenek a szervezésben, ez mar félsikert jelent. Két okbol: az egyik, hogy
a falu vezet6inek jo példajat a tomegek is kovetik, a masik pedig, ha a tarsa-
dalmi és tdmegszervezetek csak sajat tagjaikat mozgésitjak, ez maga is ,téme-
get” jelent falusi viszonylatban.

Persze, az mar nem jé hatasu, ha a falu vezetdi mindent megigérnek, talan
meg is tesznek, de 6k maguk nem jonnek el a rendezvényre. A falusi ember
jobban érzi magat olyan kdzésségben, ahol a vezet§ emberek is ott vannak.

Fontos, hogy a falusi kényvtaros jéel6re tudjon a meghivott ir6 érkezésé-
rél, s idében kezdje meg miveinek fokozottabb ajanlasat, kdlcsdénzését. Szervez-
zen be néhany értelmes, jo olvasét, s ezekkel beszélje meg az ir6 munkéssagat,
mdiveit, s igy készitse el a hozzaszdlasokat.

Az el6készités idészakdban a konyvterjesztésnek is b6séges tennivaloja
akad. Széleskor( szoébeli és irasbeli propagandat kell kifejtenitk a vendég iré
mdveirél. Kirakataikban helyezzék el az iré konyveit, ha van, az arcképét és
felhivé plakatot. Az el6adas szinhelyén pedig a koényvtarral kozosen készitse-
nek koényvkiallitast, ahol az iré kényveibdl vasarolhatnak az olvasok.

Id6ben kell a ,tarsszervezékkel” is felvenni a kapcsolatot, megkeresni a
falu vezetdit, a tomegszervezeti funkcionariusokat. Keressiuik fel, — ha van ilyen
— a kozépiskolak, technikumok igazgatéit, magyarszakos tanarait, s az 6 segit-
séguket is kérjuk az ifjasag mozgositasdban. Ha koéltét varunk, annak 1-2 versét
tanuljak meg a didkok, s ezek elmondasaval tiszteljék meg a koltét.

A vendég fogadasara és udvozlésére kérjuk fel a falu egyik vezetdjét (vb.
elndk, titkar), aki bemutatja az ir6t a koézénségnek, s felkéri a szereplésre. J6
példa volt erre Egerag és Sellye valamint Szigetvar.

J6 tars a szervezésben a MESZOV, mert nekik falvainkban kiterjedt halo-
zatuk van: az fmsz. Sellyén pl. 6k voltak a vendéglatok, s a kolté olyan fogad-
tatasban részesult, ami jolesd és emlékezetes marad szadmara. Bizonyara maskor
is eljon hozzank.

Hatasos és mindenképpen Kkifizet6d6, ha izléses meghivot készittetink
nyomdai Gton (amint ezt mi is tettliik) cimlapon a vendégir6 fényképével, belsé
oldalan az ir6 roévid életrajzaval, munkassaganak ismertetésével, eddig megje-
lent koteteinek felsoroldsaval. Ez nagyon hasznos, mert az olvasokat a legfon-
tosabb kérdésekr6l elére tadjékoztatja, s az ir6 mar mint ismerds jelenik meg
eléttink.
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Tapasztalat, hogy a talalkozék utan rovidebb-hosszabb ideig a vendég irok
mdvei irant fokozottabb az érdeklédés a kdnyvtarakban. Ezt az érdekl6dést éb-
ren kell tartani, s utdlag is propagalni mdveiket.

Véleménylnk szerint a jol el6készitett és megszervezett ir6-olvaso talalko-
z0k olyan toémegekre is hatnak, akiknek még nem valt napi szikségletiikké az
olvasas, akik még nem baratai a mai magyar irodalomnak. S ha igy van, érde-
mes vele foglalkozni, s a kinalkoz6 lehet6ségekkel élni. Nagy még a meghddi-
tatlan olvasok tabora, akik kozott terjeszteni kell az dntudatot nevel, a szo-
cialista eszményt és érzést befolyasol6 mai magyar irodalmi alkotasokat.



KOZMA JENO

BARANYAI KOLTOK UJ KOTETEI

CSORBA GY0z06

Séta és meditacio. Versek. Bp. 1965. Magvetd. 92 1

Csorba Gy6z6 hatodik verseskotetével all az olvasok elé. Koéltészete nagy
belsd feszultségrél, az élet, az emberek iranti szeretetrél taniskodik. Tanitja az
embert: lassa meg a szépet, nézzen a jelenségek mdogé, vizsgalja az Osszefiig-
géseket, gy6zze le a pusztulast. Kotetének egyik méltatéja kiemeli gondolati
elmélyililtségét és verseinek epigrammaszer( tomorségét. ,,Az érett férfikor li-
raja ez, helyenként Eluardéval rokon és egyenrangu.” (Uj Kényvek 1965. 10. sz.)

Kevés olyan kolté van, aki természetlatasaval és természetélményével, an-
nak sokszinlségével ennyire magaval tudja ragadni az olvasét. Ezt legérzékle-
tesebben a kotet ,Zéld és fény” cimd versében olvashatjuk:

Zéld, zold, lelkes djulas,
nagy, termékeny él;
tarthatatlan bolyduléas

fol, fol, egyre fol!

Fd, fa, gyom, sz6l6 emel,
korforgd dagaly.

Z6ld és fény: — e két elem
arjan ring a taj.

Szul6évarosa irant mély h(isége és nagy szeretete nyilvanul meg a ,Séta és
meditacié” c. versében:

O b(velé varos, sokarcd,
ha kérdeznék, nem tudnam, hogy milyen vagy.

Nyugalmak, zajok fészke,

készirke és levélzold,

hegyen hivalkodo, vélgyben rejtézkédd,
tegnapel6tti és holnaputéani,

makacs munkas, kéjjel lustalkodo,
6l-puha, aszkéta rideg,
aggastyan-boélcs, kamasz-melldéngetd:



ha kérdeznék, nem tudnam, hogy milyen vagy.
Nekem: a varos mindoérokre.

Ennyi fény, ennyi fény! Ez méar a fény utolja.
Az 6sz kirakta foltjait a tajra,

Olében viszi a Mecsek a télbe

embereid és hazaid.

.Gyaszkeret” c. versciklusdban szileir6l, testvéreir6l, baratairél ir. Halal-
élményével a halal felett diadalmaskodik és élni segit masokat. Apjara igy
emlékezik:

Magas szobambdl

ellatok az almod

Orz6 fak szivszoritd négyszogeéig
S az utcakba és hazakba rekedt
nylzsgésen vad zajgason at

a sullyeszt6é id6bél

koézel hazlak magamhoz
visszaobltéztetlek a régi husba
mellém Ultetlek

és mig torkomat

el nem fojtja a boldog zokogas
becézve suttogom:

LApam apam...”

A magyar koltészet nagy hagyomanyait 6rz6, modem hangvétell kolt6
Uj kotete a magyar irodalom nyeresége. Kotetét az elmélyilt koltészet irant
érdekl6ddk figyelmébe ajanljuk.

PAKOLITZ ISTVAN

Messzenéz6. Versek. Bp. 1965. Magvetd. 109 1

Két esztend§ verstermeését, illetve egy majd tiz évig irt dnéletrajzi elbeszéld
kolteményt ad kozre Pakolitz Istvan 0j kotetében. Bar a kényv a ,,Messzenéz6”
cimet viseli, ha a szavakkal jatszani akarnank, igazabb cim volna a ,,Mélybe-
nézd”. Pakolitz verseinek ugyanis egyik legértékesebb Ujdonsaguk az eléz6khoz
viszonyitva éppen az, hogy tematikajuk csekély gazdagodasa mellett a versek
mondanivaldja észrevehetéen mélyult.

Az els6 ciklus, a ,Jel” cimd, az élet legkulénfélébb tertletér6l ad kolt6i
jelentést. Pakolitz kozéleti érdeklddése ezuttal is szembet(ind.

A versek egyre gyakrabban foglalkoznak a ko6ltd emberi filozéfidjanak,
koltdi hitvallasanak megfogalmazasaval. A kotet egyik legszebb versében (Ko6lt6)
ezt mondja hivatasardl:

Az 6 gondja — a megfutas helyett —
a felel6sség, meg a becsilet:

atyjafiai szamonkérik téle,

hogy az igazsag beszél-e beléle?



Az § gondja, hogy meg kell vallani
amit nem lehet ki nem mondani;
sulyos igazat hirdeti halalig,

és szava a sirbol is kicsirazik.

Versei kozott joles6 érzéssel talalkoztunk az ismert pakolitzi témak: a sze-
relem, a természet, az emberi és kolt6i eszményképek Uj és Uj megirasaval.
A Messzenéz§ terjedelemben és vallalkozasban is legsulyosabb darabja az

LEvgylrik” c. elbeszélé koltemény. Péakolitz nehéz, viszontagsagos gyermek-
korat idézi fol benne. A verset igy summazza:

A tint id6 el nem t(in6 varazsa
belllrél 6vez: évgylrd a fat;

A megmeért emlék erd is, remény is,
szépsége akkor éltet majd tovabb,

ha lombom nemcsak h(is arnyékot ad
és csiz-, rig6-zenével takarodzik,

de mint a biztos célu szerelem —
joizd, aldott gyumolcsot terem.

A kotetet mindenkinek ajanljuk, aki az intim, mélyen emberi koéltészetnek
hive.
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ISMERD MEQ BARANYAT

A SZEDERKENYI HONISMERETI SZAKKOR

HORNUNG EDE, A MARXIZMUS TERJESZTOJE

Homung Ede ugy él szil6faluja, Szederkény id6sebb lakoinak emlékezeté-
ben, mint az egyszer(i, becstletes munkéas példaképe, aki nemcsak leélte 57
esztendejét, mint sorstarsai, hanem meg is értette korat, kértulményeit, s meg
is akarta valtoztatni az embereket, a vilagot, annak a legkorszer(bb eszmének
jegyében, amely a mualt szdzad kozepétdl ,kisérletként jarta be Europat”. Ennek
a ,kisértetjarasnak” volt igazi, odaad6 munkadsa Homung Ede, aki a legjobb
tanito-mesterek példajat kovetve, szerény korulmények kozétt, de eredménye-
sen munkalkodott a marxizmus eszméinek terjesztésében, s a falusi lakossag
mUveltségének gyarapitasaban.

Eletérél egyelére csak annyit tudunk, amennyit azok tudnak elmondani
rola, akikkel egyutt élt, dolgozott. Honismereti szakkérink a kortarsaktdl gydj-
tott szerény anyagot adja itt kdzre, s Hornung Ede még él6 felesége levelének
adatait, s egy ugyancsak féleg szajhagyomanyra épul6é szakdolgozat megallapi-
tasait, amelyeket a Pécsi Tanarképzd Féiskola egyik német szakos hallgatéjanak
koszonhetink (Fischer Lajos: Magyarorszagi németek harcban a munkéashata-
lomért és a fasizmus ellen. 1960.) Az adatok gazdagitasat, kritikai feldolgozasat
tovabbi feladatunknak tekintjik, s e munkaban szamitunk mindazoknak a se-
gitségére, akik tamogatasukkal eredményesebbé tehetik szakkérink tevékeny-
ségét.

Hornung Ede 1874. marcius 25-én szlletett Szederkényben. Apja asztalos-
mester volt, aki a legjobb szdndéka ellenére sem tudta gyermekének tovabb-
tanulaséat biztositani. Fauszt tanité sokszor megdicsérte a gyermek éles eszét, te-
hetségét, s javasolta a szlléknek, hogy tanittassak a gyereket. A szllék foglal-
koztak is azzal a gondolattal, hogy Edét a mohacsi polgéari iskolaba jarassak,
azonban anyagi lehet6ségeik megakadalyoztak 6ket a terv valdra valtasaban.
Nem volt mas valasztas, minthogy Hornung Ede édesapja mellett megtanulja az
asztalos mesterséget és megismerkedjék a napszamos munka nehézségeivel. A
falusi kisiparosok jorésze ugyanis abban az idében ,kétlaki” életet élt. Mester-
ségét folytatta, ha volt munkaja; ha pedig nem akadt ilyen munka, akkor sajat
foldjén dolgozott vagy napszamos munkat vallalt.

Az asztalos mesterség elsajatitasa utan a 17 éves legény nekivagott a nagy-
vilagnak. Azt tudjuk, hogy Ausztriaban és Németorszagban dolgozott tébb mes-
ternél, de kulfoldi tartézkodasa tele van nyitott kérdésekkel. Vajon merre, mely
varosokban jarhatott? Kik voltak a mesterei? Mennyi id6ét téltott kalfoldon?
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Milyen kapcsolatba kertlt kint a munkadsmozgalommal? Anélkil is, hogy a fenti
kérdésekre konkrét valaszt tudnank adni, nyugodtan allithatjuk, hogy a marxis-
ta tanitdsokkal és a munk&smozgalommal kulféldi vandoratjdn ismerkedett
meg. Ausztridban akkor mar megalakult a marxista szocidldemokrata part, amely
a Kommunista Kialtvany tételei alapjan kimondta, hogy a part célja megsza-
baditani az egész népet — nemzetiségi, faji és nemi megkulonboztetés nélkul —
a gazdasagi fuggés béklyditdl, tarsadalmasitani a termel8eszkdzoket, megszin-
tetni a politikai jogfosztottsdgot. Németorszagban a munkéasok Bebel és Lieb-
knecht vezetésével kezdték megérteni, hogy a tékések szervezett erejének csak
a maguk osztalyszervezeteibe tomorilt munkasok egysége tud ellenallni. A szak-
szervezetek ekkor mar kemény harcot folytattak a munkasvédelem megjavita-
saért, a tarsadalombiztositasi segélyek emeléséért, a napi munkaidé megrovidi-
téséért. Ebben az id6ben az egyik f6 kovetelés a 8 drds munkanap bevezetése
volt. A fiatal Hornung Edére nagy hatassal voltak az Ausztriaban és Német-
orszagban szerzett politikai tapasztalatok. Hazatérése utan nagy szorgalommal
olvasta Marx, Engels mdiveit és hozzalatott szul6falujaban egy marxista kor
megalakitasahoz.

Nehéz ma mar azt is megallapitani, hogy szervezett marxista kérnek a ve-
zetbje volt-e Hornung Ede, vagy a muivel6dni vagyd, a tarsadalmi viszonyok
megvaltoztatasara torekvd szederkényi szegényparasztok és kisiparosok alkalom-
szerl osszejoveteleinek helyi vezéralakja, akit kulfoldi tapasztalatai, olvasott-
séga, forradalmi hite és térekvése tett alkalmassé arra, hogy egy kis kdzdsségnek
szellemi vezet6je legyen. Annyi azonban bizonyos, hogy Hornung Ede kéré 30—40
szederkényi dolgozé tomorilt, akik céltudatosan marxista ismereteket sajati-
tottak el, s forradalmi magatartasukkal felhivtak magukra a figyelmet. E mel-
lett sz6lnak Hornung Ede temetésének késébb szoba keriilé részletei s sok mas
kordlmény is.

Legkdzvetlenebb munkatarsai Hergenréder Gaspar, Vogl Antal, Hergen-
réder Jozsef, Faulstich Péter. (Fischer Lajos szakdolgozataban Keller Balintot
is emliti, mint a beszélgetések részvevéjét, s Hornung Ede kozvetlen munkatar-
sanak Fallstich Tivadart tartja, aki allitélag gyaszbeszédet mondott Honung Ede
temetésén.)

Osszejoveteleiket féleg pincékben és olykor valamelyik tag hazaban tartot-
tak. Itt a Kommunista Kialtvanybdl és a T6kébdl olvasott fel szemelvényeket
Hornung Ede és ezeket kdzosen vitattdk meg. Az Osszejoveteleket irodalmi ol-
vasmanyokkal fliszerezte. Szeretettel olvastak Schiller és Goethe dramait, Heine
és az osztrdk politikai kolt6k verseit. Szamos mozgalmi dalt ismertek, kézuluk
,Dér Feind, den fir am tiefsten hassen” és ,Wer schaft das Gold zu teilen” kez-
detleket az id6sebbek kdzil még ma is tobben ismerik. Az 6sszejoveteleket kell6
éberséggel tartottik, egy-egy tag allt 6rséget. Rendszeresen meguinnepelték ma-
jus 1-ét. Kint a szabadban jottek ossze, ahol a nap jelent6ségét méltatva egész
délutadn egyltt maradtak.

1917 novemberében a kor tagjai lelkesedéssel fogadtak az orosz forradalom
kitérésének hirét. Egy évre ra a Monarchia is dsszeomlott. A habord véget ért.
Gy6z6tt a nép. Megalakultak a Nemzeti Tanacsok. De hamarosan jott a hir, hogy
a fegyversziinet feltételei szerint Baranya megye nagyobb részét a szerb had-
sereg fogja megszallni. igy is tortént. Kézben a meg nem széllt részeken kikial-
tottdk a Tanacskoztarsasagot. A marxista kor tagjai harcuknak egy részét lat-
tak megvalésulni — odaat. Turelmetlenil vagyakoztak arra, hogy 6k is miel6bb
annak részesei legyenek. De nem lehettek. A Tanacskéztarsasag bukasa szérnyd
csapasként nehezedett rajuk. 1921. augusztusaban a szerb megszallas és a nem-
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Hornung Ede lakéhaza Szederkényben

zeti hadsereg bevonulasa utan az ellenforradalom rajuk is lecsapott. Hornung
Edét napokig zarva tartottdak a kozségi biré pincéjében és tébb izben bantal-
maztak.

Fischer Lajos szakdolgozatadban errél az id6szakrol az alabbiakat olvashat-
juk:

»A gazdag parasztok nem tudtak semmit. Nem vették észre, hogy munka-
saik lelkében fordulat allott be. Csak amikor méar a forradalomrél hallatszottak
hirek, akkor lattdk meg, hogy Szederkényben egy szervezet allt fonn.

Hornung Ede lett a kozségi tanacselntk. Ett6l kezdve hivatalosan is 6 volt
a kozség vezetbje. Es amikor a dolgozok az elsé szabad majus elsején a korcsma
elétt nagygydilést tartottak, amelyen Hornung Ede mondotta a beszédet, a falu
gazdagjai is megtudhattak, hogy szellemes, Ugyes ember all el6ttik. Es még'
inkdbb magukra ismertek a kérnyék szegényei, amikor anyanyelvikén hallot-
tak szolni egy embert, aki tulajdon életiik kérdéseivel foglalkozott.

Es ahogy nekem az 6reg Perényi, Szederkény 6reg tanitdja elmesélte, Hor-
nung jelent6ségét, veszélyességét a kizsdkmanyold osztalyra, az mutatta, hogy
egy napon maga Keresztes-Fischer kereste fol autéjan az egyszer(i német asz-
talossegédet, hogy megnyerje 6t maganak.”

Hornung Edének az elsd vilaghaboru végén, s a Tanacskoztarsasag ideje
alatt betdltdtt szerepe tovabbi tanulmanyozasra var.

Hornung Ede annak ellenére, hogy csak elemi iskolai végzettséggel rendel-
kezett, igen mdvelt ember volt. Nagyon sokat olvasott. Tébb szaz kotetes kdnyv-
tara volt, amelyben a marxizmus klasszikusain kiviul ateista és természet-
tudomanyos konyvek is voltak. Rengeteg szépirodalmi koényvvel rendelkezett,
féleg a német irodalom klasszikusait olvasta.
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Az ellenforradalom els6é idészakaban komoly harcot folytatott az egyhazzal.
Ez f6leg a mariakéméndi plébania lelkészeivel folyt. Jaratos volt az ateista iro-
dalomban. Kényvtaraban megvoltak a francia felvilagosodas és a német vallas-
ellenes filoz6fusok mdvei; ezenkivil forgatta a szabadkémdivesek e targyu bre-
viariumat is. Nagy kar, hogy a Il. vilaghaboru idején kényvei mind elvesztek,
egy példany sem maradt meg bel6luk.

A huszas évek vége felé Hornung Ede ismét nekilatott a marxista kor Ujja-
szervezésének. Akkor mar eléggé megcsappant a tagok szama, mert a kézségink-
ben térthédité pangerman mozgalom csabitotta a lakossdg nagyobb részét. Az
Ujjaszervezett kér most mar a Szovjetunidbdl jott hirek alapjan foglalkozott a
vilag elsd szocialista allamanak harcaival és fejlédésével. Sajnos, csak péar évig
mUikodott, mert 1931. december 23-an Hornung Ede véaratlanul meghalt. Annak
ellenére, hogy csendfrség széllta meg a temetd kérnyékét, és az egyhaz meg-
tagadta a temetési ceremoniat, a nép mégis nagy részvét mellett bucsuzott Hor-
nung Edétél. A temetésen a szomszéd kozségek is képviseltették magukat, a he-
lyi favészenekar gyaszinduldkat jatszott, és egyik harcostarsa, Faulstich Péter
blcsuztatta a temetdben.

Felesége egyik hozzank irt levelébdl szereztiink tudomast utolsé kivansa-
gardl: ,Emlék ne jelezze létemet, ha meghalok, még napkelte el6tt vigyetek
olyan helyre, ahova senki el nem Kkisér és gaz n6jjon sirom felett. Senki ne tudja,
hol vagyok.”

Hornung Ede sirjan, a szederkényi temetében az alabbi feliratot olvashat-
juk:

Eduard Hornung
Alt 57 Jahre
Gestorben am 23, 12, 1931.
Ruhe sanft!

A sir elhanyagolt, Hornung Ede emlékét is mar csak id6sebb szederkényi
lakosok néhanya 6&rzi. Harcos élete, tiszteletreméltdé munkéassaga megérdemli,
hogy felkutassuk még fellelhet6 emlékeit, s emléktablaval adézzunk példamu-
tatd életének.
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ETE JANOS

A MOHACSI CSATA HELYE A DULONEVEK ALAPJAN

A mohécsi csata helyének megallapitasa a katonai szakirok sokat vitatott
kérdése. Ha nem is tudom a kérdést teljesen megoldani, mégis megkisérlem
megoldasat a ddlénevek alapjan.

Lanycsok kozség hataraban talaljuk a Tébortér, Gata-Harchegy és a Csata-
alja ddl6éneveket, amelyek bizony a mohacsi csatatdl veszik eredetiket, de ed-
dig senki figyelemre nem méltatta 6ket. A Tabortér dGl6 a lanycsoki kath.
templomtdél délkeletre van, és a mohacsi hatéarig, a Fels6 Mez6ig terjed. Eddig
a katonai szakirok a csapatok elhelyezésénél a magyar tabor helyét a Dundhoz
sokkal kozelebb jeldlték meg. Ezen didlénevet alapul véve tehat a magyar (mélha
és szekér) tabor helye a Dunatdl 6 km tavol volt. Ez a hely taborozasra azért
alkalmas, mert a Jenyei-patak és a Lanycsok-liptédi vizfolyas biztositja a lovak
vizszikségletét.

A masik emlitésre méltd, de eddig ugyanugy mellgzott két diil6név a Csata-
alja és a Gata-Harchegy nevek. Ezek a helyek Téabortért6l nyugatra csak 2 km-
re és Bacsfa-majort6l északra hizott vonal keresztezésénél vannak (99. pont).

Kénnyen elképzelhet§ a csatanak olyan lefolyasa, hogy amikor a magyar
sereg bekeritésére kikuldott térok csapat a magyarok hataba kerulni és keletre
kanyarodni akart, a Csataalja-dil6ben és Gata-Harchegyen kerilt szembe a ma-
gyar elharité osztaggal, és a kizd6 felek ott mérték Ossze erejiket. Ezen viadal-
ban a térokok a magyarokat legy(rték, és a tabort kifosztottak.

Kérdés, hogy a magyar fésereghdl menekilék Gtuk iranyat merre vehették?
Vehették-e a Duna vonalatdél nyugatra? Igenis vehették, mert csak a felvidéki
csapatok utiranya vezetett a Duna mellett északra, Buda felé, de mar az osztrak,
horvat segély-hadak és a dunantuli csapatok utiranya Mohacstdl északnyugat
felé, Tabortér felé vezetett, és igy érthetd, ha a szekértaboron at menekiltek,
amikor is azt feldulva és kifosztva talaltak.

Egy masik mell6zott daGlénév a Tirkei (Torokorszag, térokség) nevid. Mind
Nagynyaradon, mind M4ajsén megtalaljuk ezt a nevet, illetve d(l6t, amely a két
kozség beltelkei kozt a magaslaton tertl el. A ddl6 125 méteres magaslatarol
nagyon jo Kilatas nyilik a mohacsi mezére. Valoszinld tehat, hogy a Karasica
mocsarain atkelt térok had nem kovette a mai budapest-eszéki orszagutat Ba-
ranyavartol Udvardig, hanem a dombokon, azok altal eltakarva haladt Baranya-
vartol Sarokon és az Orméanyon at a Turkei dildig. Ha a torok erék kdzpontjat
a 125-0s magaslati ponthoz tessziik, és vele szembe allitjuk a magyar sereget,
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megértjuk Brodaricsnak azon allitasat, hogy a mohacsi sikot sem domb, se pa-
tak meg nem szakitotta.

Gyalokay Jen8 az 1526-ik évi csatarol irt mohacsi emlékkényvben legfon-
tosabbnak Fdéldvar falu helyének meghatarozasat tartja. Véleménye szerint azt
a Borza patak déli oldalan talaljuk meg.

Mit mutat azonban a val6sag? A nagynyaradi hatarban az Ujistallé-major-
tdl északnyugatra eltt6é szinG felszini talajt lathatunk. Ez arra enged kovetkez-
tetni, hogy ott lehetett Foldvar falu, amely nevét a mostani Térokdomb helyén
allt romai atkeléhelytél, értoronytdl kapta. A Toérékdomb az Ujistall-majortol
keletre van. 1925-ben Gergely Endre szazados a Torokdombot 16 m. hossziUsag-
ban és 8 m mélységben arokkal vagta at, de abban se magyar, se térok targyat
nem talalt, hanem csak rémait. — Amikor az Ujistallo-major épilt, ott is csont-
vazakat talédltak, amelyeket a satorhelyi temet6ben féldeltek el, de régészeti
szempontbol nem vizsgaltak meg. — (A Toérékdombhoz a mult szazadban, 1864-
ben sziletett édesanyam és masok bemondasa szerint térokok jottek imadkozni,
valami koze lehetett tehat a térokékhoz. Talan innen ered a neve.)

Azt a hagyomanyt, hogy a szultan satra a Térékdombon allt volna, megca-
folja az a tény, hogy a Térokdomb keleti oldala tobb méter mélyen partos, az
ide-oda mozg6 csata alkalméval tehat a szultant arra a veszélyes helyre nem
allithattdk. Ott ellenben akkor allhatott a szultdn satra, amikor Zapolya Janos
hodolatat fogadta, mert Szerémi Gyorgy leirdsa a fogadas szinhelyére raillik.
Az is lehet, hogy valahanyszor Szulejman Mohéacson atvonult, mindenkor ott
allitottak fel satrat, mivel szép kilatas nyilik a neki olyan dics6séges csatatérre.

Vasarhelyi Pal az 1827. évben a Dunardl készilt térképén a Kolked alatt,
Vizslak felé es6 réteket Foldvari pusztanak irja, ami azt igazolja, hogy Foéldvar
falu az Ujistallo major kozelében allt.

A Borza pataktél délre a legmagasabb a 93. pont, ahol Udvar kézség teme-
t6je van, ahova 1769 Ota temetkeznek, 40 év alatt nem hallottam, hogy ott ré’
gészeti anyagot taladltak volna, Féldvar tehat nem fekhetett a Borza pataktol
délre.

lgaz viszont, hogy az udvar—Kkisk&szegi kovesut épitésekor a szent Laszlo
képes oszlopnal sok koponyat talaltak. Ez a hely most Jugoszlavidhoz tartozik,
igy tehat részinkr6l nem vizsgalhat6. 1

Mohacs északi és Somberek déli hataranak talalkozasanal a Cselepatakon at
hid vezet, amelyet a somberekiek Kiraly hidjanak neveznek, mivel Lajos kiraly
ott esett a Cselébe. A sombereki szadjhagyomény szerint a Csele medre a hid
kozelében feneketlen. Magyarazatul azt adjak, hogy ott robbantak fel a I6poros
horddk, és a robbanas mélyitette ki annyira a patak medrét, 6les léccel sem
talaljak a patak fenekét.

A cselei volgyben, annak keleti oldalan van a Taborhegynek nevezett dilé.
Ebben 6skori cserépdarabokat talalni. Neve Aallitdlag onnan ered, hogy Lajos
kiraly ott tdborozott. A Téaborhegy koézelében 1év6 sombereki hatarrész neve
Luis-Thal, Lajos volgye. A hely mar 1521-ben kaphatta ezt a nevet, mert Il. La-
jos 1521-ben is jart Mohacson, és akkor ott taborozott.
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PAPAY JENO

EGY ORMANSAGI VAR,
AMELY NEM ADTA MEG MAGAT A TOROKNEK*

Sok elpusztult és megmaradt varrél tudunk, de hogy az Ormansagban
volt-e var, s ha volt, mennyire rdgott azoknak szama, ez mar csak kevesek el6tt
ismeretes. Volt ott pedig tébb is!

Emlékezziink meg ezlttal egy maroknyi bator seregrél, a hés varvédékrél,
akik itt, megyénk déli részében Mohéacs eleste utan sem adtak meg magukat
a rettentd torok armadianak.

. Szulejman Mohacs utan 6 évvel Bécs ostromara készilt. Ismét hatalmas
sereggel jott Magyarorszagra. Utvonalardl és a harci eseményekrél — ahogy ezt
mind a 8 hadjaratanél tette — akkor is naplét vezetett. Erdemes a naplé nyoman
a felvonulé térok had magyarorszagi utvonalat kévetni, mert az Sellyén is atve-
zetett, és mert ez a hadjarat az 1532. esztend6t olyan szomordan emlékezetessé
teszi szdmunkra.

. Szulejman naploit Feridun bég kutatta fol, s azok 1893-ban Thury Jozsef
forditdsdban hazankban is megjelenhettek.

Vessiink néhany pillantast a nagy szultan naplojara!

»938. Zil-hidse. (Ez a térok idészamitas szerint 1532. jalius havat jelenti).

Julius 16. péntek, 6szek. (Eszék.)

Julius 18. vasarnap. Allomas Szemer falu mellett, ma Arsan (Harsany) és
Siklés varak elfoglaltattak.

Jalius 19. hétf§. Kapolna vara mellett (a fordité itt megjegyzi, hogy ez nem
mas, mint bizonyosan Palkonya) Kihirdettetett, hogy a hitetlenek 6sszes élelmi-
szere zsakmany lehet, csak foglyokat nem szabad ejteni. Ma a nevezett var el-
foglaltatott.

Julius 20. kedd. Selje vara mellett ma e var meghodolvan birtokba véte-
tett.

Julius 21. szerda. Eszoli Mardin (Drava Szentmarton) nagyon szoros és mo-
csaras Utak. Nagyon sok es§ esett. Két tatart felakasztottak, mert megoéltek egy
janicsart.”

Szulejman naploi altaldban szlikszaviak, de nem igy a hadvezéréi, Dselal-
zade Musztafaéi, aki b6évebben szamol be a varak elfoglalasarol, f6ként akkor,
ha ott harcok is voltak.

*(A készulg ,Sellye torténetébdl” c. munka részlete.)
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Dselalzade id6- és sorrendi felsorolasa egyezik Szulejman naplojaval.

Lassuk, hogyan ir Sellyérél!

»938. Zil-hidse 20. (1532. jalius 20.) Az egyugy( gyaurok véarai kozul valé
Silje nev( var kozelében allapodtak meg, — amely var nehezen hozzaférhet6 és
veszélyes hely: alapja rendkivil szilard, magas fala felnyulik az égi allatkorig.
Mivel a benne Iévé gonoszok, akik mind a legmélyebb pokol lakéi, bérténhoz
hasonlé varukba menekilve a vallasukban uUtmutatojukként szereplé utalatos
satanra hallgattak, s az ellenszegiilés ésvényére léptek és az engedetlenségben,
allhatatosan megmaradtak; ennélfogva az Iszlam hiveinek éles kardjai szomjaz-
tak az aljas gyaurok vérére. Ahany feslett erkélcsli gonosz volt a Préféta szent
torvényeinek gydlol6i kozul a kivul és belll levé hazakban, valamennyi — fér-
fiakat és n6ket — a kigydk és hangyak eledeléivé tették. A varat és a kil-
varost, a satan templomait és a papok lakasait a bennuk lévé balvanyokkal
egyutt, szoval az egész varost felgyujtottdk és olyan sotétté tették, amilyen
fekete a hitetlenek keble”.

Sellye ebben az id6ben sokszor cserélhetett gazdat, végleg azonban Sziget-
var elestével, 1566. szeptember 6-an kerult torok kézre.

Majdnem 100 olyan év mult el ezutan, amelyrdl ez id§ szerint nincsenek
feljegyzéseink, de hogy a sellyei var még 100 év utan is allt, az ismét egy toérok
feljegyzéshdl derdl Ki

Evlia Cselebi, torok vilagutaz6, aki Konstantindpolyban sziletett, s akinek
apja Dervis Mohamed Zilli volt, emliti Gjb6l Sellyét. A vilagutazé apja Szu-
lejman Kiséretében Buda, majd késébb Szigetvar elfoglalasanal is jelen volt; fiat,
Evlia Cselebit 1635-ben mar IV. Murad szultan kiséretében a perzsiai hadjarat-
ban talaljuk. Féként a rabléhadakozasokat kedvelte. igy jarta be 1660-tol
1664-ig Magyarorszagot is a hadakoz6 csapatokhoz szegédve. A rablohadjaratok-
nak azonban vilagutazonk nemcsak részese, hanem krénikasa, riportere, irasos
megorokitéje is volt.

A nagyvezér Koprili Ahmed volt Nagykanizsan. Ez a tatar khan fianak,
Ahmed Gerajnak vezetése alatt portyazasra, rablasra kildott egy csapatot. Ezt
kisérte el Evlia Cselebi. Errél az atjarol szol irasa.

-Kanizsatél déli iranyban el6szér a kozeli Egerszeg varahoz értink, (1644
év) innen keletre mentek 7 6ranyi tavolsagra Kéapolnia varahoz (a forditd sze-
rint Palkonya'l. E vart6l nyugatra 2 éranyira Silie palanka van. Szulejman ezt
is meghdditotta: jelenleg ez is Battyan oglu birtoka. Nagyszamu katonasaga
el6szor a hatarszéli harcosokbdl alakitott el6csapatunkkal talalkozott, s miel6tt
mi odaértiink volna, azok mar 600 fényi ellenséget kardrahanytak, s lovaikat
vezetdkotelekkel magukkal hozvan, véres kézzel és karral jottek hozzank; a lova-
kat neklink atadtak, ezutan pedig Gjra eltavoztak. Mi is el6re mentink, és az el-
lenséget magas fdk arnyékaban csatara készen taléltuk. Innen 3 6ra alatt Bel-
var varadhoz értink (Bélavar).”

Ezutan feljegyzéseiben végigsorolja tovabb az Utvonalat vissza Kanizsaig.

igy megtudjuk, hogy a sellyei var palank volt (Factlopos fala var).

Ha késoOn is, de kegyelettel emlékeziink meg a var hés védéirdl, akik a leg-
dragabbat, életliket adtak a hazaért.

A var sorsa azonban nem a térok hodoltsag alatt pecsétel6dott meg végle-
gesen, hiszen a varfalak még 1664-ben is alltak. Itt inkabb beszélhetiink az oszt-
rak pusztitasrol, amely igyekezett a meglévé varakat lerombolni.

A var maradvanyait még 1721-ben latték, illetve annak anyagat a reforma-
tus templom Ujjaépitéséhez felhasznaltak. Ezt igazolja az 1721-ben Veszprém-
ben készult perirati jegyz6kényv, amelynek masodik pontjdban Sods Mihdly és
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Bencze Péter sellyei tanuk valljak, hogy a meglévé templom nagyobb részéta
szigetvari torokok lebontottak, és téglait Szigetvarra vitték. Majd azzal folyta-
tédik a valloméas, hogy az emlitett templomnak Ujjaépitését 36 évvel ezel6tt
kezdték meg egy bizonyos var falazatabdl és konyéradomanybol. igy latjuk,
hogy a 36 év el6tti id6 pontosan egybeesik 1685-el, az osztrak felszabadité csa-
patok megjelenésével, valamint azok pusztitd tevékenységével.

A sellyei var is — mint sok mas — az enyészet sorsara jutott, és ma mar
csak halvany emléke él, egykori helyér6l mar csak az dregek szolnak.

Hogy ki volt a téroknek meg nem hédold Sellye varanak kapitanya, ez id6
szerint még ismeretlen. Mind 6, mind ismeretlen katonai megérdemelnék azon-
ban, hogy marvanytablaval emlékezziink meg roluk a szépen parkirozott foté-
ren, amelynek nyugati szélén allhatott a var fala.
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SZITA LASZLO

PECSI ES BARANYAI PAPIRKESZITOK
A XVIII. ES XIX. SZAZADBAN

Magyarorszagon, L6csén ismertiik meg az els6 papirkészitét Tamas mester
személyében. Hosszu id6n at Ggy tdnt, hogy a kézépkori Magyarorszagon ennek
a ritka kézmuves iparnak Pécsett 1553-ban Papirjart6é Istvan ,Szent Ferenc ut-
cai” lakos volt a m(ivel&je. Velics A.—Kammerer E.: Magyarorszagi torok kincs-
tari defterek 1543—1639. c. 1890-ben megjelent midvében emliti ugyanis ezt a
nevet a varos keresztény lakoinak dsszeirasdban. 1960-ban Kaldy—Nagy Gyula
tette k6zzé ugyanezt az dsszeirast: Baranya megye XVI. szazadi térok adodssze-
irdsai c. kritikai jelleglG mivében, ahol ez a név Paizsjarté Istvanként szerepel.
igy tehat, elvetve a korabbi — de megvallhatjuk, sok kozvetett adattal alata-
maszthato papirkészités feltételezését —, onnan Kisérjik figyelemmel ennek az
iparnak torténetét, ahonnan az b@séges levéltari forrasokkal bizonyithato.

Pécs

Pécs 18. szazadi kulturalis potencidjat mi sem bizonyitja jobban, mintaz,
hogy a gondolatot, a szellemet hordozé papir készitésének és a nyomdaszatnak
adott széllast. A papirkészités varosunkban kozel egy évszazadon at talalt ott-
honra.

Klimé Gyorgy, a tudoméany, a kultira nagy mecénasa alapitotta azt a papir-
malmot, amelynek felépitését 1764-ben hataroztak el. A puspdki nyomda szik-
ségletei, KlIimo masolasi tervei, nem utolsé sorban pedig a plspok altal tamoga-
tott iskolak allando6 papirigénye hivtak életre ezt a nagyszer( vallalkozast. Tud-
juk azt is, hogy Klimo levelezésben allt Fridvalszky Jozsef természettudossal,
aki akkor Kolozsvarott tanitott, s asvanytani, novénytani kisérletei mellett a
papirkészitéssel is foglalkozott. Lehetséges, hogy ennek inspirécidi is hatottak
Klim6 puspokre.

1777-ben mar pécsi papirra irt varos, a kaptalan, sét a baranyai és tolna-
megyei uradalmak kancellariai is hasznaltak a pécsi papirmalom termékeit. Viz-
jeltl a puspdk cimerét alkalmazé papirjai még Horvatorszagba is eljutottak.

Hol allt a pécsi papirmalom?

A Tettyén, Szathmary puspok nyaral6janak romjaitél délnyugati iranyban.
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A pécsi papirmalom épillete a XIX. szarad elején

Magas manzard tetével emelkedett ki kérnyezetéb6l. Alkalmazkodva a dombhat
topographiajahoz: déli szarnya manzard emeletekkel tekintett le a malomsorra,
északi szarnya dombra épult, foldszintes. Egy korabeli ,telekleiras” a kovet-
kez6képpen hatarozza meg az épuletek helyét: ,Eszakon a varos fundusan fekvé
puskapor-malom romjai hataroljak (Pulverstampf). Délen a szeminarium posz-
tokalldi, keleten a Tettye-patak természetes aga, nyugaton a szekérdat, amely
doronghidon at a Tettyére vezetett-” A mai Tettye utcat a papirmalomban (izott
mesterségrél az 1860-as évekig Papirmalom utca, Papiergasse, Papirutca néven
jelolik térképeink.

Az orszagos viszonyokkal osszehasonlitva, a pécsi, jol felszerelt malomnak
szamitott. A Kkiralyi kancellaria csupan a magas papirarak miatt nem vette meg
a kitlin6 minéséget ajanlo pécsi papirmalom papirjait. Mai papirvizsgalataink
alatamasztjak ezt a véleményt. A pécsi papirok kézel 200 év utan is megérizték
fehérségiket, rugalmassagukat.

A puspdk halala utan (1777) a kaptalan a malmot bérleti szerz6dés révén
m(ikdédteti tovabb. Hirsch Mihaly, Zam Ignac, Plischke Kéaroly és jeles bérl6-
tarsa, a koran elhunyt Trattner Janos, a hires nyomdaszdinasztia tagja, Gjabb
dics6séget szereznek a malomnak. Papirjaikat Zagrab, Eszék, Karolyvaros és a
Dunantdl nyomdai vasaroltak. Tobbszor a Karolyi—Trattner nyomda is. Klimo
nagyszerd kényvtaranak szamos Kitlin6 darabjat az itt készilt kartonba és el6-
tétbe kototték. Jelentds azoknak a kényveknek sora, amelyeket a helyi nyomda
helyi papirra keészitett.

A papirkészit§ mesterek a korabeli iparostarsadalom legmdveltebb tagjai
voltak. Valamennyien irastudok. Eurdpa végtelennek t(in6 orszagutjain nagyon
is jol kitGzhet6 helyek felé vandoroltak. Csak utjuk legjelentésebb allomasait
soroljuk fel egy korabeli oklevél alapjan:

A papirkészités legjobb iskoldi ... Pozsony—Bécs—Hollandus—Bavarus
orszagok—Német Szovetségesek . . . ” mf(ihelyeib6l ismét Pozsonyon—Lékan—
Papan keresztul érkeztek vissza Pécsre.

Mibdl készitették a pécsi mesterek a papirt?
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A pécsi papirmalom vizjele 1782-b6l, Z&m Ignac monogramja,
és a varos-kaput é&bréazolja

A malom leltarai beszédes forrasai a korabeli technologianak. Ezek alapjan
tudjuk, hogy fehér, fekete, szines rongy képezte az alapanyagot, amelyet oltott
mésszel fehéritettek. A zuzéml (kolyd) kalapacsai alol a szétzuzott rongyot hol-
landi foszlatdba (Hollander Werk) helyezték, amelyet a Tettye vize éaltal taplalt
viziturbina hajtott. A papirgépet a flthet§ kadakbdl kiemelve merit§ szitaval
készitették belble a papirt, mintegy 15—20 formatumban, s mindenkor ellattak
azt vizjellel is. 1780 utan a szabad kiralyi varossa emelked6 Pécset a papirkészi-
ték Uj vizjellel kdészontik: a varos hatalmat jelképezni kivanoé ..bastyas varos-
kapu” jelenik meg vizjelként papirjaikon.

Pécsett 1764—1820 kozott a papirkészités szép eredményeket hozott. Atme-
neti szinet utdn, mas gazdasagi és politikai viszonyok mellett a kereskedelmi
tbke meger6sodése idején, 1893-ban uUjra talalunk papirkészitést varosunkban.

1839. oktdber 24-én Huttner Janos Keresztély, német szlletésl, ekkor Biel-i
(Svajc) lakos (aki a Bécs melletti Rammersdorf papirgyaranak igazgatoja is)
alapit papirmalmot. 1845-re kozel 70 ezer forintnyi koélcsénnel gyarra fejlesz-
tette vallalkozasat. A védegyleti és iparpartolasi mozgalmak kedvezd légkdrében
fellendult vallalkozast az 1843. évi ipari kiallitason Kossuth Lajos is elismeréssel
fogadta.

A papirkészitést a gyartas valtotta fel. Bevezetik a g6zgépet, amelyhez a
Tettye-patak szolgéltatta az ,ipari vizet.” A rongyvago kések helyét elfoglalja
a rongyvago-gép, a meritékad mellett mar az uan. sikszitas papirgép késziti a
végtelen papirt. A legények nem feszilnek a sajtolok és faprések mellett, ezt
a munkat a hidraulikus sajtolo végzi el. A papir szaritasat is a legmodernebb el-
jarassal: gb6zzel, forro leveg6vel végzik. A szaritdsnak ezt a megoldasat Meissner
Palnak, a bécsi politechnikum tanaranak fltési elve alapjan vezetik be. (Meiss-
ner Pal Trougott 1778—1864. — Die Heizung mit erwarmter Luft. Wien. 1821)

A pécsi Papirgyar termékei Belgrad, Pest, Nagybecskerek, Horvathorszag
Uzleteibe is eljutottak. (A gyar évi 9 ezer rizsmat= 4 millié 500 ezer ivet is ter-
melt.) A protekcionizmuson félnevelt osztrdk gyarakkal azonban nem é&llta a
versenyt, és vele 1860-ban Pécsett végleg megsz(int az iparag.

98



Hird

Egy méreteiben Kicsiny, de jelentéségében a pécsi papirkészitést is megha-
lado kisérlet fiz6dik a Hirden alapitott, és 1820—1832 ko6zott mikodott papir-
malomhoz. Lattner Janos vallalkozasa maganalapitas. Hirdnek jé vizviszonyai
kedvez§ feltételeket nyujtottak viragzé malomipar kialakitdsahoz. Lattner mes-
ter és a modos pécsi Rottweller molnar csaladi t6kéjébdl sarjadt ki a jol felsze-
relt hirdi papirmalom. A paranyi malom kézmuves technikaval dolgozott.

Orszagos jelentfséglivé az 1828—1832 kozott végzett Kisérletei emelik ki ezt
a malmot. Ebben a korszakban a papiripart a rongyot pétlé nyersanyag lazas
keresése jellemezte. A rongyarak emelkedése, a rongynak az orszagbol térténd
kivitele nehéz helyzet elé allitotta a malmok tulajdonosait.

Ekkor Németh Istvan Tolna megye selyemtenyésztési felligyel6je tanacsara
a gyar az eperfa fiatal 4gaibdl nyert rostok felhasznalasaval kisérelte meg a pa-
pirkészitést. Dr. Hadnagy Albert Németh Istvanrél irt kéziratos munkajanak
tanUséga szerint a Kisérlet oly sikerrel jart, hogy Hird finom papirjaibdl ,Bank-
nottak” is készitheték. A korabeli szakvélemény azonban mint ,nem eredetit”
elvetette a kisérletet, megjegyezvén, hogy mar Franciaorszagban is készitettek
eperfa rostjaibdl papirost. Az ilyen papir az eredeti alapanyag tulajdonsagaibdl
oly sokat meg6riz, — hogy a selyemhernyok is megeszik. Lattner nem kedvet-
lenedet el, és a régi és az Uj nyersanyag keverésével kitliné papirokat készitett.
A technolégia pontos kidolgozasat 1832-ben bekovetkezett haldla akadalyozta
meg. Kisérlete nem valhatott kozkinccsé, és megsz(int a hirdi malom is. Papir-
jait a Kiralyi Egyetemi Nyomda is felhasznalta, és els6sorban Knezevits Istvan
pécsi nyomdajaban talaltak piacra. Pécsett, a Siklosi utcaban lerakatot létesitett
1820—1832 kozott. Nyomdak részére évi 300 rizsma = 150 ezer iv papirt tartott
raktaron. Nagy résziukre bet(ik kerlltek, szolgalva a foléjuk hajlé kutatdkat, ol-
vasoOkat, akik rajta keresztll a Kisérletezd, az Gjra vagyo, s rég elfeledett mes-
tert kdszontik. 1

Pécsvarad

A pécsvaradi papirkészit, Mailer Antal az alapitvanyi uradalom paranyi
malmaban dolgozott. Bérl6je ennek a miihelynek, amelyet az uradalom 1800—
1833 kozott tartott fenn. A mdhelyt foltételezhetéen az onellatds dhaja hivta
életre. Els6sorban kartont, valamint csomagolopapirt készitett. Fogalmazé pa-
pir is béséggel akad azonban ,Mailer”, illet ,A. M.” vizjellel az uradalom
levéltaraban. Az egykerekd, rosszul felszerelt malom a mester halalaval meg-
sz(int. Az uradalom nem hasznalta ki azt a lehet6séget, hogy a hirdi és pécs-
varadi malmokat egyesitse. A gyarak papirarai ekkor mar alacsonyabbak vol-
tak.

A papiros legf6bb fogyasztéja az uradalom volt, de a pécsi és siklosi konyv-
kotbk is ott szerepelnek megrendel6i kozott. Kartonpapirjait ott kell tehat ke-
resnink, ahol a helyi konyvkoték (pl. Weidinger Janos) munkait tudjuk.

1764—1860 kozott négy papiripari vallalkozas is jelzi tehat Pécs és Baranya
megye ipartorténeti emlékekben gazdag multjat. A papirigény a kultara bizo-
nyos kifejezédése, s amint lathatd, Pécs és Baranya az elmult két évszazadban
élt azzal a lehet6séggel, hogy papirmalmot tartson fenn, és vele szolgéalja a kul-
tara fejl6dését.
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BARACS JOZSEF

BARANYA MEGYEI TAPASZTALATOK
A MEZOGAZDASAG SZAKOSITASAROL

A termel6szivetkezetekben a termelési tervek készitése a kozeljové fontos
feladata. Termeltet6 vallalatokkal — nagyobb 6nallésaggal — kotik a termelési
szerzOdéseket és most alakitjak ki részben az 1966. évi, de a harmadik &téves
terv feladatait is. A termelés koncentréaciéjat Ujra helyes napirendre t(zni, any-
nyival is inkdbb, mivel e téren kilonb6zd nézetek, vélemények alakultak Ki.

A mez6gazdasagban a szakositas kérdése, a teruleti elhelyezés az ipartdl
tobb vonatkozasban eltér. Lehetéségére iranyt szab a népgazdasagi szikséglet,
a termel6szévetkezeti parasztsag igénye, természeti tényezdk, a termelésben
résztvevd termelBeszkozokkel vald ellatottsag kuléndsen a gépesités, illetve an-
nak kozeljov6beni lehet6sége, a kemizalas mértéke és sok egyéb tényez6.

1960-ban Baranya megyére vonatkozéan kidolgoztuk azokat az iranyelve-
ket, amelynek alapjan bontottuk le a termelési terveket és ennek megfelel6en
alakultak ki egy-egy jarasi, illetve azonbelll a névénytermesztési, — allatte-
nyésztési feladatok, s ezek a megye kilonbdzé részein jorészt mar megszabtak
a gazdalkodas iranyat, helyes termelési aranyait.
betartani a népgazdasagi szikséglet kdvetelményeit, az adottsagokhoz alkalmaz-
kodd termelési szerkezetet. Tekintve, hogy a szakositas nem cél, hanem eszkoz
ahhoz, hogy az 1 fére es6 termelés novekedjék és kdzben az egységnyi terlletre
megnodvekedett termelési értéket minél alacsonyabb koltséggel allitsunk el6 —
nem merev, leszlikitett specializalast javasoltunk a termelészévetkezeteknek,
hanem hatérozott termelési irdny mellett a szovetkezeti formanak jobban meg-
felel6, tobb agazatu, vegyesiranyd, jelenleg is megvalosithaté termelési forma-
kat.

Ma még a termel6szdvetkezetekben egy-egy termelési agra vald lesz(ikités
nem vezethet eredményre, ehhez sem megfelel6 szakmunkas garda, de megfe-
lel6 gépesitettség sincs. Ebben az esetben lehet6ségen felil né az idénysze-
rdség és megoldhatatlan feladat elé allitana a szallitassal, talajm(veléssel és
egyéb munkaerd probléméaval kiizdé vezetbket.
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BARANYA MEGYE.
LEN ES KENDERTERMO

TERULETEI
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A szakositasnal az alabbi fébb elveket a gyakorlatban is megvalositottuk:

1 A tajtermelés iranyanak megszabasanal abbdl a szikségszer(i népgaz-
dasagi alapelvbdl indultunk ki, hogy az elmdult 5 évben, de a kdvetkezékben is
a kenyérgabonat orszagon belll kell megtermelni és ebbél megyénknek is ara-
nyosan ki kell vennie részét. Ennél az agrotechnikai probléméak megoldasa és a
fajtan belili tajtermelés képezte a f6 feladatunkat. Kialakultak az intenziv ba-
zakorzetek, 2, illetve 3 buzafajtabdl. A megye minden részében a Bezosztalja 1
adta a legbiztonsagosabb termést és a talajviszonyoktol fiiggéen a megye ku-
16nb6z6 részein 40—50%-ban, — a masik buzafajtat, a Fert6di 293-ast, mint
kés6bb éréslit 40—45%-ban termesztik. A déli melegebb, humuszban gazda-
gabb terileteken Sanpastérét is vetnek 5—10%-ban, a hidegebb északi, lejt6s
részeken pedig Szorospelkat, mint korabban érg fajtat azonos %-ban. Természe-
tesen egyéb tényezOk is hatottak, de a fajta kérdés tajankénti tisztdzasa elséd-
leges volt és egyik fontos tényezdje annak, hogy az 1956—60-as évekhez viszo-
nyitva 26,5%-0s termésemelkedés kovetkezett be.

2. A vegyesiranyu szakositasi terviinkben a masik csaknem mindenutt ha-
sonl6 sdllyal kezelend6 névénycsoport a takarmanynovények megtermesztése.
Ez egyben szerves részét képezte az allattenyésztés fejlesztési lehet6ségének. A
megye f6 arusertést el6allité részeire 30—32 %-ban javasoltuk a kukoricat, mig

Abraktakarmanytermdé teruletek jarasonként! megoszlasa
a szantofold %-aban - 1965-ben

.Jarasi %-on belul a kukorica %-a

Mohéacsi j . 37.- %
Pécsi j, 37.2. %
Pécsvaradi (- 34.8 %
Sasdi j. 34.8 %
Siklési j. 34,5 %
Szigetvari j « 34,- %
Komlé v. 30,4 %
Mohéacs v. 30.2 %
Megye o0ssz. 34,7 %

101



~ kife;iezetten szarvasmarha f6 iranyu terileteken a nagyobb aranyd szalas és
foldtomeget add novényféleségeket ajanlottuk. Pl. a mohacsi jarasban» “

r ? «

Sol?ogn ribj Vléslofosl%ﬁlziﬁg\ég%?hllefgi? a?al%ﬁ?g&i( PkiAggj[ﬁ%g Ta¥ e%m)l.{llt i "’

SzalastaKarraanytsrmé teriilletei: l!arasonként! aiaxuiaaa

a szantofold &-dban - 19&5-tian

Jarasd %-on belul a pillangés azalastakarmany U-a.
Mohéacsi j-
Pécsi 3.

Pacsvarad! j.
saBdi j.
Siklési J.
Szigetvari 1.
Komlé v,

Mohacs .

Megye Ossz.
t606 B

- 1 T
- » £ 1 ISSSSITE £
megye a regi id6kben is kukoricabdl behozatalra szorult.) ~ 'y
A szalastakarmanyok mennyiségi emelésének Utja tovabbra is a holdan

A . e nl A « o U
I‘a\llgssz etseu?(Iné -Ie—\rree{eekr |gge|6k urr%[e%hatérozlggglsozlér[g]pepsellaY)llir%se?k.AASr%aerbt)?goé%lmtgg
sabb részem a Zsehcben, a sasdi, pécsvaradi jarasban a pillangls terilte

oveleset e jarasok erodalt volta is sziikségszeren megkdvetelik. E terlletekei
i jdenTedk *>»>3= eroziot mrgkoté felldat

MeNGERETE 9L, Dteriilet, Tmalyen arakoaati Ferdankasek Freurlamal
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egyéb novényeket el tudtuk helyezni. A megye tajtermelési programjanak meg-
felel6en kialakultak a fébb ipari novények termesztési korzetei és ezeken beltl
koncentralédtak az Gizemekben.

Az irdnyelveknek megfelel6en sikertlt biztositani, hogy a termeltetd valla-
latok egyes fontosabb ipari névényeket tobbségikben a termelésiikre legkedve-
z6bb helyeken szerzédtetik. A rostlenre pl. legkedvez6bbek a viszonyok a sziget-
véari, valamint a siklési jards egy részén. Az egész len terviinket e terileten 13
termel@szovetkezetben termelik meg. Ezzel elértik, hogy az orszdg 20 legjobb
lentermel6je kozott 7 baranyai tsz van. A mozsgoi ,Zrinyi”’-ben a 38 g-as atlag-
termést is elértek és 1966. évre Ujra 150 kat.-holdra kotottek szerz6dést.

A kender termesztésére legjobbak a viszonyok a Duna és Drava ontés ta-
lajain. Az itt fekvé mohacsi és siklosi jarasban termesztik meg a megye @sszes
kenderét. A tajtermelés kialakitasa el6tt az egész megyében szétszortan termel-
tek kendert. Ma méar a kialakitott kenderkdrzetben tobb Uzem 200 kh-on feltl
termel 40—50 g-4s atlagterméssel mind Mohacs kérnyékén, mind a Drava-mel-
letti terUleteken.

Kivald len-kender termeszték, traktorosok, gépkezelék tanultdk meg e no-
vények termesztését.

A cukorrépanal is tortént fejlédés a tajtermelés kialakitasa ota. TerUlletileg
ugy koncentralni, mint a lent-kendert, még nem tudtuk — de olyan mértékben
nem is célunk. 1960-ban a termel6szovetkezetek 97 %-a termelt még cukorré-
pat, 1964-ben 75%-a. Van olyan korzetink a mohacsi jarasban, ahol a tsz-ek-
nek csak 56 %-a termel cukorrépat és az atlagos répatermd terilet mindenitt
50 kh felett van. Itt a legmagasabbak a termésatlagok is. Viszont azokon a he-
lyeken a legalacsonyabbak, ahol az egy tsz-re es6 répaterilet az 50 kh-at sem
éri el. Az e téren elért eredményt legjobban kifejezi az a tény, hogy 50 kat.-hol-
don folul termeli a tsz-ek 56 %-a az Osszes terllet 83 %-at, vagyis 17 % csak az
a tertlet, ahol 50 kh-nal kisebb tertleten termelnek cukorrépat.

Tapasztalatunk, hogy ahol ezeket az ipari névényeket — a termesztési adott-
sagoknak megfeleléen — koncentraltan termesztik és igy a terméshozamuk ala-
kulasa az egész gazdasag jovedelmezlségére dontbéen kihat, szakszer(ibben tér'
mesztik mint ott, ahol csak Kkisebb terlleten, szétszortan és a jovedelmez8ség
alakulasaban nem jelentkezik szamottevé sdllyal terméseredményik.

Az aldbbi tablazat mutatja a fentiekben emlitett f6bb ipari névények &t-
lagainak alakulasat az elmult 5 évben.

Nov. 1960 1961 1962 1963 1964 1965.
1. — 65 g/kat. hold.
Len 13,8 19 16,6 20 23,6 33
Kender 21,7 16,2 22,5 23,8 31,4 35
Cukorrépa 113 107 139,8 146,2 157,1 165

4. Nem volt kielégité a helyzet a burgonyatermesztésben. Szétszértan min-
den termel6szovetkezetnél volt burgonya. Hianyos agrotechnika és névényvéde-
lem mellett nagy volt a fajta-leromlas. Az elmult évben méar tébbségében ki-
alakultak burgonyas tsz-ek és tobb helyen 300 kh'on felill is termesztenek.
Somberekén pl. ez évben tébb mint 2 milli6 Ft bevételik volt burgonyabdl. A
kovetkezd évben 25—30 Uzemben (a tsz-ek 18—20 %-4nal) megtermesztik a bur-
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gonyateriilet 90—95%-at. Csdkken a termesztéegységek szama, koncentraldd-
nak a termeld erék, szakmunkasok nevelédnek ki, olcsébba valik a termelés,
nd a tsz-tagok jovedelme. Ezeket a tsz-eket FM segitséggel el kivanjuk latni a
burgonyatermesztés gépeivel is.

5. Zoldségtermesztésben a kis 3—5 holdas kertészeteket felvaltottdak a 30—
40 kh-nal nagyobb z6ldség-kertészetek. Elhatarolédtak a MEK, — a Konzerv-
gyar részére termel6 Gzemek. Bar vannak még hidnyossagok a termesztés-, az
atvételek korul, azonban biztonsagosabba valt a termelés. Jelenleg a piacon még
a haztaji zoldség dominal, de az exportndl, az Gzemi élelmezéseknél elssorban
a termelészdvetkezet arui a donték. Olyan fontos exportra termel§ helyek ala-
kultak ki, mint Mohacson az adventi kelkaposzta-, a siklos—villanyi zéldborsé-,
az Old kornyéki udjburgonya terlletek. Innét orszagosan legkorabban mennek
exportra a termékek és igy a termelészovetkezetek jovedelme mellett igen fon-
tos népgazdasagi értéket is képviselnek. Olyan kertészeti lehet6ségeink vannak,
mint pl. Szabadszentkiralyon, Kémesen, ahol igen j6 szakvezetés mellett 50 000
Ft-on feltli holdankénti brutt6 bevételek szdrmaznak a szakositott kertészetek-
bél.

A megye tajtermelési programja elkészult, nagyobb részben mér e szerint
megy a termelés, de az atmenet még tovabb tart. A legtobb termel8szovetkezet-
ben mar kialakultak azok az aranyok, amelyek megszabjak a gazdalkodas me-
netét. Feltétlentl fontos, hogy minden Gizem a tervkészités el6tt alakitsa ki a ma-
ga tanulmanyat a gazdalkodas egész iranyara vonatkozdéan. Ez képezze alapjat
minden egyéb beruhazasnak is.

A tovabbiakban tervbe vettik, hogy a hatarozott termelési iranyokban ha-
lado termelészovetkezetek gépesitését mind erd, mind munkagépekkel a rendelke-
zésuinkre all6 lehet6ségek erejéig megoldjuk. Biztos vagyok abban, hogy a be-
ruhazott gépeket ez esetben jobban kihasznaljak, a vezetés kénnyebb lesz, a
termelés novekszik.

Egy megalapozott tavlati terv szerint gazdalkod6 Gzemben a kotelezd terv-
mutatok helyett olyan vilagos helyzet alakult ki, ahol a népgazdasagi érdek szo-
ros egységet képez az tUzemi érdekkel és minden kézponti szabalyozas nélkil
is arra torekszik a tagsag, hogy maximalisan kihasznalja a részére biztositott
termel6 erdket, magasabb jovedelemhez jutnak. Ez egyben a népgazdasag fej-
16dését is szolgalja.
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Mammutfeny6, jobbra gyantas cédrus, koztuk tulipanfa



Sophora japonica ev. pendu Sequoia gigantea



DR. VOROSS LASZLO ZSIGMOND

A HELESFAI ARBORETUM

Ha Pécsr6l Dombdvar felé vonaton utazunk, és Cserdi-Helesfa vasuti meg-
all6 kornyékén balra, északnyugat felé kinézink, a dombélen feltlinik néhany
karcsu, csucsos fa, amelyek elitnek kornyezetukt6l, a megszokott, legémbolyi-
tett lombos faktol. Valéban, messzi foldek ritka tdleveldi lathaték a tavolban.

AKki szeretné megnézni ezeket a szokatlan alaku fakat, szalljon le itt a vo-
natrél, ha van batorsaga vallalni a rea vard gyaloglast. Helesfara még koves ut
visz be, innen gorbe ddléuton, sz616k kozott, oreg didéfak alatt kanyarog utunk.
A 18sz-domb oldalaban hatalmas vizmosas, horhos ijeszti meg a bokrok kozt le-
tekint6t. Egy forduld, s el6ttink all a karcst, haragoszold, magas, gyantas céd-
ruspar. Mint 6rék vigyazzak egy udvarhaz bejaratat.

Nadossy Imréé volt az udvarhaz — itt egy Kicsit tulbecsiilve kastélynak ne-
velik — amelyet mintegy 15 kh-as park vett koril. Lehet, hogy ez valamikor
jelentésen nagyobb volt, ma csak ekkora. Régi szépségének emlékeként csupan
a gyonyorld park maradt A hozzaértéssel valogatott fak pusztitasat a habord
alatt mar a német katonak megkezdték. Itt telepedett meg egy légi-figyel§ osz-
taguk, innen jol be lehetett latni a sikot délre, a messzi Dravaig, keletre talan
Geresdig, északra és nyugatra is nagyon tavolra. Figyel6helylket az itteni leg-
magasabb pontra, a mammutfenyd cslcsara helyezték. Ennek nyomat jo szem(
kutaté a vasutrdél lathatja. Ekkor kezdédott a rongalas, amely folytatédott egé-
szen mostanig. Az udvarhaznak 1945-t6l tébb gazdaja volt, s ha nem is puszti-
tottadk, de rendszeresen nem gondoztdk sem a hazat, sem a parkot, s igy mind-
egyik eleget pusztult magatdl is. Reméljik, mindez mar a multé!

Am nézzik meg, mi lathaté ma a parkban!

Mindjart az arborétum bejaratanal all a két gydnyord gyantas cédrus
(Heyderia decurrens). Parban allnak, s ez taldn még jobban emeli szépségiket.
Egy naluk hatalmasabb példany a park kozepén diszik. Ennek torzskerilete
mellmagassagban 286 cm. A magyar irodalomban szerepld legnagyobb méretnél
valamivel még nagyobb is! Ez tehat hazank legnagyobb ilyen faja! Magassaga
is jelentds, 21 m. A gyantas cédrusnak 6shazaja E-Amerika nyugati partvidéke,
ahol kozel kétszer ilyen magasra is megnd. Alakja karcsu piramis, lombozata
egy kicsit a tujara emlékeztet. Toboza 2—3 cm hosszl, éréskor szétnyilik. Meg-
felel§ kérnyezetben — és itt gy latszik ilyenben van —, er6teljesen névekszik.
Mindig aranyos termete, sotétzdld szine miatt értékes eleme minden parknak.
Egy Kicsit fagyérzékeny, s emiatt ilyen szép és hatalmas példanyai ritkan lat-
hatok.
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Mindjart e hatalmas fa mellett egy masik, még nagyobb fa lathat6, a mam-
mutfenyd (Sequoia gigantea). Torzskertlete 416 cm, magassaga 27 m, lomboza-
tanak szélessége 15 m. A legnagyobb hazai példanyok koéziil valé. Oshazaja Ka-
lifornia, ahol paratelt levegdji volgyekben talalhatok legnagyobb példanyai,
amelyek a miénknél négyszer magasabbak. Igaz, azok 2—3 000 évesek! Ez pe-
dig aligha tobb 100 évesnél.

Itt, e hatalmas fak kodzelében diszik a tulipanfa is (Liliodentron tulipifera).
Nem tartozik a hazai 6ridsok kozé, torzskeriilete minddssze 224 cm, de magas-
saga 18 m. Ennek hazdja is E-Amerika. — Egy kicsit a platanra emlékeztet
alakjaval, levelével, lombszinével. Impozans latvanyt nyudjt, amikor viragzik.
Tulipadn alakd, végéalld, zoldessarga, de narancspirossal élénkitett nagy viragai
tavasz végén nyilnak. Vilagossarga termése tobozhoz hasonlit, 6sszel érik, majd
széthull. Ez a fa is nedvesség-igényes.

Ugyancsak itt diszik egy nagyon szép, s méretében is orszagos jelentéségul
fa, a vasfa (Gymnocladus dioicus). Kétszeresen szarnyasan parosan osszetett
levelei meghaladjak a 60 cm hosszldsagot. Virdga az akacéra emlékeztet. Ter-
mése hatalmas, vaskos hiively, mint a szentjanoskenyér. Torzskerulete 220 cm,
martassaga 16 m. (A legnagyob hazai példany 295 cm Kkeruletli, Veszprémben
van.) Hazdja E-Amerika.

Hasonloképpen E-Amerika a hazaja a narancsepernek (Maciura pomifera).
Erré6l kuléndés nyomatékkai kell itt szélni, mert a legnagyobb hazai példany
mérete innen kerilt be az irodalomba. Az itteni magaban all6 ériasnak a torzs-
kerulete 320 cm. Széles lombkorondju, aradnyos termet(i példany. Kétlaki fa.
Ez éppen him. Fényes zold levele, tdvises hajtasa, termésének alakja hasonlit
a narancshoz, innen a neve. Termése azonban nem ehetd, tejnedvet tartalmaz,
mint a hajtasok, levelek is. Enyhe illata kellemes. Sok helyen élésévénynek
Ultetik, nyesik, slr( bozdtja ilyenkor atjarhatatlan.

Tekintélyes nagysdguak az ugyancsak észak-amerikai szarmazasu fekete-
didk (Juglans nigra), amelyeknek térzsvastagsaga eléri itt a 350 cm-t, ami igen
jelent6s. Termése nem ehetd, de mint sorfa, diszfa, iparifa, sét oltasi alany a
kiralyi diéhoz, jelentfssé teszi.

A park minden fanemér6l irni itt lehetetlen, hiszen a fak fajszama meg-
haladja a 40-et. A fajoknak ez a gazdagsiga éppen egyik érdekessége is ennek
az arborétumnak, s ez még a kevésbé hozzaértét is mindjart az elsé pillanatban
megragadja. Vannak azonban ugyanakkor sorok is egynem fakbol.

A parknak miemléke egy lépegetd oroszlan szobra fehér marvanybél. Er-
dekes az itteni széles és mély kut (kettés vodrével), amely régen a majorsa-
got is eUétta.

Ennyi hatalmas méret( fa, ennyi kilfoldi eredetl 6reg példany, s majdnem
mindegyik nedvességigényes! Itt pedig lészdombnak a tetején vagyunk, gyak-
ran szélnek kitéve. A l6szdomb maga is szaraz, s a gyakori szél is csak fokozza
a szarazsagot. A Kkeritéstél, a park szélétél alig 50 m-re mintegy 15 m mély l6sz
kat, amely horhosban folytatédik, tehat a talajvizet ennél a szintnél foljebb
nyilvdn nem engedi. Szinte alig hihetd, hogy a szarazsagra utalé kérilmények
sokasaga kozott mégis ennyi a nedvességigényes 6reg, hatalmas és szép fa!

M "érdemelné ez a kuldnleges arbor 'tim, hogy ne csupan megdrizzik ed-
digi értékes anyagat, hanem tovabb is fejlesszilk, vonzévéa, széppé tegyik. Ta-
lan id6vel azt is megéllapithatja a tudoméany, hogy névszerint kiknek k&szén-
hetjuk az észak-amerikai szarmazasu fak ilyen gazdag megtelepitését a mi szép
Baranyankban. Igy csak a névtelennek szél halas koészénetiink a megyének
biztositott kincsekért!
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HIREK

December 28-4&n megyei tandacsilés
targyalta a mdvel6dési osztaly munka-
jat s egyetértett a v. ib. el6terjesztésé-
ben megjelolt feladatokkal.

Hatarozatot hozott az altalanos isko-
lak korzetesitésének tovabbfejlesztésé-
re, az altalanos iskolai didkotthonok
szervezésére. Felhivta az osztaly figyel-
mét az iskolareform tovabbi eredmé-
nyes megvaloésitalsara, a nevel6k to-
vadbbképzésére és a tanulok vilagnézeti
nevelésére, a gyengén ellatott korzeti
altalanos iskolak éJs uj kozépiskolak fel-
tételeinek javitasaival az iskolahalézat
korszer(G tovabbfejlesztésére. A tdémeg-
kulturalis rendezvényeik és korszer(
modszerek minéségi tovabbfejlesztését
az uduléhelyek kulturalis igényeinek
tervszerlU Kkielégitésiét tlizte ki feladat-
ként az osztaly elé.

A tanéacsulés részvev6i megtekintet-
ték az osztaly altal készitett s a megye
mavel6désigyének 5 éves fejlédését
bemutaté kiallitast. A kiallitast a Moz-
g6 Mdvel6dési Haz januartél a mlegye
kodzségeiben véndor.%ltatja.

Tébb mint 10 millié forintot fordi-
tunk az idén a megyében levé mive-
I6déstigyi intézmények felljitasara, kor-

szer(sitésére.

Az idén szeptemberre elkészil a kom-
16i 12 osztalytermes gimnéazium ésdiak-
otthon, a hosszUheiényi 75 fér6helyes
6voda és a szemtlérinci 12 osztalyter-
mes altalanos iskola ék gimnéazium.

Mecseknddasdon a kovetkezd tanév-
ben uj 40 féréhelyes &altalanos iskolai
didkotthon indul. Az A&talakitasi mun-
kalatokra a megyei tanacs miuvel&dés-
ugyi osztalya 200 000 forint hitelt biz-

tositott.
*

KorszerGsitjuk és bévitjuk a balaton-
berényi gyermekudulét. Az idén az ész-
szcs épulet teljes felujitasara sor keral.
Uj telek vasarlasaval sportpalyat és

jatszoteret létesitink és az udulételepet
uj keritéssel latjuk el.

Sasdon A&ltalanos iskolai diadkotthon
kezdte meg mikodését szeptember ho-
napban. A diadkotthonban 70 tanulé
nyert elhelyezést, kik szeptembertél a
sasdi altalanos iskolaban folytatjak ta-
nulmanyaikat. A diakotthon beinditasa-
val a szakrendszerl oktatasban része-
sulé tanulék szama 86.2°/nra emelke-
dett.

Altalanos iskolai napkézi otthon
kezdte meg m(ikédését Hetvehelyen. A
bejaré tanuléik szoo'alis ellatottsaganak
javitasét szolgalé intézmény felszerelé-
sének bovitésiéhez jelentés KOFA-ta-
mogatast biztositott a kishajmasi koz-
ségi tanacs.

A Sasdi Jarasi Tanacs VB Mivelddés-
ugyi Osztalya azelmualt évi tapasztalato-
kon okulva tervszer(ibbé kivanja tenni
az oktatasi intézmények 1966. évi ta-
tarozasat. Ennek érdekében december
hé folyaman korzeti megbeszéléseket
tartottak a tanacsi székhelyeken.. A
megbeszélésen az intézmények vezetdin
kivul a kozségi tanacs vb.-felelés szam-
addja is résztvett. A jovahagyott kolt-
ségvetési hitelek hataran belul tisztaz-
tdk az 1966. évben elvégzendd6 felada-
tot. A megbeszélés arra iranyult, hogy
egy-egy esztend6ében egy-egy intézmény
alapos tatarozasat végezzék el, ne tor-
ténjék meg a hitelek elaprézasa az egy
tanacshoz tartoz6 kozségek kozott. Ve-
gyes beruhazasbél 2 tanterem épul
Abaligeten. A tanterem fejlesztés cél-
szerlGen szolgalja a tovabbi korzete-
sitési program végrehajtasat.

*

December elsg felében éatvételre ke-
rult a 80000 forintos koltséggel korsze-
risitett és kibdvitett homorudi poli-
technikai mdihely.
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A saséi jarasi pedagobgiai tanacs ér-
tekezlet keretében ismertette a Szuléi
Munkakodzdsségek 1965/66. tanévi fel-
adatait. Az értekezleten az SZM elné-
kokon kivul a Nétanacs titkarai is
resztvettek. Az értekezleten pedagoégiai
targya ismeretterjeszté6 filmvetités is

szerepelt.
p *

A mohacsi jarasban a feln6ttoktatast
irdnyité tagozatvezetékkel december hé
17-én tapasztalatcserét tartottak.

*

Uttéréstadiot mikodtet a sasdi alta-
lanos iskola dattéorécsapata. A studio
a kozvéleményformalas egyik f6 eszko-
ze az iskoldaban. A stadié mikoédését
misorszerkeszt§ bizottsdg iranyitja. Az
adasok soran hirdetések, megemlékezé-
sek hangzanak el, rendszeres m(sor az
adasban az attéré hirad6. A nagyszu-
netekben egyes rajok o6nallé mdsort is

kodzvetitenek.
*

Az 06vondk szadkmai-imoédszertani to-
vabbképzésének segitésére a megye te-
riletén 2 mddszertani kdozpont alakult:
az anyanyelvi és kdérnyezetismereti fog-
lalkozasok valtozatos imdédszere-'nek be-
szerzésére Szentldérincen, a szam-, tér-,
formaismereti foglalkozasokban az ak-
tivitdst biztosité eljarasok kutatdsara a
Komlé, Sallaii utcai 6vodaban. Mindkét
o6vodla nevel6testilete lelkesen vallal-
kozott a feladatra é!s szivesen allnak
az érdekl6d6k rendelkezésére. A havon-
ta tartott tovAbbképzési napokon ja-
rasonkint 2—2 6vo6né latogatott el ed-
dig a fenti két 6vodaba, az ott tapasz-
taltaikat eredményesen hasznositottak.

*

Lezajlottak az esztétikai nevelés kér-
déseivel foglalkoz6 els6 ovodai nevel6-
testileti vitdk. Dicséret illeti a vitave-
zetbket, hegy jo felkészuléssel, sok
szemléleti anKag bemutatasaval segi-
tették az élénk és tartalmas megbeszeé-
lések kibontakozésat.

A Baranyai 6vonék Enekkara foly-
tatja mult évben megkezdett munka-
jat. Az énekkar sikerrel szerepelt a
Megyei No@tanacs 1885. oktéber 28-an
tartott Megyei Nd&konferencidjan és
Nagypeterd kozonségének december 12-
én kedves estét sz'&rzett msoraval.

A Pedagégusok Szakszervezete Me-
gyei Bizottsdga, a Pécs varosi Tanéacs
VB. Mivel6déstgyi Osztalya, a Bara-
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nya megye Tanacsa VB. Mivel6dés-
tigyi Osztalya és az Allami Biztosité
Megyei lgazgatésaga tamogatasaval
1965. december 28-t6l 1966. januar 8-ig
Pécsett a Nagy Lajos Gimnaziumban

bemutatasra kerult — a Pedagégusok
Szakszervezete, a Mivel6désugyi Mi-
nisztérium és az Allami Biztosité

»~Munkavédelem az iskolaban” cimd
vandorkiallitasa.

A Pedagoégusok Szakszervezete, a M-
velédésiigyi Minisztérium ég az Allami
Biztosit6 1965. december 28—29-én Pé-
csett rendezte meg a dunantdli munka-
védelmi feligyel6k masodik tajértekez-
letét.

Baranya megye gyakorlati foglalko-
zast oktaté altalanos iskoladinak igaz-
gatdéi, igazgatéhelyettesei és a targyat
oktaté nevel6i a téli szinetben munka-
védelembdl vizsgaztak.

Eigyre tobb ‘iskola igazgatéja, tan-
testulete érti meg a ,Tiszta iskola,
egészséges ifjusag”’-mozgalom jelentd-
ségét a tanuldifjGsdg egészséges élet-
mdédra nevelése érdekében. Ezt igazol-
ja az 1964/65-0s tanév végi szamszerl
eredmény is. A megye 374 Aaltalanos
iskoldja kézul 113 nyerte el a ,Tiszta
iskola” cimet, s ezzel megyénk orszago-
san a masodik helyezést érte el. A
Magyar Voroéskereszt Orszagos Koz-
pontja 15 ezer forint jutalmat biztosi-
tott a mozgalomban eredményes mun-
kat végz6 voroskeiresztes tanarelnokok
személyi és az altalanos iskolak targy-
jutalomban val6 részesitéséire. A fenti
6sszegh6l a kovetkez6 tanarelnokoket
jutalmaztuk: Gdéncz Janosné és Foris
Joézsefné Komlé. Szanté Lajosné Mo-
héacs, Gubriczlky Joézsef Dunaszekcs6,
Blum L6rincné Boly, Reichart LA&szlé
Balksa, Medgyesii Janos S'klésbodony,
Simon Maéaria Berkesd, Szanté Ferenc-
né Puspoklak. Varszegi Alajos Baratar,
Gy6rpal Elemér Godrekeresztar 1.,
Szeli Judit Beremend, Herr Miklésné
Villany, Pintér Jézsefné Nagypeterd,
Sodés Janosné Katadfa. Jutalmat kap-
tak a kovetkez6 jarasi ifjusagi voros-
keresztes felel6s6k is: Lantos Joézsef
mohacsi jaras, Jakubéacs Andras szi-
getvari jarads és Bardi L&szlé pécsva-
radi jaras. Targyjutalomban részesitett
altalanos iskolak: Komlé-Davidfold, Uj-
mohéacs, Homordd, Borjad, Bicsard,



Dinmyebesrlki, Méaria,kéménd. Mecsekna-
dasd, Gsikoéstottos, Kaposszekcs6. Dra-
fiafok, (Révfalu, Almalmellék, Szemt-
laszlo.

Heves megyei népmiveldik latogattak
december els6 hetében Baranyaba a
koérzeti népmdvelési rendszer tanulma-
nyozasa céljabol.

*

Egésznapos tovabbképzést rendezett
a Népmdvelési Tanéacsiadé december
12-én Pécs varos és a megye fotoszak-
kiorvezetai, szinjatszérendez6i és diszi-
témvészeti szakkdrvezetdi résziére.

December 14-én tapasztalatcserére
jottek ©6ssze a megye technikai klubve-
zetdi, mlszaki szakkodrvezetdi Pécsvara-
don, ahol tanulmanyoztdk a szakkori
foglalkozasok modszereit és az egyes

foglalkozasok didaktikai kérdéseit.
*

Az 1965. év utolsé 3 napjan a gyer-
mektancoktatok részére rendezett to-
vabbképzést a Népmdvelési Tanéacsado.

A Sasdi Jarasi Tanacs VB. Mlvels-
désugyi Osztalya 1965 telén két izben
tartott a kozségi tanacsok v. b. vezetdi
részére tovabbképzés jellegld el6adast.
Az el6adasok részletesen foglalkoztak
a kozségi tanacsok kozoktatasi és nép-
mivelési szakigazgatasi feladataival.

Az elhangzott témakbdél december-
ben szellemi vetélkedét rendeztek:
~MUlvel6dési kozigazgatasi vetélkedd”
cimmel s azon valamennyi vb.-vezetd
résztvett. A vetélkedd6 totéval indult,
majd a legtobb taladlatot elért 10 vb.-
vezetének kulénb6zé elméleti és gya-
korlati kérdésekre kellett valaszolnia.
A 3 els6 helyezettet: Maté Janos geré-
nyesi. Balogh Antal bikali v.b.-titkart
és Finta Jozsef szaszvari vb.-elnokot a
jarasi tanacs v. b. értékes jutalomban

részesitette.
*

A sasdi jarasi mvelédésii hdz decem-
berben 2 naipos tovabbképzést rendezett
a jaras 'klubvezet6i részére, melyen a
falusi klubmiunka kérdéseit vitattak
meg a résztvevdit, majd gyakorlati be-
mutatokon vették részt. Bodolyabéren
megtekintettek egy klubfoglalkozéast.

*

Godreszentmartonban falusi klub lg-
testlt, melynek teljes berendezését
1966-ban a kozségi tanacs biztositja.

Sarhatcn Unnepélyes kuls6ségeik ko-
zott adtdk &t rendeltetésének az (j
mavel6dési termet, mely izléses beren-
dezésével, jo felszerelésével biztositja
a helyi kulturalis igények kielégitését.

*

Lanycsékon befejezé6dott a mdveld-
dési otthon 70000 forint koltségd fel-
ujitdsa. A helyi fiatalok kozel 40 000
forint értékd tarsadalmi munkaval ja-
rultak hozza az épitkezéshez.

*

A mohécsi jardsban m(kédé .mdavels-
dési otthonok igazgatéi részére a mive-
I16déstigyi osztaly 6wégi munikaértekez-
letet tartott, melyen a végzett munka
értékelése mellett meghatarozta az
1966. év f6bb feladatait.

*

A komléi Majus 1 Mdvelédési Haz-
ban klubot rendeztek be a bejaré dol-
gozOok részére. Itt tolthetik az aut6-
busszal bejaré banyaszok, az tzemi dol-
gozék szabadidejuket, a varakozasi id6t
minden hétkdznap 12-t6l 3 6rdig. Ren-
delkezésukre &all a hirlapolvasé, a
konyvtar és a bufé. A klubban egyen-
I6re kisérleti programot valésitanak
meg. Naponta vetitenek rdévid ismeret-
terjeszté6 filmeket, idénként konyvis-
mertetést, hanglemez bemutatét rendez-
nek. Tervbe vették a legdjabb filmhir-
adé bemutatidsat, a vasarnapi sport-
események rendszeres megvitatasat,
fejtor6k rendezését. Az amatérfilm-
stadié is bemutatja itt a varos életérél
készitett filmjeit. A bejarék klubja ro-
vid idé alatt nagy népszer(iségre tett
szert. 150 rendszeres latogatéja van.

*

A Megyei Konyvtar helyismereti
gylGjteményének, az dan. .Baranya
Konyvtar’-nak keretein beltl létrehoz-
tak a képarchivumot. Az archivumban
a megye kulénbdzé helységeirél, ma-
emlékeirél, tajairdl, tarsadalmi és poli-
tikai eseményeirdl jkészult fényképeket,
képes levelez6lapokat, metszeteket
helyeznek el. Az elmualt negyedévben
mintegy 200 fényképfelvételt és levele-
z6lapot vasaroltak s ezzel megvetették
gyljteményuk alapjat. A Mdvelddési
Osztaly felhivasara tobb szakkor, els6-
ként az UGjpetrei, maris szép anyagot
kuldott be.

Ezutan, is kérjuk a ,Mvel6dési Ta-
jékoztat6” olvasoit, elsésorban, a foto-
és honismereti szakkoroket, hogy a
birtokukban levé baranyai vonatko-
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zasu képanyagot bocsassak rendelke-
zésre a Megyei Konyvtar archivuma
szamaéara.

A Pécs-Baranyai Konyvtarkozi Bi-
zottsdg els6 kozos kiadvanyként elkészi-
tette a pécsi konyvtarak folydirat Ile-
I6helyjegyzékét. A kiadvannyal segiteni
kivanjak a konyvtarakhoz fordulé dol-
gozékat, elsésorban a szakembereket,
a megye tertletén dolgozé konyvtaro-
sokat a tajékoztatas, illetve konyvtar-
kozi kolcsdnzés munkajaban.

*

Abaligeten a kozségi tanécs épuleté-
ben kulénalld, szép, tagas helyiséget
kapott a kényvtar. A Megyei Kdonyvtar
altal kiadott berendezés mélté helyet
kapott s kulturalt kornyezet varja az
olvasoékat.

Kiskassan KOFA tamogatasbol at-
alakitottak egy helyiséget konyvtari
célra. A Ndétanacs tagjai fuggdonnyel és
kézimunkaval tették otthonossa a helyi-

séget.
&

A gyermekek kozti propaganda érde-
kes maddszerét alkalmazza Micskei
Sandomé szészvari konyvtaros. Rend-
szeresen tart diavetitéseket, fé6leg azok-
bdl a filmekb6l, amelyek kényvalakban
is megjelent meséket dolgoztak fel.
Vetités utdn a meséskdnyvek azonnal
k'kdlcsdondzhetbk.

A pécsi jarasban. Hirden és Romo-
nyadn — kisérletképpen — olyan klub-
konyvtarat hoztak létre, ahol felolvasa-
sokat, konyvismertetéseket tartanak.
Romonyan a konyvtaros télap6 uUnnep-
séget is vrendezett szavaléversennyel
egybekotve, melyre 17-en, koéztuk 3
KISZ-fiatal nevezett be.

*

November végén Borsod megyei
konyvtarosok jottek Baranyaba, hogy
tanulmanyozzdk a kiskdzségek konyv-
tari ellatasat, els6sorban a korzeti
kényvtaraik mdlkodéséit. Jartak a bikali
s a szaszvari korzeti és a méagocsi
kozségi konyvtarban. Legjobban a ma-
gccesi konyvtar szakirodalmi propagan-
daja nyerte meg tetszésuket, mellyel
jelentésen novekedett az ismeretter-
jeszt6 konyvek forgalma. December
elején a Zala megyeiek latogattak Ba-
ranyaba, akiket féként az iradnyit6é és
modszertani munka érdekelt.
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A pécsi Janus Pannonius MUuGzeum
1964. évi Evkdényve elhagyta a sajtot. A
rendkivul gazdag, 33 iv terjedelmd ko-
tet a mdzeumban mdvelt minden tudo-
manyagbol tobb értékes tudomanyos
cikket, tanulmanyt kozél. A kotet nagy
gazdagodéasa honismereti-irodalmunk-

nak.

A Dunantuli Dolgozatok — a Janus
Pannonius MuUzeum Uj kiadvanysoroza-
ta — els6 harom szadlma megjelent.
Ezek a kis monogréafidik szerencsésen
egészitik ki a muzeum mas Kkiadva-
nyait, a tudoméanyos jellegli évkdnyve-
ket, a kiallitasi vezetéket tartalmazd
muzeumi fuzeteket. Ezek a tanulma-
nyok targykdériknél és terjedelmuknél
fogva 6nallé megjelenési format kivan-
nak. A Dunéntuli Dolgozatok szdmaira
felhivjuk a nevel6k, szakkorvezet6k,
honismereti szakkdrok tagjainak fi-
gyelmeit.

*

Megjelent a Pécs-Baranyai Muzeum-
baratok Kore muzeumi korlevelének 2.
szdma. A most megjelent korlevél koz-
li a MuOzeumbaratok Kore tagjainak
névsorat és érdekesen foglalkozik a
tarsadalmi gyGjté6k kérdéseivel.

*

A Gorkij-kényvtartél konyvjovairas-
sal a Janus Pannonius Muzeum birto-
kadba jutott Szabdé Vladimir festémda-
vész Zrinyi haldla cimd festménye.

*

A Janus Pannonius Muzeum MUvé-
szettorténeti Osztalya 1965. végén tobb
nagyjelentéségl mGalkotassal gyarapo-
dott. A megszerzett mikincsek kozott
tobb Nany Istvan festmény és grafika

talalhatoé. *

Megkezdédtek az el6késziletek a
szigetvari Zrinyi Miklds Mlzeum meg-
levé A&llandé kiallitAsa Kkib6vitésére.
Kovats Valéria muzeolégus tobb éves
kutatomunka utdn az. elmdalt év vé-
gén szamos egyedul A&ll6. Szigetvarral,
a Zrinyiekkel 6sszefliggé anyagot szer-
zett. Ezek a nagyjelent6ségl gyd(jte-
ménytargyak a szeptemberben megnyi-
16 aj kiallitdsiban mar szerepelni fog-
nak.

*

A pécsi Janus Jannonius MuUzeum
tobb  kiallitdsvezet6 megjelenitésében
faradozik. Uj kiadasban sok illusztra-



déval megjelenteti a Zsolnay-kiallitas
Vezet6-jét. Kidllitasvezet6 készil a mo-
hacsi mizeum kiallitasahoz is s6t, a
torméasi falumizeumrol is révid is-
mertetdt kivannak kiadni.

*

A Janus Pannonius MuUzeum Termé-
szettudomanyi Osztalyanak (Rakéczi at
64.) alland¢6 kiallitadsat 1965. végén be-
zartdk és leszerelték. Az6ta méar meg-
kezdédott az épillet belsé atalakitasa,
az oktéberben megnyilé Gj, nagyszaba-
su alland6 kiallitds igényeinek meg-
felel6en.

Megkezdddtek a siklési var mizeumi
szarnyanak els§ \emeleti atalakitasi
munkalatai is. Ezekben a helyiségek-
ben kap majd elhelyezést a porcelan-
muzeum.

Dr. Barabas Jen6, az ELTE Néprajzi
Intézetének docense megkezdte a d'u-
naszikc'6i belytorténeti-néprajzi mo-
nografia Osszedllitasat, a két éven at
tartott gydjtémunka eredményeibdl,
anyagébol. A dunaszekcs6i helytdrténe-
ti-néprajzi monogréafia kézirata a ter-
vek szerint 1966. kdzepére elkészul.
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