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A mindenoldaluan fejlett kommunista személyiség
kialakitasanak néhany lélektani és pedagdgiai problémaja
az egyes életkorokban

A kommunista nevelés célja a mindenoldaltan fejlett személyiség. A minden-
oldaltan fejlett személyiség, mint nevelési eszmény egyrészt minéségileg 0j és
teljesebb, mint eddigi cél a nevelés torténetében, ugyanekkor azonban foly-
tatéja és betet6z6je azoknak a nevelési céloknak, amelyeket haladd, humanista kor-
szakok a torténelem folyaman a nevelés elé eszményil tliztek Kki.

Kozismert az, hogy a gorog nevelés eszménye a kalokagathia, lényegében a
harmonikus, testileg és szellemileg egyarant fejlett embert tekintette a nevelés
végs6 céljanak. A renaissance és humanizmus, az emberiség torténetének az a
nagy, forradalmi korszaka is a sokoldali emberben, az uomdé univerzaléban latta
nevelési eszményét. Ezeknek a tarsadalmi- szikségletekb6l fakadd nevelési torek-
véseknek az eredményeként mindkét nagy, haladé korszak néhany kiemelkedd
egyéniséget termelt ki maganak. — Gondoljunk az athéni nagy mi(ivészekre és
gondolkodokra, vagy a renaissance és humanizmus nagyjaira: Leonardo da Vincire,
Michelangeléra, Montaignera, Erazmusra, stb.

Ezen korok sokoldalinak és harmonikusnak latsz6 nevelési eszményei, bar
a maguk kordban és a nevelés egész torténetében a haladas ragyog6 példait vetitik
elére, még tdvol allnak az igazi, mindenoldalisagtdl. Mindenekel6tt stlyos hibaja
e korok nevelési célkitlizéseinek, hogy nem vonatkoztak minden emberre. Csak
a kivaltsagos szabadokra és ezek kozil is csak a gazdagokra. A gorog miveltség
teljét a magaban foglalé enkyklios paideia-t, csak a szabadok tanulhattak. Ezért
lett kés6bb hét szabad miivészet a neve. Ugyanigy a fejedelmi udvarok és a
legel6kel6bbek sziikkorére szoritkozott a renaissance és a humanizmus mozgalma.

Masik sulyos hibaja volt ezeknek a kilonben haladé nevelési torekvéseknek,
a kizardlagos elméleti jelleg a gyakorlat megvetése. A nagy gorog filozéfus, Aristo-
teles a gyakorlati munkat lealacsonyitonak, csak rabszolgahoz méltonak tartotta.
Plutarchos Archimedesi méltatva, azért dicséri meg, mert talalmanyait nem szeny-
rjyezte be gyakorlati munkara valo felhasznalassal. A renaissance és a humanizmus
nagyjai is messze vannak a tényleges gyakorlati élett6l, a termel6 munkatél. Vala-
mennyien el6kel6 elszigeteltséghben élnek, kizarolagosan szellemi munkat végezve,
pl. Montaigne élete nagy részét kastélyaban elvonulva, szabad buavarkodasban tol-
totte. Milyen tavolsag valasztja el itt a fej és a kéz munkdajat! Micsoda kilénbség
van egy el6kel6 humanista nevelés és munkaja és egy jobbagy nevelése és mun-
kaja kozott!

Egy kovetkez6 sulyos egyoldalisaga ezeknek a humanista torekvéseknek: a
vilagban folyé tényleges harctél valo tavolmaradas, az elefantcsont-toronyba valo
elzarkézas. Az dkori és renaissancekori humanistak igyekeztek tavoltartani magukat
a politikatol, koruk osztalyharcatol. Egy Erazmus pl. bar sokmindenrdél szellemesen
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véleményt mondott, rendkivili médon félt attél, hogy kora nagy vitajaba a refor-
macié és az ellenformacio kérdésében hatarozottan allastfoglaljon. Ez a nagyfoku
Ovatossag és az apolitikus magatartds egyik lényeges jellemz6je a polgari huma-
nista magatartdsnak még napjainkbn is. — A harmonikus embereszmény és a huma-
nista sokoldalusag .tehat tobb vonatkozdsban hianyos, vagyis egyoldald® Ehhez
még hozza kell venni azt, hogy ezek a célkitlizések a valésagban csak a haladas
felvillané fényei voltak. Az élet és a nevelés tényleges gyakorlata a rabszolga, a
'hiibén és a kapitalista tarsadalomban sullyosan egyoldaliva torzitotta az emberek
majdnem valamennyiét. — Mennyire tavol allnak a harmonikusan fejlett ember-
eszményt6l a rabszolgédk, a jobbagyok és a proletdrok milli6i! De mennyire egy-
oldald a maga miveltségében az okori patricius, vagy a kozépkori csak harcra
képzett lovag, vagy a kizardlag spekuladciéra kifinomult agyd kapitalista.

Mindezekkel az egyoldali és torz nevelési torekvésekkel és eredményekkel
szemben a kommunista neveles egy mindségileg Uj sokoldalisagot, helyesebben min-
denoldaltsagot allit szembe. Ez a mindenoldalifejlettség mar nemcsak a kivaltsa-
gosokra, de valamennyi emberre vonatkozik. Ebben a mindenoldalisdgban nemcsak
a szellemi munka kiilonb6z6 teriiletei, de a termel6 munkara el6készit6 politechnikai
nevelés is helyet kap. A fej és a kéz munkajanak igazi, eddigi ismeretlen har-
monidja jelenik meg. Végil ez a mindenoldalisag nemcsak egyéni kivalésagot jelent,
mint a régi humanista korokban, hanem a kozosség céljaiért valé harcos kiallast,
politikussagot is. Ebben a mindenoldalisdgban nemcsak az szerepel, hogy a vilagot
mindenoldalrol meg kell ismerni, hanem’az is, hogy ezt a vilagot az emberiség
igazabb és boldogabb jovdje' érdekében meg is kell valtoztatni. Csak az lehet
tehat teljes, mindenoldalian fejlett személyiség, aki ebb6l a harchol batran és
hatékonyan Kkiveszi a részét.

Ez a mindenoldaltan fejlett személyiség a kommunista nevelés célja. A minden-
oldaltan fejlett személyiség kialakitasanak a pedagogiai problémaja igen szertedgazo,
hisz magaban foglalja Iényegében az egész nevelés problematikajat. Magabafog-
lalja pl. a mindenoldaltan fejlett személyiségnek mint nevelési eszménynek a
tartalmi elemzését. Magabafoglalja e célhoz vezetd nevelési folyamat egyes againak
az értelmi. vilagnézeti, erkdlcsi, politechnikai, esztétikai és testi nevelés egész teri-
letét. Vagyis mindaz, amit a szocialista neveléstudomany a nevelés elméletében
megallapit, végséfokon a mindenoldalian fejlett személyiség kialakitasat szolgalja
és célozza.

Ebb6l a hatamas problémakorb6l ez a tanulmany egy eddig kevéssé figyelembe
részesitett, de kritikailag sokszor érintett teriiletet ragad ki. A személyiség fejl6-
désének téivényszerli menetével, az egyes életkorok sajatossagaihoz kapcsolodo lélek-
tani és pedagogiai problémakkal foglalkozik.

A témavalasztast indokolttd teszi az a tény, hogy az életkori sajatossagok
figyelembevételét az utobbi id6ben sokszor hangoztatjuk. A kérdés elvi-, ideologiai
és szakmai értelmezése és tartalma azonban mind a nevelés elméletében, mind
a nevelés gyakorlatdban meglehet6sen bizonytalan.

Az életkori sajatossagok helyes értelmezése a szocialista neveléstudomany
egyik igen fontos, elvi kérdése. Nem véletlen az, hogy a SZUKP 1936-ban kilén
hatarozatban itéli el a téves polgari nézeteket, magat a pedoldgiat, és hogy minden
mas nevelési vonatkozaslu parthatarozatban szerepel az életkori sajatossagok helyes
figyelembevételének fontossaga. A szovjet neveléstudomany elméleti vitaiba <pl.
Kairov 1954. decemberében az OSZSZSZK Neveléstudomanyi Akadémiajan elhang-
zott el6adasaban is egyre nagyobb hangsulyt kap ennek a kérdésnek tanulmanyozasa.
Nalunk az MDP 1950-es és 1954-es kozoktatasligyi hatarozata szintén nagy jelentd-
séget tulajdonit a kérdésnek. Az 1950-es hatarozat a téves pedologiai nézetek
elleni harcot inditja meg, az 1954-es hatdrozat viszont az életkori sajatossdgok
helyes figyelembevételét koveteli meg.

Mit jelent az életkori sajatossdgok helyes figyelembevétele?



A marxizmus-leninizmus azt tanitja, hogy a személyiség fejl6dését a tarsadalmi
viszonyok hatarozzak meg. A tarsadalmi viszonyok hatarozzak meg a nevelést,
illetve a tarsadalom a nevelésen keresztiil hatarozza meg els6sorban a személyiség
fejl6dését. A személyiség fejl6dése a nevelés és a tarsadalmi tevékenység»folya-
mataban megy végbe.

Helytelen tehat a polgari lélektanoknak, esls6sorban a pedologidnak az az
elképzelése, hogy a személyiség fejlédését els6sorban a biol6giai érés szabja meg.
A személyiség fejl6dése nem léglres térben, a biolégiai érés kizardlagos hatasara,
spontdn modon megy végbe, hanem mindenkor az adott torténelmi és tarsadalmi
viszonyok kozott, ezekt6l a viszonyoktdl és magatdl a nevelést6l meghatarozva,
magéanak a nevelésnek folyamatdban.

Ugyancsak helytelen a polgari lélektanoknak az az elképzelése, hogy a pszichikai
fejlédésben formai struktarak valtoznak, flggetlenil a tartalomtol és a nevelés
legfeljebb raépit ezekre a formai struktirakra, meghajol az adott életkor korlato-
zott lehet8ségei el6tt.

A személyiség fejl6désében nemcsak formai, s6t els6sorban nem formai struk-
tarak valtakoznak. A személyiség fejl6désében donté szerepe van a tevékenység
tartalmanak, (vilagnézetnek, ismeretanyagnak, tarsadalmi céloknak, stb.).

Hiba lenne azonban csak ennek a tartalmi oldalnak a figyelembevétele és
pszichikai fejl6dés formai oldalanak a teljes tagaddsa. Ez .ugyanis azt jelentené,
hogy tagadjuk a pszichikai fejl6dés torvényszer(i menetét, az egyes életkorok sajatos
mindségi kiulénbségét. Ebben a felfogasban a gyermek csak mennyiségileg kilon-
bozne a feln6tt6l. A gyermek homonkulusz, kicsinyitett felndtt, akit a nevelésben
éppenagy kell kezelni, mint egy feln6ttet. Ez nyilvan a kozépkori konzervativ peda-
gogiai nézetekhez val6 visszatérést rejtené magaban.

Teljesen helytelen az életkori sajatossagok olyan értelmezése, hogy azokra
mintegy kivilrél épil rd a nevelés és az életkori sajatossdgok mintegy korlatait,
normait adjak meg a nevelhet6ségnek. Sajnos a legtobb nevel§ tudataban ez él.
Kétségtelen az, hegy az életkori sajatossdgok figyelembevétele bizonyos korlatoza-
sokat jelent a nevelésben. Pl. nem tanitunk integralt az als6 tagozatban és nem
beszélhetiink tarsadalmi formakrél az 6vodadban. — Ezek azonban csak a nevetséges
végletek.

A valdsagban az életkori sajatossdgok egy-egy életszakaszban nem valtozatlan
adottsagokat, korlatoz6 normakat jelentenek, hanem a fejl6dés legaltalanosabb tulaj-
donsagait, amelyek maguk is szlntelenil alakulnak a nevelés és a tevékenység
folyamataban. Az életkori sajatossdagok a személyiség fejlédésének altalanos moz-
gastorvényeit tukrozik. Ezeknek a torvényszerliségeknek az ismerete nem megkdtés,
hanem segitség a nevel6 szamara. Nem els6sorban a korlatokat, mutatja meg, hanem
inkdbb a tdvlatokat, a nevelés lehet6ségeinek az egyéniség és modszerek valtozatos-
sagdnak szines gazdagsagat. Az életkori sajatossagok az egyéni fejl6dések tarka sok-
féleségében a koOzost, a torvényszer(it mutatjak meg. Ha helyesen tarjuk fel ezeket,
bennik a tarsadalmi fejl6dés és nevelési folyamat torvényei is visszatikréz6dnek.

Az igy felismert és értelmezett életkori sajatossagok ismerete és figyelembe-
vétele hatalmas segitséget jelent a nevelés szadmara.

Ez a tanulmany ennek a fontos kérdésnek inkdbb csak a felvetésére, mint
megoldasara vallalkozhat. Szeretném vazlatosan az egyes életkorok legfébb fejlédési
sajatossagait és az ezekkel kapcsolatos nevelési problémakat felsorolni. (A kérdés
teljes megodasat és kifejtését sok tekintetben még csak ezutan fogja a szocialista
neveléstudomany elvégezni).

A személyiség fejlédésének pedagogiai szempontbdl legjelentésebb 4 korszakat
fogom réviden jellemezni: az o6vodaskort, az iskolaskort, a serdilé kort és az
ifjakort. Ez a négy kor nagyjabol megfelel a négy nagy nevelési intézménynek: az
ovodanak, az altalanos iskolanak, a kozépiskolanak és a fdiskoldnak. Mindegyik
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kurban a fejlédés legf6bb sajatossagait ragadom ki és az ezzel kapcsolatos pedagogiai
problémakat.

Nézzik el6szor az dvodaskor fejlédési sajatossagait! Az oOvodas gyermek moz-
gasossaga, aktivitasa kozismert. Reggelt6l estig faradhatatlanul futkos, ugral, maszik,
izeg-mozog, tesz-vesz. — A gyermeknek ez a mozgasossaga a fejl6dés természetes
velejaréja. Ugyancsak a fejl6dés természetes sajatossaga az, hogy az Ovodas gyer-
mek az idegrendszer fejletlensége miatt még nem tud egy tevékenységet hosszl
ideig végezni.

Ebb6l szikségszerlien kovetkezik, hogy az Ovodasgyermek fétevékenysége a
sok mozgashol allo, szeszélyes valtozatossagl cselekvésekbdl dsszetev6dd: jaték lesz.

A jaték a gyermek d&sszes testi és lelki erfinek természetes iskolaja.

A jatékot kell e korban felhasznalni valamennyi néveldi feladat megoldasahoz.
A jaték szolgalja pl. ebben az életszakaszban leginkabb a testi fejl6dés el&segitését,
magat a testi nevelést. e« Ugyanekkor az értelmi, erkdlcsi és esztétikai nevelés rend-
kivuli lehetéségeit is magabafoglalja.

A jaték ugyanakkor, amikor a kor nevelésének f&teriilete nagyszer( élvezet a
gyermek szamadra és jo el6készilet a tanuldsra és a kés6bbi munkara. A kés6bbi
'‘élettevékenységeknek a csirait mar mind megtalaljuk a jatékban. Egy-egy bonyo-
lultabb jaték-helyzet mar hosszabb megfigyelésre és megfeszitett gondolkodasra
készteti a gyermeket. A megismerd és gondolkodd tevékenység tobb kevesebb id6re
kezd kiemelkedni a tevékenység egészébll. A kozosségi jatékokban szerepeket val-
lal. Ez a szerepvallaldas a kozosséggel valé egylttmikodést és a kozosségnek vald
felel6sséget koveteli meg, stb. Mindezek az iskoldra val6 el6késziilet szempontjabol
rendkivil jelentés mozzanatok.

A jatékkal kapcsolatban szamtalan pedagégiai probléma adédik. Mindenekel6tt
el kell itélni azt a maradi és karos nézetet, amely a gyermek jatékossagat eleve
rossznak, uldézendének mindsiti. Természetesen a jatékot iranyitani kell és meg-
felel6 keretek kozdtt kell tartani. De semmiesetre se tekinthetjik eredend&en rossz,
haszontalan id6tdltésnek.

Ugyanakkor azonban latni kell azt is, hogy a jaték a fejl6dés szempontjabdl
nem pusztan oOncéli tevékenység. A pedagogusnak mar gondolni kell a kés6bbi
tanulédsra és a munkara is. Eppen ezért a jaték terén is fejlédnie kell az 6vodas-
kori gyermeknek. Az ovodai foglalkozasok eltervezésénél gondolni kell erre. Ter-
mészetesen a nélkil, hogy a jatékbdl unalmas, tancélu foglalkozast csinalnank. Ugyan-
ekkor a jaték, mint fétevékenység mellett teret kell biztositani az egyéb, féként a
munkara el6készité tevékenységi formaknak is. — Kilondsen jelent6sek lehetnek
a kilénboz6 feln6ttekt6l szarmazé megbizatasok. Naposi szolgalat, segitség a szul6k-
nek, stb. — Ezekben az aprénak latsz6 megbizatasokban a kotelesség és a munka
csirai rejlenek. — A cselekvés motivuma itt mar nem az egyéni élvezet, vagy sze-
szély, hanem maéasok kovetelése, amit egyéni érdekl6dést6l flggetlenil is végre kell
hajtani és aminek elvégzését szamonkérik.

Az dvodaskor mozgasos, tevékeny jellegével, de ugyanakkor a pszichikai fo-
lyamatok labilis, gyenge voltaval fligg 6ssze e kor masik kiemelked6 jellemvonasa:
a csapongd képzelet. Az 6vodas gyermek képzelete, bar még nem mondhaté gazdag-
nak, hisz ehhez hianyzik a kell6 tudas és tapasztalat, de rendkivil élénk és moz-
gékony. Gatlas nélkil kapcsol 6ssze kilénbdz6 dolgokat. Ennek kdvetkeztében kelet-
keznek az 0. n. j6 bemondasok, és ezzel fliggnek ©Ossze a képtelen Kkitalalasok,
Ontudatlan fullentések. A legfantasztikusabb torténeteket mesélik el Hari Janos
maodjara hol sziléikrél, hol magukrdl, hol ismerdseikrél. Az élénk képzelet egyik
taplaléja e korban a gyermekek altal annyira kedvelt mese. Akadtak a nevelés
torténetében egyesek, akik a mesék nevel§ értékét, csodas tartalmuk és kemény
igazsagszolgaltatdsuk miatt kétségbevontak, — de az emberiség kdzmeggydz6dése
és a legjobb pedagégusok mindig elismerték a mesék kivalé' pedagoégiai hatasat



a gyermeki képzelet és erkodlcsi felfogas fejlédésére. Ugyancsak kdzismert a meséi
esztétikai nevel6 értéke. — Meggy6zben bizonyitja a mese sokiranyd neveldi értékét
a legutébbi idében Dr. Gerhard Kahl: Die Wahrheit des Marchens (A mese igaz-
saga) ¢. munkaja.

Fontos az, hogy az o6vodai foglalkozasok és a szil6i hdz a mese mellett realis
ismereteket is nyUGjtson. Koéztudomast, hogy a gyermek miar korabban is rend-
kivili médon érdekl6dik a valdsag Osszefliggései, a dolgok okai irant. A gyermeknek
ezt a természetes tudasvagyat kell kihasznalni a realis ismeretnyuUjtasra. Teljesen
helytelen a polgari lélektani irdnyoknak az a tanitasa, hogy a gyermek e korban
csak magikus, animista gondolkodéasra képes. Kétségtelen az, hogy a mesék haté-
sara és a feln6ttek gligydg6 tanitasai kovetkeztében gyakran adnak ilyen magya-
rdzatot, ha a természeti jelenségek okai irant érdekl6dink. Ebben azonban els6-
sorban a feln6ttek a hibésak.

Ha a feln6tt a hdesésre azt mondja, hogy razzdk az angyalkdk a dunnaju-
kat, vagy: a nap éjszaka aludni megy, vagy: a gyerek azért esett el, mert el6zbleg
nem mondott igazat, stb. — akkor nem lehet csodalkozni, hogy a gyermek is ha-
sonlé szinvonalon magyardzza a dolgokat. — Mindez azonban nem sziikségszer(
fejlédési sajatossag. A gyermek mar e korban is képes, természetesen a maga szint-
jének megfeleléen a redlis természeti okok megértésére. Az ilyen iranyl szovjet
és magyar vizsgalatok azt bizonyitjak, hogy az dvodasgyermekek helyes foglal-
kozas mellett a természeti jelenségek (szél, es6, stb.) redlis magyardzatat is meg-
értik. A magikus gondolkodast helyes foglalkozas esetén mar egyenesen nevetséges-
nek taladljak. Az egyik angol szerz6 emliti meg az aladbbi esetet. Egy 5 éves Kis-
lany, amikor azzal buzditottdk, hogy siessen, mert akkor hamarabb érkezik meg
az anyja, — méltatlankodva valaszolt: ha gyorsabban 06lt6zom, att6l nem megy
gyorsabban az autébusz. — Hasonlé megszégyenité valaszt sok feln6tt kaphat akkor,
ha az oOvodaban helyes foglalkozds folyik és a felndttek talsagosan lenézik a
gyermeki értelmességet.

Mindenesetre ez a kérdés, nemcsak az értelmi fejl6dés, de a vilagnézeti
nevelés, a természettudomanyos gondolkoddsméd megalapozdsa szempontjabol is
rendkivil fontos. A gyermeki gondolkodas természetesen még nem elvont, és tudo-
manyos. Talaldan jellemzi Usinszkij: ,a gyermek formakban, szinekben, hangok-
ban, altalaban érzékelésekben gondolkodik, és az, aki arra akarna kényszeriteni,
hogy masképpen gondolkozzék, hasztalanul és karosan tenne er6szakot a gyermeki
természeten”.

Az Ovodasgyermek szamara a megismerésben a legfontosabb ismertetéjegy a
szin és a nagysag. Arjamov emlit ezzel kapcsolatban sok példat, pl. az egyik gyer-
mek egy képen a fogakat felismerte, mert fehér szinik volt, de az ajkakat mar
nem, mert nem voltak pirosak.

Meglehet6sen zavaros még az dvodaskorld gyermekek id6szemlélete. Ezzel fel-
tétlentul szamolni kell akkor, amikor torténelmi vonatkozasi kérdések kerilnek eld,
pl. a kilonbdz6 Gnnepek magyarazatanal. Szarka Jozsef Nevelémunka az altalanos
iskola 1. osztalydban c. tanulmanyaban szerepel egy oOraleirds. Az dran az lnnepek-
r6l volt sz6. Az el6z6 foglalkozasokon udgylatszik sok mindent hallhattak, mert a
gyermekek hihetetlen mddon 0sszezavartak az eseményeket. Marcius 15 vezérei:
Lenin, Sztalin, Rakosi. 1945. el6tt a car nyomta el a magyarokat, stb. Az dvodai
foglalkozasoknak nyilvan fokozottan gondolkodni kell az idészemlélet korlatozott
voltéra.

Az 6vodasgyermek érzelmi és akarati élete, az idegrendszer labilitdsabdl kifo-
ly6an, igen ingatag. Igazi akarati cselekvések, amelyekben a motivumok harca alapja
tudatosan torténik, az allasfoglalas, még egészen ritka eset e korban. Az akarati
és erkolcsi nevelés ezért els6sorban a helyes életrend, a j6 szokasok kialakitasaval
segitheti a jellem alapjainak megadasat. A nagyon erds érzelmek pl. szil6i szeretet
azonban mar képessé teszi ebben a korban is a gyermeket a motivumok harcaban
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bizonyos lemondasra a kotelesség iranyaban. (Pl. meghagyja a cukrot édesanyja-
nak.).

lgazi akaratrél és jellemr6l azonban még e korban nem beszélhetliink. Hely-
telen ezért az ilyenkord gyermekeket elvetemiiltnek, vagy rossz jellemieknek ming-
siteni. A gyermeket ebben a korban a maga mértékével és nem felndttként kell
megitélni. Ugyanekkor gondolni kell arra, hogy a jellem alapjait mar ekkor rakjuk
le. Nem olyan végzetesen és dont6 modon, mint azt Freud képzeli a gyermekszoba
elhataroz6 fontossdgat hirdetve, — de Kkétségtelen az, hogy e korban elkdvetett
nagy nevelési mulasztasokat késébb nehéz helyrehozni. (Was Hanschen nicht lernt,
lernt Hans nimmermehr! Figyelmeztet a német mondas és ha nem is szdszerint
és teljesen, de sok igazsag van benne.).

Az iskolasgyermek-kor 6-t6l kb. 14 éves korig tart, tehat nagyjabdl az altalanos
iskolai id6szakra vonatkozik. Az iskola dont6 valtozast jelent a gyermek fejlédésében.
Amig az el6z6 kor fétevékenysége a jaték volt, ennek a kornak a fétevékenysége,
amely koré az egész fejl6dés dsszpontosul: a tanulas. A gyermek a tanité vezetésével
megszerzi azokat az alapvet6 ismereteket, amelyeket a tarsadalom a felndvekvé nem-
zedék szamara szikségesnek itél a tarsadalom életének tovabbvitele és fejlédése
szempontjabol. A megismer6é tevékenység kiemelkedik és kozponti szerepet kap a
gyermek életében. Uj és felelgsségteljes viszonyba keriil kérnyezetével és énmagaval
szemben is. Teljesiteni kell a nevel§ altal el6irt kotelességeket, a végrehajtasért
felel6s a nevel6nek, de az osztalynak is. Cselekvéseinek fémotivuma most mar a
kotelesség. Az ovodaskorban a gyermek cselekvéseit még a kozvetlen érdekl6dés
és a pillanatnyi érzelem irdnyitja. Az iskolaskorban a kotelesség a dént6 motivum.
A kisiskolasgyermek kotelességtudata azonban még felszines. Nem mély meggy6z6-
désbgl fakad, hanem kils6dleges motivumokbd6l. Megtanulja a leckét, mert szereti
vagy fél a nevel6jét6l, vagy szileit6l. A kotelességet dnmagaért csak majd a ser-
dulé kor utdn érti meg. Egyel6re azonban ez a kotelességteljesités is nagy érték,
egy lépés el6re az igazi akarathoz és munkéhoz. '

A gyermek az iskolaskorban minden téren nagy fejl6dést tesz meg. Igen fel-
tinéek az eredmények az értelmi fejlédésben. Az emlékezet er6sddik és helyes
neveld munka mellett tallépi a mechanikus emlékezés korlatait. A képzelet bar
még mindig rendkivil élénk és csapongd, de a gyarapodd ismeretek alapjan egyre
tartalmasabba és gazdagabba ?alik. Hatalmasat fejl6dik a gondolkodas is. Olyan
fokra jut el, ahova iskolai oktatas nélkil, spontdn moédon soha nem jutna el. —
Az als6 tagozatban a tanuld mar képes a szemléleti helyzet kotdttségeitdl elvo-
natkoztatva, helyes oktatds mellett a dolgok lényeges jegyeinek a megismerésére.
Ennek az alapjan e korban konkrét fogalmakkal tud gondolkodni. A konkrét fogalom
azt jelenti, hogy a targy lényeges jegyeit tartalmazza, de maga a t.prgy, amelyrél
a fogalmat alkotjuk érzékileg elképzelhet6 pl. gyimdlcs, hazi allat, esé, ho, stb.
llyen konkrét fogalmakkal az alt. iskola Osszes targyainak a megalapozasat el-
végezhetjik az als6 tagozatban. Az als6 tagozat feladata éppen az, hogy ezt az
alapvetd fogalomrendszert, mint minden késébbi oktatas szilard bazisat, megadja
a tanuloknak. — Ezekre a konkrét fogalmakra épiilnek fel a felsé tagozat ismeretei,
amelyek mar altalaban elvont fogalmak formajaban jelennek meg. Ezeket az elvont
fogalmakat mar nem lehet szemléletes formaban elképzelni. Amig az alsé tagozatban
jellemeztik a proletart, vagy a kapitalistat; a jobbagyot vagy a fdldesurat, addig
a fels6 tagozatban a kapitalizmusrél mint elvont fogalmakrdl beszélhetiink. Az el-
vont fogalmakkal valé gondolkodasnak egyik szembetlin6 terilete az algebra,
amelynek egyszeribb miveleteit mar a fels6 tagozatban meg lehet kdvetelni.

Mivel az altalanos iskolaban a természet és a tarsadalom jelenségeir6l mar
lényegében helyes, ha nem is teljes ismereteket tudunk adni, igen nagy jelentéségi
ez a kor a vilagnézeti nevelés szempontjabol is. A val6sag sziintelen valtozasara,
a dolgok kolcsonhatasara, okaira, az anyag alapvetd tulajdonsadgaira, stb. fokoza-
tosan ramutathatunk. — Ezzel harcolhatunk a leghatékonyabban a babonadk és
a tudomanytalan nézetek ellen.
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Természetesen itt is szamolni kell azzal, hogy az alsé tagozatban elsdsorban
konkrét fogalmakkal gondolkodik a tanuld és csak fokozatosan jut el az absztrakt
irgalmakig. Nem beszélhetek tehat az als6 tagozatban az anyagrdél, altalaban, csak
egy-egy konkrét anyag tulajdonsadgairol. A fels6 tagozatban azonban mar altalaban
is ismertethetjik az anyag tulajdonsagait, az anyag és az energia megmaradasanak
térvényeit, stb. Természetesen altalanos iskolai szinten.

A természettudomanyokkal valé ismerkedés révén, féként a felsé tagozatban
egyre nagyobb jelent6séglivé valik a technikai ismeretek és az alapvet6 termelGi
munkakészségek elsajatitasa, vagyis a politechnikai képzés. A megalapozast mar az
alsé tagozatban kell adni. Ennek a feltételei adva vannak a tanuldk érdekl6désében,
a tarsadalmi tapasztalatokban és altalaban a pszichikai és fizikai fejlettségben.
A felsé tagozatban mar nem egyszerli megalapozasrél, hanem a politechnikai okta-
tds tényleges megvaldsitasarol, lehet beszélni.

A gyermek érzelmi élete is nagyot fejlédik az altalanos iskolas korban. A kor
kezdetén még er6sen labilis érzelmek sokat fejlédnek er6ben és mélységhen. Az ér-
zelmek a valdsdg egyre tadgulé koréhez kapcsolédnak. Az &ltaldnos iskolai tanuld
egyre tavolabbi kozosségek iranti szeretetre valik fogékonnya. A csalad és a koz-
vetlen kornyezet utdn eljut a haza és a nép szeretetéig. Amig az oOvodaskorban
inkdbb az érzéki érzelmek uralkodtak, addig az altalanos iskolas korban egyre, inkdbb
el6térbe kerlilnek a magasabbrend( érzelmek: a logikai, esztétikai és erkdlcsi érzel-
mek. Kilénésen nagy aranyl e korban a logikai érzelmek fejlédése. A tanulok
helyes oktatdsa mellett egyre nagyobb o6rémiket lelik kibontakoz6 gondolkodasuk
gyakorlasaban. Nagy élvezettel oldanak meg talalés kérdéseket, feladvanyokat, rejt-
vényeket, sth.

Igen termékeny ez a kor az igaz hazafisag érzelmeinek a megalapozasa szem-
pontjabol.

A mélyebb emberi érzések megértése az esztétikai nevelés lehetdségeit is
kiterjeszti, f6ként a hazafias targyu midvészi alkotasok iranyaban.

Sokat fejlédik az akarat is az iskolas korban. A kotelességteljesités soran egyre
jobban n6é a tanuldéban a kirtartdas.A helyesen nevelt tanulénal a szorgalom egyik
szép jellemvonas lesz. Az igazi akarati cselekvés esetei egyre gyakrabbak lesznek.
A kotelesség érdekében egyre nagyobb eréfeszitésekre képes. A helyesen nevelt
tanuléd esetenként ellentud allni pl. a tarsai jatékrahivd csabitdsanak, ha a lecke
még nem készilt el. A jé bizonyitvany érdekében le tud mondani bizonyos szora-
kozasokrol. Az igazi akarati cselekvéshez azonban még hianyzik valami. A kote-
lességet még nem Onmagaért, hanem els6sorban a feln6ttek kedvéért, érdekekért
és nem belsé meggy6z6désh6l teszi. Erre csak a serdiilés utan lesz képes.

Pedagdgiai szempontbdl rendkivil lényeges e korban a kozOsségi magatartas
fejlédése. A gyermek, mivel ember, kezdetté§l fogva tarsadalmi lény. Teljesen hibas
Piagetnak az az allitdsa, hogy a gyermek kezdetben egocentrikus lény és csak az
iskolas korban, kényszer hatasara szoc ~izalédik. A valésadg az, hogy a gyermek
kezdett6l fogva tdrsas lény, vonzddik nemcsak a szil6khoz, de a hasonlé tarsakhoz
is. Megmutatkozik ez egészen kordn a jatékaiban is. Kétségtelen azonban, hogy
ezen a téren is, mint minden mas téren, fejl6dés megy végbe. Az is kétség-
telen, hogy ez a fejlédés az iskolaskorban rendkivil jelentés. Mar az alsé tago-
zatban kozos jatékoknak és versenyeknek igen nagy a szerepe. A kOz0sség szer-
vezése €és a koOzosségi élet feln6ttekhez hasonld formaja viszont féként a felsé
tagozati tanuldknal jelentkezik. A fejlédés e jelei, amint a polgari pszicholdgia
fel is fedte, sportdn modon is megmutatkoznak. Bandakat, egyesileteket alapita-
nak e korban a gyermekek. (Lasd Pal-utcai fiukban.).

A mi iskolainkban a fejl6dés ezen igényeit a legkedvez6bb feltételek kozt elé-
giti ki az Uttér6 Mozgalom. Amig a polgari tarsadalomban a gyermekek egyrésze
ekkor rossziranyd tarsulasokban, rablébandakban, rossz tarsasagokban, kereste a
kielégulést, addig a mi tarsadalmunkban az e korban lévé gyermekeket Uttéré Moz-
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galomban megtalaljak a kdzos élet minden szépségét: a nemes versenyt, a romanti-
kat, a kozos vallalkozasok izgalmait, és a kdlcsénds segités felemeld alkalmait.

Eppen ezért a személyiség fejlédése szempontjabél e korban nem lehet eléggé
hangsilyozni az Uttér6 Mozgalom pedagdgiai értékét. NevelSink egyik leghatéko-
nyabb segitéje lehet ez, ha élnek vele és helyesen élnek vele. Az iskolasgyermek
kdzosségi fejlédése és versenyvagya a testi nevelés 0j formait teszi lehetévé, a
kés6bbiekben is nagy szerepet jatszd sportot és csapatjatékokat. — Ezt is fel kell
hasznalni nemcsak a testi, de az erkdlcsi nevelés érdekében is.

A személyiség fejlédése szempontjab6l dénté ebben a korban az érdekl6dés
fejlédése is. — Amig az O6vodaskorban igazan csak a jaték érdekli a gyermeket,
az iskolaskorban maéar kimondott értelmi, vagy sajatos munkaérdekl&déssel is talal-
kozunk. Elég altalanos e korban az olvasas iranti érdekl6dés megjelenése és fokozo-
dasa. A felsé tagozatban egyreinkabb kibontakoznak a specialis érdekl6dések: sport,
technika, irodalom, stb. iranti érdekl6dés. Nagyon kell tgyelni a nevel6knek arra,
hogy ez a speciadlis érdeklédés ne vezessen id6nap el6tt egyoldalisaghoz. A spe-
cialis érdeklédést, mint kozponti érdekl6dést apolni kell, de nem szabad meg-
engedni azt, hogy egy altalanos iskolai tanul6 miel6tt megszerezte volna az alta-
lanos miveltséget, egyetlen teriiletre specializalja magat. Pl. Csak radiot szerel,
de az irodalmat és torténelmet nem hajland6 megtanulni, vagy forditva.

Ugyancsak e korban mar problémava valik a palyavalasztas. A korszak kez-
detén még az ilyeniranyl elgondoldsaiban nincs semmi megfontoltsdg. Gyermekes
szeszély, vagy érdek szerint valtakozik idénként, hogy mi szeretne lenni. A felsé
tagozatban azonban mar komoly pedagé6giai problémava kell tenni e kérdést.
Az altalanos iskola elvégzése utdn, kisebb mértékben mindenki, sokan pedig teljes
egészében elindulnak egy palya felé. Erre az egész életet meghatarozd valasztasra
tudatos nevel6 munkaval el§ kell késziteni a tanulékat. Meg kell mutatni az egyes
élethivatasok értékét, szerepét és szépségét. Mindezt Ugy, hogy figyelembevegyik
egyrészt tarsadalmunk igényeit, de ugyanekkor a tanulék hajlamait és képességeit is.
Sohasem szabad természetesen elfelejteni, hogy az egyes életpalydk kozil mind-
egyiknek megvan a maga szépsége és értéke és, hogy az esetek nagy részében a
tarsadalmi kozvéleménynek és a nevelésnek van dont§ szerepe a palyavalasztas-
ban. Nem volt véletlen, hogy a Horthy-rendszerben a katonatiszt, a jogasz és a
foldbirtokos volt az eszmény a palyavalasztdsban, és hogy ezek voltak az dri
foglalkozasok. Az sem véletlen, hogy a mi tarsadalmunkban mar eszményképpé
lett a mérndk mellett a vasesztergdlyos és a banyasz is. A tarsadalmi kozvéle-
ménynek és a nevelésnek kozdsen kell a tanuldk helyes palyavalasztasat el6segiteni.

Az altalanos iskola tanuldinal kiléndsen a fels6 tagozatban megfigyelhetjik
a jellemvonasok bizonyos stabilitasat és egységét, vagyis mar beszélhetink bizo-
nyos mértékig jellemrdél. Ez a jellem azonban még gyermeki jellem. Nem alapozza
meg még 6nalld, bels6é meggy6z6désh6l fakadd vilagnézet és igazi akarat. Ez csak
a serdilés utan jelenik meg.

A 14. év tajan kezd6dik a személyiség fejl6désének egy dont6 szakasza: a
serdiilés. A koztudat az egyéni fejlédés forradalmi korszakanak tekinti ezt a kort.
Ez a nézet, tekintve a nagy valtozasokat, a gyermeknek felndttévalasat és a mo-
gbtte véghemené nemi érés folyamatat, — nem is alaptalan. TuUlzott azonban a
polgari lélektannak az a felfogasa, hogy ez a kor eleve csupa valsdg, vihar és
ellentmondas. Kétségtelen az, hogy e korszak magaban rejti az ellentmondast: a ser-
diulében mar feln6tt vagyak jelennek meg, erd8i azonban még gyermekiek. A nagy
vagyak és a még fejletlen er6k ellentmondédsa adja kezinkbe a serdil6 kor sok-
szor szeszélyes és ellentmond6 sajatossagainak a megértéséhez a kulcsot. A ser-
dulgé feln6tt szeretne lenni, onallésagra torekszik. Amig eddig a feln6ttek kivansa-
gai, elgondolasai szerint élt, és szinte Ontudatlanul elfogadta azokat a célokat,
amiket a felndttek eléje tliztek, — most megprébal a sajat fejével gondolkodni.
Kritikaval fogadja mindazt, amit- eddig természetesnek tartott. Nem tiszteli tobbé
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a tekintélyeket. A maga labara akar allni. Keresi helyét a tarsadalomban. Fel-
ébred benne, ha nem is konkrét formaban, de az a vagy, hogy tegyen valamit
a tarsadalom, az emberiség érdekében. Legyen bel6le valami.

A serdulének az oOnallosulasi vagya, kritikussdga a szilék és a nevel6k felé,
Gjszerl és sokszor kényelmetlen megnyilvanuldas. Amig az iskolaskor végén egy
viszonylag harmonikus, altalaban tekintélytisztel6 gyermekkel allnak szemben a
nevel6k és a szil6k, — addig a serdiilés koraban egy kritikus és sokszor ellent-
mondd, Onfeji kamasszal taldljak szembe magukat. A nevel6k és a szilék ebben
a természetes oOnallosulasi vagyban sokszor elszakadast, a régi szeretet megsz(intét
és tiszteletlenséget latnak. A nevel6k és a szil6k sok esetben értetleniil és nagy
fajdalommal veszik tudomésul, a szerintik elénytelen véltozast. Ugy érzik, hogy a
serdilé teljesen kiesett a kezlkb6l. Kosztolanyi Dezs6 Apa cimi verse az ezzel
kapcsolatos szuléi aggodalmat és fajdalmat fejezi ki:

»Mily gyorsan tavolodsz a nagy id6ben t6lem fiam.

Mar idegesen kelsz fel az ebédtél,

elt(insz, szaladsz.
« Ujsagot olvasol, mikor beszélek,

kurtan felelsz.

Barataiddal vagy. Ures a szobad.

Ures a lelkem.

Este a kertben nézem az eget.

a fakat, a lombot,

S kérdem magamtol, miért nem érti

a gylmolcs a torzset?”

Ez a vers szépen tikrdzi a szil6 érzéseit, de nem egészen helyesen szemléli a
serdulét. Sziikségszer(i az, hogy a serdil6 keresse az 0Onallésdgot. Sziikségszer( az,
hogy egyszer a maga labara alljon és elhagyja a sziul6ket. Ez az elszakadas nem-
csak a szll6knek, de a serdulének is fajdalmas. A serdiil6 ekkor is szereti szileit
és nevel6it, de mar nem gyermekmadjara, hizelegve és jatékosan. — Erzelmeit
sokszor nyers kdzonnyel leplezi. A szil6knek és a nevel6knek meg kell érteni ezt a
helyzetet. Ha valamikor szomjazza a megértést az ember, az éppen a serdiilés
kora.

A serdilé kornak az onallésuladi vagya a polgari tarsadalomban, sok valsag-
hoz. vezetett. Mindenekel6tt a sajat fejével gondolkodni kezdé kamasz belelatott
a feln6ttek altal hirdetett eszmények és a valdésag és altaldban az egész polgari
tarsadalom salyos ellentmondasaiba. A nagy tarsadalmi hazugsdgokat nem érezhette
magaénak, a feln6ttek tobbségének opportunizmusdt megvetendének taldlta. Az
er6sebb akaratd és tobb pozitiv, haladé eszmét megismeré serdiil6 ennek kovetkez-
tében forradalmi gondolkodastuva valt. Igen sokan azonban nem latvan Kkivezet6
utat, cinizmusba, kidbrandultsagba estek.

A masik nagy valsagot a polgari tarsadalomban az okozta a serdilé szamara,
hogy megnovekedett Onallésagdhoz és tettvdgyahoz altalaban nem talalt megfeleld
teret. Kulondsen a tanulé ifjusdg volt elzarva a valésadgos élett6l. Nem véletlen
az, hogy a serdulé fiuk és lanyok, egészséges tevékenység hijan, dnmaguk boncol-
gatasaval beteges érzékenységig, vagy egyenesen vilagfajdalomig jutottak. (Lasd
Fanni hagyomanyait vagy Weither keserveit). A nagyotakar0, tettre kész serdild
megfeleld kils6 tevékenység hidnyaban onmagat emészti fel. Ezeket a megnyilva-
nuldsokat nagyitja fel és altalanositja az egész serdiil6 korra a polgdari pszicholdgia.
Gondoljunk Charlotte Bihler, Spranger, stb. miveire.

Mindezek a valsdgot el6idéz6 okok a mi tdrsadalmunkban megsziintek vagy
megszlin6ben vannak. A serdil6d a mi tarsadalmunkban megtalalhatja a neki meg-
felel6 egészséges tevékenységet. Nincs elzdrva a valosagtél. HOsies nagyotakarasa
megvaldsitdsanak megvannak a tarsadalmi és pedagogiai feltételei.
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Els6sorban adva vannak a DISZ-ben. — Itt alkoté és kezdeményez6 modon
kiveheti a részét a mozgalmi munkabol, a termel6 munkabo6l és a tanulashél egy-
arant. A sikeres tevékenység folyamataban megné a serdilé onbizalma és fel sem
bukkan a vilagfajdalmas érzékenykedés. A kozosségi munka oromei kdzott nem érzi
magat tarstalannak és maganosnak és igy a zarkdzottsdg és individualizmus nem
jelentkezik. A kozépiskolai nevelésben épppn az elmondottak alapjan rendkivil
fontos szerepe van a DISZ-munkanak. A kdz6s munka egészséges aramdaban a ser-
dilé kor legnehezebb pedagogiai problémai kénnyen megoldhatokka valnak. Vagyis
mindazok a tragikus jellemvonasok, amiket a polgari pszicholégia a serdilékor
lényegének tartott, nem szikségszernek. mEgészséges tarsadalmi feltételek kozott,
helyes nevel6 munka esetén a serdilé kor veszélyes konfliktusai megsziintethetek.

A serdilé kori valtozas lényegébd6l kiindulva megérthetjik a serdil6kor tobbi
sajatossagat is. Nézzik a legfébbeketl

Az 0nall6 gondolkodassal és a kritikussaggal fligg- 6ssze a serdilé nagyfokd
érdekl6dése a vilagnézeti kérdések irant. Keresi az élet nagy problémaira a valaszt,
sokat olvas, vitazik ilyen kérdésekrél. Eppen ezért a vilagnézeti nevelésnek ez a
legdéntébb id6szaka. A nevel6knek azonban vilagosan kell latni azt, hogy kész
formuldkkal a serdil6nél semmit el nem érhet. A serdulénél vissza kell menni
az alapokig, mindenr6l meggy6zve Oket. A szolamokkal térténd, meggy6z6dés nél-
kili vilagnézeti nevelés csak arthat ebben a korban.

A serdilé érzelmi élete is hatalmast fejlédik erében és mélységben. A kor
atmeneti és ellentmondasos volta miatt azonban érzelmi élete még kissé labilis.
A serdil6 érzései mar bels6 meggyd6z6désen alapuld elvekhez, eszmékhez fliz6dnek.
Elvszerliség iranyitja mar a baratkozasait. Az el6z6 korokban véletlenszerli koéril-
mények (szomszédsag, kozds jaték, stb.) hozta leginkdbb &ssze a baratsdgot. Most

a kozos cél, a kozos vilagnézet. — A serdilé korban szokott altalaban megjelenni az
elsé szerelem nagy érzése. — Ezzel kapcsolatban felvetédik a sexualis nevelés prob-
lémaja. — A polgari pedagdgia ezt a kérdési is rendkivil nehéznek és bonyolult-

nak tartotta. Makarenko jézan bolcsességgel mutat rd arra, hogy ha az egész
nevelés helyes és a csaladi és tarsadalmi élet egészséges, akkor nincs szilkség
kilén nemi nevelésre. Kiulonosen elitéli a kizarolag fiziologiai jellegl felvilagosi-
tdsokat és hangstlyozza a szerelem erkdlcsi és esztétikai oldalat. Az érzékiség
elleni kiizdelem egyik leghatdsosabb modszeiként a munkat és a sportot ajanlja.
Ha a serdilének van egészséges elfoglaltsdga, megtalalja 6rémét a munkaban,
akkor nem fog az érzékiség mocsaraba sillyedni.

Kuléndsen sokat jelenthet ebben a korban a mar rendszeressé valé sportolas,
az edzések fegyelme.

A serdilé szerelmét nem szabad kinevetni, de nem szabad még szabadjara
engedni se. A serdilének a hazaséletig még sokat kell érnie és fejlédnie.

A serdilé ezen Gj, nagy érzését esztétikai iranyba kell terelni és felhasznalni
az emberi m(ivészet ilyen targyl alkotdsainak a megértésére és élvezésére. Ezzel is
gazdagodik, Gj szint kap egyénisége.

A serdilés az akaraterd fejlédésében is nagy valtozasokat hoz. Az igazi
akarati cselekvés, az igazi erkolcs feltételei mar adva vannak. A serdil6 mar
bels6 meggy6z6dés alapjan képes célokat maga elé tlzni és képes ennek érdekében
hosszabb id6tartamra er6feszitéseket tenni. A serdilés az akarat edzésének, a
megindulé o6nnevelésnek a kora.

A serdilék akarater6 probdaira sok példat szolgaltat az irodalom. Gorkij sajat
életébdl emlit ilyen eseteket. Az Ifju Garda egyik hése, Szergej Tyulenin az emelet-
r6l ugrott le, hogy batorsagat bizonyitsa. Borisz Szolovjov ,Jellemnevelés” c. regé-
nyének hése, Siljagin az ujjdba vagott, hogy prébara tegye akaraterejét. A neve-
lésnek fel kell hasznalni a serdilé ezen dénneveld, akaraterd torekvéseit. Meg ke!l
mutatni a helyes célokat, amelyek érdekében érdemes az akaratot er@siteni. Eszmé-
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nyékét, idedlokat kell adni a serdilének. A nagy emberek élete példaja hatalmas
szuggesztiv hatassal lehet egy serdild fejl6désére. Ra kell mutatni, hogy nem
elégségesek a nagy vagyak és az esetenkénti nagy akarater6probak. Az akarat
igazi nagysaga a szilardsagban és a kitartasban és a tarsadalmilag értékes célok-
ban van.

A serdilé, ha helyesen iranyitjuk, fogékony a nagy kozosségi és politikai
célok irdnt. — Erre kell épiteni e korban a politikai nevelést. Nagy tarsadalmi
tavlatokat kell eléjik tarni, amint Makarenk6 mondja ,a holnap 6romeét”.

Feltétlenil meg kell kivanni, hogy a serdilé a nagy célokon kivil a hétkéznapi
munkakat is elvegezze. Ne idegenkedjék tehat a termel6 munkatél. A kozépiskolas
ifjusagnal éppen ezért kulondsen fontos a politechnikai oktatdsnak az az oldala,
ami a kozvetlen gyakorlati készségek elsajatitasat célozza, vagyis a koOzvetlen ter-
mel6 munka. E nélkiul a kozépiskolas serdiil6 kdnnyen absztrakt, elméleti emberré
fejlédik.

A serdul6kor a jellem kibontakozdsanak az ideje is. Ez a jellem ugyan még
nem végleges és kiforrott, de mar az igazi jellem'jelentkezése, hisz 6nall6 vilag-
nézeten és akaraton nyugszik mar. A serdil6korban az érdekl6dés egyre hatarozot-
tabba valik és egyre hatarozottabban jelenik meg egy kézponti érdeklédés. Ugyelni
kell azonban arra, hogy egy-egy féérdeklédés mellett meglegyen a serdilében az.
egész val6sdg iranti sokoldali érdekl6dés is.

A serdilénél a képességek nagy aranyl kibontakozasa figyelhet6 meg. A te-
hetség bizonyos formai néha mar ekkor megmutatkoznak. — PI. zenében, kdltészet-
ben, matematikdban. A pedagdgusnak kell6 koriultekintéssel kell megitélni a tanuldk
képességeit. Tudnia kell azt, hogy mindenkiben van valamilyen irdnyban tehet-
ség, csak lehetévé kell tenni kibontakozasat. Ne felejtse el Osztrovszkij talalo meg-
allapitasat ,Nalunk csak a naplopok tehetségtelenek”.

A serdilé korbél lassabban és észrevétlenebbiil tdrténik az atmenet a kovet-
kez6 életszakaszba: az ifjikorba. Az ifjuikor 17 18 évt6l kezd6dik. Hatara bele-
mosd6dik a felndttkorba.

A serdilé korral szemben az ifjukor legf6bb sajatossaga minden téren az
allandosulas, a megszilardulas. Az ifju vilagnézete és érdekl6dése hatarozottabba
valik. Gondolkodasa képessé valik a valdsag dialektikus 6sszefliggéseinek a meg-
értésére, a tudomanyok onallé kritikus elsajatitdsara. Ez a képesség azonban csak
lehet6ség ebben a korban. A fdiskolai és egyetemi oktatdsnak olyannak kell lenni,
hogy a tudoméanyok ezen o6nallé elsajatitasat lehet6vé tegye és meg is kdvetelje
az ifjatél. Ennek érdekében a tanitott anyagot polemikusan kell tanitani és a
hallgatékat arra kell 6sztondzni, hogy ne elégedjenek meg a jegyzettudassal, hanem
sok hozzaolvasassal és gondolkodassal @&nalléan alakitsdk ki tudomanyos felfogasu-
kat.

Az érzelmi és az akarati élet meger6sddését is helyes irdnyba kell felhasz-
nalni. A nagyratoré ifjat meg kell er@siteni eszményeiben. Meg kell talaltatni és
szerettetni vele élethivatasat.' Az élethivatasra valé nevelés nyGjtson vonzé, a holnap
oromét sugarzé életcélt, de ugyanekkor mutasson rda a hétkdznapi, apré munka
fontossagara és hdésiességére is. — Az ifju szamara ez szokott a legnehezebb lenni.
Az ifja agy érzi, hogy er6s és meg fogja valtoztatni a vilagot. Kevés azonban
még az élettapasztalata és felndttek mindennapi apré munkajat lenézi. Nagy embe-
rek példajan kell megmutatni, hogy a kett6 Osszetartozik. A nagy célokat sok apro
munkaval lehet megkozeliteni. Marx és Engels egy életen at tanultak nyelveket,
torténelmet, filozofiat, gazdasagtant, stb. rendkivili szorgalommal. Mindezt a
munkasosztaly forradalmi felszabaditasdanak a nagy célja ihlette. Legyen jelmon-
datukka Pavlov mondasa, amit éppen az ifjisaghoz intézett: ,A tudomany (de
hozza tehetjik, minden mas élétcél) nagy er6feszitést és nagy szenvedélyeket
kovetel az embert6l. Legyetek szenvedélyesek munkatokban vagyaitokban™.
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Eppen a mindennapi munka fontossaga miatt igen jelent6s az ifjikorban a
termel6 munkara valé el6készités, illetve a kozvetlen termel6 munka végzése,
vagyis az oktatas politechnikai jellege. — Biztositani kell az ifj0 életében az elmélet
és a gyakorlat egységét. Ovni kell az egyoidald intellektualizmustdl. Itt is nagy
gondot kell forditani, barmily szakmara, vagy szakra készil is az ifju, — az
esztétikai nevelésre és a sportra. — Ugyancsak torekedni kell arra, hogy az ifju
munkéja megdrizze kozosségi jellegét. Ne véljon egyoldald szakbarbarra, indi-
vidualistavd. Ebben a nevel6 munkéaban ismét a DISZ-nek van nagy szerepe.

Az ifju nagyotakarasa, lendiilete nagy érték. A régi tarsadalomban a feln&ttek
legfébb torekvése az volt, hogy, amint mondtak, kijézanitsak, leh(tsék az ifjusag
titdnkodasat, vagyis megalkuvé opportunistakat, magukhoz hasonlé nyarspolgarokat
akartak csinalni az ifjakb6l. A mi tarsadalmunkban az ilyen magatartdsnak semmi
létalapja nincs. Ellenkez6leg. Arra kell térekedni, hogy az ifjisdg megdrizze heroiz-
musat, és a feln6ttek is hasonl6 lendilettel harcoljanak a nagy tarsadalmi célokért.
A mi tarsadalmunk szép és sokféle tavlatot nyudjt az ifjusag szamara. Ha ma nagyon
akar egy ifja valami lenni, becsliletes munkaval, anyagi eszkdzok nélkil is elérheti.
Nagy tettekre és hésiességre is b6ven van alkalma. Es mindezekért a tarsadalom
megbecsili és tovdbbhaladasban segiti.

Ha az ifju megtalalja hivatadsat és képes azt rendszeres munkéaval betdlteni,
akkor mar tulajdonképpen a feln6ttek vilagaba lépett. Mert a feln6tt emberre éppen
a tarsadalmi éleiben vald szilard elhelyezkedés és a termel6 munka a legjellem-
z6bb. A feln6tt embernek megvan a hatdrozott életcélja, munkdja, — 0&nall6 és
képes egy Uj csaldd alapitdsara.

Ezzel eljutottunk a feln6tt korig. A személyiség fejl6édése azonban ezzel nem
zarul le. A szocialista tdrsadalomban az élet szlintelen fejl6dése az emberek szemé-
lyiségét is allandéan formalja, fejleszti. Az ifj0 és a feln6tt jellemének éppen
ezért nem szabad lezartnak lenni. Allandé 6nneveléssel Iépést kell tartani a tarsa-
dalmi fejlédéssel. A mindenoldaltan fejlett személyiség mint yégsé cél és eszmény
meg-meg Ujuld feladatokat jelent az emberek dnnevelésében. A mi tarsadalmunk-
ban senki sem zarkozhatik el szakmaja, fellegvaraba. Nekink nem eszményilink
semmiféle egyoldalisag. Sem a szorakozott professzor, sem az uresfeji sportbajnok,
sem a bohém mivész. A mi tadrsadalmunkban a minden emberi érték utani érdek-
I16dés az igazi ember jellemz6je. A mi eszményképilink az olyan ember, aki a
szellemi munkat a fizikai munkat, a tudomanyt és a muvészetet, a filozofiat és
a spcriot, a természetet és a technikat egyarant szereti és becsili. Az, aki egyéni
munkajan kivul szivesen dolgozik a kozosségért is. Aki nemcsak sajat céljait
keresi, de hiven viseli a tarsadalmi haladas (gyét is. Es mindezekért munkéara
és aldozatra is képes.

Ennek a személyiségnek a kialakitasdhoz tdrsadalmunk megadja az &sszes
feltételeket. — A megval6sitdas azonban, a felndttkorban kilondsképpen, rajtunk
is all. Az emberiség nagyjainak a példaja nyoman, a tarsadalmi fejl6dés aramaba
allva, mindenkinek tevékenyen kell sajat személyiségének a fejl6dést iranyitania.
Ilyen szempontbél valéban mindenki sajat jellemének és sajat sorsanak kovacsa.

Roviden felvazoltuk az egyes életkorok legf6bb sajatossagait. Lattuk, hogyan
fejlédik fokrdl-fokra, éppen a nevelés folyamataban és a tarsadalmi élet feltétek-'
kdzt az emberi jellem: a személyiség.

Lattuk a fejl6dés torvényszeri menetét, de ugyanekkor azt is, hogy e fejl6-
dés iranyitasa, a személyiség fejl6désének célja és tartalma, valamint kibonta-
kozésanak uteme és mértéke a kezinkben van.

Az egész tarsadalom, de féképpen a pedagogusok feladata és hivatdsa -z,
hogy ismerve a célt és — fejlédés torvényszer( uatjat, lehet6leg minden embert
hozzasegitsen ahhoz, hogy egyre jobban megkdzelitse nevelésiink végsé eszményét:

a mindenoldaltan fejlett személyiséget.
Dr. Kelemen L&szI6

14



Harcban a pécsi jaras korzetesitési programjanak

megvaldsitasaért
Jarasunkban a torténelmi és gazdasagi fejlédés sordn szamos — egymashoz
kozelfekvé — Kkislétszamu telepllés alakult ki. E kozségek 6—14 éves koru atlagos

jyermeklétszama korilbelil 60 f6. A felszabadulas el6tt telepiiléseink nagy tobb-
ségében, tdobbnyire egy vagy két, ritkAbban harom nevel§ tanitott. A felszabadulés
hatalmas lépésekkel vitte el6re a jaras teriletén az iskoldk osztottsaganak fej-
I6dését, a szakositott oktatas azonban a kedvez6tlen telepilési viszonyok miatt
csak lassan haladt elm®e. (Az 1955—56. iskolai év elején a Pécsre bejard tanuldkat
beszamitva a jaras terlletén beirt fels6tagozati iskolakodteleseknek csak 29,3 szaza-
léka részesiilt szakositott oktatasban.).

Ez a korilmény késztet benniinket arra, hogy fokozatos megval6sitasa kdzben
tanulméanyozzuk a szakrendszer(i oktatas fejlesztésének feltételeit, a kdrzetesités
tipusait, az iskolaszervezés teriiletén térténd el6rehaladas legcélravezetébb eszko-
zeit és maddszereit.

Az aldbbiakban a korzetesitési — kulonosen a korzetesités (fejlesztése) érde-
kében Kkifejtett pedagdgiai propaganda-munkankrdl, eredményeink és sikertelen
prébalkozasaink elemzése soran szerzett tapasztalatainkrél szamolunk be a ta-
pasztalatok kdélcsonds kicserélése és a hasonld kezdeményezések széleskdrl kibonta-
koztatasa céljabol.

A szakrendszer(i oktatds biztositasara a megye teriiletén a korzeti iskolaba
valé bejaras mellett felmerilt a bentlakasra (diakotthoni) megoldas lehet6sége is.
Két helyen (Beremenden és Magyarbdlyban) kivételes engedéllyel meg is valosult
ez a megoldas, de ez kulonb6z6, els6sorban pénzigyi okok miatt egyel6re nem
altalanosithaté, bar a XX. kongresszus ilyen megoldasra is tavlatot nyitott.

A jards problémainak gyakorlati megoldasa szempontjabdél ezért a bejaras
kéx-dését kellett megvizsgalnunk.

Ebben a vonatkozasban kiilondsen az olaszi iskolaban szerzett tapasztalatokat
altalanositottuk. Az olaszi iskolaba a 3 km-re fekvé Hassadgy kozséghdl 10 év
O0ta naponta 44—46 tanuld jar be autdbusszal havi 22,— Ft-os didkbérlettel. A jelen
tanév egy tanuldéra es6 félévi mulasztasi atlag minddssze 2.9 nap. Megallapitottuk,
hogy a bejarék nem mulasztanak tobbet és nem sértik meg siribben az 1951. évi
15. trv. rendeletet, mint a helyben lakdk.

A bejarasi feltételek leglényegesebb eleme a jo kozlekedés. A jo kozlekedés
legfontosabb kovetelményei pedig: a rovid utazasi id6 (15—20 perc), a télen f(itott
kozlekedési eszkdozok és vardotermek. Ahol ezeket a feltételeket biztositani tudtuk,
korzetesitsiink szilard, felbomlasztasukra nem tortént kisérlet. Az anyagiak mar
kevesebb gondot okoznak.

A tanulméanyi eredmények a helyi tanulék eredményeit6l altalaban lényeges
eltérést nem mutatnak. Fegyelmezettségik nem kifogasolhatébb. Kétségtelen, hogy
e téren a legjobb megoldds az utaz6 tanuldk kisérésének megszervezése. Az auto-
busszal bejarék valamivel fegyelmezettebbek, kultdrdltabb magatartast tanutsitanak
a feln6ttekkel szemben, mint a vaslton utazok. Korzeteinkben azonban a mai
napig sincs kielégitéen megoldva a bejarok délutani elfoglaltsdganak (Gttéréfoglal-
kozas, szakkordk, egyéni, vagy kiscsoportos tanulas) megszervezése és ellen6rzése.
A szentlérinci korzetben napk6ziotthonos tanul6szobat Iétesitettink de tdbbnyire
a helybeliek veszik igénybe. E probléma helyes megolddsat még tanulmanyoznunk
kell. A kilonb6z6 lehetéségek kozil megvalositasra a legcélszer(ibbnek az latszik,
hogy a korzetesités soran felszabadulé fels6tagozati nevel6ket a kdérzet kdzponti
iskolajaban foglalkoztassuk, mert ezzel egyrészt elkerilhetjik a pedagégus lakas-
problémak felesleges novekedését, masrészt megoldhatjuk a tanulék kisérését, szer-
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vezett pedagdgiai feligyeletét is. Jelenlegi korzetesitési terveink végrehajtasanal
ezt az utat' kdvetjuk.

A bejaro tanulék erkdlcsi magatartasa és kommunista jellemvonasaik kialaki-
tdsa, a kozosségi érzés kifejlesztése nem nehezebb, mint barmely — nagyobb beirasi
korzeti — varosi altalanos iskolaban. Az el6rehaladas ugyanis nagymértékben a
szul6i haz tamogatasatdl, az iskola és a sziil6k jo kapcsolatatél figg. Ezt bizonyitja
az a tény, hogy a korzetesités er6teljesebb fejlédése is akkor indult meg, amikor
a szll6khoz fordultak pedagoégusaink. A szakrendszer( oktatas hal6zatat évrél-évre
szélesitettik: noveltik a bejar6 tanulok szamat, mégis csokkent a mulasztasi atlag.
Két évvel ezel6tt tanuldink egy f6re esé mulasztdsi napjainak szdma 11 volt, tavaly
8,5, s jelenleg — a Ill. negyedévi adatok szerint nem egészen 5 nap.

A korzeti iskolak tovabbi eredményes fejlesztése érdekében a jelenlegi hely-
zetben égetéen sziikségessé valik a szil6k, a tarsadalom széles rétegeinél a felvila-
gosit6 munka, a magasabb tudast, mdveltséget nyuajté szakrendszer( oktatas fon-
tossdganak tudatositasa. E célb6l a Dunantali Naplé hasadbjain (lasd: 1956. marcius
25—aprilis 8, és majus 6-i szdmaiban) cikksorozatot inditottunk, kiszélesitettik a
korzetesitéssel kapcsolatos pedagdgiai propagandankat.

El6szor — eredeti irasos dokumentacié alapjan (évkonyvek, didkotthoni prospek-
tusok, sth.) — a multat mutattuk be. (L.: D. N. 1956. Ill. 25. sz. 6. oldal.) E cikkiink-
ben a korzetesités elényei mellett igen &szintén feltartuk a varhaté nehézségeket is.
A mult megismertetésére a Dunantili Naplé 1956. majus 6-i szamaban is (4. old.)
visszatértiink, A felszabadulas el&tti iskolaztatasi viszonyok konkrét helyi adatok
alapjan torténd felidézését és a jelennel valo osszehasonlitasat igen fontosnak, s
agitaciés szempontb6l igen hasznosnak és eredményesnek tartjuk.

A koOvetkez6 lépés — a kétked6k, ingadoz6k megnyerése mellett — az aktiv
propaganda munkat, helyi agitacidot végz6 pedagdgus elvtarsak elméleti felkészitése
és Uj érvekkel valo ellatdsa volt — szintén a nagy nyilvanossag el6tt — a sajton

keresztul. (La&sd: D. N. 1956. aprilis 8-i szama 6. oldalan). Ugyanezen a cikkben a
korabbi évek korzetesitési eredményeit is ismertettik, a kdrvonalaztuk az UGjabb
korzetesitésre vonatkozd részletes terveinket is. Nem fukarkodtunk a biralattal, de
a dicsérettel sem. Konkrétan mutattunk rda a tervek végrehajtasat gatlo korilmé-
nyekre, s névszerint is megdicsértik mind a kozségekét, mind az agitacié soran
jo eredményeket elért funkcionariusokat, pedagogusokat, vagy szil6ket.

Tapasztalatainkat a sajtoban egyel6re az alabbi elvi megallapitasban 6sszegez-
tik: ,Erdekes, de jellemz6 tapasztalatunk, hogy az iskolakdrzetesités iigye a szocia-
lista jellegl, vagy a szocialista fejlédés Gtjara lépett kozségeinkben halad leggyor-
sabban, s itt Ujra bebizonyitva latjuk a gazdasdgi alap elsédlegességét és tudatfor-
malé erejét”. — Ezzel — mind az6ta mar sok esetben meggy6z6dtem réla —
eddig minden nevel6, szil6, vagy funkciondarius egyetértett. Ekkor azonban még csak
a tennivalok magvat dolgoztuk ki az aldbbiak szerint:

¢ ,Megallapithatjuk, hogy pedagogusainknak, s az oktatasiigy teriiletén dolgozé
minden embernek egyarant a legalapvet6bb feladata az oktatas-nevelés sajatos
eszkozeivel biztositani a szocialista termelés, a szocialista gazdasagi alap miel6bbi
teljes megteremtését, mert végsé fokon az iskolakdrzetek megszervezésének, a
szakrendszerli oktatas bevezetésének, a gyermekeinkben a kommunista ember
jellemvonasainak meggyokereztetése és tartossa tételének — ez az alapja, funda-
mentuma”.

A kozolt cikkek szinte meglepd eredményekre vezettek. (Lasd: D. N. 1956. majus
6-i szam, 4. oldal). Osztalyunk az érdekelt iskolak pedagogusaival &sszefogva jara-
sunkban kozel kétszeresére emelte az osztott felstagozatd korzeti iskoldk szamat.
Hasonl6képpen gyarapitotta a tagiskoldak szamat is, s ezen intézkedéseinkkel a
kdvetkezd tanévre ismét 440 tanuldt vontunk be a szakrendszer( oktatdsbha. Ezzel
a 29.3 szazalékos korzetesitési eredményinket kb. 55 szazalékra javitottuk meg,
mely igen szamottevé eredménynek mondhato.
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Vannak azonban még megoldasra varé problémaink.

1. Els6nek a kilonb6zd szul6i ellenvetéseket emlitem meg. Egy haromgyer-
mekes csaladanya vetette fel a korzetesitéssel kapcsolatban a kovetkezéket: Foldjik
nincs, maga is cseléd volt és anyagiak hijan nem tanulhatott. Férje harmadosan
mivel 13 hl. foldet — s minden kérése ellenére — gyermekeiket is egyéni gazdal-
kodasra neveli. Emiatt kozottik — kilondsen az utébbi id6ben — napirenden van
a nézeteltérés. O a gyermekeket tanittatni akarja. Szerinte a csaladon beliili prob-
Iémat nem oldja meg a korzeti iskolaba vald bejarasuk, inkabb kollégiumi elhelye-

zést kivan. Mas esetekben pedig — s ez a tobbség — kiilonb6z6 érvekkel a bejaras
mellett foglalnak allast. Vannak egészen kiilonleges és tagadd esetek is. Ezek szama
sem elhanyagolhaté. Sok esetben — ellenvetéseik alatdmasztasara — a kozlekedési

szervek munkajat biraljak és ma még ki nem elégithet6 igénnyel Iépnek feli A szul6k
meggy6zésére, érveik leszerelésére igen alaposan fel kell készilni. Ezekben haté-
konyan segitenek a meggy6z6, konkrét helyi példadk. Ezek ellenére is felmeril
azonban annak a gondolata, hogy vannak mégis elkerilhetetlen esetek, melyek jé
megoldasa valoban kollégiumi megvaldsitast, illetve elhelyezést igényel. Ezért azt

javasolom, hogy a IlIl. oOtéves terv elején a bejarassal semmikép meg nem old-
hato, kozlekedési halézatba még évekig be nem kapcsolhaté, tovabba az elnépte-
lenedd (5—6 létszamu) kisiskolait tanuldinak elhelyezésére, illetve szakrendszer(

oktatasuk biztositasara létesitsink megyeszékhelyenként egy-egy fil és egy-egy
leany diakotthont. Ezeket az ©nkéntesség szigord megtartdsaval a fentebb ismer-
tetett szul6k gyermekei is igénybe vehetnék.

2. Szolnom kell a korzetesitéssel érintett pedagogusok anyagi érdekeltségérdl is.
Jarasunkban tobb nevel6t a bejaré tanulokkal egyitt a korzeti iskolaba kell at-
iranyitanunk. Ez még nem lenne baj, hisz ezt — a vellik vald beszélgetések alapjan
— szivesen vallaltak. Még azért sem bosszankodnak, hogy korzeti iskola osztott
fe-Is6tagozataban valo tanitdsukkal elvesztették a 150,— forintos igazgatdi tanitoi,
a 100,— forintos osztalydsszevondasi, — s ha pontosak akarunk lenni — a kb. 200,—
forint tuléra dijakat, illetve potlékokat, ami havonta mintegy 450,— forintos anyagi
hatranyt jelent. Nem bosszankodnak, mert a szakrendszer(i oktatassal Iényegesen
lecsokkent adminisztrativ el6készilet mellett is magasabb tanulmanyi szinvonalat
tudnak biztositani. Lényegesen kevesebb a munkajuk is. Ezt az anyagi hianyt mas
oldalon (féld, tsz-kényvelés, stb.) bepotoljak. Az azonban teljességgel helytelen lenne,
hogy pl. az eddig B-teriileten laké kis iskola nevel6je most a korzeti iskolaba valé
bejarassal A-teriileti besorolast nyerjen, mert a korzeti iskola tdérténetesen az
A-terlileti csoportba tartozik. Ezen nevel6k lakohelye ugyanis nem véltozik, mas-
részt a korzetesités megvaldsitasaért hozott faradozasukat — és fentebb k6zdlt anyagi
aldozatukat — is figyelembe kell venni, mert kilonben ez a szilikkeblliség valhat a
tovabbi el6rehaladas gatjava. Méltanyosnak tartom még a felmerilt Gtikoltségeik
(bérletek) megtéritését is. Két okbol: egyik, a MAV a kirandulast vezetd feligyeld
tanarnak 20 személy esetén mar ingyenes utazast biztosit. Miért ne kaphatnda meg
a bejaré tanulokat naponta rendszeresen kiséré pedagogus is ezt a kedvezményt
— még' a MAVAUT jaratain is? Most nem a munkahelyére mas kozségbél vagy
varosbdl altaldban kijaré nevel6kre gondolok, hanem kifejezetten a korzetesités
érdekében és a bejaré tanulék feligyeletével megbizott nevel6k kedvezményére.
A masik ok: a nevel§ a legtobb esetben maga szorgalmazta a tanulék bejarasat,
mialtal komoly anyagi el6nydket vesztett el, tehat indokolt ezen Kkeresztil is a
munkajuk elismerése és az anyagi tamogatasuk. Helyesnek tartanam, ha a fentiek
Gtjaban all6 bérigyi rendelkezéseket a feljebb kozoltek figyelembevételével meg-
felel6éen mddositanak. Ez nem jelent allamunknak Gjabb megterhelést, mert az eddigi
kiadasok egy nevel6nél tortént megtakaritasa majdnem teljesen fedezi jarasunk
ilyen értelmd igényeit. Ezen intézkedésekkel elismernénk a bejarék felett fel-
ligyeletet gyakorldo nevel6k munkdajat, s a tamogatasuk el6segitené a kdrzetesitések
Gjabb fejlesztését. Mi addig is, amit az OM; ez kell6 megfontolas utdn megvalo-
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sitja, a korzetesitésben kitlint pedagégusokat — részben anyagi hatrdnyaik enyhi-
tésére — megfeleld pénzjutalmakban és rendkivili feljebbsorolasban részesitettik.

3. Sokszor meg nem ért6, merev magatartast tanudsitanak a kozlekedési val-
lalatok. Erdemes lenne kézélni a MAV pécsi Uzletigazgatésadganak a vonatkozlekedés-
valtoztatds kérésére irt valaszat, de tapasztalhatunk a MAVAUT-nal is ilyeneket.
Ezen a helyzeten javitani kell, de dgy, hogy a jarmiivek tovabbra is a megfelel6
kozlekedési vallalatok kezében maradjanak, viszont az iskolajaratokra beallitott
kocsikat ne vonjak el mésfelé.

4. A fejlesztéshez rendelkezésiinkre bocsatott anyagi er6 nem elég. (Tanterem,
lakas, felszerelés, tatarozas). A |Il. otéves terv iranyelveinek végleges kidolgoza-
sanal ezt messzemenden figyelembe kellene venni.

A szakositott oktatds biztositdsa nem elszigetelt ,,csak oktatasigyi” feladat,
hanem egész szocialista épitésiink tgye, ahol az iskola munkaja és népgazdasagunk
szocialista fejl6édése — ezen belil pedig kulénésen mez8gazdasagunk szocialista
épitése egymassal kolcsdonhatasban vannak. A feladatok ilyen egymasba szov6dését
latniok kell az oktatasiigy szervez@inek és iranyitoinak, de a feladatokat végrehajto
nevel6knek és a dolgozék széles témegeinek is. A célok és feladatok tudatositasa,
az er6k megszervezése, a dolgozé toémegek aktivva tétele biztosithatja csak népink
egységes alapmiiveltségének betlszerinti megvalositasat.

Bertényi Jozsef

Hogyan készitsuk feljegyzéseinket
tanitvanyaink csaladjarol ?

Sok olyan pedagdgussal beszéltem, akik arra a kérdésemre: vezetnek-e feljegy-
zéseket a csaladoknal szerzett tapasztalataikrdl, azt felelték, hogy a nevel6k tal-
terhelésének csdkkentésérdl szolé rendelet értelmében ilyen feljegyzést nem kotelesek
irni, mert a minisztérium is belatta, hogy ez folosleges irdsbeli munkéat jelent.
Ezek a pedagogusok- azonban nem jol ismerik ezt a rendeletet, idézniink kell tehat
ebb6l a 14/852—113/1953. OM. utasitasbo6l, az idevagé 1 8 4. pontjab6l a kovet-
kezb6ket. ,,A tanulékra vonatkozd mindenfajta észrevételt az osztalyféndk egy fizet-
ben vezeti. Kilon korrepetalasi, csaladlatogatasi napld, stb. vezetése nem szik-
séges”. Az utasitas tehat intézkedik a feljegyzések vezetésének formajarol és tar-
talmarol.

Formai szempontbdl nem kell sokféle fiizetben feljegyezni egy-egy tanulordl
a kulonboz6 tertleteken szerzett értestiléseket, hanem mindezeket — ésszer(ien —
egyetlen flizetben kell régziteni, hiszen ezek a tapasztalatok ugyanannak a tanulé-
nak a nevelését teszik tervszer(ibbé, megalapozottabba, egyénibbé, ugyanazt a tanulot
latja az osztalyf6nok a tébb forrasbol szarmazoé (iskola, iskolankivili alkalmak,
Gttoéré, csalad, stb.) adatok feljegyzésével életszer(ibben, igy a kilénbdz6 teriletrdl
szarmaz6 jelentéktelennek latsz6 adalékok sem egymastol elszigetelve jelentkeznek,
hanem d&sszefliggéseiket felderitheti az osztalyfénok, felkutathatja az okokat és
nevelését ezek figyelembevételével iranyithatja, egyszoval helyes volt az az intéz-
kedés, hogy a tanul6rél minden feljegyzést egyetlen fiizetben rdgzitsen az osztaly-
fénok.

A fentemlitett pedagégusok azonban azt allitottdk, hogy egyaltalan nem kell a
csaladokrol feljegyzést késziteni, s ez nem felel meg a rendelet szellemének. Eppen
ezzel a rendelkezéssel akarja a minisztérium a tartalmi munkat ezen a téren meg-
javitani: a tobb fiizet helyett egyetlen feljegyzési filizet, de szinvonalasabb, konkré-
tabb, alaposabb. Persze, meg lehet kérdezni azt is, hogy egyaltaldn szikség van-e
ilyen feljegyzésre a tanulordl, csalddjarol, hiszen minden osztalyfénok ismeri tanit-
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vanyait, csaladjat feljegyzések nélkul is, ez folosleges munka a nevel6nek, tanigyi
biirokracia. Es ezzel a probléméval szembe kell néznink.

Miben segiti a nevelést az ilyen feljegyzés? Az osztalyfénok is, éppldgy, mint
minden ember, felejt. 30—40 tanitvanyarol, csalddjukrél hallottakat egy ideig O6rzi,
mégpedig éppen azokat az eseteket, amelyek a pillanatnyi helyzetben beleillettek a
tanuldrol rajzolt képbe, vagy attdol nagyon elitdttek. Tehat mar ezeknek a tapasz-
talatoknak a legelsd szelektalasa is meglehet6sen kétes értékld. Az id6 mulasaval
az Ujabban szerzett benyomasok, tapasztalatok, hirek kiszoritjak a régebbieket,
elfelejti 6ket az osztalyféndk, és amikor pl. egy id6 mulva kissé megvaltozott az
O0sszképe a tanuldrol, akkor ennek plasztikusabb megrajzoldasahoz mar nem tudja
felhasznalni a régebben hallottakat, mert azokat korabbi kapcsolatteremtés hijjan
elfelejtette. igy nem igen l4that tdrvényszerliséget a tanuld fejl6désében vagy
hanyatlasadban, igy nagyon nehéz az okokat idejében felderiteni, tehat ellene idejé-
ben felvenni a harcot. Legtobbszor elhanyagolhatéan kicsi dolgokkal kezdédik egy-
egy gyermekkel a baj, de mivel ezeket elfelejtjik, mert nem irjuk fel, csak akkor
lep6dink meg, amikor mar hirtelen, varatlanul, ,el6zmény nélkil” komoly problé-
mak addédnak. De nagyon fontosak ezek a feljegyzések akkor is, amikor osztaly-
fonok valtozas torténik. Sajnos, napjainkban még mindig vannak ilyenek évkdzben
is és ezt még sulyosabba .teszi az a korilmény, hogy az el6z6 osztalyfénok semmi
feljegyzést nem szokott atadni utédjanak a tanuldkrdl, csaladjukrol, nevelésikrél,
igy minden osztalyfénok él&ir6l kezdi a nevelést és ez nem helyes. Vagy gondoljunk
arra, hogy az igy vezetett feljegyzések milyen komoly segitséget adnanak a
V1ll-os osztalyfénoknek a palyavalasztasban, vagy a tovabbtanulasi jellemzés elké-
szitésében.

Ha ilyen feljegyzések alapjan készlilnének a tovabbtanuladsi vélemények, akkor
a kozépiskoldk nevel6i nem lep6dnének meg a tanulé ,érthetetlen” megvaltozasa
miatt. De nagyon sokat segitenének ezek a feljegyzések abban is, hogy specialisan
nevelé'munkankat értékeljik, helyesbitsiik: milyen nevelési eljards egy-egy tanulé-
nal, egy-egy csaladnal milyen eredményt hozott, vagy nem hozott és miért. Es
folytathatnank az érvelést még tovadbb annak igazoldasara, hogy a komoly, terv-
szeri nevelémunkahoz szikség van ilyen feljegyzésekre, éppen a nevelés tartalmi
megjavitasa érdekében; amely, noha irdssal jar, mégsem birokracia, mégsem folos-
leges megterhelés a nevel6 szamara. Még azt is elmondhatndm, hogy a pedagogusi
palyat élethivatasként felfogd kartarsak igy latjak a kérdést és igyekeznek neveld-
munkajukijt az ilyen feljegyzések minél jobb elkészitésével is jobba tenni, hogy
ezekben nem az vet6dott fel, hogy a rendelet értelmében .koételes-e” a neveld ilyen
vagy amolyan feljegyzést késziteni, hanem az, hogyan készithetné a feljegyzéseket
a maga szamara Ugy, hogy minél jobba tehesse altala is munkajat.

Fentebb utaltam ra, hogy az ilyen feljegyzésekre nagy szikség van akkor,
mid6én osztalyfénok valtozas van, mert az utddnak &t lehet adni ezeket tajékoz-
tatas és folytatas végett. Ezzel kapcsolatban nem egy kartdrs aggalyait fejezte Kki.
Tobben vannak, akik azt mondtdk, hogy a feljegyzéseket nem jo atadni, mert ez
determindlja a koOvetkezd osztalyf6nokoét és a tanuldt, illetve csalddjat beskatu-
lydzza a kapott informaciok alapjan és nem képes ett6l fuggetleniteni magat. Sze-
rintik legjobb, ha minden osztalyf6ndk él&ir6l kezdi a tanul6k, csalddok megisme-
rését, ,tiszta lappal”. Ennek az aggodalomnak a felmeriilése azt mutatja, hogy
pedagogusaink korében vannak olynok, akik igy ,hasznaljak fel” a segitségnek
szant Gtmutatdst. De ilyen esetben véleményem szerint nem az a helyes eljaras,
hogy ezeknek a hibazasatol valé félelem miatt ne csinaljuk a helyeset, hanem az,
hogy 6ket az igazgatd, nevel6tarsak neveljék a helyes pedagogusi szemléletre. llye-
nek esetében az el6z6 osztalyzatok is ilyen elskatulydzasra adnak alkalmat,- tehat
ne osztalyozzunk? Kilonben is a lelkiismeretes pedagégusok a kapott tdjékoztatast
ellendrzik, nem vakon, nem dogmaszer(ien hasznaljak. Az is elhangzott a feljegy-
zések készitésével kapcsolatban, hogy az osztalyfénok masképpen késziti ezeket,
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ha a maga szamara irja, és masként, ha esetleg atadja a kdvetkez6 nevel6nek,
mert ez utdbbi esetben nem lesz olyan &szinte, mert nem akarja, hogy tapasztalata
kikeruljon a csaladokhoz, tanulékhoz, stb. Ez ismét azt mutatja, hogy a pedag6-
gusok kozt a pedagégusi &szinteséget is titoktartdst komolyabban kell venni. Min
denki helytelenitené, ha az egyik szakorvos a masikat nem d&szintén tajékoztatna
a beteg valdsagos helyzetér6l, de azon is megbotrankozna mindenki, ha az &szinte
tajékoztatast valamilyen formaban az informalé ellen, vagy a beteg ellen hasznalna
fel valamelyik orvos. Ugyanigy kell lenni ennek nalunk, pedagogusoknal is, hiszen
mindnyajunknak egy a célja: a gyermek minél sikeresebb nevelése, és ezt csak
a tanulé minél alaposabb ismeretében végezhetjik el.

Ezek utdn nézzink meg néhany feljegyzési filizetet.

M. M. ezt irja fel egyik tanitvanyarol: ,Sz. M. Arva kislany. Nagyszilei
nevelik. Szofogadd, csendes. Kitin6 tanul6 volt eddig.” Egy masikrél: ,Sz. J. A Kkis-
lany éallami gondozott, de olyanok nevelGsziilei, mintha édes sziilei lennének. Kicsit
rda van hagyva minden, j6 tanul6.” Az ilyen foljegyzések teljesen formalisak, sem-
mitmondok, ezeknek valéban nincs semmi értelmik, mert ezek nem segitik sem
a nevel6t, sem a koOvetkezd osztalyf6nokot. Ezek a fajta feljegyzések csak azért
készultek, hogy ellen6rzéskor ,legyen mivel igazolni, hogy eleget tettek az el6-
irasoknak”.

S. G. flizetében ilyesféle beirasokat talalunk: ,P. Zs. Latogatas 1954. XI.

Edesapja dolgozni jar. Edesanyja otthon van, 3 gyermekével. Eppen f6zésben talal-
tam s kozben az egyik gyermekét ellendériztei tanuldsban. Nagyon o&rilt, hogy meg-
latogattam &ket s kdszdnte az utasitasokat. Kornyezet: tiszta, rendes. A tanul6 okos,
de nem tanul. Szertelen, rendszertelen. Szorgalma nem Kkielégit6. Ha nem javit,
nem tanulhat tovabb. Masodszor latogattam. Cél. Magaviseleti és tanulasi visszaesés.
Kornyezet: tiszta, rendes, apolt. A szil6kkel elbeszélgettem a gyermek fejlédésérdl,
tanulasarol. Kozoés megallapodast tettink a tanuld fejlédésével kapcsolatosan.” Az
ilyesféle feljegyzésben mar tobb konkrétum van, bar még mindig mutatkoznak
benne a formalizmus nyomai: kornyezetet masodszor is altalanossagban irja le.
J6 lett volna konkréten megjeldlni azt is, hogy milyen utasitdsokat adott a szll6k-
nek, azt hogy fogadtdk, latjak-e, hogy nem tanul? hogy rendszertelen? Mi lehet
ennek az oka?

G. A. feljegyzései kozil egy: ,,Sz. E. VIII. o. t. Lakasviszonyaik: egy szoba-
konyhas, foldes kis lakasban laknak, 8 személy. Testi-lelki allapota: Magasndvésd,
zsenge, torékeny szervezetli gyermek. Ev eleje 6ta beteg, heveny szivizomgyulla-
dasban szenved mar hénapok oOta. — Legnagyobb gyermek a csaladban, Kkistest-
véreinek gondozobja, felligyel6je, édesanyjanak jobbkeze volt, mig egészséggel birta.
— Bizony sokszor éjfél felé fekudt le. Szellemileg rendkivil fejlett, eleveneszd,
tanulékony gyermek. Osztdlyom egyik kitin6 tanul6ja. Sajnos, val6szini a lemor-
zsolodasa ebben az iskola évben. Szileihez valé viszonya: valésagos ,,kis mama” sze-
repét télti be kistestvérei kozott. Gondozza Gket sziileinek meghagyasa szerint, akik
igen lefoglalt emberek. — Edesanyjanak is kenyérkereset utan kell latnia, hogy
nagy csaladjat fenn tudja tartani, igy E. sokszor igénybe van véve otthon s fiatal
szervezete bizonyara ezt is megsinylette. Engedelmes, sz6fogadd, lelkiismeretes
gyermek Ugy otthon, mint az iskolaban. Iskoldhoz valé viszonya: rendkivil szeret
iskolaba jarni, tanulni. Kdénnyes szemmel érdekl6dott ottlétemkor tarsai, iskolai
életink fel6l s nagyon vagyodik mar tarsai kozé. De mikor johet még, ki tudja? ...
— Mindnyajunk nagy 6romére E. egészségi allapota lényegesen javult. Ill. elsé hete
Ota rendszeresen jar iskolaba. (IV. 2).”

G. E. flizetében ilyen feljegyzéseket talalunk: ,D. P. lakéascim, sziiletési adatok.
1. Er6s, joltaplalt, fejlett gyermek kilséleg. 2 Csalddlatogatason 1955, 1X. 28-an
vcltarri naluk. Tiszta az otthbnuk. Lakdszobdjukat éppen meszelte az apa. A gyer-
mek édesanyjaval addig a szomszédos szobaban nagyanyjanal volt Egyetlen gyermek
P. és nagymama nem tud megegyezni az anyaval a nevelési elvekben. A gyer-
meket a nagyanya nagyon kényezteti, az anya pedig sokat veri. A gy. szertelen,
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nyugtalan. 3. Szellemi adottsagai: kozepesek. Felfogasa elég jo, de feliiletes, nem
tartja meg jol a tanultakat. Beszédkészsége jo (sokat viszik moziba). 4. Koz0sségi
magatartasa: kissé koteked6 pajtasaival és szeret  arulkodni rajuk. Igyekszem
hibairol leszoktatni. 1955. okt. 30. Mint hetes jo vezet6i képességeket mutat.
Megtettem pajtasvezetének. A megbizatas jol hatott (Sokat komolyadott év vége
Ota. Jegyzet 1955. nov. 2.). ,Ugyanez az osztalyféndk rendszeresen kiegésziti Gjabb
feljegyzéseivel altalanos megallapitasait, pl. ilyen konkrét, egyes eseteket ir fel:
,1955. IX. 12. H. L.-t fegyelmezetlensége miatt Uj helyre ultettem. 1X. 16. H. L.
baratjaval, L.-lel d. e. 10-kor jott iskoldba, de taskajukat el6bb elkildték oszta-
lyukba mas tanulékkal. 1X. 21. H. 0Osszetoborozta a filkat és tanitds utan a
parkban labdaztak. Iskolai leckéivel nem tér6dik.” Az utobbi két osztalyfénok mar
leirdsait prébalja bizonyos szempontok szerint csoportositani, és ezek kozt mar
nemcsak a csalddra vonatkozo feljegyzések vannak igen helyeselhet6 mdédon, hanem
a tanulo iskolai magatartasa, bizonyos lélektani megallapitasok, tanulotarsaihoz valé
viszonyuk, stb. tehat igyekeznek sokoldaldan megismerni a'tanitvanyt és ezt iras-
ban rogziteni. Az altalanos kép megrajzolasa utan egyes eseteket irnak le adat-
szerlién, tehat kiegészitik megfigyeléseiket Gjabbakkal, és ami szintén nagyon fon-
tos, leirjak nevelési eljarsukat, és annak eredményét. Ezek a kartdrsak minden
tanuldra egy kulon flizetlapot hagynak és arra irjak feljegyzésiket.

Sz. K. osztalyféndék minden tanulé szamara egy-egy nagyalaku filizetlapot, mint
kartoléklapot készitett és ezen felirja a kdvetkezéket: ,P. B. sziletési id6, hely,
apja, anyja neve, foglalkozasa, lakasa. Jellemzés 1953—54. tanévre: a IV. osztalyt
njeles” eredménnyel végezte. Nem d&szinte, alattomos, allando felligyeletet igénylé
gyermek. Eleseszii, de lusta, a kotelességteljesités alél kibujni igyekvé. GondviselGje
(4llami gondozott) alland6éan figyelemmel kiséri fejl6dését, de &t is félrevezeti
hazudozasaival. Gondvisel6je a IlI. félévben meghalt, dzvegye nem tudja a gyer-
meket kell6en kézbentartani. — 1954—55. tanév. Az V. osztalyt ,k6zepes” eredmény-
nyel végezte. Gondvisel6jének haldla 6ta magatartdsa és tanulmanyi eredménye is
sokat romlott. Fegyelmezetlen, tarsait is allandéan zavar6 magatartdsa miatt rossz
szelleme az osztalynak. Lusta, hanyag, rendetlen, hazudoz6, nehezen iranyithatdé gyer-
mek. — 1955—56. tanév. A VI. osztalyt kdzepes eredménnyel végezte. Egyénisége
kissé javara valtozott. Szorgalma, munkaszeretete még nem Kkielégit§. — Csaladlato-
gatas ideje és észrevételei: 1953. XII. 8. Tiszta, rendes, pedansan rendbentartott
lakds. A gyermeknek biztositva van a munkdaja zavartalan elvégzéséhez sziikséges
nyugodt, tagas hely. A nevel6sziil6 nyugalmazott varosi tisztvisel6, ki a gyermeket
sajat gyermekeként szereti és gondozza. Az iskolaval allanddéan kapcsolatot tart
fenn. A gyermek jellembeli gyengéit ismeri és helyes nevel6hatasokkal igyekszik jo
iranyba terelni. — 1954. X. 29. Latogatasom alkalmaval az &6zvegy nevelSanyaval,
ki férje halala 6ta rendszeresen dolgozik, megbeszéltem azokat a teendb6ket, ame-
iyejiet a gyermek magatartasanak és eredménye megjavitasanak érdekében tenni
kell. igéretet kaptam, hogy rendszeresen felkeres az iskolaban és figyelemmel
kiséri a gyermek tovabbi fejl6dését. — 1955. XII. 16. A kornyezet valtozatlan.
»Szerepel még ezen a lapon egy tanulmanyi eredmény tablazat, amelyen a négy
fels6tagozati osztdly szamara tanévenként és negyedévenként minden tantargynak
kilén rovat van és ebbe bejegyezte az osztalyzatokat: igy pontosan lehet egy
tekintetre latni, hogy pl. foldrajzbol, vagy szamtanbol hogy alakult évek soran
a jegye a gyereknek. Ennél a kartasnal mar megjelenik az a fontos szempont, hogy
évek soran keresztiil, tehat folyamatosan neveli a tanulot, latogat csaladot, alakitja
jellemét. C mar évente lezarta a gyermek jellemzését, feltiintetve a valtozasokat.

Z. J. nevel6 leirdsa is tanulsagos: ,Sz. E. IlI. 10. Szerény, de rendes szocialis
korialmények kozott él6 szulék gyermeke. Az anya kuléndsen elfogult, iskolatél el-
zark6zé, nehezen kezelhet6. — Mindenben keresi a kakan a csomét. Kisleanyat
tisztdn, rendesen Oltozteti. Pedantéria az egész otthonban. — Nem igen kell ellen-
Orizni jeles tanul6 gyermekét, az tudja kotelességét. A lanyka kizardlag iskolai
munkdajaval foglalkozik. A szil6 nem vonja be a csalad munkéajaba. Helyes igy?
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Igen! igy latom jonak. Az iskolai nevelés helytelenségét majd 6 ,kineveli”... Mi
oktassuk csak. Mi oktatunk és neveliink is egyben, de ehhez az Onék segitsége is
kell. Mast mondanak otthon, mast az iskoldban — e kett6sség alatt a gyermek
kart szenved. J6jjon be tdbbszdr, beszélgessen el velink, hogyan nevel 6n? sth... —
A leanyka zarkoézott, tarsai nem szeretik, kozosségi munkéja nulla. 111. 6. Edesanya
bent... Helyesnek latja meglatasomat. Engedélyt kért moziba. — Szerezzek paj-
tast ... U vallal gyenge tanuldét korrepetdlasra. Némi enyhiilés... 11l. 14 E. fel-
ajanlott cikkirast a falitjsagra. — T.-val kissé felengedett, — de még zarkozott,
nem egyszer ellenséges. Er6s rahatassal felszinre kerilnének kis értékei. — IV 4.
Anya szul6i ért. érdekl6dd.” Itt méar a szil6 nevelési felfogasdnak konkrét le-
irasat is latjuk és azt is, hogyan probalt a nevel§ valtoztatni ezen, és a valtozas
hogy indult meg.

Végigvizsgalhatnank még sok ilyesféle feljegyzést, de mar ezekbdl is megalla-
pithatunk néhany altalanos kovetelményt. A leghelyesebb az lenne, ha. az alt isk.
I. osztalyaban minden tanulordl nyitnanak egy 40 filléres flizetet és abba évek
soran at, egész alt iskolas tanulmanyai alatt feljegyeznének minden, a gyermekkel
és csaldadjaval kapcsolatos tényt, eseményt, adatot. igy iskolavaltozas esetén ezt
lehetne kildeni az 0j iskoldba is, tovdbbtanulas esetén a kozépiskolaba. De ha ezt
nem is valositjak meg az iskolak, az nagyon sziikséges volna, hogy az alsé tagozaton
és a fels6tagozaton kulon-kilén folyamatosan térténjenek a feljegyzések, a feljegy-
zési flizetben egy tanuléra 4 évre szamolva tdébb lapot hagyjunk, hogy igy a fej-
I6dést lehessen plasztikusan latni.

A feljegyzések konkrét tényt, esetet, beszélgetést, teljesitményt, eredményt,
hianyossagot, stb. tartalmazzanak datummal, hogy az egy-egy Kkis mozaik legyen
a tanulordél valamilyen vonatkozasban. Ezeket a bejegyzéseket folyamatosan kel!
végezni. Terjedjen ki a feljegyzés a tanuld életének egészére, a csaladi életre,
nevelésre is, de irjuk fel az alkalmazott nevelési eljarasokat, ezek eredményét, sth.
Az ilyen konkrét feljegyzések alapjan id6szakonként oOsszegezni kell a tanulérol,
csaladjarél a képet, megallapitani az eredményeket, fejlédést, ennek okat, vagy a
stagnalast és okat, tovabbad a kovetkezd tennivaldkat, mddszeres eljarasokat, és
ezeket is irasban rogziteni. igy minden osztalyfénok lemérhetné munkdajanak célra-
vezetd voltat és a hianyossagokat jobban ki lehetne kiszobdlni.

dr. Romlasi Sandor

A pécsi altalanos iskolak torténelem tanarainak
tovabbképzése

Az 1955/56-0s OM. tanévnyit6 rendelet nevelési munkdnk kozponti feladata-
ként a vilagnézeti nevelést jeloli meg. Természetesen érvényes ez a vilagnézeti ne-
velés tekintetében oly gazdag lehetéséget kinald torténelemtanitasra is. De mentdi
jobban latjuk feladatunk sulyat és jelent6ségét, annal fokozottabban érezziik — ha
feladatainkat lelkiismeretesen akarjuk ellatni — azokat a nehézségeket is, ame-
lyekkel a torténelmet tanitdé nevel6nek, kiléndsen az altalanos iskolaban meg kell
klizdenie. Targyi nehézségeink legnagyobbika éppen a tankdényv kérdése. Mikor a
ma hasznalatban lév6é tankdényveink megjelentek, a magyar marxista torténetiras
lgazan msak az elsd, tapogatdézo lépéseit tette. Szinte kdzhellyé valt mar, hogy ezek
a kdonyvek a 11—14 éves gyermek szamara tanulhatatlanok, s nem kis igény a ne-
vel6kkel szemben, hogy a konyv szaraz, elvont anyagat érdekessé, szinessé, esemé-
nyessé tegyék a tanulok részére. A targyi nehézségek masik csoportjat a térképek,
tort. atlaszok hianya, a szemléltetési eszkozok bar ndvekvdé, de még mindig csekély
szama teszi. De nem kielégitéek a személyi feltételek sem. Még varosi viszonylat-
ban sem elég a szakképzett torténelem tanar. Pécsett a kb. 50 tdrténelmet tanito
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nevel6nek majdnem egyharmada nem rendelkezik szakképesitéssel. De a szakképzett
nevel6 is gyakran nehéz problémakkal kiizd; az idésebbek annak kovetkeztében,
mert tanulmanyaik megszerzésekor még nem marxista alap( torténelmi képzéshen
volt részik, az ifjabbak, mert elméleti tudasuk nem parosul még kell6 médszer-
beli gyakorlattal. Az igény pedig valtozatlanul, s6t fokozottan jelentkezik: marxista
megalapozasl, a vilagnézeti, erkdlcsi nevelést hatékonyan szolgalé, a tanuldt nem-
csak kell6 szilard ismeretanyag birtokaba juttaté, de jellemét, kedélyvilagat is po-
zitiv irdanyban formal6o tdrténelemtanitast kell végezniink altalanos iskolainkban.
Ezt a feladatot csak olyan torténelemtanarok képesek megoldani, akik 6nmagukat
szakmailag rendszeresen és tervszerlien képezik. Ezért tartjuk fontosnak azt a to-
vabbképzési munkat, amelyet alt. iskolai tort. tanadraink az 1955/56. évben végez-
tek, és értékesnek azt a segitséget, amelyet ehhez a tovabbképzést iranyité szerv,
a Kozponti Pedagbgus Tovéabbképzd Intézet nydjtott.

Varosunkban szép szamban mkodnek kivaléan képzett, nemcsak szaktargyuk
gyakorlati tanitasa, hanem elméleti problémai irant is érdekl6d6 tort. tanarok. Ko-
ziulik nem egy kapcsolatot tart a Torténelmi Tarsulattal, vagy a Ped. F&iskola mun-
kakozosségével. De az intenzivebb érintkezés a szaktanarok kdézott a legutdobbi tanév
megindulasaig Ggyszélvan hianyzott, a kevéshé fejlettek alig kaptak valami segit-
séget, haladdébb tarsaiktol. Az éveleji szaktargyi tanacskozason megtdrtént a front-
attorés ezen a téren is; a tagsag kozel kerilt egymashoz, nemcsak a hivatalos té-
nyez6k programadéasa, szervezése, hanem a tagok részérél meginduldé kezdeményezés,
aktiv megmozdulds is megtortént. Ez a kedvez6 elindulas azaltal valt lehetségessé,
hogy erre a tanacskozasra nevel@inknek két értékes anyagot adhattunk at: az év-
eleji ismétlések kidolgozott, részletes tervét és a VI. és VIl.-es anyag legfontosabb
térkép- és egyéb szemléltet6 gydjteményét. lgaz, hogy mindkett6 csupan 1—I pél-
danyban allt rendelkezésre, de itt érvényesilt mindjart a kartarsak aktivitdsa, az
els6 anyagot Békéi Laszloné, a masodikat Tarjan Tibor kartars kdzremiikddésével
sikerilt sokszorositani és lancszer(ien tovabbjuttatni, ami nemcsak értékes segitsé-
get jelentett a nevel6k szamara, hanem szorosabb egységet is teremtett kozottuk.
Ugyanitt szlletett meg egy tort. fogalom-jegyzék késziésének, tovabba ifjusagi tort.
olvasémozgalom tervének gondolata is. Azo6ta ezek is elkésziltek és eljutottak a
kartarsakhoz. (A fogalom-jegyzék, az Agoston-téri iskola munkakdzosségének értékes
munkaja a kozeljov6ben nyomtatasban is megjelenik.)

Ugyancsak a szaktargyi tanacskozason tortént meg a munkakdzosségek alapvetd
szervezése és az évi munka tematikajanak megallapitdsa nagy vonalakban, figye-
lembevéve a helyi adottsdgokat. A Rendtartas eldirja a 3. vagy ennél tobb szakne-
vel6vel rendelkez6 iskolakban a szakmai munkakdzosség megalakitasat. A gyakorlat
azonban azt mutatja, hogy éppen a kis iskolak magarahagyatott egy-két nevel6jének
van a “legnagyobb sziiksége tdmogatasra, vagy lehetéségre, hogy gondolatait, meg-
latasait kozolhesse. Ezeket a nevel6ket a legalkalmasabb, lehetéleg ugyanabba a
korzetbe tartoz6 nagy iskola tort. munkakozosségébe szerveztik be. Tdkéletesen
megvalosult ez pl. a Ill. keriletben (Pet6fi u. — Mecsekalja — Istenk(t), de termé-
keny kapcsolatot létesiilt az Agoston téri és Vorosilov utcai nevel6k kozt is. Cé-
lunk, hogy az 1956/57-es tanévben ne legyen egyetlen szakmailag elhagyott nevel6
sem. Az iskolai munkakdzosségek tematikdja a tanévnyité utasitasnak megfeleléen
a vilagnézeti nevelés probléméajat helyezte a koOzéppontba, tovabbvitték emellett
— a multévben nagy lendiiletet vett — helytdrténeti tanitas, az intenzivebb szem-
lélteté lehet6ségek és eszkdzok, a muzeum- és levaltarlatogatas megszervezése, az
éveleji és évvégi rendszerez6 0Osszefoglalas, stb. kérdéseit. Tobb helyen az elméleti
megbeszélést bemutatd tanitassal illusztraltak.

Az iskolai munkak6zosségek komolyan és eredményesen mikodnek s megfi-
gyelésem szerint a szélesebbkorli szervezetben is azok végeznek eredményes mun-
kat, akiket erre szilikebb k&zosségik rendszeresen nevel. A helyi kozdsségeket at-
fogd, nagy munkakdzosségbe beletartozik elvileg minden pécsi alt. iskolai torténe-
lem tanar. Tulnyomd részik gyakorlatban is felvette a kapcsolatot a kozdsséggel,
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a megbeszéléseken, el6adasokon a tagok 40—60%-a volt jelen. Ez az atfogé munka-
kdzosség félévenként 4—5 alkalommal talalkozott. Foglalkozasainak tematikdja ha-
sonl6 a kis kdzosségekéhez olyan mddon, hogy itt nagyobb atfogé szempontok szerint
vizsgaltuk a problémakat. Az |. félévben a kdzépiskolai nevel6k munkak6zdsségébe
kapcsolodtunk be. Barmilyen érdekes és értékes el6adasok hangzottak azonban el
ezeken az Osszejoveteleken (elég csak Vas Karoly féisk. tanar és Ballér Endre gimn.
tanar el6adasaira utalnom), mégis mind erésebben jelentkezett az igény, hogy spe-
cialisan az alt. iskolai nevel6k konkrét tanitdsi anyaganak kérdéseivel foglalkoz-
zunk. Itt kaptunk jelentés segitséget a KPTI részér6l azokban a teljesen kidolgozott
el6adasokban, dratervekben, elméleti kérdéseket gyakorlati példakkal illusztralt
anyagokban, amelyeket az év folyaman sajnos csak 1, kés6bb 2—3 példanyban hoz-
zank juttattak. A vilagnézeti nevelés lehet6ségeit harom fontosabb anyagrészen ke-
resztul vilagitottdak meg e tanulmanyok; a szabadsagharc, az ellenforradalmi rend-
szer, és a népidemokraciak témakorével kapcsolatban. Kidolgoztak azonkivil a
munkasmozgalmak torténetét, az 1926-ig terjed6 honvéd6é harcok anyagat, hazank
felszabadulasanak térténetét stb. Az anyagokat részben el6adasokon targyaltuk meg,
részben kordztik a nevel6k kozott. Mivel sajnos 2—3 példanynal tobbet ezekbdl a
litografalt anyagokbdl nem kaptunk, felmerilt és megoldasra var a kérdés, hogyan
lehetne azokat héazilag sokszorositani, hogy a kovetkezd évben minden nevel6hoz
eljuthassanak. Komoly segitség szamunkra a megjelent és minden pécsi iskoldhoz
1 példanyban eljuttatott modszertani segédkdnyv is, amely f6leg az éveleji és évvégi
ismétlési tervek, tovabbad a tort. alapfogalmak kialakitdsa terén hézagpdtld fon-
tossagu.

J6 segitséget adott a térténelmi tanszék tudomanyos dolgozéja, Veres Judit
elvtarsné, ki két izben is meglatogatta a pécsi tért. szakos nevel6ket. Résztvett tobb
tort. 6ran, a Matyas kiraly utcai iskola munkakozdsségének megbeszélésén, ugyszin-
tén a nagy munkakdzosség aprilis 17-én tartott ankétjén. Elismeréssel nyilatkozott
a Pécsett folyd eredményes tort. tovabbképzési munkardl; tanacsokat, Utbhaigazi-
tasokat adott, azonkivil el6adast tartott a tematikus tervezés kérdésérél a tort.
anyag feldolgozasaval kapcsolatban.

Sz6lnom kell végil még a felugyeleti munka szamara nyujtott segitségrél,
amelynek eredményei kdzvetve jutnak el a nevel6khéz és valnak hatékonnya a tani-
tds munkajaban. Igen értékes gyakorlati Gtmutatdsokat hallottunk a haromhetes
budapesti tanfolyamon a tankdnyv legégetébb hibainak és hianyossagainak kijavi-
tasarol. Az el6adasok egyrésze elmélyitette és teljesebbé tette az olyan aktualis
anyagot, mint pl. az utols6 50 év torténete, a munkasmozgalmak fejlédése; alig is-
mert, toretlen teriletekre valé behatolast nyajtott, mint pl. a parasztsag XVIII.
szdzadbeli antifeudalis harcairdl szo6l6 el6adas.

A tanfolyammal kapcsolatos bemutatd tanitasokon is sok értékes tapasztala-
tot szereztliink; kuléndsen a szemléltetés sokfélesége, a valtozatos, Gjszer(i szem-
léltetd eszkdzok, pl. az G. n. dinamikus térképek tlintek fel. Az irodalmi szemelvé-
nyek felhasznalasa és altalaban az ismeretkdzlés mellett az érzelmi, hangulati
elemek nagy gazdagsaga, jellemezte ezeket az oOrakat, amelyeknek tapasztalatait
lesziirve, értékeit igyeksziink megvalositani.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a pécsi tort. szakos nevel6k jol hasznal-
tak fel az alt. és konkrét elvi iranyitast ad6 segitséget, sok értékes segitséget kaptak
ebben a tanévben a KPTI-t6l. Célunk az, hogy iskolai munkdnkban mindezeket
a jov6é tanévben még eredményesebben kamatoztassuk. Kapcsolatunkat a munka-
kdzosségeken belll és a nagy atfogdé munkakdzosség altal, a varos egész teriletén
mkodd szakos nevel6k kozt még atfogdébba akarjuk tenni, tapasztalatainkat egy-
massal kicserélni, a tort. tanitdas szakmai és mddszeres fejlédésével lépést Ohajtunk
tartani. Ezért szikséges, szamunkra a legujabb eredményeket, korszerli maddszeres
és szakmai fejlédést atadé szervvel, a KPTI-vel vald intenziv kapcsolat, amelyet
remélhet6leg a jovében sem fogunk nélkildzni.

Borbély llona
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A SZAKTARGY| OKTATAS KERDESEI

A megyei felszabadulasi tanulmanyi verseny tapasztalatai

A megyei felszabaduldsi tanulmanyi versenyt megel6zte a februari korzeti —
és a marcius elején megtartott jarasi tanulmanyi verseny. A harom koézil a korzetit
tartottuk a legfontosabbnak, melyet a jarasi oktatdsi oszalyok inditottak a kor-
zet iskoldi kozott, mert ezeken valamennyi IV—VIII. osztaly tanul6 indult. Erre
a korzeti, valamint a jarasi versenyre a megyei oktatasi osztaly kildott példakat
(Tollbamondas, mondatelemzés és szamtan) abbdl a célbdl, hogy az egész megye
teriiletén egységes példak és normak szerint térténjék a dolgozatok megiratasa,
illetve osztadlyozdsa. Célunk volt tovabba, hogy egységesen lassak nevel6ink mi-
lyen kdovetelményeket tdamasztunk ezekben a targyakban az 5-0s, 4-es, stb. osztaly-
zat elnyeréséhez. Segitséget kivantunk adni korzeti igazgatdinknak, hogy lassadk a
tollbamondas, mondatelemzés és szamtan még meglévd, kijavitasra vard hibait, hogy
0sszehasonlitast tudjanak tenni ,a kdrzet azonos osztalyai, s az abban tanité nevel6k
munkajanak eredményessége kozott. Ha a dolgozatok javitasakor nemcsak gépies
munkat végeztek a korzetben, ha elemezték a dolgozatokat tartalmi szempontbdl,
ha tipushibakbol kijavitandé feladatokat hataroztak meg, ha az osztadlyzatok &ssze-
hasonlitdsaval jobb munkara serkentették a kdrzet neveldit, és ha mindezeket kellGen
tudatositottdak a nevel6testiletben, akkor sikeres volt a célkitlizésink, nem valt
oncélliva versenyink. !

Ugyanezt elmondhatjuk a jarasi versenyre is. Erre a korzet a IV. osztalytol
a VIII. osztalyig, osztadlyonként a 3—3 legjobb eredményt elért tanulojat kildte el.
Innen kerilt a jarasi verseny osztalyonkénti 3—3 legjobbja a megyei versenyre.
Ez Osszesen a 9 jarast, varost és a versenyen szerepld 5 osztalyt figyelembe-
véve, 135 tanulét jelentett. (Egy VII. osztalyos tanulé a sellyei jarasbol betegség
miatt nem jelent meg, ezért a megyei déntén 134 tanuld vett részt.) Ez a felmend
3—3 tanuld rendszer valtott ki egy-két pedagdgusbol ilyen kérdést: ,Mi a tanul-
manyi verseny célja, tehetségkutatas?” Nyugodtan véalaszolhatjuk, hogy nem tehet-
ségkutatast végeztink. Az el6bbiekben mar kifejtettem, hogy a verseny legfontosabb
részét a korzeti versenyek képezték, ahol valamennyi tanulé irt dolgozatot. Viszont,
ha megvizsgaljuk, hogy pl. a megyei dont6re melyik iskolabol keriltek ki a tanulok,
nyugodtan olyan kovetkeztetést is levonhatunk, hogy ezek az iskoldk — péar Kkivé-
telével — a megye legjobb iskolai minden kiléndsebb ,tehetség” nélkil.

Az aladbbiakban felsoroljuk ezeket az iskolakat, zardjelben feltintetve a kildott
tanulék szamat. A jaras utadn zardjelben szerepl6 szam jelzi, hogy &sszesen hany
iskolabol szerepeltettek tanuldt a megyei dontén.

Mohéacsi jaras (11): Tottds (3), Dunaszekcsd (2), Béoly (2).

Mohacs varos (3): Kilvarosi iskola (7).

Komlé varos (3): belvarosi iskola (9).

Sasdi jaras (8): Szaszvar (5), Magocs (2), Sasd (2), Alsémocsolad (2).

Siklési jaras (6): Siklés (6),, Beremend (4), Mariagydd (2).

Pécsi jaras (12): Szentl6rinc (3), Bikkdosd (2).

Szigetvari jaras (9): Szigetvar (5), lbaia (3).

Pécsvaradi jaras (9): Pécsvarad (6), Szederkény (2).
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Sellyéi jaras (j), Sellye (4), Vajszlo (3), Sosvertike (3), Dravafok (3).

O0sszesen: 67 iskola tanuldja szerepelt.

Latjuk tehat, hogy jo6 iskoldk jo tanuléi keriltek a megye felszabadulési
tanulmanyi versenyre.

Sokan, a versenyt meghirdeté alaprendelkezés elolvasasa utan olyan nehézséget
lattak, hogy a sok jo tanuld kozil nehéz lesz kivalasztani osztalyonként azt a 3—3
legjobb tanuldt, akik magasabb fokon a korzetet, illetve a jarast képviselik. Errél
a példak osszeallitasakor, valamint a normak felemelésével gondoskodtunk Ggy, hogy
pl. a megyei donté példai és normai csak a jo tanulék szadmara valok. (Helytelen
lenne tehat, ha valaki a megyei példdak és normdak szerint osztadlyozna tanuldit).
Ezt szikségesnek tartottam megemliteni ezért, hogy az aldbbi tablazatot ilyen
szempont szerint nézzik és ne vonjuk le helytelen kdvetkeztetést a megye legjobb
tanuldinak esetleges alacsonyabb szdmszerli eredményeib6l. A tablazat egydattal
rangsorolas is.

Sor- Tollba-

szam Jaras, varos mondés Elemzés Magyar Szamtan Atlag
i Mohdcsi jaras 3,33 4,53 3,93 3,80 3,87
2. Mokiécs varos 3,73 4.40 4,07 3,33 3,70
3. Komlé varos 3,4« 4,20 3,80 3,53 3,67
4. Sésdi jaras 3,40 3,93 3,67 3.40 3,53
5. Sikl6si jaras 3,07 4,13 3,60 3,07 3,33
6. Pécsi jaras 3,27 4,07 3,67 2,93 3,30
7. Szigetvari jarés 3,07 4,47 3,77 2,60 3,18
8. Péesvaracii jaras 3,13 3,73 3,43 2,53 2,98
9. Sellvei jéaras 2,57 3,86 3,21 2,64 2,93
Megyei atlag : 3,22 4,15 3,69 3,10 3,39

A tollbamondas és elemzés osztalyzatanak atlaga adja a magyar osztalyzatot,
a magyar és szamtan atlaga pedig a jards (varos) atlagat.
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Az elért osztalyzatokat tekintve a kovetkezd az eredmény.

N Tollbamondas Elemzés Szémtan
2 Jaras, varos
» 5 4 3 2 1 5 4 12 1 5 4 3 2 1
i, Mohacsi jaras 2 4 6 3 - 8 7 — __ _ 4 6 4 _ 1
2. Mohéacs varos 3 6 5 1 — 7 7 1 —m— 3 4 4 3 1
3- Koml6 varos 2 4 7 2 _— 6 8 — 1 4 5 3 1 2
4. Sasdi jaras 2 5 § 1 1 2 10 3 — — 2 3 9 1 —
5. Siklési jaras — 4 8 3 _ 5 7 3 — — 1 4 5 5 _
6. Pécsi jaras — 7 5 3 — 410 — — 1 1 5 3 4 2
7. Szigetvari jarés — 6 5 3 1 9 4 2 — 1 2 3 8 1
8. Pécsvéaradi jaras' i 4 7 2 1 4 7 1 2 1 1 4 4 3. 5
9. Sellyégi jaras i 1 4 7 1 4 6 3 — | - 4 2 3 3
|
dsszesen ; u 41 53 25 4 49 66 13 21 4 17 37 37 28 15
1
Osztalyonkénti bontasban a kovetkezék az atlagok:
Osztaly Tollbamondéas Elemzés Magyar Szamtan Atlag
V. 3,26 4,37 3.81 2,63 3,22
V. 3,48 4,37 3,93 2.96 3.44
VI. 3,52 3,59 3,56 3.41 3,48
VII. 2,85 4,58 3,71 2,62 3,16
VIII. 3.37 3.85 3,61 3,85 3.73
Megyei atlag; 3,22 4,15 3.69 3,10 3,39

Kétségtelen, hogy tobb izben nehéz volt kivalasztani azt a 3—3 tanulét, akik
a megyei dontén szerepeltek. Egyik ugyanis magyarbo6l, a masik szamtanbol volt
jobb, vagy gyengébb. A legjobb atlagot elért osztalyok a kodvetkezék voltak:

Mohécs varos: VIII. o. (Kornyei Eva, Hites Ferenc, Kiilvaros: Kedves belvarosi
fit). 4,50.

Komlé varos: V. o. (Szamos Szilvia. Vorosilov u., Csordas Gizella First S. u.,
Merkel Zsuzsa belv.). 4,33.

Mohéacsi jaras: VIII. o. (Szarka Géza, Amrein Ferenc Tottds, Ban Maria
Babarc). 4,25.

Komlé varos: VIII. o. (Fekete Pal, Takacs Péter Belv. Ivanyi Antal Vorosi-
lov u.). 4,25.

Mohacs varos: VI. o. (Olah Katalin, Varga Zsuzsa kilvaros, Harmat Laszl6
belv. f.) 4,17.
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Mohéacsi jaras: V. o. (Radk Endre Dunaszekcsd, Palai Antal Kdlked, Albrecht
Otté Boly). 4,08.

Mohéacsi jaras: IV. o. (Fehér Maria Dunaszekcs6", Petri Janos Tottds, Henzler
Maria Bezedek). 4,00.

Pécsi jaras: VI. o. (Kiss Zsuzsa Bicsérd, Molnar Janos Pécsudvai'd, Neuman
Adam Nagykozar). 4,00.

Mohacs varos: VIII. o. (Faludi Maria Belv. 1, Maros llona kilv., Balazs Pal
Belv. 1). 3,50.

A szamszer(i eredmények utdn nézzik azokat a hibakat, melyek a legjobb
tanuldinkndal is el6fordultak. Ezek a hibdk adjak meg az elkdvetkezendd id6k fel-
adatait, a munka megjavitasanak iranyat a nyelvtan és szamtan targyaknal. A hi-
bak felsorolasaval nem akarok a tanulmanyi verseny értékébd6l .semmit sem le-
vonni, (sok nevel6 pl. azt allitotta, hogy a szamtan feladatok kozépiskolai fokon
is komolyak), de azt gondolom, hogy azok tébbet mondanak valamennyi nevel§ sza-
mara, mint a verseny magas szinvonaldanak bizonygatasa.

I. Tollbamondas.
1

Kulonosebb sorrendiségi igény nélkil, nyelvtani tény koéré csoportositva sorolom
fel a hibakat, zardjelben a helyesirdst, tovabba az osztalyt, amelyben el6fordult
és az el6fordulds szdmat tintetem fel.

Elvalasztasi hiba csak 1 volt: ,uralkod-ott” (uralko-dott V. 1.).

A targy ragjat szintén 1 tanuld irta helytelenil: ,leléhelyeit (lel6helyet VI. 1.).

A multidé maganhangz6 utani tt jelét ugyancsak 1 tanuld irta rosszul: ,tétlen-
kedet” (Tétlenkedett VI. 1). Az ékezet hasznalatanal igen sok hiba volt. Nagyon
altalanos még, hogy a két ékezetét kivandé maganhangzokra egy vizszintes vonalat

hiznak a tanulék: ,gy(ljtsenek” (Gyd(jtsenek VI. 9.) ,fémgy(jtés” (fémgy(jtés IV. 10.).
Ezt gyakran latni a nevel6k tablai irdsakor is, kilondsen a nem szakos nevel6knél.
Ebbél a felilletességh6l adodott a hosszd i-s hibak sokaséaga is. , Allitotta” (allitotta
IV. 5) ,papir” (papir IV. 3.), ,kinzassal” (kinzassal V. 6.), ,,segitségével” (segitségével
V. 4.), ,boritotta” (boritotta VI. 2.), ,asitozé (asitoz6 VI. 3.), ,joizl” (joizd VI. 4),
Lkival? (kival VI 6.), ,hizé” (hizéd VII. 9.), ,dics6ittetni” (dics@ittetni VIII. 5.).

A hosszi massalhangzokat még mindig nem ismerik fel teljes hatarozottsaggal,
sok a kett6zéses hiba: ,menyiség” (mennyiség IV. 2.), ,0sszealitotta” (6sszeallitotta
IV. 2), ,elene” (ellene V. 2), ,boszut” (bosszut V. 5.), ,elenkezett” (ellenkezett VI.
1), ,had” (hadd VI. 9), ,élhesen” (élhessen VI. 3), ,szalfak” (szalltak VI. 1),
»mindenit” (mindenitt VI. 1), ,egyltesen” (egylttesen VII. 3.), ,beszalltam” (be-
szallitani VII. 4), ,valara” (vallara VI. 5), ,kocintani” (koccintani VIII. 3), ,kote-
lezetségek” (kotelezettségek VII. 4.), ,6sszesége” (0sszessége VII.! 11).

A mivelteté igéknél, ha a — t betlit maganhangzé el6zi meg, akkor -tat-tet a
képz6. Ezeket a mlvelteté igéket a t6 és képz6 hataran tt-vel kell irni. Ebb6l eredd
hibak: ,sietette” (siettette V. 7)), ,dics@itetthi” (dics6ittetni VIII. 10.), ,égetette”
(égettette VIII. 3).

Ennek az ellenkezdje is megmutatkozott, f6leg helytelen szarmaztatasboél: ,,aldo-
zatkész" (aldozatkész IV. 2), ,aldozat” (aldozat 1. 2,), (tétlenkedett” (tétlenkedett
VI. 1), ,tlrhetettlen” (tlrhetetlen VII. 1.). ,,egyébb” (egyéb VII. 8).

A zdngés és zongétlen massalhangzokat elég sok tanulé Osszecserélte. (Valo
szinl, nem magyar anyanyelviek): ,brigddogat” (brigadokat IV. 1), ,papirbénz”
(papirpénz 1V. 1), ,bajdogolt” (bajdokolt V. 1), ,loktdste” (l6kdoste VI. 1), ,patag”
(patak VI. 1.).

Tobb hiba fordult el6 a kiejtést6l eltér6 szavak helyisirasanal (egyszer(Gsitési
elv: ,kissebbek” (kisebbek IV. 8.), ,lessz" (lesz IV. IV. 4. és VIII. 1.), ,eggyutt” (egyutt
V. 5. és VI. 3).

Az Uj melléknevet Osszetévesztették a testrész nevével: ,Ujjabb” (Gjabb VII. 10.),
LSujjult” (ajult VIII. 4.).
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Az U helyesirds szerint megvaltozott szavakat sokan helytelendl irtak: ,,higyje”
(higgye VIII. 8.), ,z06ldéi” (zoldell VI. 8.), ,,zdldelé” (zo6ldelld VI. 15.).

Annal, mennél analdgiajara helytelendl irtak: ,,minnél” (minél IV. 4. és V. 3).

Néhany hatarozészonk két alakban hasznalatos: fenn, vagy fent. Ebbd&l eredd
hiba: ,,fenntieken” (fentieken VII. 1.).

Hasonulasi hibak: ,gy(jcsenek” (gy(ljtsenek IV. 1.), ,attdk” (adtak IV. 1), ,en-
gette” (engedte VI. 1), ,logddste” (Iokdoste VI. 3.), ,harabdalta” (harapdalta VI. 3),
nalaszkodni” (alazkodni VIII. 3), ,azomban” (azonban V., VI. 1. és VIII. 1). Ez
utébbi analégiajara eléfordult hiba: ,k6zdnbds” (k6zémbos VI. 14.).

Elég tekintélyes szamu az ly-os hibak szama. Mindkét valtozatban el6fordult,
j-t irtak ly helyett és megforditva. Pl. ,sGjjos” (sulyos VII. 1), ,magjan” (maglyan
VIIIl. 3., vagy ,mostohalyara” (mostohajara V. 1), ,bualydokolt” (bujdokolt V. 1),
Lfolytott” (fojtott VIII. 12.).

A tulajdonfénevek helyesirasanal is hasonlé a helyzet: ,tlindérorszag” (Tilndér-
orszag V. 6.), ,iluskajaval” (Puskajaval V. 1), ,wales” (Wales VIII. 1), ,montgo-
meriben” (Montgomeryben VIII. 1),:vagy , Tindérek” (tindérek V. 2.), ,,Boszorkanyok”
(boszorkéanyok V. 3.), ,Oriasok” (6riasok V. 1), ,Vitéz” (vitéz V. 1), feudalizmus”
(feudalizmus VII. 2), ,Walesi” walesi VIII, 22), ,Bardok” (bardok VIII. 1).

Itt emlitem meg azt az altalanos hibat is, hogy a tanulok nem tudjak a kolt6i
miveknek a pontos cimét. A VIII. osztalyos szdvegben volt a kovetkezd: ,,...meg-
irta A walesi bardokat”. A tanuldk ezt a kovetkezOképpen irtak le: ,... megirta a
.Walesi bardokat”. (Ebb&l adédott a 22 nagy kezdd&betiis hiba.).

Erdekes, hogy egybeirasi hiba minden osztalyban, kilonirasi csak a IV. osztaly-
ban fordult el§ ,jolesz” (j6 lesz IV. 7)), ,,fémértkapott” (fémért kapott IV. 1), ,,nemsi-
keralt” (nem sikerllt V. 2), ,arrament” (arra ment V. 3.), ,egyrejobban” (egyre
jobban V. 1), ,kispatak” (kis patak VI. 4.) ,z6lderd6” (z6ld erd6 VI. 1.), ,nemtétlen-
kedett” (nem tétlenkedett VI. 1) ,nemis” (nem is VI. 1), ,nemtudta” (nem tudta
VIl. 1), ,hapedig” (ha! pedig VII. 1), ,forradalmilanggal” (forradalmi langgal VIII. 1).
»Sinkisem” (senki sem VIII. 2), ,mindenidé6k” (minden idék VIII. 1), ,nehiggye”
(ne higgye VIII. 3).

Kilénirds: ,szabad idejuk” (szabadidejik 5), ,aldozat kész” (aldozatkész 6),
»jol esik” (jolesik 6), ,részt vettek” (résztvettek 12), ,lel6 helyet” (lel6helyet 5),
.papir pénz” (papirpénz 2), ,brigdd vezet6k” (brigadvezeték 3), ,fém gyf(jtés”
(fémgydjtés 1), ,szamot tevé” (szamottevd 1), ,név sor” (névsor) 1), ,villam gyors”
(villamgyors 1).

. Az igekot6k helyesirasa nem tudatos még. Hibadk: ,,megakart pihenni” (meg
akart pihenni V. 12), ,ra soOtétedett” (rasotétedett V. 3., ,félre dobta” (félredobta
VI. 6.), ,le heveredétt” (leheveredett VI. 1), ,elakart bajdosni” (el akart bdjdosm
VII. 6.), ,mégis botoztattak” (meg is botoztattdk VII. 4.), ,megfog aldazkodni” (meg
fog alazkodni VII. 6,), ,elakarta mondani” (el akarta mondani VIII. 7.).

A dolgozatokban sok a betlikihagyéas. Altalanos hiba, hogy sok helyen vessz6t
tesznek a mondatrészek kozé, ahova nem kellene. (Tébb az ilyen hiba, mint a vessz8
elhagyasa.).

A hibak kikliszobdlésének modja a sok tollbamondas. A nyelvi tényeknek nem-
csak megallapitasa, a szorol-széra valdé elmondatdsa szikséges, hanem a sok gya-
korlas, a szabalyoknak irott szévegen vald bizonyitasa.

Il. Elemzés.

A mondattani, ileltve a szétani elemzés, amint az a szamadatokbol is Kitlnik,
sokkal eredményesebb volt, mint a tollbamondads és a szadmtan. Meglatszott, hogy
nevel8ink egész tanévben komolyan foglalkoztak vele. A legtébb tanuld jatszi
kénnyedséggel megoldotta a komoly tudast megkivand elemzést. (IV. és VI. osztaly
szotani, az V., VII. és VIIIl. osztaly mondattani elemzést végzett.).
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Az alabbiakban az el6fordult hibakat tintetjik fel osztdlyonkénti sorrendben.
A sz06, vagy mondatrész utadn zarojelben a helyes megoldast, az egyenl&ségi jel
utan a helytelen elemzést és zarojelben az el6fordulas szamat.

IV. osztaly:

borténébdl (ragdés fénév) = hatarozd, ragdés helyhataroz6 szo.
ki (igekotd) = névmas (5).
tizenotddikén (hatdrozdész6) = szadmnév (2), id6hataroz6sz6 (4), helyhatarozo (2).

V. osztaly:

kormokkel (eszkdzhatdroz6) = birtokos jelz6, tulajdonsagjeld, targy, alany, tars-
hataroz6, maédhatarozo,

kapujat (targy) = birtokos jelz6, helyhatarozo,

Tundérorszag (birtokos jelz6) = helyhataroz6, fénév, alany (2),

els6 (szdmnévi jelz8) = tulajdonsagjelzd (2).

VI. osztaly:

észrevétleniul (melléknév) = modhatarozé (8), fénév (2), hatarozdszo (6), hely-
hatarozo,

természeti (melléknév) = ko6zos fénév (4), ragos fénév (2),

tobbet (szamnév) = melléknév (2), melléknévi igenév,

kornyezetén (ragos fénév) = hataroz6szd (2) ige,

mint (k6t6sz6) = bizonyitd szé,

miikédd (melléknévi igenév) = melléknév (2) ige,

alatt (névutd) = igekoté (3).

VII. osztaly:

dolgozok (birtokos jelz6) — alany (8),

sikerei (alany) = allitmany, birtokos jelz6 (4),

elismert (tulajdonsagjelz6) = alany, allitmany,

elképzelhetetlen ( ) = jelz6,

orszagnak (részes hataroz6) = birtokos jelz6.

Vili. osztaly:

sokat (szdmjelz6) = tulajdonsagjelz6é (3), targy (4), szamnév (3),
pusztitdsai utdn (id6hatarozdé) = jelzett sz6, alany (5), birtokos jelz6,
két (szamjelz6) = szamhatarozo.

vilaghaboru (birtokosjelz6) = helyhatarozo, alany,

szenvedett (tulajdonsagjelz6) = allitmany (2),

magyar (tulajdonsagjelzé) = alany (2),

megtaladlta (allitmany) = alany,

szornyl (tulajdonsagjelzé) = allitmany,

végre (id6hataroz6) = helyhatarozd,

A fentiekrél a kovetkez6 fontos tulajdonsagokat vonhatjuk le:

1. A tanuldk az alany és allitmany meghatarozasaban még bizonytalanok, (k-
16nésen, ha nem ige az allitmany).

2. dsszekeverik a szoOfajtakat a mondatrészekkel.

3. 0sszetévesztik a hatarozot a jelzével, (kilondsen a szamnévit). Erre az elko-
vetkezendd tanévben fokozottabban kell tgyelni!



I1l. Szamtan.

A verseny leggyengébben sikerilt része. Kétségtelenlil hozzajarult ehhez egy-
két nehezebb példa, de a legfébb hiba a logikus gondolkodas, a feladatterv hianyabol
és az alapmiveletek még mindig nem Kkielégit6 voltabol eredt. Az egyes osztalyok-
ban a kovetkezd tipushibakat &llapitottuk meg:

V. osztaly:

Gyengén mennek az alapmiveletek, 06sszeadasi hiba volt az els6 példanal 5
(ebbdl két tanulénak nem is volt mas hibaja az egész dolgozatban). Osszecserélik a
miveleteket, 0sszeadas helyett kivonnak, nem végzik el valamennyi miveletet a
lancszamolasnal. Szorzasi hiba is elég gyakori, f6leg a helyi érték érvényesitésénél
tévedtek sokan. A legfébb hiba az irasbeli osztasnal volt (11). Nem tudjadk egy szam
2/3 részét kiszamitani. (Elosztjdk 2-vel s aztdn 3-mal). Osszecserélik a szamokat,
nem azt adjak hozza, vagy nem azt veszik el, amit kellene (nincs megoldasi terv).
Még mindig altalanos hiba, hogy a tanul6k Osszecserélik a teriiletet a kerilettel.

V. osztaly:

Ebben az osztadlyban is elég nagy szammal akadt alapmdveleti hiba. A zardjel
feloldasdban elég szép jartassagot mutattak a versenyzék. Tobb esetben el&fordult
azonban, hogy a tanulék elvégezték a zarojelben lévé osztast (13-mal osztottak), s
aztdn a hanyadost megszoroztak az osztéval (13-mal) valoszin(i az osztds prébajat
végezték el és a kapott szorzattal folytattdk a miveletet.

Természetesen példajuk nem sikerilt.

Ebben az osztalyban a harmadik és negyedik példanal feltétlenil sziikséges
volt a megoldasi terv. llyet 3 komldi tanulondal talaltunk, jok is voltak példaik.
Altalanos az a hiba, hogy ha a példa szévege nem logikus, a megoldasi sorrendet
koveti, tanuldink nehezen tudjak azt megoldani, s6t tébben hozzd sem tudnak
kezdeni. (A 3 példat 6, a 4. példat 4). Itt ismételten a megoldasi tervre kell hivat-
kozni, melyet a szakmai tandcskozas hatarozata is el@irt. Nem figyelték meg a szo-
veget elég gondosan. Pl. ... ,minden nap 15-tel tobb, mint az el6z6 nap...”

A legtobb a 15-6t megszorozta 6-al, mert egy héten 6 munkanap van.

VI. osztaly:

Az 0Osszetett tortes feladatot minddssze 4 tanuld tudta megoldani, pedig csak
O0sszeadas és kivonds szerepelt benne. Tanuldinknak kevés gyakorlata van a hosszabb
feladatok megoldasadban. Tébben nem a zardjelben Iév6 feladatot oldottak meg el6-
sz0r s ebb6l sok hiba fakadt. Nem pontosak a kdzds nevez6re-hozasok, sokan hibaz-
tak az egyszer@sitésnél vagy rosszul alakitottdk &t az altdrtet vegyes szamma.
A masodik és harmadik feladatot elég jéol megoldottak, kisebb alapmdiveleti hibak
fordultak csak el6. A negyedik feladatnal ismét hianyzott a megoldasi terv. Kisza-
mitottdk a megtett Ot tortes részét, de az egész szamra nem, hogy az az egész
Gtnak hanyadrésze s ebbdl nem kovetkeztettek az egész Gt hosszusagara.

VII. osztaly:

Az elsé példat, amely egyszer( % szamitasi feladat volt elég jol megoldottak a
tanulok. Tévedések a tizedes tdrt osztasanal voltak. A masodik feladatot, mely
feltevéssel megoldhat6 példa volt, kevesen (5-en) tudtdk megoldani, de ezt meg-
okolja az a tény, hogy tobb helyen még nem vették a verseny napjaig az ilyen
tipusu feladatokat. A 3. feladatnal ismét az a tanulsdag, ami az V. osztdlynal, ha a
feladat szovegének sorrendje nem azonos a megoldas sorrendjével, nehezen megy.
A negyedik példa megoldésa azt bizonyitja, hogy tanuldink legnagyobb része nem
tudta a kor keriletét kiszamitani, vagy nem tudja a percet masodpercre atalakitani.
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VIII. osztaly:

lgen Orvendetes a VIII. osztaly legjobb eredménye. Meglatszik, hogy nevel8ink
a vizsgara, kozépiskolara, vagy életre gondosan felkészitik &ket. Nemcsak jol, de
aranylag gyorsan oldottak meg a feladatokat. Gyengébben ment a pécsi jaras és
pécsvaradi jaras VIII. osztalyosainak. (Beszorzasnal nem minden tagot szoroztak
meg, 0sszevonasnal tévedtek, atvitelnél nem valtoztattdk meg az elGjelet). (Az egyen-
let-felallitds csak a harmadik és negyedik példanal okozott problémat, a nagyobb
része jol oldotta meg).

A feladatok sikeres megoldasat 33. oldalon lévé tablazat mutatja. A feltlintetett
szamok azt jelentik, hogy a jards (varos) osztadlyonkénti 3—3 tanul6jabdl hanyan
oldottak meg jol a 4 feladatot. (Sellyéi jaras VII. o.-nal csak két tanuld szerepelt).

A 134 tanulénak 536 példat kellett volna megoldani, de csak 283-at oldottak
meg (53%).

Minden osztalyra vonatkozéan megallapithaté, hogy még mindig nem valaszol
a tanulék egy része a feladatban feltett kérdésre.

Az elmondottakb6l kdvetkeznek a megoldasra varo feladatok:

1. Alapmiveletek (kiilondsen az osztas) gyakorlasa.

2. Feladatterv készitése minden feladatnal, ahol lehetséges.

3. A feladat varhato eredményének megbecsiltetése.

4. Sok szdveges, valamint Osszetett feladat megoldasa.

5 Olyan feladatok gyakorlasa, melyek nem a megoldas sorrendjében kdézik
az adatokat.

Jutalmazas:

A megyei oktatasi osztaly a felszabadulasi tanulmanyi versenyben jé ered-
ményt elért tanuldékat a kovetkezd jutalomban részesiti:

3— 3, 75 atlagot elért tanuldk: emléklap.

4— 4, 25 atlagot elért tanulok: oklevél és kdnyvjutalom.

4. 50—5 atlagot elért tanuldk: oklevél, konyvjutalom és diuléjegy.
Jardsonkénti bontasban:

Sszgr: Jarés, varos Emléklap Okklgxf,lv és Oéksl?j\éill’ﬁkjgggv Osszesen
. Mohdcsi jaras 6 5 3 14
2. Mohéacs varos 7 2 4 13
3. Koml6 varos 3 5 3 11
4. Sasdi jaras 9 3 1 13
5. Siklési jaras 8 3 — 11
6. 1"écsi jarés 8 3 — 11
7. Szigetvari jaras 10 — 1 11
8. Pécsvaradi jaras 3 2 2 7
9. Sellyéi jaras 5 2 - 7

dsszesen ; 59 2f> 14 98
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Sor-

szam ' Jaras, varos
i Mohdcsi jaréas

2. Mohéacs véros

3. Komlé varos

4, Sasdi jaras

5. Siklési jaras

6. Pécsi jaras

7. Szigetvari jaras

8. Pécsvaradi jaras

9. Sellyéi jaras

Osszesen ;

1

22

22

17

21

VII. o.
2 3
— 1
- 2
— 1
2 3
1 1
— 1
— 1

2
2 1
5 13

23

vili. o.
2 3

| |

3 3

3 3

3 3

2 3

2 2

— R

2 1

1 —
3
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41

35

38
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A 134 tanul6bol tehat 96 kapott jutalmat (73 %).

Mint érdekességet megemlitem, hogy 5-0s atlagot egy tanuld sem ért el
A legjobb atlagu tanuldk 4,75-6s eredménnyel.

Barsics Teréz VIII. o. Ibafa, Hartmann Janos VI. o. M.-nadasd, Kérnyei Eva
VIIl. o. Mohéacs kullvaros, Szarka Géza VIII. o. Tottos.

Azon iskolak kozil, akik legalabb két tanulot kildtek a megyei dént6ére, a
legjobb eredményt a kovetkez6k érték el:

1. Dunaszekcs6 2 tanuldval 4,37-es éatlag.
2. Tottos 3 tanuldval 4,33-as atlag.
3. Komlé, Vorosilov 3 tanuldval 4,17-es atlag.
4. Mohacs kilvaros 7 tanul6val 4,03-as atlag.
5. Boly 2 tanul6val 4,00-as atlag.

A felszabadulasi tanulmanyi verseny marcius 20-i megyei dont6jén igen szép
szammal jelentek meg a tanigyigazgatasi dolgozék, igazgaték, nevel6k és szil6k.
A pedagogiai propaganda céljabdl igazgatoinknak, attoréinknek ezt feltétlendl fel
kell hsznalniok. Mondassak el a résztvevd tanuldval uttér6foglalkozdson, Gnnepélyen
(évzarokor, amikor a jutalmat megkapja) szil6vel, szil6i értekezleten, vagy inne-
pélyen a versenyr6l szerzett éiményeiket.

Befejezésiil még csak annyit, hogy barmennyire is biraltak és biraljak nevel8ink
a tanulmanyi verseny idei formajat, egyet nem szabad elfelejteni, hogy a*szorgalmas,
lelkiismeretes munka, mellyel nevel6ink felkészitették tanuldinkat, meghozta gyu-
molcsét. Nyugodtan allitjuk, hogy ennyi tollbamondast, mondatelemzést és szamtani
feladatmegoldast nem végeztek még egy tanévben sem nevel6ink, mint az ideiben.
Ha ez a versenylendilet a kovetkez6 tanévekben egészségesen fokozodik, par év
mulva a helyesirdsi és szamolasi készség eléri azt a szinvonalat, melyet mindannyian
szeretnénk.

Hamor Janos

Torténelemtanitdsunk az SZKP. XX. kongresszusa utan

Az SZKP XX. kongresszusanak fényében — mint annyi mas terlleten —
térténelemtanitasunkban is tisztabban, élesebben latjuk az el6ttink all6 felada-
tokat. Vildgos, hogy épp a torténelem az a tantargy, amelynél a XX. kongresszus
szellemét, tapasztalatait a leggyorsabban, legeredményesebben alkalmazhatjuk. F&-
feladatunk nem az, hogy tényeket, adatokat korrigaljuk, hanem az, hogy elsajatitsuk
a kongresszus egész szellemét, szemléletét. Ha ez utobbi megtdrténik, nyilvan helye-
sen fogjuk elvégezni a szikséges ténykorrigalasokat is, pl. a Magyar Tanacskdz-
tarsasagnal, a Szovjetuni6 Nagy Honvédd Habordjanal, stb. A XX. kongresszus
szellemét nekiink azonnal érvényesitenink kell, nem varhatunk az Gj tankdényvekre,
az esetleges megjelen6 tudomanyos munkakra.

Melyek azok a legfontosabb teriiletek, ahol a legsiirgésebbek a tennivaldk?

1. A XX. kongresszus egyik legfontosabb vonasa az, hogy az életet, a val6sagot
minden dogmatizmustél, sematizmustél mentesen vizsgalta. Romain Rolland irta:
»Azok az eszmék, melyeket nem szembesitenek allandéan a valésaggal, amelyek
nem firdenek meg minden oOran a tapasztalat aradataban, kiszaradva mérgezé jel-
leget kapnak. Kiterjesztik az Gj élet folott a maguk nehéz arnyékat, mely éjsza-
kat és lazt idéz el6.” A XX. kongresszus eszméi, az alkot6 marxizmus-leninizmus
eszméi ,a tapasztalat aradatdban megfiirédve” voltak képesek Ujat adni, és lesz-
nek képesek a cselekvés vezérfonalava valni. A valésagot kell nekiink is elemezni
torténelemorainkon, teljes bonyolultsdgaban, mindenféle zavard szirkitést6l men-
tesen. Nézziink csak ennek sziikségességére és lehet6ségére néhany példat:
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Mennyire elsziirkil a gazdasagi élet, a termelSerék fejl6désének rajza a
kozépiskoldk 1l. osztalydnak anyagaban, ahol az arutermelés, pénzgazdalkodas
helyzetének rajza csaknem azonos pl. a XIIl. szdzadban, a XV. szazadban, azonos
Magyarorszagon és Nyugat-Europaban, valamint Kelet-Eurdpaban. Nem mutatja
meg a tankdényv sem eléggé, s pedagdgiai gyakorlatunk sem elemzi kielégitéen a
sajatos, jellemz@, tipikus vonasokat.

De nemcsak az egyik legfontosabb tényez6, a termel6er6k fejlédésének fo-
galma valik sematikussa tanitasi gyakorlatunkban. Sematikusan tikréz6dik példaul
diakjaink agyaban altalaban a fejlédés fogalma is. Az egyik kozépiskolas tanulo
egészen meglepédve kérdezte meg, hogy milyen alapon beszélhetiink a tarsadalom
fejl6désérdl, hiszen a rabszolgatarsadalom bukédsa utdn a ‘termel6er6knek, a gaz-
dasagi életnek, a kultiranak éppen a visszaesését lathatjuk az V.—VIII. sz.-i Eurépa-
ban. Szerinte az ilyen id6szakok létezése teljesen ellentétes a haladas fogalmival.

A sematizalasnak még nagyon sokféle maodjaval taldlkozhatunk tdorténelem-
tanitasunkban. Ilyen az is, amikor negativ vondsokat emeliink ki olyankor, amikor
a konkrét, valésagos torténelmi igazsag pozitivabb értékelést kovetel. Ezt a hibat
koveti el tankdnyv és tanar egyarant példaul Perikies koranak értékelésénél, amikor
tilsdgosan a negatiM vonéasokat emeljik ki. (Erre rdmutat Ferenczy Endre is a
Torténelemtanitas egyik szamaban).

Konnyen a sematizmus hibajaba eshet a tanul6, ha tankdnyveink a térténelem
nagy eseményeinek értékelésénél nagyrészt partunk vezetdit6l vett idézetekkel
helyettesitik azokat a kovetkeztetéseket, melyek onként kindlkozndanak a kor be-
hatébb elemzésébdl. (Ezt lathatjuk pl. az 1514-es paraszthaborunal, a Rakdczi sza-
badsagharcnal, az 1848—49-es polgari forradalomnal és szabadsagharcnal, stb.). Alta-
ldban, ha idézetekkel operédlunk, helyesebb korabeli idézeteket haszndlni. Erre egyéb-
ként tankdnyveinkben lathatunk jo példakat is, pl. a kozépiskolas Il. osztalyos tan-
kényv Rogériust idézi).

A szines valdsag elszirkitésének hibajaba esnek torténelemtanaraink a paraszt-
felkelések bukasanak okait elemezve is, amikor mell6zve az egyes mozgalmak
specialis sajatossagait, helytelentl altalanositanak. Egyik torténeleméran hallot-
tuk: , A parasztfelkelést természetesen leverték”.

Kulondsen er6s a sematizmus a nemzetiségi kérdés targyalasanal. Tankdnyveink
a nemzetiségi mozgalmaknak szinte kizarolag csak gazdasdgi alapjait vizsgaljak,
egyaltalan nem mutatnak ra a politikai, nemzetkdzi, kulturalis tényez6k hatasara,
ilymédon elhalvanyodnak az egyes nemzetiségek fejl6désének sajatos vonasai. (Ezt
a problémat igen érdekesen vilagitotta meg Aratdé Endre a legutobbi torténelmi
tovabbképzés alkalmaval.).

Ugyancsak helytelen egyszer(sitést talalunk tankdnyveinkben, pedag6giai gya-
korlatunkban egyarant, amikor a fasiszta Németorszag keleti terjeszkedését tar-
gyaljuk a masodik vilaghaboru el6tt. (Miinchen). Ugyanis a kdényv a nyugati ha-
talmak politikajanak egyetlen tényez6jeként tiinteti fel a Szovjetuni6 megsemmi-
sitésének tervét Németorszag altal, holott a németek kelet felé valo iranyitasa sok
veszélyt rejtett magaban a nyugati hatalmak szamara is, ahogyan ezt sok nyugati
politikus fel is ismerte.

Sorolhatnank még a példakat (A Tanacskdztarsasag hdsi harcait nem Kkisebbit-
juk azzal, ha megmondjuk, hogy pl. Miskolc felszabaditdsa a felvidéki hadjarat
vdején viszonylag Kkis erékkel tortént, a Horthy korszak terrorjat nem szépitjiuk
azzal, ha ramutatunk arra, hogy a botbintetésr6l sz6l6 térvényt a feketéz6k ellen
hoztdk, a Voros Hadsereg gy6zelmének hatalmas jelentéségét nem csdkkentjik akkor,
ha beszélink a nyugati hatalmak harcair6l a masodik vilaghabor( idején, sth. (De az
eddigi példak is meggy6zhetnek benniinket arrél, hogy az élet sokoldald elemzése
komoly feladat, és hogy ezt megtehessiik, ahhoz alland6an képezniink kell magun-
kat ideolégiai és szakmai téren egyarant. Allandéan ,tandcskoznunk kell a klasz-
szikusokkal”, hogy az igazsagot megmutathassuk, mert csak az igazsag, a valdsag
mély elemzése lehet partos.
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2. A XX. kongresszus egész szemléletmédjanak sarkalatos vonasa annak az
igazsagnak az alkalmazasa, hogy a torténelem alkotdéja maga a dolgozéd nép. Ezt a
szemléletmodot természetesen.alkalmaztuk mar eddig is, hisz a torténelmi materia-
lizmus egyik alaptételér6l van sz6, de most, a XX. kongresszus utan ennek
érvényesitése terén nagyon sok feladat var rank. Ezen a téren sincs minden
rendben sem tankdnyveinknél, sem tanitasunkban. Azt hihetnénk, hogy pl. a végvari
vitézek harcainak leirasanal kielégit6 a nép szerepének abrazolasa a kodzépiskolas
tankdnyvben. De ha dsszehasonlitjuk Sinkovits Istvannak a végvari harcokrél irt
cikkét a tankdnyvvel, rogton lathatjuk az utébbi gyengeségét, azt, hogy a legtdbb
esetben megelégszik azzal, hogy megirja a varvédd nevét, s néhany altalanossagot
emlit (a lakossag nemié és korra valé tekintet nélkil vett részt a harcokban, stb.)
Sinkovits viszont leirja pl., hogy a végvarakat a parasztsag munkéaja épitette, a
parasztsag adoja tartja fenn, amely pl. Gyula vara esetén lényegesen tdbb, mint
a kotelezettség, hogy Szondy a népbdl emelkedett fel, hogy Batthydny Ferenc még
évtizedek mulva is azt irta, hogy Kd&szeget a parasztok védték meg. Pedig ez a
kor még viszonylag a legjobban feldolgozott tankdényvinkben a nép szerepének bi-
zonyitasa szempontjabél.

Mennyivel nehezebb a nép szerepének kiemelése a torténelem békés fejlédéi-
nek idészakaiban. Milyen nehéz elemezni ilyenkor azt a tételt, hogy minden tar-
sadalmat a dolgoz6 nép munkdaja tart fenn. Sajnos ehhez tankdnyveink joéforman
semmi segitséget nem adnak. Példaul Erdély virdgkoranak targyaldasanal milyen
szinesen, érdekesen kellene abrazolni az ipart, kereskedelmet, foldmdivelést, hogy
tanitvanyaink megérthessék: Erdély gazdagsaga a dolgoz6 nép munkajan alapult.
(V. 6. Méricz Erdély triolégiajat.).

Csakis az ilyen szemléletmdd alkalmazadsa esetén tudjuk a személyiséget, a tor-
ténelem kiemelked6 egyéniségeit helyesen értékelni olyan szellemben, amilyennel
a XX. kongresszus elemezte a személyi kultusz problémajat, és ahogyan ennek
szellemében Sztalin helyes értékelése megtortént. Csakis a személyiség helyes szem-
léletével kerilhetjik el az olyan hibadkat, hogy pl. Etienne Marcell azért ingadozott
a Jacquerio idején, mert ingatag jellem volt, vagy Danton azért akarta a diktatura
enyhitését, mert utalta a forradalmat. Altalaban az egyéniségek elemzése a tan-
kényvekben rendkivili pontatlan fogalmazassal is torténik, ahogy erre Fekete
Sandor is ramutatott mar a Szabad Nép egyik cikkében. (Erre csak egy példa a
kozépiskolas els6 osztalyos tankényvbdél, amelyben hemzsegnek az ilyesféle kitételek:
»Themistokles ezutan felépitetti Athén phaleromi kikot6jét... hirtelen rajtattéssel
megtorte Athén kereskedd-versenytarsanak, Aiginia szigetének hatalmat.” Kiemelés
télink. (Teljesen vilagos, hogy az ilyen tulné a fogalmazasi probléméan, és szem-
léleti kérdéssé is valik.).

3. A XX. kongresszus szemléletmodjanak kovetkezd alapvet6 vonasa az, hogy
mélyrehatéan elemzi a nemzetkdzi helyzet és az egyes orszagok eseményeinek, fejlé-
dési perspektivdinak dsszefliggését. Ezt a szemléletmddot is fokozottabban kell alkal-
maznunk torténelemtanitasunkban, és reméljik, hogy erre majd az 0j tankdnyvek
az eddiginél lényegesen nagyobb segitséget nyujtanak. Erre a problémara igen jo
javaslatokat ad Lakatos Janos cikke a Pedagégiai Szemle 1956-0s 1—2. szamaban,
Gugyhogy erre nem is hozunk példakat. (A cikk cime: Az 0j torténelem tankdnyvek
megjelenése elé.).

4. Természetesen a szemléletmddban bealld véaltozésoknak tiukrézddnie kell tani-
tasi moédszerinkben is.

Az élet bonyolult jelenségeinek redlis elemzése megkdveteli a szemléltetés
tovabbi erdsitését is. A konyv gramofonszer( ismertetése, vagy legjobb esetben
kiegészitése helyett konkrét, korabeli szemléltetési anyagot kell adnunk. Ezt leg-
helyesebb helytdrténeti anyagbdl valogatni (pl. az egyik 6ran egy XVIII. sz.-i oklevél
alapjan elemezték a majorsagi gazdalkodast a tankdnyv anyaganak szaraz ismét-
lése helyett, az oklevél a helyi viszonyokat mutatta be, és ebbdl altalanositottak
azutan. Vagy mennyivel életszer(ibb az 1437 el6tti helyzet elemzése, és maganak
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t épes Gyorgynek az alakja is, ha a tankényv anyaganak elmondasa helyett az ado-
szedési részletet olvassuk fel Hegedilis Géza: Erddéntali veszedelem c. regényébdél, s
igy elemziink. Altaldban jobban tdmaszkodhatunk a tankényvre, a tankényv anya-
gat 6nall6 munkaval is eltudjak végezni diakjaink a legtobb esetben.

Az életszer(iség kilondsen fontos a legljabb kor munkdsmozgalméanak tani-
tasanal. Maédot kellene talalni arra, hogy ilyen anyagrész tanuldsanal meghivjuk az
orara a munkasmozgalom egy-egy harcosat, aki azutan felelevenithetné a kor har-
cait.

Ugyancsak megkdveteli a XX. kongresszus szelleme tanuldink &nall6 gondol-
kozasanak tovabbi fejlesztését is. Eddig a gyakorlat azt mutatta, hogy arra tore-
kedtiink csupan, hogy tanuldink megértsék az anyagot. Ez természetesen a Ki-
indulépont, de nem allhatunk meg ennél. Arra kell térekedniink, hogy a tanuldink
onalléan gondolkozzanak. Nem szabad ledorongolni ennek a kisérleteit még akkor
sem, ha azok helytelen iranyban indulnak el (pl. az egyik Il.-os gimnazista diak-
nak gyokeresen mas volt a véleménye |. Lajos kilpolitikajarél, mint a tanarnak.
Alldspontjat béséges adathalmazzal tdmasztotta ala. Felelete, mely természetesen
jo felelet volt, alkalmat nyitott azutan érdekes vitara az osztaly tanuloi kozott.
Helyes az is, ha néha a burzsoa torténetirds egy egy nézetét vetjik be vitaszempont-
ként, s az osztaly vitatkozva jut el a helyes kovetkeztetésekhez). A magyar torté-
nelem tanitasanal a Homan—Szekf(i kotetek valésdgos tarhazat nyuajtjak az ilyen
lehet6ségeknek. (Ugyancsak az dnallo gondolkozas fejlesztése koveteli meg a szakkori
munkara valé fokozottabb tamaszkodast a tanitdsi 6érdkon. Erre nagyon sok jo
példat lathatunk a Gracianszkij—Szkazkin-féle chrestomathia el6szavaiban. A ta-
nulék 6nallé gondolkozasat nagymértékben fejleszthetjik jo kérdésekkel is, melye-
ket a szdmonkérés sordn tesziink fel. Ezek a kérdések altalaban az okok &nallo
kutatasat célozzak. (Pl. Miért élez6dnek ki a nemzetiségek harcai Magyarorszagon
a XIX. sz. els6 negyede utan, vagy miért nincs Széchenyinek 1847-koril olyan
nagy hatasa, mint 1830-ban volt? stb.).

Altalaban didaktikai téren is batrabban merjink ajitani, ha azt hasznosnak lat-
juk. A moddszer csupan szolgdja munkanknak és nem oncél. Merészebben kell pl.
litkitanunk a kombindlt 6rdk egyhangu erdejét, altalaban tobb 6nall6 kezdeménye-
zésre, keresésre, alkot6 munkdara van sziikség.

Természetesen az Uj utak jardsa mind elméleti, mind modszerbeli téren nem
szolgalhat fedezékiil a burzsoa nézetek szamara. Mi sem idegenebb a XX. kong-
resszus szellemétél, mint az ilyen ,kisérletezés”. Ha ilyen jelenséget tapasztalunk,
ez ellen is fel kell venni a harcot.

Ha a XX. kongresszus szemléletét érvényesiteni tudjuk munkankban, s ezt
0sszekapcsoljuk eddigi eredményeinkkel, joggal remélhetjik, hogy tdrténelemtani-
tdsunk vilagnézeti nevelGereje még erdsebb fegyver lesz a kommunista nevelés
szolgalataban.

A pécsi Nagy Lajos Gimnazium torténelmi
munkakdzosségének tagjai

37



Néhany szé a kozépiskolai magyar nyelv- és irodalom-
tanitas egyes problémaihoz

Az aldbbi sorok nem Iléphetnek fel azzal az igénnyel, hogy ennek az igen
széles, nagyon b6 és szétagazd kérdéskomplexumnak teljes képére ravilagitsanak,
vagy csak egyik-méasik oldalara is részletesen ramutassanak. A ,néhany sz6”-val
éppen arra szandékozunk célozni, hogy csak altalanossagban kivanunk végigszaladni
a probléméak egy részén, vagy csak inkabb érinteni kivanjuk azokat és a részletekre
itt-ott gyakorlati péidakkal akarunk ravilagitani, amik esetleg fiatalabb kartarsak
szamara elmeinditék lehetnek. £

Itt van immar a tanév vége, s ha most visszatekintink az elmult hénapok
munkajara, eredményeire és hidnyossagaira, csinalhatunk egy (-nem éppen szamok-
kal tarkitott-) statisztikai attekintést, ami nemcsak kizelmualt tiukoérképét mu-
tatja, hanem tanulsagokat is adhat a jovére.

Az elmalt év augusztusdban megjelent ,Gtmutatas a kozépiskolai magyar nyelv-
és irodalom tanitasdahoz” c. kiadvany megallapitotta az eredményeket, a még poto-
land6 elemeket, s megszabta az 1955—56. tanév f6bb feladatait. Kiemelte azt az
igényt, hogy a tanitdas még er6sebben a vilagnézeti nevelés szolgalataba allittassak,
hangsllyozta a tdrténetiség és partossag elvét. Kiemelte az idealista maradvanyok,
— pesszimizmus, cinizmus —, meg a lapos pozitivizmus elleni harc folytatdsanak
szilkségességét, a tllterhelés megszintetésének kivanalmat, s végil a nyelvtan
tanitdsdban a deduktiv modszerre attérésnek, most mar id6szerl voltat. Hogy mind-
ezek a célkitlizések mennyire valdsultak meg orszdgszerte, kozépiskoldinkban azt
majd az osztalyvizsgdk és érettségi vizsgalatok utan az illetékes fels6bb szervek
pontos adatok alapjan meg fogjak allapitani. Mi jtt a vidéken csak'annyit mond-
hatunk, hogy tébb-kevesebb képességgel, gyakorlattal és ratermettséggel, de becsi-
letes szorgalommal, jéakarattal igyekeztiink a kivanalmaknak eleget tenni

Tanuléink kezdik észrevenni, de kiemelni is, mi egy-egy iréban a halado,
kora viszonyai kozt. Egyik-masik mint er6sebben figyeli a koltét a szocializmus
épitésének szempontjabél — bar még mindig akadnak, akik szivesen idéznek az
életrajzi adatoknal, vagy tartalom-elmondasoknal.

De az egyik probléma természetszeriileg 6sszefligg a masikkal. A 1V. osztalyos
tankdnyv megrogvidité atdolgozasa példaul magaval hozza azt, hogy Jdézsef Attila-
val, vagy Moéoricz Zsigmonddal bdévebben lehetett foglalkozni, tehat partossagukra
is élesebben lehetett ramutatni.

Az |. és Il. osztadlyos irodalmi tankdnyveket &ltalaban dicsérik és szivesen
tanitjak a kartarsak, bar hellyel — kozzel hangzottak el kivanalmak velik szemben.
Nem idézem Balogh Laszl6 cikkét (lrodalomtanitas IlI. 1.), hanem csak egy példat

emlitek, helyi példat. Az egyik szakmai megbeszélésiinkén az el6ad6 kartars tobbek
kozt azt fejtegette, hogy az irodalomelméletet joi megvilagité |. osztalyos tankdnyv
még jobban simulhatna az altalanos iskoldban tanultakhoz, s el6re tekinthetne a
gimnazium fels6bb osztadlyainak anyagara. Példanak Jbézsef A. Anyam c. versét
hozta fel, amelyet tanulnak, s részletesen elemeznek az altalanos iskolaban, ujbol
az |. s ismét a IV. gimnaziumi osztalyban. Pet6fi kdlteménnyel is torténik hasonlo
eset. Jobb volna, ha mas-mas verset vennénk elé, s igy a tanulo tobbet latna a
kolt6 munkassagabol részletesen. Nem mondhatjuk ki kereken, hogy nincs ebben
megszivlelendd, de bizonyos az is, hogy nincs olyan tankdnyv, amelyik minden
szaktanar minden igényét kielégitené; — masrészt, a biralat mindig lehet hasznos
és a sok kis kritikai megjegyzés nyoman egy jo konyvbdl a kdvetkez6 kiadasnal
sziilethetik egy még jobb.

Kétségtelen, hogy a tankdnyvre tdmaszkodas valdéban sok id6t takarit meg,
s a jo tankdnyvre szivesen tdmaszkodik az igényes szaktanar is. Kiléndsen nagy
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a fontossaga a jo, tomor, de vilagosan attekintheté tankdnyveknek a szakkdzép-
iskoldkban, ahol aranylag kevés az id6 az anyag feldolgozasara.

Egyébként itt a problémak megint kapcsolédnak. Ezek a tanuldink, akik mar az
Gj 1. osztalyos konyvbdl alaposabban megismerkedtek az irodalomelmélettel, a fel-
s6bb osztalyokban tébb irodalomtorténeti tudassal rendelkeznek majd, hiszen a
szaktanarnak s osztdlynak megmarad erre minden id6tdébblete, amit eddig az
elméleti kérdésekkel kénytelen volt ott eltdlteni.

Egyszoval joggal szamithatunk tovabbi haladadsra, szinvonalemelkedésre a
kozeljovében. Annal is inkabb, mert gyimdlcs6z6en értékesithették a magyar szak-
tanarok az lIrodalomtanitas és a Koznevelés cikkeit, a tovabbképzés kiadvanyait, az
Irodalomtorténetben megjelent értekezéseket, s megyénk neveléi az ,Iskoldink-
Nevel6ink”-ben megjelenteket.

A tapasztalat azt mutatja azonban, hogy nem elég, ha a szaktanar olvas, a
tanulé olvas eleget, mas eszkdzt is meg kell mozgatni a didkjaink tudasanak eme-
lése, elmélyitése érdekében.

Sok, a szaktanar altal olvasott és jol feldolgozott anyagrész megy feledésbe
nem a megértés, de a kell6 emlékezetbe bevésés hidnya miatt. Tudvan, hogy ta-
nuléink nagy része vizualis tipus, ne idegenkedjink a tablanak a vazlatokon tilmend
kihasznalasatél. Ne idegenkedjink a tablazatoktol, melyek korok szerint, mifajok
szerint attekintéseket adnak. Tovabba legyen szabad megemlitenem a grafikonokat,
amiket néha magam is hasznalok az irok életmiveinek 0sszegez6 attekintésénél.
Pl. Vorosmarty életadatait, mikodési adatait jelolom (roviditésekkel irva) egy vona-
lon 1.800-t6l. A vonal felfelé ivel, ahogy fejl6dik a kolté, ,,a nemzet ébresztdje”,
de aztan lefelé hajlik (,a romantikus almodozas kora”). A legmélyebb ponthoz oda-
irjuk a Délszigetet. Aztan lassan megy folfelé a gorbe, majd er6sebb iveléssel (a
Csongor és Tundé-nél). Még magasabbra csap (1836) a Szdzattal, ahol mar a reform-
kor nagy hazafias kolt6je all el6ttink (s nem a nemesi patriotizmusé) és lassan
ivel megint felfelé 1848-ig (,Szabad sajt6”, ,Harci dal”, stb.). Természetesen nem
maradnak ki a 40-es évektél a Laura versek se). Vizszintesen szalad aztan a vonal,
de a magaslaton, ~- az elnyomatds éveiben — s magasra csapva ér véget a gorbe
a ,Vén eigany”-nal.

Igen érdekesen szemléltet Babits Mihaly életm(ivének grafikonja. Mindezekkel
egészen roviden csak azt kivantam hangsutlyozni, hogy minden eszk6z haszndalatat
kiséreljik meg, ami tanuldink tudasat emeli, a bevésést megkdnnyiti, mert gon-
dolnunk kell arra, hogy amikor egy kis kronoldgiai adattarat fektetiink fel tabla-
zatban, akkor iddét takaritunk meg a vilagnézeti nevelés szamara. Hiszen amig
a tanuld tanuldsaval vesz&dik, addig nem olvashat, s ha az dran olvassuk, amit
otthon is lehetne, akkor id6t veszthetiink a f6bb kérdések megvilagitasanal.

Ki kell e pontnal emelnem, hogy az olvasas megkedveltetésének fontossagat jol
ismerve, orémmel Udvoézoltik a Jozsef Attila olvasémozgalom vérsenyét. Ennek le-
bonyolitasa azonban nem megy mindenitt siman. Iskolanknal példaul az altalam
tanitott mindkét IV. osztaly tanuloi kollektiven jelentkeztek az ,ezistjelvényért” vizs-
gara. Kb. 18, 20 tanuldt be is hivtak illetékesek,, jo sikerrel megfeleltek a kdnyvtar-
és DISZ kikuldottek el6tt, de azéta sem behivas, sem jelvényosztds nem torténik,
mert nem lehet jelvényekhez jutni. Az ilyesmi elfonnyaszthatja a lelkesedés rigyeit.

De szoljunk a lehet6ségekhez képest ugyancsak roviden a tanulok nyelvérél,
kifejezési készségérdl, stilusardl is. Nem lenne célja, hogy e helyen a Magyar Nyelv,
Nyelvér, Anyanyelviink az iskoldban vagy mas irasokbdl d&sszeszedett adatokat
idézdéjellel, vagy idéz6jel nélkil felsorakoztatnank, hiszen ezeket mindenki olvashatja.
A forgalmazas tanitasardl szolo konyvecskét is ismerik a kartarsak. Tehat inkabb
a magunk hazatadjara konkretizaljuk a dolgot. E sorok ir6ja a kdzelmultban beszélt
egy .szakmai munkakdzosségi 0Osszejovetelen, a szokincs és nyelvtani szerkezetek
mezején novekvd gyomokrdl, melyek feleletekben, dolgozatokban gyokorta felitik
fejuket, s amelyeket allandéan gyomlalgatni kell. Sz6lt a zsargon-szavak hasznéalata-
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rol, a tajnyelvbdl az irodalmi nyelvbe beszivargd kifejezésekr6l, melyek e vidéki
diakjaink nyelvében gyakoriak. Megallapitotta, hogy a latinizmusok kis szammal
talalhaték; germanizmus is ritka aranylag, — bar az ,dgy..., mint” (,mind, mind,
is. ’is” helyett), a ,lekési a vonatot” (,helyesen lekésik a vonatrdl”) s mas hasonlo
okitételek még el6fordulnak”. Viszont gyakori a ,miatt” és ,végett,” Osszekeverése,
a hatarozott névelé helytelen elhagyasa, a mar régéta jelentkez6, de most mind-
jobban terjed6 ,,-suk, -sik, -gyuk, -gyuk” ragozas, (a kijelent6 mdd helyett fel-
szolitd), a targyas és targyatlan ragozas Osszekeverése. A nével6elhagyast nem az
orosz nyelv tanuldsa okozza, hiszen ez a régi diakoknal is tapasztalhatd lett volna
a latin nyelv tanitdsa miatt. A felszolit6 mdd helytelen hasznalatat illet6leg foltétien
igazat ad a Temesi—RoOnai—Vargha: ,,Anyanyelviink c. kotet ama sorainak (98—99 1.),
amelyek a zsargon és a mozgalmi nyelv hatasara vonatkoznak. Persze, meg kell
magyarazni tanuldinknak, ne. fogadjanak el mindent szentnek és sérthetetlennek,
amit nyomtatasban latnak, — akkor mi csak a nyelvrontas ellen harcolunk és nem
nyelviink fejl6dése ellen, ami a szocialis atalakulasnak természetes kovetkezménye.
Nem harcolunk mi a ,béketadbor”, ,tervgazdalkodas”, stb. helyes 0Osszetételek ellen,
de irtani kivanjuk az ,irdnyt vesziink arra”, ,tudatositani valamit valaki felé”, stb.,
stb. kifejezéseket.

Hasznalja fel a szaktanar nemcsak az (j, de a régi konyvekbdl is azt, ami
jol felhasznalhatdo ma is a stilusfejlesztés szempontjabol. Pl. amikor a stilus élénk-
ségérdl van szd, jo el6venni Biczo Ferenc kdnyvének (,A magyar nyelv, és irodalom
korszer( tanitdsa”) ,Van, — az nincs” — c. fejezetét. Vagy, amikor a stilus szem-
léletességével foglalkozunk, mutassuk fel az egyik Toldi-kiadas (néha talzottan is
részletez6), idevagd néhany jegyzetét, avagy ne sajnaljuk az idét Pet6fi Tisza c.
tajkolteményének egészen alapos boncolgatasatol. Amikor a stilus fordulatossagat,
elevenségét akarjuk érzékeltetni, olvassuk fel bevezetéil Hugd Victor 1793 c. regé-
nyébél az elszabadult agyurdl szolo részletet.

Foglalkozzunk sokat a szabatossag és vilagossag, a valasztékossag és johangzas
kérdéseivel. Mutassunk ra, hogy a szinonimak helytelen hasznalata miként teszi
tonkre az értelmet. (JO példa az emlitett ,,Anyanyelviink” c. kdtet 82. l.-on olvashaté
.Régi kép”, (,O kép”).

Egyik helyi megbeszélésiinkén megallapitottuk, hogy Nagy |. Béla és Makay
Gusztav altal emlegetett ,,nyelvhelyességi kdédex” bizony jé szolgagatot tenne, de
megérné a faradtsdgot egy stilisztikai, verstani, poétikai, retorikai alapfogalmakat
tisztazé rovid kiadvany is. Mert, miként egyik el6ad6 kartarsunk mondotta, tanuld-
inknak dolgozataikban rendszerint értekezést kell irniok, s azt se tudjdk mi az
értekezés, hiszen a tudomanyos proza mifajelméletérél nem is hallanak.

Mindezeknek tovabbfejtegetése helyett hadd jegyezzem ide azt a 12 pontot,
amit felsoroltam egyik szakmai &sszejovetelinkdn:

1. Mi magunk allandéan olvassuk a szakfolyoiratokat, cikkeket, kényveket, Ki-
advanyokat.

2. Vigyazzunk sajat kifejezéseinkre mindig, ha tanulok el6tt (tantermen Kkivil
is) beszéllnk.

3. Dolgozatjavitasi, — nyelvtani, — de egyéb drainkon is gyakoroltassuk a he-
lyesiras mellett a jo és szép stilust is.

4. Olvassunk fel minél tébb jellemz6 mintat a targyalt nyelvhelyességi, vagy
esztétikai ténnyel kapcsolatban.

5 Az 0. n. véletlen (el6ére nem sejteti) helyettesitési o6rdakat hasznaljuk fel
stilusgyakorlatokra.

6. Hivjuk fel tanuldinkat remekmiivek olvasdsara mind gyakrabban, s szép
részletek (prozai részek) megtanulasara.

7. Olvassanak Ujsagot, hallgassanak radiét, de ne fogadjanak el mindent kritika
nélkil helyesnek, amit nyomtatva latnak, a nem egészen vildgos kérdéseket az 6ran
beszéljék meg.
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8. Jegyezzék a plakatokon s masutt latott hibakat.

9. Gylijtsék a szép mondasokat, kolt6i kifejezéseket, stb.

10. irjanak stilusgyakorlatokat, ne csak a szakkdri tagok.

11. Alkossanak nyelvhelyességi brigadokat, javitsak egymas stilushibait.

12. Ne csak a magyar szaktanar, hanem minden nevel6 alalndéan, kdvetkezetesen
korrigalja a helyesirasi hibak mellett feleletnél, dolgozatndl egyarant a helytelen
kifejezéseket, akar szokincs, akar -nyelvtani szerkezet hibajarél van szd, akar a szép
stilus elleni vétségrél.

Ennyit roviden a kifejezési készség fejlesztésérdl, s végiul még néhany szét a
nyelvtan tanitasardl.

Itt & deduktiv mddszerre attérés azoknal a kozépiskolaknal, amelyek 1. oszt.
tanuldikat varosi altalanos iskolakbol kapjak, nyilvan nem okozhat kiiléndsebb
nehézséget. Nem egészen ez a helyzet. olyan vidéki kozépiskoldaknal, ahol az |I.
osztalyba kerul6k zome falusi, osztatlan iskoldakbdl jott. Négy, vagy éppen nyolc
kisosztalyt tanit6 kisfalusi kartadrsaink minden elismerést megérdemlé nagy mun-
kaja se elég legtobbszor ahhoz, hogy a tanuldik megfelel6 helyesirasi, nyelvtani tu-
déast szerezhessenek.

Ezért nem lesz talan felesleges, ha egyes ,fogasokra” ramutatunk, kiléndsen
kevesebb gyakorlattal rendelkez6 kartarsak érdekében.

A tanulok zéme a nyelvtant az irodalommal 06sszehasonlitva nemcsak nehéz-
nek, hanem unalmasnak, szaraznak érzi. Elsé dolgunk tehat az, hogy az érdekl&dést
felkeltsiik e logikai gyakorlatot kivand, rendszerezd tudomanyag irant, s igyekezziink
megkedvelteim. En szanok erre némi id6t, s szélok a tanulok el6tt, valamint az
0sszehasonlitd nyelvtudomany és nyelvtdrténet legérdekesebb fejezeteib6l. Beszélek
pl. a szavak vandorlasarol, atalakulasukrdl (pl. hogyan lett a latin ,hiba” ige egyik
szarmazékabol olasz, germéan, szlav kozvetitéssel a magyar ,polgar” szd, stb.). El-
megyek a szinte tréfas nyelvi kérdésekig, — magyarul szélva: szdrakoztatom az
osztalyt a cél érdekében.

Tag teret adok itt is a szemléltetésnek nemcsak nyelvtani tablazatokkal, hanem
egyszerl rajzokkal is. Kilonb6zé fogasokat alkalmazok a sz6 és a mondatelem-
zéseknél, pl. egy hosszt szot (pl. meggydzhetetlenségetek-b6l) s ezen megmutatom
a gyokér, t6, a rag, az alapszo, a képz6, a képzett és tovabbképzett sz6 elemeit s
elméletét.

Felirok egy hosszu, tobbszdrdosen Osszetett mondatot és az egyes tagokat sza-
mozzuk. Mondjuk, 6t mondattaghol all, tehat a tabla szélére leirjuk az 6t szamot.
S mikor megallapitottuk, hogy melyik milyen mondat magaban, akkor a tabla szélén
odajegyezziik, hogy pl. az 1. kijelent6 fémondat, a 2. okhatarozéi mellékmondat, a 3.
targyi mellékmondat, stb. Ezutan (ott a szélen) nyillal jelezzilk, hogy a 2. a 3.
ald tartozik, a 3. az 1. ala, stb. Rémai szdmot irunk a mellékmondatok utan, annak
jelzése céljabdl, hogy melyik I. rendld s melyik Il. rendd mellékmondat.

Aztan az egyes tagokat elemezzik kilén mondattanilag, vagyis megallapitjuk
a mondatrészek meghatdrozasa utan azok 0Osszefiiggését. Az allitmanyhoz megint
nyillal kotjik a hatarozét, az alanyhoz annak jelzgjét, stb.

igy attekintést kap a tanul6 a mondatrészek- viszonyardl. Természetesen gya-
koroljuk a mellékmondatok beolvasztasat is, hogy gyakorlatilag lassak a mellékmon-
dat tulajdonképpen kib&vitett mondatrész. Ha pedig sz6 és mondatelemzést egy-
szerre gyakorlunk, akkor a mondat szavait egymas ald irjuk a tabla, vagy flzet
kdzepére, s jobbrol a mondattani, balrél a szdtani elemzést végezzik.

O0sszegezeésil csak annyit, hogy a fejlédés, a haladas mindegyik vonalon meglat-
hato, de kétségtelen, hogy az Gjabb alapokra valo épités eredményei majd csak a
jovében mutatkoznak meg vildgosabban, kilén6ésen vidéki viszonylatban.

Addig pedig szikség van még sok-sok tirelemre, a tanulék nagyobb szor-
galmara, s a nevel6k kemény, kitartd, kovetkezetes munkajara.

Dr. Scsy 0. Istvan
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Az életrajzok tanitdsa az &ltalanos iskola
VIII. osztalyaban

(Tablai vazlatok.)

Az életrajzok tanitdsanak néhany elvi, f6leg azonban gyakorlati kérdésével
szeretnék foglalkozni.

Elvi szempontok:

1 Az ir6 életét illesszik be szervesen az adott torténelmi-tarsadalmi korba!l

2. Alapozzuk a tanuléknak mar meglév6 ismereteire! (Megel6z6 hazi feladat).

3. Mutassuk be az irét, mint embert, személyiséget (f6kép gyermekkori esemé-
nyek, kortarsak vallomasa s egyéb epizédok alapjan). (V. o. mddszert, levél. 1952. 11.).

4. Els6sorban, mint irét, mivészt mutassuk be, majd pedig irodalmi munkas-
sagan keresztul politikai allasfoglalasat is. (M. levél 8. o.).

5. Szemléltessink minél tdbbet!

Az oOra tipusa, id6beosztasa:

Rendszerint vegyes tipusu, ritkdbban Gj ismereteket kézl6 6ra. Az el6bbi id6-
beosztisa altalaban a kovetkezd:

15 perc: Az el6z6 6ra anyaganak szamonkérése.

25—30 perc: Az 0j anyag kozlése. Ebbdl legalabb 10 perc vazlatiras.

A vazlatot orakdzben irjuk a tablara, egy-egy szakasz elmondasa utan. (A sza-
kasz-mondatokat htzzuk ala szinessel!) A tanuldkkal ugyanakkor lemasoltatjuk,
majd oOsszefoglaltatjuk az elhangzott életrajzi szakaszt.

5—10 perc: 6sszefoglalas: Dont6 szerepe az, hogy a tanulé ekkor tanulja meg
a vazlat szavait 6sszefliggd mondatokka formalni, vagyis megtanul felelni.

Néhany gyakorlati kérdés:

1. Az életrajz targyalasanak megkezdésekor ismertessiik a tagolas szempontjait,
majd pedig az adott torténelmi kort!

2. Az utébbit a tanulok torténelmi ismereteire épitjik. Kiindulhatunk az iré
sziletési és haldlozasi évszamabdl. Az osztalykozosség rendszerint dsszehordja a
jelzett id6pontok kozott lefolyt torténelmi események adatait.

Pl. KATONA JOZSEF (1791—1830).

Tort. hattér: Martinovics-per (1795.).

(Vazlatban) Napoleoni-haborik: gabona-konjunktura. Szent-Szdvetség: abszolu-
tizmus (1815.). Reformkor (1825-t6l.).

A torténelmi helyzet révid ismertetésével rairanyitjuk a tanulok figyelmét az
irok sajatos feladataira, kizdelmeik korilményeire.

3. Ha torténelmi szakaszok szerint ismertetjlik az életrajzot, akkor természete-
sen azokkal parhuzamosan beszéljuk meg a tarsadalmi héatteret, nem pedig a ma-
gyarazat elején.

Az életrajz altalanos vaza:'

El kell érniink, hogy a tanulokban meggyodkeresedjék egy altalanos vaz, amely-
nek alapjan kés6bb barmely ir6 életér6l beszamolhatnak. Ez lehet az alabbi:

1. Mett6l meddig éIt? Torténelmi hattér.

2. Ifjukora (szarmazasi, gyermekkori, ifjikori hatasok, tanulmanyai).

3. M(kodése (palyakezdése, csaladi adatai, koltdi, politikai munkassaga, mvei).

4. dsszegezés: Pl. Kolcsey ,népének szolgalatdban egységbe forrasztja a kolté-
szetet és a politikai cselekvést. Hid, Bacsanyi és Pet6fi kozott.” (Révai).

Az altalanos vazat azonban a valtozatossdg kedvéért és az ird egyéniségének
jobb megismerése céljabol tobb valtozatban tanithatjuk.
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Tablai vazlat tipusok:
(A szokottnal részletez6bb vazlatot készitlink, hogy a tankdényv aranylag ter-
jedelmes szovegébdl a fontosabb adatok el ne sikkadjanak. A szdvegezésnél meg kell

talalnunk a kozéputat az egyszavas kifejezések [,,Schlagwortok”] és terjedelmesebb
mondatok kozott.)

I. ELETKORI SZAKASZOK.
szerint legkdnnyebb az iré életét targyalni, Pl.:

GORKIJ.

1. ,,Gyermekkora”.
Nizsnyij-Novgorod. Atyja (asztalos, irodavezetd) koran meghal. Nagyatyja (tonk-

rement iparos) durvasaga. Nagyanyja a taj, nép, mesék szeretetét oltja belé. Kit{ing
tanulo.

2. ,,Emberek kozott™. |
Inas, cseléd, kifuté. Vigasza a konyv.

3. ,,Egyetemi éveim™.
Kazany: Kapcsolata a forradalmarokkal. Orszagjaras: Latja a nyomorgd nép
forradalmi elszantsagat. Tiflisz: az orszag s népe ,a csavargébol irot formalt”.

4. A szovjet irodalom atyja”.

Boérton — forradalmi tevékenység miatt. Mivei: Gyermekkor, Emberek kézott,
Az anya. Baratsaga Leninnel. 1917. forradalmarra neveli ir6tarsait. 1921—28. Olasz-
orszagban gyogykezelik. 1932. A szovjet nép 40. ir6i évfordulojat uUnnepli. 1936.
Trockistak megmeérgezik.

Ugyanigy feldolgozhatok, de mar joval rovidebben: (A vazlatok szakaszai).

Balassa.

1. Gyermekkora.

2. Atyja pere (L. fordulat).

3. A végvari katona (2. fordulat).
4. A bGjdosas évei (3. ford.).

5. A kolté.

Katona.

1. Torténelmi hattér.

2. Ifjukora.

3. A dramairo.

4. A ,Bank ban” diadalltja.

Jozsef Attila.

1. Proletar-gyermekkor.
2. Kizdelmes didkévek.
3. A proletariatus koltgje.

Osztrovszkij.

1. Kiuzdelmes gyermekkora.

2. Az ifja forradalmar. ,
3. Az akarater6 hése: az ir6.



1. TORTENELMI SZAKASZOK.

szerint targyalhatjuk azoknak az iroknak az életét, akik sorsdéntd torténelmi idékben
éltek, vagy akiknek élete folyaman tobb torténelmi fordulat valtotta egymast. llyen-
kor arra kell ravilagitanunk, hogy kolt6i s politikai munkassagukkal hogyan foglal-
tak allast a haladads mellett a megvaltoz6ot id6kben. Lassunk egy példa:

Zrinyi. (1620—64). to

1. Kor: Flggetlenségi harcok, 30 éves haboru, ellenreformacié (Pazmany) a vég-
varak elhanyagolasa.

2. Ifjukora. Ozaly — f&ari 6sei torokver6k. Gyamja Il. Ferdinand, Pazmany
(Hatasukat leveti). Miveltsége megel6zi korat.

3. Harca a torok ellen. Portyait Bécs ellenzi. Valasz: Szigetvari veszedelem 1645—
46. Tervei: nadorsdg, nemzeti kiralysag.

Varad elesik: Valasz: Kanizsat ostromolja — eltiltjak. Térok Afium, Zrinyi—
Ujvar, Téii hadjarat.

Bécs mesterkedése: Zrinyi—Ujvar elesik (1664). A szentgotthardi gy6zelem.
A gyalazatos vasvari béke. Valasz: szervezkedés Bécs ellen (Wesselényi). Vadaszaton
meghal.

Hasonloképpen:

Vordosmarty.

1. Ifjukora.

2. ,A nemzet ébresztdje”.

3. Az irodalom vezére.

4. Vilagos utdn. (Vagy lasd IIl. tipust.).

Arany.

1. Ifjukora.

2. Palyakezdése. Baratsaga Petéfivel.
3. 1848—49-ben.

4. Vilagos utan. (Vagy lasd Ill. tipust.).
5. Kiegyezés utan.

6. ,,0szikék”.

Jokai.

1. Ifjukora.

2. 1848—49-ben.
3. Az elnyomatés éveiben.

4. 1867 utéan.

Moricz.

1 Gyermekkora.

2. Ifjusaga.

3. Palyakezdése, ,verg6dése”.

4. Az I. vilaghaboru alatt.

5. A forradalom idején.

6. A Horthy-kor els6 évtizede alatt.
7. A fasizal6das éveiben.

8. A Il. vilaghabori kezdetén.
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1. Az ROl FEJLODES. 1
s vele parhuzamosan a politikai nézetek kikristdlyosodasara van alapozva a kovet-
kez6 életrajz vazlata:

Majakovszkij: (1393—1930).

1. Gyermekkora. Bagdagyi (Grizia). Atyja erdész (a kirdndulasok hatasa).

2. A diak-forradalmar. Kitliné tanuld, sokat olvas. 1905 munkasmozg. Kaukazus-
ban (Sztalin). 12 éves: tuntet. 13 éves: Atyja meghal, Moszkvaba ko6ltéznek. inség.
15 éves: Sz. D. P. tag. Haromszor bértdnben. Olvas, versel. (T6ke). Festének készil.

3. A szocialista kolt6. 1912—14. Kisérletek: a tékések kicsufolasa. Baratsaga
Gorkijjal. 1917. A forradalmat szolgalja.

4. A kommunista kolt6. A szoc. épités minden mozzanatat versbe szedi. Mivei:
Lenin-eposz (1924). Csudajé (1927). Kilfoldi ut. Trockista ragalom, betegség sietteti
halalat.

Ugyanigy:

Vérosmarty.

1. Ifjukora.

2. ,A nemzet ébresztfje”.

3. A romantika koltje.

4. A reform-eszmék harcosa.

5. A forradalom hive.

6. Vilagos utan.

Pet6fi.

1. Gyermekkora.

2. Ifjukori nyomora.

3. A néprél, a népnek, a nép nyelvén.
4. A nép nevében.

5. A forradalom és szabadsagharc katonaja. (Vagy 1. V. tipust!)

Mikszath.

1, Ifjukori hatasok.

2. Az Ujsagiro.

3. Novellak.

4. Politikai karcolatok.
5. A realista regényiro.

Moricz.

1. Gyermekévei.

2. Palyakezdése, ,verg6dése”.

3. A forradalom alatt.

4. Az ari vilag biraloja.

5. A szegény-parasztsag abrazoldéja. (Vagy |I., Il. tipust!).

IV. MUKODESI SZEREPUK.

alapjan ismertethetjik azoknak az iroknak, kolt6knek életét, akik dont6 mérték-
ben torténelmi egyéniségek, politikusok, vagy allamférfiak. Az egyes mikodési terii-
leteket azonban ne kulénitsik el, hanem allandéan mutassunk rda azok szoros &ssze-
flggésére! Nézzik az alabbi vazlatot:
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Eotvés. (1813—71).

1. Ifjadkora. Buda. Csaladja: udvarhi{ arisztokratdk. Hatasok: Pruzsinszky,
osztalytarsai. Pest ébredez6 irodalmi élete. Példaképe: Kdlcsey. Kiulfoldi at.

2. A realista regényird. 1845. A falu jegyz6je. (A forradalom el6készitése). 1847.
Magyarorszag 1514-ben.

3. A reform-politikus. 1839—48. A reformkorért kizd. 1848. V. K. miniszter.
1848—49. Kulfoldre megy: nem forradalmar. 1867. A Kkiegyezés minisztere. Miive:
A kotelezd népoktatas.

4. dsszegezés: Osztalykorlatait attérve, mint ird, s politikus a forradalmat készi-
tette el6.

Ehhez hasonl6an:

Zrinyi:
1. Ifjukora.
2. A kolté.

3. A politikus.
4. A vadvezér. (Vagy L, Il. tipust!).

Kdélcsey:

1. Ifjukora.

2. A hazafias kolté.

3. A haladé ellenzék vezére.
4. 0sszegezés. (Révai!).

V. A TERKEPES ELETRAJZ.

a maga térszerliségével megddbbentd mddon érzékelteti a kolt6k hanyattatasat az
elnyomatas éveiben. Akkor alkalmazzuk, ha az egyes helységnevek szinte jelké-
pesen osszefonddnak az ir6 életével, mikddésével. A ,vaktérképet” a tanuld otthoni
munkaval készitse el el6zéleg, a tanar pedig az oOrakdzi szinetben rajzolja fel a
tablara. Léssunk egy példat!

PETOFI életének fébb allomashelyei:

Kisk8ros (sziletése), Kiskunfélegyhdza, Aszdd, Selmec, Papa (diakévei) — Pest
(szinész), Sopron (katona), Pozsony (masold), Debrecen (tél) — Pest (Vorosmarty,
Divatlap), Nagykaroly (Szendrey Jalia). — Pest (marc. 15.), Erdély (harcok, Bem),

Segesvar (hési halala).
ADY: Ermindszent—Nagykaroly, Zilah, Debrecen—Nagyvéarad—Parizs—Pest.
Egy Kkis er6feszitéssel tehat elérhetjik, hogy iréink, koltéink a tanuldk kedves

ismer@seivé valnak, s igy kés6bb is szivesen olvassak miveiket.
Hoffmann Ott6

1. ,,A XX. kongresszus elitélte a marxizmus szellemétél idegen személyi kultuszt.
Ez nem jelenti azt, hogy az ird6ink és kolt6ink életét és tnunkassagat vagy az iro-
dalmi hésoket ne allitsuk tovabbra is oktaté-nevelémunkank kozéppontjaba. Ez a
kongresszus iranymutatdsdnak eltorzitasa, betliragd magyardzata volna. Példaképek
nélkial nem lehet fiatalsigunkat kommunista emberré nevelni.

Az a feladatunk, hogy a nagy emberek (nagy irok) torténelemformald szerepét
az eddiginél is hatarozottabban a marxizmus szellemében vilagitsuk meg. Az irdi
és kolt6t az teszi naggya, hogy sajat koranak tarsadalmi viszonyai kozott felismeri
a haladé torténelmi tendencidkat, a muivészetét e tendencidak erdsitése és a reak-

46



ciés tendenciak elleni harcra hasznalja fel. A haladas szolgalata pedig minden tér-
ténelmi korszakban egybeesik a népnek, minden érték alkot6ja érdekeinek a szol-
galataval.

Ne csinaljunk iréinkbél és koltdinkb6l merev, mozdulatlan szobrokat, hanem
hozzuk 6ket emberi kdzeibe egyéni vonasaik segitségével. Olyan emberek voltak 6k,
mint mi azzal a kilonbséggel, hogy a langész fénye lobogott bennik .

Emberi mivoltukbdl kévetkezik, hogy a vilaggal és &nmagukkal kiszkddve
alakul ki halado vilagnézetilk és mivészetik. Még Pet6fi is atélte a Felh6k-ciklus
vilagnézeti és emberi valsagat.

Emberi mivoltukbél kdévetkezik, hogy sokszor tévedtek, sét tragikusan helytelen
Gtra tévedtek. EOtvds milivészetét tonkreteszi 1848-as megfutamodasa. Kemény Zsig-
mond élete azért tragikus, mlvészete azért annyira ellentmondasos és problémakkal
terhes, mert szembefordult kora halad6 tdrekvéseivel.

Ne formaljunk tehat irdinkat szobrokka, csak az él6, husbél-vérb6l valé embe-

rek valhatnak példaképpé. Az ilyenfajta targyalds megoldja az irok sokat vitatott
.korlatainak” helyes megvilagitasat is.*

* A cikk felhasznalasahoz részletet kozlink az OM.-nek a XX. kongresszus
iranymutatdsahoz adott tajékoztatojabdl. (Szerk.).
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FEJLESSZUK AZ IFJUSAGI SZERVEZETEK MUNKAJAT!

A jubileumi uttérd kiallitas

A pécsi Uttér6hazban janius els6 hetében megrendeztik az els6 Baranya
megyei és Pécs varosi uttér6csapatok, Gttdr6é intézmények képz6mdivészeti és techni-
kai kiallitasat. E kiallitas az attérémozgalom 10 éves fennallasa mélté meginnep-
lésének egyik kifejezé allomasa volt.

Megyénk és varosunk Gttoré csapatai nagy Ulgybuzgalommal késziltek a jubi-
leumi évben a csapattérténet gyljtéséhez. De az uttér6csapatok belsé életében is
mélyrehatd valtozasok kovetkeztek be. A csapat életének minden mozzanataban az
idei tanévben érezhetd volt az innepi hangulat. Osszel és télen a befelé-fordulas, a
vihar el6tti csend jellemezte az uttér6csapatainkat. Mig a tavaszi jubileumi sport
és kulturalis versenyek és a nemrég lezajlott nagy jubileumi Gttéré talalkozo és a
kiallitas az egész évi munkan tul betekintést adott az uttéré6mozgalom életébe.

Uttéréink nagy szorgalommal gyljtotték a kiallitasra legjobb anyagaikat.
A csapat torténetét a legnagyobb tgybuzgalommal a pécsi altalanos iskolai kozil a
Meszes-telepi Gttor6k Gaboriné csapatvezetd vezetésével dolgoztak fel nagyszabasu
kartonokra és albumokra. A vidéki Gttor6csapatok kozil a mecseknadasdi, magyar-
széki, vajszldi, siklosi, szigetvari, kiskassai, villanyi és mohdécsi Gttorék hoztdk el
diszes feldolgozasban albumaikat és tabldoikat a kiallitasra. A pécsiek koziul még
a mecsekaljai, kertvarosi, Agoston téri, Egyetem utcai, Alkotmany utcai és Vorosilov
utcai iskolak uttér6é csapatai tlintek ki csapattorténeti anyagaikkal.

A legmodszeresebben és a legrendszeresebben dolgozta fel a torténeti anyagot
az Alkotmany utcai iskola Gttér6csapata. A csapat névaddjanak — Varga Katalin —
életét, munkajat, majd a csapat sziiletése 6ta minden nagyobb mozzanatarél dol-
goztdk fel az emlékeket.

Hasonl6képpen az Agoston téri alt. iskola 1l. Rakéczi Ferenc névadorél szob-
rot allitottak és kilon albumban egyesitették az Gttér6csapat nagyszabast rendezvé-
nyeit. A mecsekaljai &lt. iskola attéréi Osszegy(jtotték, hogy ,,Kib6l mi lett?” cim(
album anyagat, amelyben az elsé uttér6k jelenlegi munka- és életkdrilményeirdl
adnak szamot leirasban és fényképekben.

igy sorolhatndnk a vidéki 0ttor6 csapatok jeles gyljteményeit is, kozllik is
kimagaslé az ormansagi Vajszlo Gttoré csapatanak dokumentacios néprajzi, gydjtd,
modellezd, fotd, kézimunka anyagai. Vajszlébdl Kiss Emil igazgatd és Perics Péter
csapatvezeték személyesen jottek be, hogy elrendezzék nagy gonddal &sszeallitott
értékes anyagaikat.

A csapattorténeti anyag és dokumentaciés anyag feldolgozasaban a legjobban
bevalt moédok az albumok, tablok, az uttéré 12 és a kispajtasok 6 pontjanak illuszt-
rdcioja képedben.

A kiallitds masik része az uttéré6k képzémivészeti alkotasaibdl tevédott ossze.
A képzémilivészeti anyag kozil rendkivil gazdag rajz-produkcidkat nyudjtott a kialli-
tds. A legjobbak: Pécsi: Agoston téri, Szabadsag uti, Pécs Uttdr6haz rajzszakkor.
Vidéki: Szigetvar, Véménd, Babarc alt. iskolak.

Megindulé fejlédés mutatkozik a lednykézimunka teriletén.
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Igen sok, féleg vidéki iskola vett részt horgolt, neccelt, kotott, himzett, anyag-
gal. Ezen a téren az Agoston téri alt. isk. kézimunka szakkére, a szigetvari, sikldsi
Gttdord technikai &lloméas kézimunka szakkdrei tlintek ki. Azonban a fidkézimunka a
fa, fém, agyag, papir, stb. anyaggal foglalkoz6 szakkorok a kiallitds bizonyitéka
alapjan nagyon messze elmaradtak. A kézigyességre és a munkara valé nevelés
ezen a téren adddd lehet6ségeit nem hasznaljak ki Gttérécsapataink. A kiallitason
az Uttdr6 intézményeken kivil egyedil a nagydobszai famegmunkald szakkdér muta-
tott be anyagot. E téren éget6en fontos a kézimunkanak tantervbe valo felvétele.
Eléggé elhanyagolt teriilet még a szobraszat és gyurma munka is.

Itt is egyedll az attéré intézményekben vannak szobrasz szakkorok. A kialli-
tason a szigetvari Uttor6 Technikai Allomas szobrasz szakkore vitte el a péalmat,
a pécsi Uttoréhaz szakkore elétt. Plasztika gyurma anyaggal egyedil az Alkotmany
utcai iskola vonult ki és aratott tetszést

Rendkivil nagy érdekl6dés mutatkozott az elektr6 — és radio technika irdnya-
ban. Ezen a téren a pécsi Uttér6haz radié szakkore altal elkészitett radié-lokator
jelentett kimagaslo teljesitményt. A szakkor altal elkészitett radi6- és elektro készi-
lékek arattak a legnagyobb sikert.

Itt szerepel Pandur Béla altal népradioban megépitett szuper vilagvevdje,
Koltai Péter 3-f-1 vilagvev6 radio késziléke. Tobb Gttérének gyufasdobozban hordoz-
hat6 detektoros radidjat lathattuk.

Kitlint a szigetvari Uttér6 Technikai Allomas radiés szakkore is, Gardosi
Laszl6 3-f1 radidjaval. Elektrotechnikdban az egyhéazasharaszti alt. isk. kapcsol6
tdbldja a kiallitds mésik fénypontja. A Szabadsag uti Aalt. isk. fizikai szakkdrének
er6mi telepén szemléletesen lathatja a néz6k6zonség, hogyan hasznalja fel, az
ember a vizienergidt aramfejlesztésre, az aram hogyan jut el a fogyaszt6 lizemekhez
és a lakasokba.

Nem lenne teljes az értékelés, ha nem emlitenénk meg a kiallitas fogyatékos-
sagait is. Mig az uttér6 intézmények anyagait helyesen, leveg6sen helyeztik el,
addig a vidéki és pécsi anyagok kissé zsufoltak voltak

Végiul mik a tanulsagai az els6 képz6mi(ivészeti-technikai és dokumentacios Kki-
allitasnak? Tegyuk hagyomannya, és rendezzik meg minden évben rendszeresen
a kiallitast!

A politechnikai nevelés, a munkara valé nevelés és az esztétikai nevelés egyik
igen jo és hasznos eszkoze.

Kulondsen elhanyagolt terileteket, mint az asztalos, lakatos, kényvkotd, szob-
rasz szakkoroket, tehat a fid kézimunkat iskoldinkban fel kell lenditeni. A kiallitast
kb. 4000 attor6 és 1000 feln6tt nézte meg, a jov6ben minden Pécs varosi és minél
tobb vidéki 0ttéré legyen részese a kiallitds kdzvetlen tapasztalatainak!

Helyes Gton halad a rajz, a lednykézimunka és az elektrotechnikai érdekl6dés
kielégitése.

Ez a kiallitas hiven tikrozi megyénk 0ttér6 mozgalmanak 10 éves fejlédését,
bar e rovid cikk keretében csak vazlatosan és nagy vonalakban tudtuk érzékeltetni
azt a nagy munkat, mellyel a baranyai és pécsi Gttor6k méltoképpen Unnepelték e
kiallitassal az attérémozgalom egy évtizedes jubileumat.

Boros Janos
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SZAKSZERVEZETI MUNKA

Gyakorloéves tanitok latogatdsanak néhany tapasztalata

Fiatal nevel6ink megyénk kilonb6z6 kozségeiben szerzik meg a gyakorlatot
sokoldald tanitéi munkajukhoz.

A Pedagdégusok Szakszervezete Baranya Megyei Terlleti Bizottsaganak bevalt jo
moddszere, hogy lehet6vé és szervezetté teszi kezdé nevel6ink latogatdsat a hely-
szinen vald segitését..Az 1955—56-0s tanévet két pécsi képz6bdl kikerilt 94 fiatal
kezdte meg.

Salamon Vilma, a taniton6képz8& pedagégiai tanaraval Ggy terveztik, hogy vala-
mennyit meglatogatjuk, munkajukat a helyszinen segitjik. Ez a helyszini segités ér
a legtdobbet, ezt nem pédtolja a levelezés, Vagy irdsos anyag kikildése.

E nagy és szép feladat teljes végrehajtasara nem volt elég idénk a gyakorlo-
évesek szétszortsagara, illetve a mi iskolai elfoglaltsagunk miatt. A hosszira nyult
téli sziinet, az es6s id6jaras, a, saros utak megnehezitették latogatasainkat. A meg-
latogatott fiatal nevel8ink tébbségénél lelkes, de botladoz6 munkat talaltunk. Hiva-
tadsszeretetilk, munkahoz vald viszonyuk megnyugtatd képet ad, torekednek arra,
hogy elsajatitsak a jo oktatasi modszereket, a helyes nevelési eljarasokat. lgazgatok
véleménye altaldban pozitiv a gyakorl6évesek munkajat illetéen, allitasuk szerint
a tanacsokat meghallgatjak, a rendelkezéseket képességik szerint végre is hajtjak.
Nagy oOrom toltott el, amikor Kajsza La&szl6 hidasi gyakorl6évesinkrél igazgatdja
Ggy nyilatkozott, hogy igen lelkiismeretesen, tgyesen latja el munké&jat. Nagy Pal
sz6kéi, Vass Léaszl6 sumonyi gyakorloévesekrdl is hasonld véleménnyel volt igaz-
gatjuk. Komloédi Joézsef sellyei gyakorldévesiink iskolai munkéaja elvégzése mellett
kiveszi részét az' ifjusdgi szervezet tevékenységében is. Felsorolhatnank még sok
kezd6 nevel6t, akik a falusi DISZ-szervezetek kultir és sportfelélései.

Egyetlen novendékinkrél kaptunk csak kedvezdétlen hireket. A tanitéképz6 igaz-
gatéjaval azonnal kiszalltunk a helyszinre, az ligyet kivizsgaltuk, a hibat elkdvetd
gyakorloévesiinkkel hosszasan elbeszélgettink, azdta lényeges javulas kovetkezett
be munkajaban.

Tankdnyvek, tételek idében tortént kikiuldésével igyekeztiink képesitévizsga-
latra valé késziilésiikben segitségilikre lenni.

J6l esett latnom azt az orémet, amellyel fogadtak, amikor bekopogtam tan-
termeikbe. Vartdk a segitséget, a tanacsot, a biralatot, vajon helyes Gton jarnak-e.
J6 volt nézni, hogy természetesen ,otthonosan mozognak tanitas kozben. A tiz-
perces sziinetekben és a megbeszéléseken nagy szeretettel beszéltek tanitvanyaikrol,
szUl6krél és kartarsaikrol. Héldsan emlékeznek tanaraikra is.

Nagyon kedvezd képet mutat a patronalé nevel6k és az igazgatok jdéindulati
segitsége. Tobb helyen tapasztaltam, hogy az igazgatdéknak az iskolai munka végzé-
sében val6o tdmogatason tal gondjuk van arra is, hogy ,kis tanitéjukat” a képesitére
valo felkészilésben is segitsék. Ki kell emelnem Nagy Lajos mecseknadasdi, Bodé
Laszl6 sasdi, L6rincz Jézsef szaszvari, Kresz Jozsef beremendi, Vicze Jozsef su-
monyi, Hartmayer Konradd bodai igazgatékat, Halmai Antal olaszi, Berger J6zsefné
beremendi, Mecseki Julia siklési és Kiszler Henrih mecseknadasdi patronald kar-
tarsak lelkes és aldozatos munkajat.
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Ha ezévi tapasztalataimat 6sszehasonlitom a mult évivel, azt allapithatom meg,
hogy gyakorl6évesknek az iskolaknal valé elhelyezésben, a gondoskodas szempont-
jabol nagy fejl6dés tapasztalhaté. Nem jelenthetem ki azonban azt, hogy minden
mindendtt rendben volna. Taldlkoztam olyan fiatalokkal, akiknek nem &llt maod-
jukban az, hogy meleg ebédet kapjanak naponként. Otthonrél hozott szaraz ételt
fogyasztottak, pedig fejl6dé szervezetik megkivanna a taplalo, bdséges étkezést. Az
Gj tanévben kihelyezésre keriil6 gyakorl6évesek leihelyezésénél kivanatos volna
arra Ugyelni, hogy valamennyi étkezése elénydsen megoldédjon, aztan jon a tobbi
kivansag, amit roviden uagy foglalhatok 0Ossze: olyan helyre osszak be kezdd neve-
I6inket, ahol fejl6édésik minden szempontbdl biztositottnak latszik.

Kadar Lajos

Szakszervezeti hirek

A Pedago6gus Szakszervezet Terlleti Bizottsdgat Valaszté Kildottkdzgydlés
marcius 20-an a Nevel6k Hazdban megvalasztotta a Pedagbégus Szakszervezet Bara-
nya Megyei Terileti Bizottsagat.

A kuldottkozgy(ilés az aldbbi elvtarsakat valasztotta meg-:

Rendes tagok: Maro6ti Gyodrgy elndk, Ped. Szakszerv. Terv. Titkarsag Pécs,
Sardi Maria isk. felelés, Berényi U. Sandorné TB. felelés, Gyoégyped. iskola Pécs,
dr. Rajczi Péter bér- és munkaligyi felelés, Vorosilov u. isk. Pécs, L&rincz Jozsef
munkavédelmi felelés, Gépipari Techn. Pécs, Horvath Jézsef gazdasagi felel8s,
Pet6fi Gti alt. isk. Pécs, Koltai .Ferenc Nevel6k Haza igazgatéja Pécs, Nathli Jozsef
orosz szakfelugyel6, Petéfi ati alt. isk. Pécs, Tatar Béla alt. isk. igazgatd Pécs,
dr. Kelemen Lé&szlé tanszékvezetd foéiskolai tanar, Ped. F@isk. Pécs, Dobra Janos
hivatalsegéd, Vorosilov u. alt. iskola Pécs, Bujdos6 Laszlo igazgaté Pécs, Vorosilov
u., Nagy Lajos igazgaté Mecseknadasd.

Pottagok: Ldérant Péter igazgatohelyettes Komld, Metzing Jézsefné alt. isk.
neveld, Pellérd, Gyulavari Laszl6 gimnaziumi igazgaté Pécs, Nyilasi Laszloné 6véné
Pécs, Boros Janos, a pécsi Uttér6haz igazgatdja.

Szamvizsgalé bizottsdgi rendes tagok: Batori Jend altalanos iskolai igazgato
Pécs, Dékany Istvan gimn. gondnok Pécs, Tiuskés Tibor gimn. tanar Pécs, Bognar
Jozsefné gondnok Pécs, Téth Lajos Pécs.

Pottagok: Csirke Jézsef hivatalsegéd Pécs, Gyuro Istvannd Gydgyped. isk. Pécs,
Jeviczki Jozsef Pécs.

32000 Ft-ot kapott varosi tanacstol és a 12-es tanacstagi korzett6l a Mohacs
kulv. iskola.
*

A dravaszabolcsi iskola tanuldi kollektiv szinhazlatogatason vettek részt Pécsett,
ahol a Szélbdl sz6tt kiralysdg cim( el6adast tekintették meg.

*

A beremendi iskola tanul6i kollektiv szinhazlatogatason, a Kolumbus-t tekintet
ték meg Pécsett.

*

Helyesbités: Az Iskoldink Nevel8ink 1956. aprilisi szamaban Tatar Bélané pécsi
nevel6 Kkitintetésér6l adott hirlink téves volt.
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Nagyobb iskolaink tobbségében megtartottdak a maéasodik munkaértekezletet.
Ezek koziul kiemelked6en jol sikerllt a Vorosilov ati alt. iskola munkaértekezlete,
ahol a hazifeladatok kérdését vitattak meg.

Id6szer( témat beszéltek meg a Lebwey Klara Gimnaziumban dr. Tarkanyi
Kinéné sz. b. eln6k iranyitadsdval az évvégi ismétlésekrdl.

A Tanitoképzdé és a Széchenyi Gimnazium nevel6testiilete az (j Rendtartas vita-
jat szervezte meg munkaértekezletén. El6adonak dr. Csaba Laszl6 elvtarsat kér-
ték fel.

llyen és ehhez hasonlé jol megszervezett, a nevel6ket érdekld témaval fog-
lalkoz6 munkaértekezlet sok segitséget ad az illet6 iskola pedagogusainak oktaté-
nevel6 munkajahoz, hozzajarul az egységes nevel6i eljarasok kialakitasahoz.

Megkezdédtek a masodik negyedévi szakszervezeti taggy(ilések. Ennek megtar-
tdsaban Pécs varos iskoldi jarnak el6l. E taggylléseket felhasznaljak az, évvégi
feladatok elvégzésére valé mozgositasra, szakszervezeti munkaterv megvitatasara,
Gdilések megbeszélésére, az idei év ideologiai és szakmai tovabbképzésének bira-
latara. stb.

Sz. B. elndkeink és bizalmijaink beszamoléjuk bevezet6jében az Gj 5 éves terv
iranyelveir6l adnak rovid tajékoztatdot. —

A bezedeki nevel&testilet altal kezdeményezett gyijtés az arvizkarosult peda-
gogusok részére még folyik. A Pedagdgusok Szakszervezete jarasi bizottsdga Mohacs
541 -802. sz. csekkszdmlajara eddig beérkezett 6sszeg 70 ezer forint.

*
J6 tudni:

Kedvezményes vagy ingyenes gyoégyfirdéjegyekrdl.

A meleg fiirdére Harkdnyba, Hajduszoboszléra, Keszthelyre (Hévizre autdbusz-
szal lehet atjarni) onkoltséges jeggyel beutalt dolgozék a korzeti orvos javaslata
alapjan a Baranya Megyei SZTK Alkozponttol igényeljék a fenti helyekre sz6lo'
firdéjegyet. A helyszinen a kedvezményes, vagy ingyenes fird6jegyet a fiurddigaz-
gatésag nem biztosit! A SZOT, vagy turista beutaléval Balatonfiireden Gdilé dolgo-
z6knak, amennyiben a szénsavas furd6ét igénybe kivanjak venni, a furd6jegyet
szintén az alland6 lakohely szerint illetékes SZTK Alkdzponttdl kell kérnidk.

Félaru vasuati jegy igénybevevésérdl és felhasznalasardl.

Minden tényleges munkaviszonyban all6 szakszervezeti tag évente egy alka-
lommal szabadsaga alatt félara jegy valtasara jogositd utalvanyra jogosult. Az utal-
vanyt a jarasi szakszervezeti bizottsagtdl kell igényelni. Azon rajta kell lennie: a
munkaltaté alairasanak és pecsétjének, valamint a szakszervezeti bizottsag alaira-
sanak és pecsétjének. Utalvanyra csak tényleges munkaviszonyban all6 dolgozé jogo-
sult, tehat nyugdijas nem. A dolgozoéval egyiitt mehet a felesége, és 10—18 év ko-
z6tti gyermekei. Ezek csak a dolgozoval egyiitt utazhatnak, tehat kialén nem. Ha a
feleség dolgoz6; kiulon jogosult ilyen utalvanyra. Ebben az esetben a férj utal-
vanyaval nem utazhat. A szakszervezeti bizottsag a kiadott utalvany szamat be-
jegyzi a szakszervezeti tagsagi konyvbe. A vasuti igazolvany csak a szakszer-
vezeti tagkdnyvvel egyutt érvényes.

Pedagogus szolgalati foldek utan jaré beadasrol.
A pedagogus szolgalati foldekrdl rendelkezik a 28/1956. (OK. 6.) OM. szamu
utasitas. Ugyanez az utasitds rendelkezik a szolgalati foldek utani beszolgaltatasrol

is. E szerint terménybeadasra a pedagégus szolgalati foldek utdn aZ’aldbbi mértékig
nem kotelezhet6k:
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egyedulallo pedagdégus egy kat. holdig,

csalados (n6s) pedagogus masfél kat. holdig,

az olyan csalados pedagdgus, akinek ko6z6s haztartasdban négynél tobb eltar-
tottja van, 2 kat. holdig.

Koteles azonban szolgalati féldet hasznalé pedagogus kat. holdanként 3 kg.
tojas, vagy baromfi, vagy ennek megfelel6 mennyiségl sertészsir beadasanak eleget
tenni.

Az egy kozségben mikod6é pedagdgusok szolgalati foldjének k6zos mivelése ese-
tében nem az egylittes, hanem az egy-egy pedagoégusra ténylegesen es6 foldteriletet
kell adé- és beadasi alapul tekintetben venni.

Pedagdgiai tanacsulés

A Megyei Oktatdsi Osztadly mellett m({kdéddé Pedagdgiai Tanédcs, a Megyei
Testnevelési és Sporthizottsdggal és Pécs Varos Oktatdsi Osztalydval egyuttmikddve
1956. julius 13-4&n megvitatta a Baranya megyei és Pécs varos iskolai testnevelési
és sporthelyzetét.

Az értekezlet foglalkozott a testnevelés személyi és targyi' feltételeivel, a peda-
gogusképzéssel, a testneveld tanarok tovabbképzésével. Megvitatta a tanitasi 6ran
folyo testnevelési munkat, kilonos tekintettel a tantervi anyag elvégzésére, a tan-
menet és dOravazlat készitésére, a tanarok odravezetd munkajara és az osztdlyozasra.
Az értekezlet megtargyalta az iskolai sportmunka kapcsan az iskolai versenyek
eredményeit, a folyamatos felkészités problémait, valamint az iranyité és ellendrzé
munka helyzetét.

Ertékes és szinvonalas vita utdn a megyei és varosi iskoldkban folyé testneve-
lési és sportmunka megjavitasa érdekében az értekezlet a kovetkezd hatarozatokat
hozta:

1 Az értekezlet javasolja, hogy a megyei és varosi tanacs oktatasi osztalyai
hassanak oda, hogy az igazgaték, segédfeliigyel6k és szakfelligyel6k a testnevelési
munka értékelésénél, elsésorban a tanulok targyi tudasat, a tantervi anyag elvég-
zését vegyék figyelembe, valamint forditsanak nagyobb gondot a testnevelési Ora-
kon a nevelémunka megfigyelésére és tudatos fejlesztésére. A tanarok munkaja-
nak elbirdlasanal els6dleges a tanulék egésze iranyaban Kkifejtett oktat6-neveld
munka legyen. .

Az értekezlet javasolja az oktatasi osztadlyoknak, hogy a tanév elején az altala-
nos tanulmanyi felligyel6k és az igazgatéi munkakozosségeken belil, esetleg kiildn
megbeszélésen adjanak segitséget az altalanos tanulmanyi feligyel6knek és iskolai
igazgatoknak a testnevelési munka ellendrzéséhez és irdnyitasahoz.

2. Tekintettel, hogy egész kozoktatasunkban a nevel6munkat allitottuk el6-
térbe, de a testnevelési és sportmunkdban még igen kevés el6rehaladas tortént-e
téren, biztositani kell, hogy a testnevel6 tandrok fokozottabban hasznaljak fel a
testnevelést és a sportot a neveldmunka javitasara. Fokozottabban tamaszkodjanak
annak érdekében az ifjus'agi szervezetekre: hasznaljak fel az ifjusagi szervezet
nyudjtotta lehetéséget a testnevelés és sportélet fejlesztésében, segitsék az ifjusagi
szervezet ilyen irdnyd munkajat.

Az értekezlet javasolja az Oktatasiigyi Minisztériumnak, hogy a Pedagoégiai
Tudomanyos Intézet, illetve a Testnevelési Tudomanyos Tanacs segitségével dolgozza
ki a szaktargyon belili nevel6munka elvi és gyakorlati kérdéseit.

3. Mivel az altalanos iskoldk alsétagozatdban kilondsen gyenge a testnevelési
munka a megyei és varosi oktatasi osztdlyok adjanak tajékoztatadst az alsotagozati
feligyel6knek a testnevelés tanitasaval és ellenérzésével kapcsolatban.
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Az oktatasi osztadlyok tegyenek hatarozott intézkedést annak érdekében, hogy
az 0Osszevont alsOtagozati tanulécsoportokban az ének és testnevelési foglalkozasok
kozotti aranytalansag megszlnjon. Szikséges lenne a tanitdképz6k ilyen iranyu
munkajanak felilvizsgalata is (bar ez valoszinlleg csak a tanitoképzés altalanos
problémajanak megoldasa Gtjan oldhatd meg).

4. Az értekezlet javasolja az Oktatasligyi Minisztériumnak, hogy vizsgalja felil
a testnevelési tanarképzés helyzetét. Ugylatszik ugyanis, hogy az altalanos iskolai
testnevelési szakosigény kielégitésére a jelenlegi felvételi keret korantsem elegendé.

Kivanatos lenne a Pedagdgiai Fd&iskolan a testnevelésnek tdbb szaktarggyal
valé kapcsolasa, a kétszakos képzés keretén belil. (A biolégia mellett foldrajz, orosz,
magyar, sth.).

Kisgimnaziumok szlikségletét és egyéb szempontokat is iigyelembevéve a két-
szakos képzés bevezetése helyesnek mutatkoznék a tanarképzésben a testnevelési
fdiskolan is.

5. Az értekezlet javasolja az Oktatasligy; Minisztériumnak, a testnevelési leve-
lez6 tanfolyamok kétszakon vald Gjboli beinditdsat. Ezek a tanfolyamok ugyanis a
kaderszikséglet kielégitésének (az elmult idék tapasztalatai szerint) igen egészséges
formai lehetnek. Sziikséges a tanfolyamokra valo kivalogatast feltételekhez és meg-
felel6 kovetelményekhez kotni. A testnevelési gimnaziumbol kikeriltek szamara
szintén levelez6 tanfolyamokon, kellene biztositani a megfelel§6 szakképzés meg-
szerzését (két szakon) és ezt kotelezévé tenni.

6. Az értekezlet javasolja az Oktatastigyi Minisztériumnak, hogy rendezze a
testnevel6k tovabbképzését és ennek érdekében minél el6bb allitsa fel a tervbe-
vett testnevelési tanszéket a Kdzponti Tovabbképzd Intézetben.

7. A megyei és varosi oktatdsi osztalyok tegyenek hatdrozott rendeleti intéz-
kedést az egyes iskoldkban a tantargyfelosztdsaban, a.'szakos nevel6k elosztasaban
mutatkozd hibak és a testnevelési tanterv és Gtmutaté hiany megsziintetésére.

8. Tekintettel arra, hogy az elmult tanévben versenynaptarban nem szerepld
kilonb6z6 versenyek nagymeértékben talterhelték a tanulokat, az értekezlet javasolja
az Oktatasligyi Minisztériumnak, hogy a versenynaptart az OTSB-vel és a DISZ-el
o0sszehangolva készitse el. Hasonldképpen a megyei és Pécs varosi oktatasi osztalyok,
az MTSB, VTSB., valamint a DISZ Bizottsaigokkal egylttesen beszéljék meg a
tanév elején a sportversenyek programjat és a programban nem szerepl6 verse-
nyekkel és rendezvényekkel semmiféle szerv ne terhelhesse a tanulékat. igy kell
elérni, hogy kevesebb verseny legyen. A versenyre az iskoldk a tanuldkat folya-
matosan és megfelel6en felkészitsék.

9. Az Oktatasiigyi Minisztérium és az OTSB rendezze végre az altalanos és
kozépiskolai sportkdorok tobbszor felvetett megoldatlan helyzetét, sziintesse meg a
partfogolasi rendszert, hogy megoldddjanak azok a pedagogiai nehézségek, amelyek
a tanulo ifjusagnak a kilonb6zd sportkdrben valéd foglalkoztatasdbdl adoédnak, vala-
mint, hogy biztositdst nyerjen az iskolai tanulok szélesebb tomegeinek a sport-
munkaba valé bekapcsolasa.

10. Az értekezlet kéri az Oktatasligyi Minisztériumot, hogy a szervezési mun-
kaban olykor jelentkezd hibakat kiiszobdlje ki. (Pl. nyari tovabbképzésre vonatkozé
utasitasnak, valamint a nyari Uszotanfolyamok anyagi fedezetének késedelmes le-
kildése, bizonyos felszerelési targyak megrendelésének rovid hatarideje, ami a tanév
befejezése utdn a szervez6 munkat megnehezitette).

11. Az értekezlet javasolja az OTSB-nek, hogy a testnevelésre és sportra for-
ditott allami koltségvetés keretéb6l az iskolai testnevelés jelent6ségéhez és sulya-
hoz mérten az eddiginél nagyobb tdmogatasban részesiljén.

12. A megyei és varosi oktatasi osztadlyok az illetékes TSB-kel egyetértésben
szorgalmazzak a nyari szinidé alatt és a tovabbiakban is a megye és varos isko-
lainak sikeres részvételét a Hajdu-Bihar megyei versenyfelhivasban foglalt Iétesit-
mény épitési mozgalomban. El kell érni, hogy sportlétesitmények épitése szerepeljen
kdzségpoiitikai tervekben is.
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A Megyei Oktatasi Osztaly kotelezze, a varosi Oktatasi Osztaly szorgalmazza,
hogy minden

a) osztott iskoldban: ugrégodor, kézilabda és roplabdapélya,

b) részbenosztott iskolaban: ugrégoédor, roplabdapalya és kézilabda kapu (fél-
palya),

c) osztatlan iskoldban: ugrégddor és réplabdapalya legyen.

Kiléndsen az osztott és részbenosztott iskoldknak javasolja az értekezlet, hogy
a téli testnevelési oOrak megtartdsahoz biztositsanak szikségtermet. (Kultarterem,
nagyobb osztalyterem). Valamennyi iskolanak javasolja az értekezlet, hogy a tan-
tervben is felsorolt olyan eszkdzoket és szereket, melyeket héazilag is el6 lehet
allitani (ugromérce, maroklabda, babzsak, tornabot, valtébot, stbh.). Az iskolak az
Sz. M.-ek segitségével készitsék el.

13. A kultartermek tornaterem céljaira valé igénybevételét a téli id6szakban
nagyban akadalyozza, hogy azok flitése nem biztosithaté. Ezért az oktatasi osztalyok
tegyenek intézkedést, hogy még ebben az évben a fejlesztési pdthitel keretében,
jovOre pedig a koltségvetés elkészitésénél a tornatermek céljara felhasznalhato
kultartermek f(itésére, Uzemeltet6jére a megfelel6 0Osszeget betervezzék és bizto-
sitsék. i

14. Az értekezlet javasolja a Dunantali Naplonak, hogy foglalkozzon tobbet az
iskolai testnevelés kérdéseivel.

Pécs, 1956. jalius 13.
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Hirek

Kitintetések

A Népkodztarsasdg EIndki Tanacsa ap-
rilis 4-e alkalméabo6l Takacs Gyulat, a
MT. VB. Oktatasi Osztaly vezetdjét a
»Szocialista Munkaért Erdemérem”, Ka-
szas Janost, a pécsvaradi jarasi tanéacs
oktatasi osztdlya tanulmanyi felligyel§jét
~Munkaérdemérem” Kkitlintetéssel tin-
tette Kki.

*

A tanév kozben a Népmivelési Mi-

niszter ,Szocialista Kultdraért” Kkitiin-
tetésben részesitette az alabbi nevel6-
ket:

Balint Jozsef alt. isk. nevel§6 Bar, Mi-
kicsér Rudolfné alt. isk. nevel6 Roézsa-
fa, Pillinger Béla alt. isk. nevel§ Vé-
ménd, Kiss Emil alt. isk. nevelé Vajszld,
Jesits Dénes alt. isk. nevel6 Dravasztara,
Szilagyi Béla alt. isk. nevel6 Dunafalva,
Nagy Lajos alt. isk. nevel6 Mecsekna-
dasd, Nemes Janos alt. isk. nevelé Hosz-
szuhetény.

*

A Pedagégus Nap alkalmabdl a Nép-
koztarsasag EIndki Tanacsa ,Szocialista
Munkaért Erdemérem” Kkitintetést ado-
manyozta Krivanek Vilmos pécsbanyate-
lepi 4&ltaldnos iskolai igazgaténak.

A Minisztertanacs ,,Kivalé tanar” Kki-
tintetéssel jutalmazta Bednar Imre Pécs-
szabolcsi éltalanos iskolai tanart és LG6-
rincz Jozsef szészvari Aaltalanos iskolai
igazgatot.

Hernadi Janos szajki
nak pedig ,Kivalé Tanito”
adomanyozta.

Az Oktatastigyi Miniszter ,,az Oktatas-
gy Kivalé Dolgozo6ja” Kkitliintetd cimet
adomanyozta az aldbbi elvtarsaknak:

Acs JVlargit gyermekotthoni igazgaté
Bukkdsd, Achatz Imréné kozépisk. szak-
feligy. Pécs, Ballér Endre gimn. tanar,
Pécs, Bartek Margit alt. isk. nevel6 Pécs,
Békéi Laszloné alt. isk. tanar Pécs, Budai
Lajosné alt. isk. vez. ig. Pécs, Csermak
Margit alt. isk. nevel6 Pécs, Fenyvesi
Mihalyné 6vondé Pécs, Gabori Imréné alt.
isk. tanar Pécs-Meszes, Harmath Gyorgy
gimn. igazgatd6 Mohacs, Hamor Janos me-

igazgaté tanito-
kitlintetést
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gyei tandim, felligyelé Pécs, Kovacs La-
jos korz. ig. Magocs, Kraft Lajosné alt.
isk. nevel8; K6szegi Istvan igazg. h. Pécs-
banyatelep, Németh Istvan koérz. ig. Di-
csérd, Miller Robertné alt. isk. ig. h.
Pécs, Pusztai Janos helyettes ig. Villany,
Safrany Jozsef igazg. h. Pécs-Kertvaros,
Sovényi Antal vezetd tanitdé Mecsekfalu,
Szab6 Jozsef pécsi jarasi tantim, felligye-
16, Széki Sara kozépisk. tanar Pécs, Ud-
vari Ferenc ig. h. Mohacs, Vajda Zoltan
ig. h. Sasd, Weyze Keresztély alt. isk. ta-
nit6 Vasas, Wéber Maria 6véné Véménd.

*

A Népmivelésiigyi Miniszter ,Szocia-
lista Kultdraért” kitlintetéssel jutalmazta
az alabbi elvtarsakat:

Fistdés Jozsefné népmivelési lgyveze-
t6 Sasd, Konrad Béla kultdrotthon igaz-
gatd Gerényes, Reg8s Lajos kultirotthon
igazgaté Liptéd, Sért6 Karoly népmive-
lési Ugyvezetd Bikkdsd, Szilvasi Istvan
kultarotthon igazgaté Ocsard, Vicze Jo-
zsef népmivelési lgyvezetd Sumony.

*

A Megyei Tanacs Oktatasi Osztalya és
a Megyei DISZ Végrehajtd Bizottsdga az
Gttéré jubileum alkalmabol, az 0ttér6-
mozgalomban végzett munkajuk elisme-
réséil oklevéllel és pénzjutalommal ju-
talmazta az aldbbi elvtarsakat:

Almasi Istvan kémesi Gttérévezetd,
Barabas Janos villanyi Gttéréve-
zetd, Bertalan Jozsef nagynydaradi Gtto-

révezetd, Csik Jend szentegati Uttoréve-
zet6, Dorosits Jozsef olaszi uUttorévezetd,
Heged(s Istvdnnd totszentgyodrgyi 0tto-
révezetd, Lantos Jozsef palotabozsoki Ut-
térévezetd, Nagy Istvan dunaszekcsdi t-
torévezet6, Marton Aladar magyarszéki
Gttérévezetd, Perits Péter vajszldi Gttoré-
vezetd, Szantdé Lajos Mohacs kilv. isk.
igazgatd, Szabd Karoly hosszuhetényi
igazgatd, Varnai Ferenc hidasi uUttord
csapatvezetd, Vicze Lajos sellyei uttdr6-
vezetd.
*

A Baranya Megyei Tanacs és Pécs Va-
ros Végrehajté Bizottsdga oktatasi oszta-
lyai, oktat6-nevel6 munkéajuk elismeré-



séll oklevéllel tintették ki az aldbbi elv-
tarsakat:

Acs Janos nagydobszai korzeti igazgat6,
Beszik Lajos dunaszekcs6i igazgatd, Er-
délyi Jozsef komldi belv. iskola, Hamvas
Janos szigetvari jarasi szakfeligyeld,
Kaltenbach Adam nagyhajmasi alt. isk.
igazgatd, Kiss Antal homorudi igazgatd,
Kiar Emilia gyermekotthoni nevel§ Bik-
késd. Kovacs Menyhért mohacsi gimn.
tanar, Raffai Erné mohacsi vezetd igaz-
gatd, Szabdé Ferenc patapoklosi iskola-
vezetd, Vass Sarolta gyermekotthoni ne-
velé6 Bukkosd, Vorés Istvan siklési al-
talanos iskolai neveld.

*

A DISZ, Kézponti Vezetdsége az Uttérd
Mozgalom 10 éves jubeliuma alkalmabdl
LKivalo Uttoré Vezet6” Kkitiintet§ cimet
adomanyozta az aldbbi elvtarsaknak:

« Almasi Istvan Kémes, Jambrich Kaz-
mérné Szigetvar, Kapitany Sandor Siklds,

Mozsgai Margit Pécs, Perits Péter
Vajszld, Révész Dénes Mozsgo.
« *

Az Orszagos Béketanacs ,,Aranykoszorus
Békejelvény”, illet6leg ,Ezlstkoszorus
Békejelvény” kitlintetésben részesitette az
aldbbi elvtarsakat:

Bedegi Jozsef Teklafalu (Ezlistkoszorus),
Koltai Ferenc Sellye (Ezistkoszorus), Mé-
szaros Laszl6 Majs (Aranykoszorus).

Az arvizvédelemben tanusitott példa-
mutaté helytallasukért és jo szervezd
munkajukért az MTVB Oktatasi Osztalya
oklevéllel és pénzjutalommal tiintette ki
Kovacs Menyhért és Raffai Ern6 moha-
csi pedagogus elvtarsakat.

Mohacson a Pedagégus Nap alkalma-
bél az Oktatasligyi Minisztérium és a
Pedagégus Szakszervezet adomanyaként
146.000 Ft-pt juttattak 32 arvizkarosult
pedagogus csaladnak. A ‘kitintetett és
megjutalmazott pedagogusokat koszont-
juk és tovabbi munkdajukhoz sikert és
eredményeket kivanunk.

*

A Baranya Megyei Tanacs VB. Okta-
tasi Osztalya majus 16 és junius 12-e koz-
ti idében brigadvizsgalatot végzett a szi-
getvari jarasban. A brigadvizsgalatot le-
zar6 értekezleten a jarasi Part-Végrehajto
Bizottsdg és a Jarasi Tanacs vezetdinek
jelenlétében a Megyei Oktatasi Osztaly
értékelte a szigetvari jaras oktatdsi osz-
talyanak irdnyité és ellen6rz6é munkajat,
az iskolakban foly6 oktaté-nevel6 munka
eredményeit és hianyossagait. Az érté-
kel értekezleten résztvettek a megye
tobbi jarasi oktatadsi osztalyvezet6i és
igazgatéi is a tapasztalatok Kkicserélése
céljabol. A brigadvizsgalat soran bebi-
zonyosodott, hogy a szigetvari jarasi ok-
tatasi osztaly a jards specialisan kisisko-
lai helyzete, valamint a személyi hiany
ellenére is eredményes munkat végez,
kilondsen a biolégiai oktatdsban, a gya-
korlokertek munkajanak megszervezéseé-
ben, az iskolai sportversenyek megrende-
zésében. Ugyancsak dicséretet érdemel a
jarasi oktatasi osztaly pontos, jo admi-
nisztracios munkajaért, a tanulmanyi fel-
tgyel6k pedig lelkiismeretes, alapos is-
kolai ellenérzéseikért. A brigadvizsgalat
zardértékelésének kivonatos anyagat a ja-
rasi oktatdsi osztalyoknak és igazgatok-

nak megkildi a Megyei Oktatasi Osz-
taly.
*
Bosnydk Momirné Mohéacs belvarosi

fid-iskolai nevel6 az Els6 Békekdlcson 10.
sorsolasnal, majus 20-an 200 Ft-os kot-
vényével megnyerte a 100.000 Ft-os fénye-
reményt. Tanuldi, nevel6tarsai és a va-
ros 0Osszes pedagogusa korében ez a
nyeremény d&szinte 6romet keltett.

A Mohécs belvarosi fidiskola levelezé-
si kapcsolatot inditott a jugoszlaviai No-
viszad magyar iskolajaval. Az iskola ta-
narai és tanul6i nagy o6rommel irtak le-
veleiket. A belvérosi fiu-iskola haromna-
pos latogatasra hivta meg az Gjvidéki is-
kola igazgat6jat és két munkatarsat, hogy
a kapcsolatok tovabbi kiszélesitését meg-
beszélhessék.
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E szam munkatarsai:

A Nagy Lajos Gimnazium tdérténelmi munkakodzdsségének tagjai Pécs, Bertényi
Jozsef a pécsi jardsi Tanacs Oktatasi Osztaly vezet6je, Borbély Illona altalanos
iskolai szakfeliigyelé Pécs, Boros Janos, az Uttéréhaz igazgatdja Pécs, dr. Ecsy 6. Ist-
van gimnaziumi igazgaté Szigetvar, Hamor Janos megyei tanulmanyi feligyel6 Pécs,
Hoffmann Otté altalanos iskolai tanar Szederkény, Kadar Lajos, a Tanitoképzd gya-
korl6 iskolajanak vezet6je Pécs, dr. Kelemen Laszl6 Ped. Fdiskolai tanszékvezetd
tanar Pécs, dr. Komlési Sandor Ped. Fdiskolai docens Pécs.
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