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MEZEI JOZSEF—BOKOR BELA

A BARANYAI KOZMUVELODESI KUTATASOKROL

.... . fikciokra hagyatkozva aligha remélhetink lényeges véaltozast. .

Az elmélet és a gyakorlat, a tudomény és a mindennapi praxis egymasba
hatoldsénak zavarai gyakran sziilnek ellentmondasos helyzeteket a kdzm(ive-
I6désben. Jollehet, a tudomany &ltal feltart tények, Osszefliggések figyelmen
kivil hagyasa nem mindig vezet latvanyos bukasokhoz, am ha alaposabban
szemléljiuk a kdézmUvel6dés hétkdznapjait, akkor bizony gyakran tapasztalha-
tunk kudarccal felér6 megrekedést vagy visszafejl6dést. A kulturalis életben
jelentkez6 megtorpanasok, sikertelenségek sokszor okoznak helyrehozhatat-
lan hibakat. Taldn nem jarunk messze az igazsagtol, ha kimondjuk: a kézm(-
vel6dés még nem fordit kell6 figyelmet a tarsadalomban végbemend vélto-
zasokra, az egyes tarsadalmi rétegek, csoportok életmddjaban, életkdrilmé-
nyeiben gyOkerez6 tényleges kulturalis sziukségletek és érdekek alakulaséra,
illetve az e terlleteken végzett tudomanyos kutatasok tapasztalatainak hasz-
nositaséara.

Kevés megbizhatd tapasztalattal rendelkeziink a kézmUvel6désben alkalma-
zott tevékenységformak, rendezvények, akciok hatékonysagarol, mddszereink
eredményességérdl. (lgaz ugyan, hogy a tarsadalmi nevelés e szférajaban is
gondot jelent a tudati, kézgondolkodasbeli valtozdsok egzakt modszerekkel
valé mérése.) Ahhoz, hogy teend@inket redlisabban, korszer(ibben lassuk -
ugy véljuk —, masként is kell dolgainkr6l gondolkodnunk. Ebben segithet-
nek benntinket a kézm(ivel6dés teriiletén folyd tudomanyos kutatasok is.

Tobb éve vitatta meg és fogadta el a Magyar Tudomanyos Akadémia elnok-
sége a kozm(ivelddeés fejlesztésének tudomanyos megalapozésat célz6 tervtanul-
manyt és jévahagyta a kdzmdivel6dés tarcaszint( kutatasi f6iranyat. A kultu-
ralis korményzat létrehozta a MUvel6déskutatd Intézetet és megbizta a koz-
mivel6dési kutatidsok irdnyitasaval, koordindlasaval. Az intézet hatokdrébe
tartozd kutatdsokat az ésszer( szelekcio és témakoncentralas mellett az intcg-
rativ szemléletmdd is jellemzi. A viszonylag széles kord kutatasi program
nyilvan nem vallalkozhat arra, hogy minden a kdzm(vel6dést illet6 tudoma-
nyos és gyakorlati témét hatokoérébe vonjon, de jol kirajzolodik bel6le az a
szandék, hogy az egyes résztémak szerves részet képezzék a hazai tarsadalom-
tudomanyi kutatdsoknak, életmdd-vizsgalatoknak.

A miivel6déskutatas szamaéra is az MSZ.MP KB 1969. évi tudoméanypolitikai
irdnyelvei adjak a legfontosabb elvi kiindulopontot. E dokumentum veti fel
tobbek kozt azokat a kérdéseket, problémakat, amelyekre a kdzmdivel6dési
kutatasoknak kell valaszt adniuk. A tudomanyos és mUvel6déspolitikai szem-



pontok egydttes figyelembevételével folyd mivel6dési kutatasok négy f6 téma-
csoportba rendezhetok:

— A kultara tavlati tervezése (ezen belll mlivel6désgazdasagtani és koz-

mivel6déstorténeti vizsgalatok);

— A miivel6dési tevékenységek és viszonyok vizsgalata az életméddal dsz-

szefiliggésben,;

— A kdzm(ivelddés allami irdnyitasa és intézményrendszere;

— A szorakozés, szérakoztatas és a mlivel6dés osszefuiggéseinek vizsga-

lata.

A Baranya megyei Mivel6dési Kozpont, (bar f6 profiljaba e tevékenység
nem illik) — éppen intézménynélkiilisége okan felszabadult kapacitasat Ki-
hasznalva — megprébalt az orszagos szinten folyd alkalmazott kutatdsokhoz
kapcsoldédni, els6sorban kutatasszervez6i, de néhany témaban 6nallé kutatasi
feladattal.

Azok a kutatdsok, amelyeket intézményink felvallalt — alkalmazott empi-
rikus kutatdsi mddszerrel — a mvel&dési otthonok, ill. az azokhoz kapcsolt
tevékenységek megujitasat hivatottak segiteni. Ez az apparatus egyetemi vég-
zettsége folytadn képes arra, hogy kutatasszervezéi, ill. 6néllo kutatdsi felada-
tokat oldjon meg. E képesség intézményi szinten mar kevésbé van meg, hi-
szen — miutan nem féprofilrol van sz6 — semmiféle anyagi feltétel nem adott,
azokat csak folytonos bels6é koltségvetési atszervezésekkel, illetve kdzponti
alapok megpdlyazasaval tudjuk megteremteni.

Noha a kutatdsok szakmai indoklasa — annak sziikségességét illetéen —
adott, munkatarsaink nem részesiilnek azokbdl a feltételekb6l sem, amit egy
kutato-intézményi hattérbél megkapnanak. A feltételek alakuldsat még kilon
sUjtja az a rendelkezés, ami az intézmény koradbbi kiadvanyozasi lehetGségeit
fagyasztotta be, noha akkor meg éppen kutatotevékenységet nem vallaltunk
fel.

A publikaciét helyi vagy orszagos folyoiratok, ill. a lehet6ségek szerint,
stencilen vagy jobb esetben rotdn sokszorositott kutatdsi beszamolok jelentik,
az utébbi esetben, a szilikségesnél rendszerint kevesebb példanyszdmban.

Alapprobléma az is, hogy e kutatdbmunka felvéllaldésa nem tudatos tudo-
manyszervezOi tevékenység eredménye, s egyaltaldn nem koordinalé szerv
megbizasa alapjan létrejott tevékenység, amely kardinalisan regionalis,
esetleg orszagos probléméakhoz kapcsolddik, hanem egyfajta dnvéallalas a sajat
gyakorlatunkban jelentkez6 aktudlis probléméak feltarasara.

Onvallalasos jellege hatarozza meg azt, hogy a kutatas csak a probléma szlik
szektorat veheti célba, igy kozvetlen hasznositasa is nehézkes, mert a komp-
lexebb jelenségek a komplexebb kutatds mellett, komplex megvalositast is
igényelnek.

Az elmult években a Megyei M(ivel6dési Kdzpontban az aldbbi kutatdsok
folytak, ill. folynak.

1. Intézménylnk 1976-ban megkezdte az Gjpetrei gazdasagi térség kdzmdi-
vel6dési szempontokon alapuld feltarasat. Az elemzés majd a kidolgozott mo-
delltervezet feladata volt, hogy egy olyan hal6zati foderativ szakmai példat
munkaljon ki, amelynek segitségével nagykorzeti (térségi) struktarédban lehet
megszervezni egy kisk6zséges vonzaskorzet kulturalis miikédtetését, ellatasat.
E modelltervezetben vegye alapul egy mammutgazdasdg kozrem(ikodésének
szervezett, intézményesitett lehet6ségeit. A program 1977—78-ban elkésziilt,
kiadvanyban kozreadtuk. Tobb szakmai és politikai forum megvitatta, hasz-



nossagat, ertelmét elismerte, de a gazdasagi-pénzigyi kortlményekre és koz-
igazgatasi hatdrmodositésra figyelemmel a modell kisérleti bevezetését nem
tudtak segiteni.

Ugyanakkor a modelltervezet koncepciondlis és metodikai eredményeit
hasznositottuk a megye m(vel8dési otthon hal6zatdnak tovabbfejlesztését eld-
készit§ tanulmanyokban.

2. 1977-ben a munkahelyi kdzmdvel6dés jobb, tartalmasabb megalapozésa
érdekében a Mohéacsi Ontddei Vallalatnal (az SZMT-vel egyeztetve) vizsgalatot
inditottunk. Célunk volt, hogy egy vidéki véarosban, kis létszamot foglal-
koztaté (t6bbnyire els6 generacios munkésokat alkalmazo), nehézipari mun-
kat _vigz(jk életmod- és szabadidf-szerkezetét, kulturalis lehet8ségeit megis-
merjuk.

Az adott bazison kiséreltik megfogalmazni, hogy milyen mivel6dési tevé-
kenységet lehet beépiteni a munkasok kulturdlis és életmodbeli struktarajba,
ill. a tevékenysegtipusok kozul mit vallaljon a munkahelyi, valamint lakohelyi
kdzmdivelddesi intézményrendszer.

A kutatas soran kisérletképpen kulturalis programok sorozata is szerepelt,
melyek hatasvizsgalata hozzajarult az alaposabb vizsgalathoz.

1979-ben a kutatds befejez6dott; 1980-ban mddszertani kiadvany formaja-
ban kozreadtuk.

3. 1977-ben (marcius 1-t6l) kisérleti jelleggel megkezdte m(ikddését a Dob-
szai Nevelési Kozpont.

1978-tdl intézményiink folyamatos szakmai-metodikai és kutatasi iranyitast
kezdett a Nevelési Kdzpontban. Ennek eredményeként 1979-ben megszervez-
tik Dobsza és vonzaskorzete (10 telepililés) mlivelddésszocioldgiai (kérdGives)
vizsgalatat.

A megkezdett kutatds célja, hogy mdkodési egységben lattassuk, illetve ki-
sérletben realizaljuk az Ujtipust kozoktatési-kozmivelédési gyakorlatot,
amelynek eredményeként a funkciondlis tevékenység, az iranyitas és a terlleti
kapcsolatok sajatos harmonikus rendszere alakulhat ki.

A kezdeti m(ikddés tapasztalatait 1980-ban kiadvényban 0sszegeztlk.

A tovabbi kutatasi feladatokat az ELTE Kodzm(ivel6dési Tanszékével, a Ba-
ranya megyei Pedagogus Tovabbképzési Intézettel kdzosen végezzik.

A kisérleti befolyasolést is permanens tevékenységként kivanjuk realizalni
kutatbmunkéank mellett. (Ezt segiti a Mivel6dési Minisztérium Téarcakozi Bi-
zottsaga is.) A kisérleti periddus 1986-ban zarul.

4. 1979-ben inditott ,,Komplex esztétikai (mivészeti) nevelés helyzete és
torekvései a kozoktatas és a kézm(ivel6dés intézményeiben" c. kutatasi prog-
ramunk célja annak vizsgéalata, hogy az esztétikai nevelés milyen szerepet kap
a spontan mivel6dési folyamatokban és hogy lehetséges-e egy nagyvaros koz-
mivel6dési intézményrendszerének modellalasa.

A kutatas alapja az adott intézményrendszer volt. (Kdzoktatasi intézmények,
mivészeti intézmények, kdzmlveldési intézmények.) A kutatdsi munka Ki-
terjedése 1981-ig tartott, de pénzigyi és kiadasi nehézségek miatt szlinetel-
tetni kellett a tovabbi feltard tevékenységet.

Eddig elkészilt és megjelenésre varé tanulméanyok:

1. A mivészetek alkalmazott kommunikécioja.
2. A komléi komplex miivészeti miihely munkdja.
Ezenkivil tobb résztanulmany készilt el, melyek gy(jteményjelleggel jelen-
nek meg.



5. 1979-ben kezdte el intézményink ,,Mozsgd és vonzaskorzete tarsadalmi
véaltozasai a XX. szazadban" c¢. mivelddéskutatasi programjat. A kutatas alap-
koncepcitja szerint a szerz6k olyan tarsadalmi-gazdasagi 0sszefiiggéseket tar-
nak fel, amelyeknek hatésai egyértelm(en kirajzolédnak a vizsgalt kdzségek
kulturalis szokasaiban, életformavaltasaiban. A vizsgalat soran — tarsadalom-
néprajzi médszert alkalmaznak. Altalanos érvény(i megallapitasai minden bi-
zonnyal hasznosithatok lesznek az aprofalvas teleplilésszerkezetekre. A ku-
tatds 1982-ben zarul, az eredmények kozreaddsa modszertani kiadvanyban
1983-ban vérhato.

6. 1978-ban intézményink a cigdnymivel6dés tartalmi-mddszertani tevé-
Igenységének fejlesztése érdekében kutatast kezdeményezett Baranya megyé-

en.

Séasd-Galykaton (az 1977-es felmérés tapasztalatait is felhasznalva) életmad-
formald, életmddtervezd torekvések kutatasa, ill. kisérleti befolyasolasa kez-
dédott meg.

Komldn, a Kossuth-akndn mint kisérleti bazishelyen az dnismerctfejlesztés
és a ciganyfolklor értékeinek, hagyoményainak atmentését vettik kutatasi
programunkba. (A Népmdlvelési Intézet szakmai segitségére is folyamatosan
épitlink.)

»A ciganysdg kozmivel6desének tapasztalatai” ciml moddszertani kiadva-
nyunkat 1978-ban kozreadtuk.

7. 1980-ban a Baranya megyei Muivel6dési Kdzpont a megyei és a varosi
tanacs v. b. mlvel&dési osztalyainak tdmogatasaval megkezdte Pécs és varos-
kornyéke kdzmiivel6dési kutatasat. Alapveté célként fogalmazédott meg, hogy
1979. januar 1-gyel kialakitott megyei varoshoz kapcsolt Uj varoskornyéki
rendszer (27 teleplléssel) Uj megkdzelitési, szervezési, ellatasi modok kidolgo-
zasét, ill. bevezetését teszi sziiksegessé. A jelenlegi igazgatési szinten tdlme-
néen egyrészt az egyittm(kodés Ujabb formait kivanjuk kialakitani a varos-
kornyek kozségi tanécsai, egyéb szervei, valamint a varoscentrum kozott.
Hasznosithatd javaslatsorozattal, esetleg modellel szeretnénk a tovéabbfejlesz-
tést segiteni. A kutatocsoportok eddigi munkainak felhasznélasaval vitakat
szervezunk az 1982-es évben és az Ujabb tapasztalatokkal kiegészitve modszer-
tani gy(jteményként kivanjuk kozre adni.

8. Az elmult évek soran rendszeresen foglalkoztunk a mdvel6dési otthoni
halézat tovabbfejlesztésének kérdéseivel. Olyan hal6zati rendszert kivanunk
kialakitani, amelyben a hal6zati magasabb statuszt, szerepet alapvet6éen a pira-
mis magasabb fokan lévék nagyobb lehetdsége, a segitségadas meértéke és
min6sége hatarozza meg. A jOl szervezett tertleti hal6zati munkéanak ezt ki-
vanjuk alapelvként megfogalmazni, ill. metodikai kovetelményeit kimunkalni.

Eddig vizsgalati-kutatasi, ill. megfigyelési eredményeinket is felhasznalva
1981-t6l Kkisérleti bazishelyeket alakitottunk ki (Sasdon és Mohécson), ahol
a nagykorzeti ellatasi rendszer tovabbi finomitasat, médszertani tokéletesitését
kivanjuk elvégezni.

A mivelddési otthon halézat helyzetét, fejlesztési elgondolasait méar kozre-
adtuk. (igy pl. ,,Javaslat Baranya megye muivel6dési otthoni hal6zatanak to-
vabbfejlesztésére™ cimmel 1980-ban, 1981-ben ,,Néhany szempont a mdiveld-
dési otthonok helyzete és fejlesztésének feladatai” c. tanulmanyban.)

Az emlitett kutatdsok kezdeti eredményeir6l szol6 résztanulmanyok, kuta-
tasi jelentések maris igen figyelemre mélto tapasztalatokrdél adnak szamot.

Emlitettik azonban, hogy a kdzmivelddési kutatasok eredményei, tapasz-



talatai sajnos igen lassan hatolnak be a kulturdlis élet napi gyakorlataba. S ha
netan mégis ismertté valnak, akkor még mindig meg kell vivni csatajukat a
konvenciok merev hadallasaival, a gorcsdés gondolkodasbeli beidegz6dések-
kel is.

A kozmivel6dési kutatasok decentralizdlasa — véleményink szerint —
egyre indokoltabbé valik. Sziikséges, hogy a vidéken 1évé kézm(velddési intéz-
mények, azok kutatomunkara alkalmas szakemberei is bekapcsolddjanak
e munkaba, hiszen a kontroll- vagy részvizsgalatok e terlleten is felerdsit-
hetik, megbizhatébba tehetik a feltart tények és torvényszer(iségek tudoma-
nyos igazsagértékét, nyilvan akkor, ha tartalmaban koordinélt, feltételeiben
adott kutatasokrol van szo.

A mar emlitett f6 kutatasi témacsoportokon belil a tovabbiakban érdemes
lenne kiemelni néhany olyan résztéméat, amelyek kivaltképp indokolndk az
orszagos kdzmUivel6dési kutatdsokhoz vald kapcsolddast. Ilyenek példaul: az
atmeneti életformabdl ado6do kulturalis kovetkeztetések, az elsd generacios
munkassag, a bejardk, az ingazok mdivel6dési szokasainak vizsgalata, a mai
magyar falu kulturalis életének tarsadalmi problémai, a kulturalis egyenl6t-
lensegek vizsgalata, a cigdnysdggal kapcsolatos kézm(vel&deési feladatok, vagy
a megyében él6 nemzetiségiek kulturélis helyzetének elemz6 bemutatésa. Igen
Iényeges kutatési teriilet lehetne a killonb6zd mlvészeti intézmények (szinhaz,
mozi, koncertek, tarlatok) latogatasi szokasainak feltarasa, s nem kevésbhé
lenne izgalmas vallalkozas a kiilonb6z6 rétegek, csoportok olvasasi szokésai-
nak vizsalata.

Korai lenne elhamarkodott véleményt formalni a néhany éve kezdédott koz-
mdvel6dési kutatdasokrél, am hiba volna, ha tll késén szereznénk tudomast
azokrol. Nem biztos tovabba, hogy a kozmdivel6désben, a kulturalis életben
éppen azok a legfontosabb probléméak, 6sszefliggések, amelyeket tudomanyos
maodszerekkel vizsgalni, mérni tudunk, d&m tagadhatatlan, hogy csupan a fel-
szini jelenségekre figyelve, a napi gyakorlat sz(k prakticizmuséra, sejtésekre
és gyakran fikcidkra hagyatkozva aligha remélhetiink Iényeges valtozast, fej-
I6dést.

A kdzmlivel6dés 6nmagérdl alkotott képe csak akkor vélhat hitelesebbé, iga-
zabbda, ha Ujra meg Ujra folulvizsgalja jelenéhez, tarsadalmi kozegéhez vald
viszonyat. Megujhodéasi szandéka nem nélkilozheti a tudoméanyos kutatdsok
eredményeinek, tapasztalatainak alkot6 felhasznalasat, ill. az e teriileten folyo
kutatasokban valo tevékeny részvételt.

Platthy Gyorgy:
Tajélmények
Szigligeten
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A KOZMUVELODES TARSADALMI-GAZDASAGI| FELTETELEI
PECS VAROSKORNYEKEBEN

LA centrum és kornyezetének 0Osszehangoltan lehetséges fejlesztése ..

A centrum a gazdasagi funkcioi révén a tarsadalmi-gazdasagi fejl6dés inten-
ziv szakaszaban fokozott kommunikéciés kapcsolatba keriil a kornyezetével.
Ezek a kapcsolatok egyrészt gazdasagiak, masrészt olyan mozgasokat, érint-
kezéseket foglalnak magukban, amelyek a munkahely, lakohely &ltaldnosan
érvényesuld elvalasabdl adodnak.

Ezen utdbbi forma lényegében a centrum telit6désébdl, infrastrukturélis
rendszerének optimalis kihasznalasat meghalad6 igénybevételbdl kovetkezik.
Képtelen egy bizonyos népességi szint folott a centrum az elfogadhatd (atlagos
jovedelmi szintet figyelembe véve) értékhatdron a népesség nagy témegeinek
a lakdhelyet, és az ehhez kapcsolodo infrastrukturalis ellatasat biztositani. igy
a munkahely biztositott volta révén megindul a centrum kornyékén, éppen
az elérhet6 értékhatar kdvetkeztében a betelepiilése, a népesség fokozatos kon-
centralédasa.

Az elérhet6 kozelségbe kerilt centrum egyrészt biztositja a munkahelyet,
maésrészt funkcidja révén elérhetévé teszi mindazokat a tényez6ket, amelyek
az alapellatas magasabb minéségén tal a kozponti funkciok széles kdrét ma-
gukban foglaljak.

A centrum és kdrnyezetének fejlesztésében szamos kérdés meriil fel. A hazai
varos és telepulésfejlesztési gyakorlat az elmult évtizedekben elméletileg a ki-
egyenlitést kovette, azonban gyakorlatilag a varosfejlédést, a centrum bévité-
set (mennyiségileg és mindsegileg) tlizte ki célul. Ennek kovetkeztében a tul-
zott népességkoncentraciot nem tudta kovetni az infrastrukturdlis ellatas, az
oll6 a két tényezd kozott tagult. A gazdasagi helyzetben bekdvetkezett mélyre-
hat6 valtozasok a hetvenes évek végén még fokozottabb korlatozast jelentettek
a varos vagy centrum fejlesztésében. igy szlikségszer(ivé valt, hogy a varosi
szemlélet mérséklddjon, el6 kellett segiteni a telepilések, falvak funkcio- és
ellatérendszerének bdvitését. A centrum koérnyezetében csali az altalanosan
érvényesild tendencidk jatszédtak le. A kordbban leirtak miatt, tovabba az
egyoldalt centrumfejlesztps kovetkeztében a spontan folyamatok hatasara
létrejottek a centrum kornyezetében olyan telepulések, teleplilésegyiittesek,
amelyek a népesség letelepitésére alkalmasak, er6s, meghataroz6 interakcio-

* Jelen tanulmany egyik Osszefoglaléjat adja a ,Pécsi varoskornyék kozmdivel6dési
rendszere" c. kutatasnak, A varoskornyék telepuléseit az egyes megkozelitésekben szélesebb
korben értelmeztik mint a jelenleg kijelolt telepilések.



ba keriiltek a varossal. Jelenleg ezekben a kérnyezeti telepiilésekben egy ha-
gyomanyos, atlagos, vagy az alatti intézményhdaldzat alakult Ki.

A népesség mozgésa, kommunikécios formai egy sajatos funkcidkat mutato
nagyvaros esetében lényegesen eltérnek a hagyomanyosan értelmezett koz-
ponti helyt6l. A munkahely igénybevételével egyidében a tarsadalmi és gazda-
sagi szolgaltatasok és ellatdsok széles korének is fogyasztdjava valik a kor-
nyékben lakd népesség. Ugyanakkor sziikségleteinek bizonyos hanyadéat a la-
kohelyen elégiti ki, a lakdhely nyujtotta szolgaltatasok iranti igény viszont
— az alapellatds min6ségi bovitése kovetkeztében — egyre nagyobb. Szikse-
ges tehat ebben a tarsadalmi-gazdasagi és szolgaltatasi szférdban egy olyan
szelektiv fejlesztést végrehajtani, amely az életfeltételek megfeleld szintjén
nem konkurrencija lesz a véarosoknak, hanem annak kiegészit6je. Ennek a
funkciomegosztasnak a szerepe nemcsak a népesség életkdriilményeinek meg-
feleld szinvonall kialakitdsaban van, hanem a gazdasagi feltételek kihaszna-
lasdban is. A realitdsokat, a funkcidk jellegét kovet6 tarsadalmi-gazdasagi te-
vékenységek és szolgaltatdsok megosztasaval gazdasagosan megoldhatok azok
létesitéséhez, Uzemeltetéséhez sziikséges intézményhaldzat is.

A centrum koérnyezetében [év6 telepllések lakossaga tehat szoros interak-
ciéba kerul a vérossal, igy szlkségszer(i, hogy az éppen a térség szervezd és
alakité funkcioi miatt a varos atvegyen és iranyitson szdmos telepulésfejleszté
tevékenységet, illetve az ezekhez kapcsolodd folyamatok alakitasat.

A kozmlvel6dés ezen folyamatok része. Szlikségességét nem hangsulyozzuk,
csupan kiemeljuk azt, hogy egy hatékony, optimalisan szervezett kozm(vels-
dési rendszer donté tényezdbje lehet a teleplilésfejlesztésnek, a telepiilésfunkciok
bévitésének és ezzel egylitt a népesség életkorilményei javitdsanak.

Megitélésiink szerint tudatosan iranyitott terlletszervezésben tehéat elenged-
hetetlen szerepe van a kézmivel6désnek. Egy sajatos munkamegosztast kell
véllalnia, hiszen a varoskornyék atmenet a falu és a varos kozott, egy 1épcsd
a varosi életforméhoz falusi, vagy falusi kdrnyezetben. Ez a kdrnyezet termé-
szetesen nem rossz értelemben urbanizalédik, egyre tobb varosi elemet vesz at,
ebben a véarosiasodasban is szerepe lehet a kdzmdiivel6désnek. Ugyanakkor a
funkciok megosztasara kell torekednie, azok kiegészitésére, a jelentkez6, a
telepuléshez kapcsolédd koézmivelddési igények Kielégitésére, amelyek tehat
még a jelenlegi viszonyok kozoétt a falusi életformabdl is kozdsségi szemlélet-
b6l adddnak, de magukban hordozzak az urbanizacié minden egészséges jegyét.

Mindezen tényezdk kimunkaladsahoz elengedhetetlen a véaroskornyék tarsa-
dalmi-gazdasagi hatterének feltarasa. Kisérletet tettink arra, hogy roviden fel-
vazoljuk mindazokat a faktorokat, amelyeket figyelembe kell venni a koz-
mivel6dési rendszer tervezesénél.

A vizsgalatainkat a telepuléshalézat, a demografia, az altalanos infrastruk-
turdlis ellatds, a centrum és kornyezetének kozlekedési kapcsolatai és a koz-
miivel6dési intézmeényellatottsag teruletén folytattuk. Az egyes résztanulma-
nyok eredményeit kivanjuk a tovabbiakban bemutatni, és ezek alapjan kisér-
letet tesziink a Pécs varoskornyékének kozmivel6dési rendszerét befolydsold
tarsadalmi-gazdasagi tényezék felvazolasara.

1. A népesség

Egy terulet teleplléshalozatanak szerkezetét lényegesen befolyasolja az
egyes teleplilések nagysaga. A pécsi varoskornyék eltér6 nagysagu teleptilése-
ket fog Ossze. Legnagyobb telepllése a 2500 f6t meghaladé Kozarmisleny,



Gorcsony, Kévagosz6l6s, Pellérd eléri, illetve megkozeliti az 1500 fét. A leg-
kisebb telepiilés a 132 fés Husztot. A teriilet teleplilései dontden kis- és apro-
falvak, ez a kilonféle jellegl gazdasagi, szervezeti, ellatési rendszerek kiala-
kitdsat, m(ikodtetését megneheziti. A vizsgalat sordan mindvégig tekintettel
voltunk arra, hogy a telepuléshalozat nagysagrendi eltérései miatt a varos-
kornyék telepllései nem teljesen azonos problémékkal kizdenek, a varoskor-
nyéek statisztikai atlagai tobbszor elfedik az egyes kisebb telepllések sajatos
problémait.

A 20 éves id6szakot (1960-1980) attekintve azt lathatjuk, hogy mind
az allandd, mind a lakonépesség szdma 1970-ben a legnagyobb a varoskornyék
kozségeiben. Ez eltér a megye népességének alakulasatol, hiszen a megyében
mind az alland6, mind a lakonépesseég 1980-ban a legmagasabb, tehat megyei
szinten n6tt a népesség szdma. Eltér a megye kozségeitdl is, mivel a kdzségek
lakossaga 1980-ban a legalacsonyabb mindkét kategoériat tekintve.

Ha a népesség novekedésének tényezOit részletesen attekintjik 1960—
1969 és 1970—1979 kozott, valaszt kapunk erre a kilonbségre. 1960—1969
k6zott a varoskornyék lakonépessége 1,4%-kal nétt, els6sorban a természetes
szaporodas kovetkeztében, hiszen a vandorlasi kilonbozet egyenlege negativ
mar mar ekkor is. 1970—1979 kozott a varoskornyék lakdnépességének sza-
ma csokkend tendenciat mutat, a kozségek lakdnépessége 4,0%-kal csokkent.
Ennek oka els6sorban a vandorlasi kulonbozet jelent6s mértékl novekedése és
a természetes fogyds megkezdédése is. Ha a megye kdzségeihez viszonyitjuk
a népesség szdmanak alakulasat, akkor megéllapithatjuk, hogy kedvezébb a
megye kodzségeinek atlagandl, a kdzségek népessége 7,7%-kal csokkent, de
rosszabb a megye egészénél, mivel a megye lakOnépessége 0Osszességében
2,5%-kal megnétt 1970—1979 kozott.

Ha a vizsgélatba bevont kdzségekhez hasonlitjuk a varoskornyék koz-
ségeit, akkor egyértelmd, hogy kedvez6tlenebb helyzetben vannak, mint a vé-
roskdrnyékhez nem tartozé nagykozségek (Szentlérinc, Pécsvérad), de kedve-
z6bben, mint a varoskornyékhez nem tartozo, és a jov6ben hozzécsatolandd
kozségek.

A véroskornyéken beliil vizsgélva az egyes telepllések népességének ala-
kuldsat, meg kell allapitanunk, hogy a varos kozelsége, a varoskornyékhez
tartozds 6Gnmagaban véve nem biztositja a népesség helyben maradéséat. Hosszu
tavon is csak azok a teleplilések (Gorcsony, Kozarmisleny, Pellérd) tudjak
Iényegesen ndvelni lakossagukat, amelyek jo bels6 ellatohéalozattal rendelkez-
nek, helyi intézményhdalozatuk kiépult, kdzlekedési kapcsolataik jok.

A véroskornyék apro falvai hidba vannak kozel térbelileg a varoshoz,
nincs belsd ellaté haldzatuk, lakossagukat nem tudjak teljes mértékben stabili-
zalni, s6t egyes esetekben jelentds csokkenés kovetkezett be az elmult 20 év
alatt.

A népesség szaménak alakulasa szempontjabdl fontos, hogy a népesség
novekedésének tényez6i jelentds mértékben megvaltoztak a varoskornyékben
is az elmalt 20 év soran. Az els6 évtizedben a természetes szaporodds meg ké-
pes volt potolni a vandorlasi veszteségeket, a masodikban mar nem. A jové-
ben is szamolni kell a varoskdrnyék kozségeiben a termeszetes fogyassal,
a népesség kor szerinti ardnya egyes kdzségekben er6sen torzult. A varoskor-
nyek lakossadganak kor szerinti ardnya kedvezO6tlenebb, mint a megyei atlag,
a megyében a 60 éven fellli népesség aranya 15,6%, a megye kozségeiben



17,4%, a varoskornyékben 17,6. igy terilletileg a varoskornyék természetes
fogyasa a legnagyobb lehet a jovében.

A telepllések népességszamanak alakuldsdban tobb esetben meghatéroz6
jelent6ségl vandorlasi mérleg vizsgalata fontos. Sajnos, csak a vandorlasi k-
[6nbozet értelmezhet6 telepulési szinten a népszdmléldsok alapjan, ez nem
ad képet a lakossag kicserélddésének mértékérdl. A népesség viselkedése
szempontjabol fontos lenne tudni, hogy milyen az eredeti és a betelepult la-
kossag aranya, a cserél6dés mértéke. Ugy tlnik, hogy a varoskoérnyék lakos-
sagat az intenziv cserélédés jellemzi.

A népesség foglalkozasi szerkezetvaltozdsanak két évtizedes attekintése
és a mai helyzetének részletes ismerete alapjan a kovetkezOket allapithatjuk
meg:

1. A véaroskornyék kozségeinek foglalkozasi atrétegz6dése nagyjabol ko-
veti a megyei tendenciakat, néhany telepllés esetében a kilonbségek abbdl
adodnak, hogy hosszabb tadvon érvényesultek a varoshoz kotédé kapcsolatok,
igy az atrétegz6dés gyorsabban és zokken6mentesen ment végbe.

2. Az atrétegz6dés nem azonos modon érintette a varoskdrnyék minden
teleplilését, egyes esetekben (Berkesd, Ellend, Szildgy, Regenye, Sz6ke) az
atrétegz6dés nagyon sajatos modon jatszddott le, magas maradt a mez6gaz-
dasaghdl él népesség aranya. (Ez Osszefligg a kozlekedési helyzetiikkel, a
mez6gazdasdg hagyoményaival, a lakossag kor- és szakképzettségi struktura-
javal is.)

3. Kiemelked6en magas az iparban foglalkoztatott népesség azokon a te-
lepuléseken, ahol a helyi foglalkoztatés lehet6sége és a véaros hatdsa egyarant
er6sodik (K&vagosz6lds és tarskozségei).

Ha a varoskornyék telepuléseit a megye tobbi kdzségéhez viszonyitjuk,
akkor megallapithatjuk, hogy a varoskornyék kodzségeiben lényegesen maga-
sabb az iparbol él6 népesség arédnya (40,3%), mint a megye kozségeiben
(31,2%), de alacsonyabb, mint a megyei atlag (41,8%).

A varoskornyék népességének tevekenyseég jellege szerinti megoszlasa azt
mutatja, hogy a varoskornyék kozségeinek népessége dontd mértékben szak-
és betanitott munkas, a szellemi foglalkozasuak aranya nem éri el a megyei
atlagot (24,4%), s6t alatta marad a megye kozségei atlaganak is, (13,4%).
Figyelmet érdemel, hogy ardnytalan a varoskérnyéken beliil az értelmiségi
foglalkozésuak eloszlasa és aranya. A varoskornyek teleplléseinek egy része
értelmiség nélkilivé valik, egyes helyeken a papon kivil alig marad szellemi
foglalkozasu.

A kozmivel6dési feladatok meghatarozdsakor, a kozmdvel6dési intéz-
ményhalozat fejlesztésekor mindig figyelembe kell venni egy terlleten él§ né-
pesség mliveltségi szintjét, elvarsait, mozgathatosagat.

A népesség miveltségi fokanak egyik, s talan legfontosabb alapja az
iskolai végzettség. Megitéléstink szerint a kozmlivel6dés fejlesztésének alapja
az altalanos iskolai halozat és az altalanos iskoldban megszerezhet6 minimalis
altaldnos muliveltség elsajatitasa kell hogy legyen. Az &ltalanos iskola elvég-
zesét minden egészséges, altalanos iskolas kort gyermek szaméara minden esz-
kozzel biztositani kell, hisz csak ezéltal van meg a lehet6ség a tarsadalmi
termelésbe vald6 magasabb szint( bekapcsolddasra.

Elgondolkodtatd és a jové szempontjabdl cselekvésre kényszeritd, hogy
1980-ban Baranya megyében a 10 évesnél id6sebb koru lakossag kozil 5383
f6 0 osztalyt végzett (részben vagy teljesen analfabéta, bar utoljara az 1960-as



népszamlalas értékelte orszagos szinten az irni és olvasni tudést), a varoskor-
nyék kdzségeiben 250 f6 nem végzett el egyetlen iskolai osztalyt sem. Mind
a megyében, mind a varoskdrnyéken magas azoknak a szama és aranya, akik
15. életévikben nem rendelkeznek a kotelezd 8 altalanos iskolai végzettséggel.
A megye 434078 f6s lakossaga kozul 15 éven feltli 340 603 f6, de csak
226 984 6 (66,6%) végezte el legaldbb az altalanos iskola 8 osztalyat, tehat
a megyében 113 619 f6 (a 15 éven feliliek 33,4%-a) nem végezte el, vagy nem
id6ben végzi el az altalanos iskolat.

A véroskornyék 7 éven feluli népességenek legmagasabb iskolai végzett-
ségének vizsgalata azt mutatja, hogy a kdzép- és fels6foku végzettségli népes-
ség aranytalanul helyezkedik el a varoskornyék kodzségeiben, csak a kdzepes
nagysagu falvakban n6 meg a kozép- és felséfoku végzettségliek szdma és
arénya.

Tanulsdgos a varoskornyek 15 éven fellli lakossdgénak végzettségi vizs-
gélata. A véroskornyeken 13 831 15 éven feluli lakos él, ezek kozil 8019 ve-
gezte el legalabb az altalanos iskola 8 osztalyat (58,0%). Ez rosszabb a me-
gyei atlagnal, de jobb, mint a kdzségek 56,1%-0s atlaga, ez azonban semmit
sem von le abbol a szomord ténybdl, hogy a varoskornyék 15 éven fellili né-
pességének 42%-a nem végezte el, vagy nem id6ben végzi el az altalanos is-
kolat. Ez kihatott és kihat a munkaer6 hatékony foglalkoztatdsanak lehetd-
ségeire is, behatarolja a munkahely valasztast.

Ha a varoskornyék kozségeiben él6 altalanos iskolai koru, vagy azza
valé gyerekek szdmat vizsgaljuk, akkor tobb az altalanos iskoldk szervezését,
szervezésének lehetdsegét érinté kérdés vetddik fel.

1. Az egyes teleplilések esetében elég jelent6s eltérések vannak, az egyes
korévek kozott, s6t nehany esetben egyes évfolyamokrdl hianyoznak a gye-
rekek.

2. A népesedéspolitikai hatarozatok utani magasabb gyermeklétszdm at-
futott a bolcs6dén, részben az 6vodan és jelenleg elérte az altalanos iskola
alsé osztalyait, de a csucsot a jelenlegi 4 évesek jelentik.

3. Leszémitva egyes teleplléseket, a kozségek tobbségében nem sziletett
és nem szlletik megfelel§ szam( gyermek egy osztaly inditdsdhoz, s6t egyes
tanacsi korzetekben egyitt sem elég az azonos kord gyermekek szama egy
osztdly fenntartdsdhoz. (Ebb6l a szempontbol sajatos helyzetben van Orf( és
Abaliget kdzos tandcsi kozségei. Az 6t kozségbdl kialakult Orfli 6nall6 ta-
naccsal rendelkezik, de a gyermeklétszdma csak osztatlan alsétagozat miikod-
tetését teszi lehet6vé. Az abaligeti korzet sem rendelkezik megfelel6 szamu
gyermekkel egy teljes osztaly inditasahoz, a két tanacs és a telepllések kozott
nem jott létre megegyezés az als6tagozat miikodtetésével kapcsolatban.)

Alapvet6 iskolapolitikai, oktatasszervezési kérdésként vet6dik fel a va-
roskdrnyéken az als6 tagozatok mikddtetésének problémaja. Egyes telepi-
lések esetében nyilvanvald, hogy nem alakithatd ki semmiféele helyi alsétago-
zatos képzés pl. Huasztéton, hiszen az 1—4. osztalyos kortak szama olyan ala-
csony, hogy még teljesen Osszevontan sem képzelhet6 el a helyi képzés. Tobb
esetben azonban mérlegelheté és mérlegelni is kell, hogy mi az elénydsebb,
a részben osztott helyi alsétagozatos képzés vagy a 6—10 éves korl gyerekek
utaztatésa.

A fels6 tagozatok esetében Ugy tlinik, hogy a szakrendszer( képzés ér-
dekében elkeriilhetetlen az utaztatds. (A 11—14 éves kor( gyerekek esetében
ez mar nem okoz olyan komoly problémaékat.)

Véaroskornyéki atlagokat szamitani, hogy egy-egy korosztalyon belil 6sz-



szességében hany parhuzamos osztaly alakithatd ki, nincs értelme, hiszen a
telepiiléshal6zat rendszere a kozlekedési lehet6ségek, az iskolahalézat befolya-
solja a kialakithato korzetek szamat és terliletét. Nemcsak altalanos elvi sikon,
hanem a teleplléshalozat adta konkrét lehet6ségek és ,,kényszerek" tlkrében
kell vizsgalni a kdzm(vel6dés, azon belil a legkiemelked6bb jelentsegl kér-
dés, az altalanos iskolai hal6zat fejlesztésének lehetségeit.

2. Az &ltalanos inlrastrukturdlis ellatottsag

A telepulések infrastrukturalis ellatottsaga mindazokat a feltételeket ma-
gukban hordozzék, amelyek egyrészt a telepulés fejlettségét, masrészt a tele-
plléshalozatban elfoglalt helyzetét kifejezhetik. Tovabba az infrastrukturalis
fejlettség és ellatottsag egyuttal a népesség korllményeire, telepllés feltéte-
leire és magara a népességre is ravilagitanak. Végezetll az infrastruktdra
kifejez6je lehet egy telepulésegylittes egészének, és egyes tagjai jellegének,
sajatossaganak, ugyanakkor ebben az egyuttesben az egymashoz val6 viszo-
nyaiknak, esetleges hierarchikus tagozodasuknak.

Az infrastrukturélis ellatottsdg elemzésénél mindazokat a tényezdket be
kivantuk vonni a vizsgalatba, amelyek a lakossag telepilés értékelesében sze-
repet jatszanak, illetve, amelyek az alapellatast szolgaljak. Az infrastruktura-
lis dgazatokhoz soroltuk, igy az elemzéseinkben figyelembe vettiik a szallitas-
hirkozlést, a vizgazdalkodast, az energiaellatast, a kereskedelmet, a lakésallo-
manyt, a szolgaltatast, az oktatast és mlvel6dést, valamint az egészségligyi
ellatast. Ezen elemek tobb tényezdbél tev6dnek 6Ossze, kdzottlik viszonyok,
kapcsolatok alakulnak ki, az egyik meghatarozza a masikat és forditva, vala-
mint a fogalom sokoldall elemzése megkivanta, hogy olyan matematikai ap-
paratust alkalmazzunk, amely egyszerre és egylttesen képes bemutatni az
osszefliggéseket és hatdsokat. A tobbvaltozos matematikai-statisztikai modsze-
rek kozil a faktoranalizist alkalmazva kutattuk az infrastruktira belsé 06sz-
szefliggéseit. 6 csoportra bontva 42 véltozé alapjan tartuk fel az 6sszefuiggé-
seket, harom idémetszetben.

A telepllések infrastrukturdlis ellatottsdgaban, annak értékelésében meg-
hataroz6 szempont, hogy a nagyobb térségen beliil keressik a teleptlések f6bb
jellemz@it, vagyis elsé lépésben a megye telepuléshalézatadban elfoglalt hely-
zete alapjan adunk attekintést a varoskornyékrol.

Az infrastrukturdlis elemzés alapjan elmondhatjuk, hogy a vizsgélt id6-
szakban (1960—1977) a véaroskornyek tanacsszékhely kozségeinek altalanos
ellatottsdgi szinvonala ndvekedett (kivételt képez KoOvagosz6lbs). Ugyan-
akkor 9 téarskdzségben egyértelmiien hanyatldé tendenciat vélink felismerni,
ezek a kozségek a kdvetkezOk: Kovacsszéndja, Kévagotottés, Aranyosgadany,
Keszi, Bogad, Pereked, Szildgy, Lothard. Tovabbi 10 kozségre jellemzé a
stagnald, enyhén csokkend infrastrukturalis ellatottsagi szint: Huszt6t, Gydd,
Regenye, Sz6ke, Kokény, Magyarsarlés, Ellend, Pécsudvard, Személy, Birjan.
Csupan harom tarskozségben taldlunk egyhén névekvd infrastrukturalis ellé-
tottsagot elemzésiink alapjan: Bakonya, Cserkdt és Romonya. A rendkivil le-
hangolé képet még tovabb fokozza az, hogy a tanacsi székhely kozség és a
tarskozsegei kozott a differencia az ellatottsagban rendkivil nagy. Ez a ki-
I6nbség szamitésaink szerint haromszoros.

A centrumhoz val6 kdzelség nem jelenti ezen telepllések fejlettségét, il-
letve a kozpontok mellett, azok kérnyezetében I1év6 teleplilések nincsenek in-
frastrukturalisan jobban ellatva mint a centrumoktol tavolabb 1évék. Az infra-



strukturalis szinvonalat meghatarozza egyrészt a hosszu tavon, torténetileg
kialakult telepiilésszerkezet és annak bels6 viszonyai. Masrészt a teleplilés-
halézatban elfoglalt hely, szerepkor, hiszen a telepiilések fejlesztése elsésorban
a teleplléshalozati hierarchia alapjan jut érvényre. Ezen tényezOk osszetett
jellege tehat feltételét adjék a telepllésnek, és ezzel egyiitt az azokban éI6 né-
pességnek.

Az infrastruktira elemek nem fuggetlenek egymastol, illetve a tényezdk
kozil tobb, amely a k6zmU(vel6désben is szerepet jatszik dontd lehet a telepi-
Iés fennmaradasa és mikddése szempontjabol. A tanacsi kdzpontok és a tars-
kozségek kozotti differencialodas a 70-es években zajlott le intenziven. Az
oktatas agazati térekvései a szinvonalfejlesztés és a gazdasagossag érdekében
kénytelen korzetesiteni. Az eredményesség agazati értékelése nem lehet fel-
adatunk, féleg akkor, amikor a telepulésszerkezeti viszonyokat és azok befo-
lyasold, meghataroz6 szerepét jol ismerjuk. Kozismert, hogy a hetvenes évek
végén a telepuléseknek atlagosan 1800 lelket kellene szdmlalniuk ahhoz, hogy
— a kulénboz6 korosztalyok varosok és kozségek kozotti ardnyos eloszlasa
esetén — atlagos gazdasagossaggal lehetne egy ©6nalld nyolcosztalyos altala-
nos iskolat fenntartani. Ezért nem csodalkozhatunk, hogy a varoskoérnyékben
pl. csak alsotagozattal miikodd iskolat taldlunk az 1979/80-as tanévben 8 koz-
ségben. (Bakonya, Gydd, Keszii, Kozarmisleny, Koévagotottos, Orfld, Romo-
nya. Pogany.) Nem rendelkezik iskolaval: Birjan, Cserkut, Ellend, Lothérd,
Pereked, Regenye, Szilagy, Sz6ke. Az 6vodai halézat két6dése a teleplilésha-
I6zati hierarchiahoz mindig is erésebb volt, mint az als6fokd iskolai. A va-
roskdrnyék 10 telepilésében nincsen Ovoda, amelyben altalanos iskolai szer-
vezet taldlhat6: Aranyosgadany, Bogad, Gyod, Keszi, Kokény, Kévagotottos,
Magyarsarlés, Orf(i, Pécsudvard, Pogany.

Az dagazaton bellli 6sszefiggések — dvoda-iskola-mivel6dés —, vala-
mint a gazdasdgossag elemzésének kérdése nem feladatunk, viszont ra kell
mutatnunk az 4gazat més infrastrukturalis agazatokkal valé kapcsolatanak né-
hany Osszefuggésére. Az oktatds korzetesitése hozzajarul ahhoz, hogy a véros-
kornyék kozponti telepilléseinek infrastrukturalis ellatoképességét fejleszti.
Ezzel szemben a tarskdzségekben a kdvetkez6 hataslancot indukalja: megno-
vekszik a migracio, illetve az elkoltdzés; a demogréfiai viszonyok megvalto-
zasa (korstruktira) a népességszam csokkenéséhez vezet, az utdbbiak pedig
alapvet6en befolyasoljak a lakasallomany mennyiségi és minéségi helyzetét és
igy Osszefliggésben a kommunalis ellatas szinvonalara csokkent hatast fejt
ki. Hiszen méas agazatok fajlagos gazdasagi mutatoi is egyértelmiien romlanak.
Ez az altalanos helyzetkép az apréfalvas telepllésszerkezetben. Felvethet6 az
a kérdés, hogy Pécs varoskornyékére mennyiben jellemzd az el6bbi megallapi-
tas, illetve eltérés esetén mi annak kivaltd oka. Véleményunk szerint az in-
frastrukturalis ellatottsdgi viszonyokra hatd, a fentiekben felvazolt hatas-
mechanizmus ebben a térségben is lejatszddik, de sokkal csillapitottabban
mint a megye mas térségeiben. A kivaltd ok pedig a varoscentrumhoz, Pécs-
hez val6 kozelség. Ebben a kdrnyezetben két alapvetd tényez6 a meghatéarozo.
Az egyik a laké- és munkahely kilénvalasa, vagyis a varoskornyéken lako
és a varosban dolgoz6 népesség egyre aktivabban veszi igénybe a véros szol-
galtatdsait. A masik tényez6 ez a varos, a magasabb szinvonall infrastruktu-
ralis szolgéaltatasainak felhasznalasa, tudatos ,,beépitése" a fogyasztasba. A
varos és kornyezete tehat mar egybend, a termelésen és a fogyasztason ke-
resztll egységes rendszerré valik.

Célszer(i a véros és kornyezetét mint egy egyseges rendszert szemlélni,



ebben az Osszefliggésben kutatni a centrum kornyezetében 1évé teleplilések
fejlettségét és kapcsolataik intenzitdsat kimutatni a kdzponttal. A tovabbiak-
ban ennek a fokozott és kdlcsonds feltételezettségen keresztiil jelentkezd meg-
hatarozottsag mint sajatos terileti szervezddési formanak, az agglomeracio
jelenségének a leirasaval tesziink Kisérletet a varos és kornyezete kapcsolati
rendszerének a bemutatdsara.

20 valtozdval jellemezzilk az agglomeraciot, ezek f6bb csoportjai: a ter-
mel&er6k koncentracidja, a népesség tomoriilése és fébb jellemzbje és végeze-
tll a népesség ellatottsagi szinvonala. Tobb valtozds analizis felhasznalasaval
hataroljuk le a telepllések aktivitdsanak erfsségét a centrummal.

Az 1. sz. abra mutatja a kulonboz6 kategdridkat és intenzitasi Ovezeteket.
Az 1. csoport tagjait ugy jellemezhetjuk, hogy kozvetlen kapcsolatuk a cent-
rummal napjainkban is er6teljes. A fejl6dési folyamatban a 2. csoport kap-
csolddasa is mindinkabb er6teljesebbé valik. A 3. csoport telepiléseinek kon-
centralédasa hosszu tavon és féként a termelés agazati jellegének (mez6gaz-
dasagi) alakulasatdl figg. Ezzel szemben a 4. csoport telepiiléseinek kapcso-
I6déasa hosszu tavon nem véarhat6 és ebben f6ként a teleplléshalozati feltéte-
lek a meghatarozok. Elséként azt kell kiemelnlink, hogy a telepilések infra-
strukturélis viszonyai torténetileg hosszabb tdvon meghatérozottak, és igy a
kozigazgatési lehatarolas ilyen értelm( hatésai révid id6tdvban nem érzékel-
het6k. A varoskornyék telepilései az infrastrukturalis fejlettségben a megye
telepiiléshaldzati viszonyait tlikrozik, masrészt azt kell kiemelniink, hogy a
targyalt kategdria a megye teruletfejlesztési tevékenységében, ezen belil a te-
leplléshaldzati és telepulésfejlesztési célkitlizéseiben nem jelentkezik elkulo-
nulten. Természetesen nyitott kérdés, hogy mennyiben és miként valik szuk-
ségessé az elkulonités meértéke?

A véroskornyék teleptléseinek infrastrukturalis viszonyaiban mésodsor-
ban kimutathatd az egglomeracids hatas. Ez viszont az egyes telepuléseket el-
tér6 mértékben érinti. Ebben a vonatkozéasban harom tényezét emelhetlnk ki.
Meghatdrozoan az agglomeraciés maghoz vald kapcsolédas mértéke a moti-
valo, amelyben az altalunk bemutatott sdvos szerkezet hatasa érvényesul ugy,
hogy benne megjelenik a termel8infrastruktdra szerepe, az uduléhelyi funkcio,
valamint a lakéhelyi és munkahelyi elkulondltség.

A varoskornyék infrastrukturélis ellatottsaganak elemzése alapjan meg-
allapithatjuk, hogy ezen telepulésformalé tényez6k torténetileg és hosszu ta-
von meghatarozottak, és igy a kozigazgatasi szerkezetvaltozasok hatasa Kis-
mértékben érzékelhet6k. A varoskornyék telepiléseinek infrastrukturdlis el-
latottsdga és szinvonala tikrozi és kifejezi a megye sajatos viszonyait. Ez a
teleplilés szervezddési forma a megye telepllésfejlesztési célkitlizéseiben
ugyanakkor 6nélléan nem jelentkezik. Igy nem a kulonos jegyek, sajatos fej-
lesztési okok hatnak ezekre a telepiilésekre, hanem a megye egészét jellemz6
teleplléshalézati iranyitds és szabalyozads. A teleplilésekben kimutathatok
ugyanakkor az agglomerécidéra utalé jegyek, amelyek sajatos megkozelitést,
értékelést és nem utolsésorban fejlesztést kivannak meg. Ezek a telepulések
nem a varos arnyékai, hanem a varos miikddési terének szerves részei, fejlesz-
tésiik csak a varossal 6sszhangban képzelhet6 el.

Kapcsolatok a centrummal

A kozlekedés rendszere a centrum és kdrnyezetének kommunikacios for-
mait kozvetitik. A centrum gyors elérhetdsége biztositja csak az ott rendelke-



zésre allo szolgaltatasok fogyasztasat, illetve csak ennek tukrében mérlegel-
het6 redlisan a térségen belll az dsszetartozas erdssége.

Az elérhet6ség egyik lényeges mutatdja a menetid6. A kozlekedésfold-
rajzi és -gazdasagi szakirdk egy része a leggyorsabb jaratok menetidejét ve-
szik alapul az elérhetdségi id6 megéllapitadsdhoz. Mi ezt a megoldast azért
nem tartjuk megfelel6nek, mivel a gyorsvonatok és autdbusz-gyorsjaratok
nem allnak meg minden allomason, ill. telepiilésen, méasrészt az utasok csak Kkis
részének felel meg indulési és érkezési idejik miatt a gyorsvonatok és gyors-
jaratok, talnyomo részuk a személyvonatokat, ill. normaljaratokat veszi igény-
be. (Gyorsvonatra szallas ellen szol, hogy rovid tavolsagra a menetdij arany-
talanul drdgdbb.) Mivel az 6sszlakossag, mint potencidlis utastomeg utazasi
idépont vélasztasa igen szértan jelentkezik (pl. hajnalban a piacozok, a dél-
el6tti miszakba ingdzok, reggel a tanulok és tisztvisel6k, délelétt a hivatalos
ugyben, vasarlas, gyogyittatds miatt beutazok, délutdn a masodik mliiszakba
jarok, a szorakozni vagyok, estefelé a szinhazba, moziba, hangversenyre me-
nék, késé este az éjszakai mliszakba jarok, vagy a Pécsett atszallo tovabb-
utazok kelnek utra), ezért joval reélisabbnak véljik az egyes jaratok menet-
idejébdl szamitott szdmtani atlagot, tehat az atlagos menetidét.

Egy olyan tapasztalat alapjan, hogy az utasok a vasutallomésig hosszabb
gyalogos utat hajlandok megtenni, mint a buszmegall6ig, viszont 3 km-nél
tavolabbi vasutalloméasokat csak ritkdn vesznek igénybe, ha a kdzségben van
buszmegéllo, ezért a vasuti elérhetség szempontjabol csak a vasutalloméastol
legfeljebb 3 km-re levd telepiiléseket vettiik figyelembe.

Nagy altalanossagban megallapithatd, hogy a vasuti févonalakon kozle-
kedd személyszallitd vonatok gyorsabbak, mint a mellékvonalakon kozleke-
dok, a fékozlekedési utak és alsdbbrendd utak kozott viszont mar kisebb a raj-
tuk kozleked6 buszok sebességkiilonbsége. A menetidének a légtavolsaghoz
viszonyitott ardnyat els6sorban a palyak nyomvonalvezetése (egyenes szaka-
szokon révidebb az Gt, kanyargds szakaszokon hosszu), a felszindomborzat
(er6s reliefenergia pl. a Mecsekben, a magasabb dombokon lassitja a kdzleke-
dést), valamint a jaratok szervezése alakitja ki. Az utobbi tényez6 el nem ha-
nyagolhat6 szerepére utal, hogy amig a gyorsjaratok a féutvonalakon halad-
nak két végallomas kozott, a normal jaratok nem egyszer kiérdemlik a ,,kara-
csonyfa jaratok" elnevezést, mégpedig vonaluk alaprajza miatt, ezek ugyanis
gyakran letérnek a féatrol, bekanyarodnak a bekét6utakra, elérik a bekotéut
vegi telepllést, utascsere utan visszahajtanak a bekodt6aton a féutra és ezt
tobb bek6téaton megismétlik. Ezaltal a két végallomas kozoétti menetidd a
tobbszorosére is nbhet. Igaz viszont, hogy a Volan méltanyos menetdij politi-
kaja jovoltadbol az utas zsebre nem érzi meg az Uthossz kilénbségét, mert a
jaraton végigutazokkal nem fizettetik meg a kidgazasok, betérék Utszakaszait.

Varoskornyeéki telepuléseink kozul a 10 perces izokron-vonalakon (azaz
az egységnyi id6 alatt elérhet6 helyeket Osszekoté vonalon) belil mindossze
a Péccsel csaknem Osszen6tt Cserkut és Pellérd vasutallomasa érhet6 el. A 11—
20 perces id6n belll csupan Keszl, Kozérmisleny, Cserklt kozség érhetd el
busszal. 21—30 perc id6raforditas kell Pécsudvard, Szentl6rinc, Csonkamind-
szent, Kacsota vasitallomasainak és Koévagosz6lés, Koévagotottds, Gyod, Po-
gany, Nagykozér, Bogad, Romonya, Magyarsarlos, Hosszthetény falvak busz-
megallojanak eléréséhez. A 31-40 perces id6zénaban fekszik Orfli, Gorcsony,
Regenye, Ellend, Pereked, Szilagy, Pécsudvard, Személy, Birjan, Lothard, Szent-
I6rinc, Pécsvarad, Zengdvarkony buszmegall6ja és Hosszuhetény MAV éllo-



masa. Negyven percnél hosszabb menetidd csak az abaligeti, husztoi, kovacs-
szénajai vonatra és buszra, a pécsvaradi, lovaszhetényi, nagypalli, zeng6varko-
nyi vonatra, valamint az aranyosgadanyi, sz6kéi, berkesdi, szilagyi és apat-
varasdi buszra szlikséges.

Végs6 soron tehat a vizsgalt 40 kozséghdl 10 kdzség (25%) nem érhetd
el valamilyen tomegkdzlekedési eszkdzzel 40 percen belul. Ha figyelembe
vesszilk azt, hogy orszagos normativak szerint az ingazés elviselhet6 tavol-
sagat és iddigenyét a 40 perces izokron jel6li ki, ugy kedvez6tlennek itéljik
meg az allapotot, hogy a varoskornyékhez tartozo telepulések koziil Aranyos-
gadanybdl 45, Sz6kérdl 42, Berkesdrél 47, Szilagyrol 55 percig tart atlagosan
az utazés busszal Pécsig, els6sorban azért, mert e kdzségekb6l nem egyenes,
hanem keril6 utak vezetnek Pécsre, masfel6l pedig a sok kitérével szervezett
jaratok miatt.

A kozlekedési kapcsolat masik — nem kevéshé fontos — dsszetevlje a
jaratgyakorisag, amit a napi jaratparok szamaval fejeziink ki. Mivel a jaratok
tobbségét a munkéaba, tanintézetekbe jaras biztositasa érdekében allitja be a
Volan, a vasar- és Unnepnapi jaratok szama joval kevesebb, mint hétkéznap,
s6t vannak olyan kdzségek is, amelyekb6l vasarnap nem, vagy csak egy alka-
lommal lehet Pécsre kozlekedni.

Az egyes teleplléseket Péccsel 0sszekdtd buszjaratok szama csak abban
az esetben mutat O0sszefiiggést a telepuilés lélekszamaval, gazdasagi sulyaval,
amennyiben a bekdtéut végén fekszik. Azok a kozségek, amelyek féutak
mellett fekszenek és ezéltal az athalad6 forgalom bennik kumulalédik, 1élek-
szdmukhoz képest aranytalanul intenziv a Péccsel valé 6sszekottetésiik.

Az ossz hétkoznapi forgalom alapjan leglazabb a kozlekdesi kapcsolata
Péccsel Husztotnak, Kovacsszéndjanak es Apatvarazsdnak (az elsG kett6neél
meg annak a figyelembe vételével is, hogy a legkozelebbi abaligeti MAV éllo-
mas 2 km-re van a kodzségektdl). Gyenge az 0Osszekottetés Kovagotottssel,
Aranyosgadannyal, Regényével, Sz6kével, Pogannyal, Orflivel, Nagykozarral,
Romonyéaval, Gydddal, Keszivel, Ellenddel, Perekeddel, Szilaggyal. Birjannal,
Lotharddal, Lovaszheténnyel, Nagypallal, kdzepes intenzitasu Berkesddel,
Személlyel, Pécsudvarddal, intenziv Bogaddal, Romonyaval, Pécsvaraddal,
ZengO6varkonnyal, Hosszuheténnyel, Szentl6rinccel, Kacsétaval, Csokonamind-
szenttel, Gorcsonnyel, igen intenziv Cserkuttal, Pellérddel, Kozarmislennyel.

A centrum és kornyezetének kapcsolatot kozvetité kdzlekedési 6sszekotte-
téshdl és az ingdzasbol szintén arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a varos-
kornyék rendkiviil dsszetett képet mutat. Kirajzolodnak az intenziv polusok,
azonban ezek elsddlegesen a tanécsi székhelykdzségekre koncentralodnak, il-
letve a varossal mar amugy is 0sszeépult, egybefonddott telepilésekre. A te-
lepulések dont6é részében a kommunikéciés kapcsolatok er@ssége gyenge, je-
lenlegi formaikban nem biztositjak a centrum és kdrnyezetének intenziv §sz-
szefonddasait, nem teremtik meg a feltételét a varos altal nyujthaté kulturalis
szolgéltatdsok maradéktalan és gondtalan igénybevételét.

A kozmdvel6dési inirastruktira

Pécs varoskornyekének az intézményhalézata igazodott a kozigazgatas
terlileti rendszeréhez. A tandcsok 0Osszevonasaval lényegében kialakult egy
olyan koncentrélt intézményhal6zat a térség paracentrumaiban, amelyek a
bejaratott mechanizmusaik révén szolgaljak a jelenlegi kozmuvel6dési igénye-
ket. A térség alakitasaban, tervszerl fejlesztésében és a terlleti szervezésében



alapjaban véve ez volt az els6 kidolgozott rendszer, amellyel a tanacsi koz-
pontban koncentrélva kialakult egy bizonyos kdzmdvel6dési intézményhdalo-
zat. Ez az intézmeényhdldzat Iényegében mar a létrejottekor is magaban viselte
a nagyvaros kozelségét, funkcidiban, mikddési mechanizmusaiban mar tiikroz-
te és kifejezte a magasabb centrum értékeit és szivd hatdsat. A kapcsolatok
feler6sddésével, a centrum és térségének atfogo, sokoldall tervezésével funkid-
megosztasok kovetkezhetnek be. ldével valtozhat a telepilések altalanos in-
frastrukturdlis ellatasa, csokkenhet a centrum elérhet6ségi ideje, megindulhat
bizonyos kiaramlas az alkdzpontokba, ill. ndvekedhet az alkbzpontok népesse-
ge. Mindez egyittjarhat egy koordinalt centrum és kdrnyezete egyiittes ter-
vezéssel. Ezek a rohamosan megvaltozé funkciok és tevékenységkorok meg-
kovetelik ma mar, hogy atgondoljuk ennek a kapcsolatrendszernek az egyik
metszetét és kidolgozzuk a jové tendencidit alapveten tikrozé fejlesztési
rendszeret.

A kozmlvelddési haldzatnak egyértelmien kovetnie kell a terileti folya-
matokat, mert ennek hianyaban nem csdkkennek, hanem ndvekednek a k-
I6nbségek a centrum és kornyezete kdzott. Ugyanakkor a haldzat formai rend-
szerén tal a tartalmi tényez6k kialakitdsanal szamolni kell a centrum erés szi-
vO hatasaval, a rendkivul sok helyettesithet6 kulturalis szolgéaltatassal, ame-
lyek bizonyos versenyhelyzetet teremtenek a centrum és a kdrnyezet kozm(ve-
I6dési intézményei kozott. A verseny véleményem szerint nem lefutott, hiszen
szdmos sajatos, a népesseg igényrendszerét, életmodjat, struktlrajat és egyéb
viszonyait tiikrozd tenyezok talalhatok a kornyezet telepiiléseiben, amelyeket
mint igényeket els6 fokon csakis a varoskornyék telepiiléseiben lehet és kell
kielégiteni.

A kapcsolatok elemzésében Iényegében mindig egy, a centrum és a kor-
nyezete vertikalis rendszerben mozogtunk, léteznie kell egy kornyezet-kérnye-
zet horizontalis rendszernek is. A kulénb6z6 egymassal kapcsolatba kertilheté
paracentrumok kozoétt a kézm(ivel6dés vonatkozasaban munkamegosztas ala-
kulhat ki. Az eltér6 objektiv feltételek lehetévé teszik az egyik vagy masik
tevékenyseg feler6sodését, koncentracidjat. Hangsulyozottan felhivjuk a fi-
gyelmet a kdzmdivel6dési rendszer kidolgozasanal a horizontalis integréciora,
a meglévd halozat rugalmas egybe- és 0Osszekapcsolasara. Megitéléstink sze-
rint kozéptavon nem varhat6 a varoskornyék kozmivelddési halézatanak sza-
mottevé bovitése (kivétel lehet a tarsadalmi szolgaltatast jelent6 iskola és
dvoda), igy csak a jelenlegi adottsadgok, feltételek és objektumok alapjan ter-
vezhet6 a varoskornyék kozmdivelddésének hosszu tavu fejlesztése is. Termé-
szetesen nem kizart a fejlesztés, st sziikségszer(, hogy a centrumban egy at-
fogo igényeket kielégitd mlvel6dési kdzpont épuljon fel, azonban ennek ,,va-
rosi" kihasznalasa megitélésiink szerint 11:1-hez aranylik.

Szukségszer( tehat a meglévd adottsagok alapjan tervezni, ezeket figye-
lembe venni és a kdzmdivel6dési haldzat miikédési rendszerének kidolgoza-
saval hosszu tavon ezekbdl a feltételekbdl és adottsagrendszerekbdl kiindulni.
A kovetkez6kben a kdzmlivel6dési hal6zatrendszert, annak objektum-jellegét
vazlatosan mutatjuk be. Ez a bemutatés és egymasutanisag szandékolt. Hisszuk
és valljuk, hogy a munkaer6 Gjratermelésében, a tarsadalmi szolgaltatasok
terén egyre nagyobb szerepet kell kapnia a kdzmdivel6désnek, ill. kilonb6z6
elemeinek. A kulturdlt, a széles kor(i ember lehet csak egyedili meghaté-
roz6 eleme a tarsadalmi-gazdasagi fejlédésnek, és ennek kialakitasa ki-
16nb6zd terliletek egyiittes értelmezésében és koordinalt megjelenésében le-
hetséges.



A véroskornyék 10 6vodajaban 18 csoportban folyik képzés. A 445 fé-
réhelyen kozel 583 Ovodaskoru gyermek taldlhatd, a kihasznaltsag 131%-o0s.
Valtoz6 létszammal 30—35 szakképzett és 3—8 szakképzetlen 6véné dolgozik
dsszesen az Ovodakban.

A személyi feltételek nagyban kozelitenek a vérosi atlaghoz, néhany sta-
tus rendszerint betdltetlen, illetve bizonyos szervezeti mddositasokkal a mun-
ka javithato.

Az 6vodak technikai felszereltsége jonak mondhatd. Pellérden, Gorcsony-
ben, Kozarmislenyben az épliletek kimondottan évodai célra éplltek, a tébbi
teleptilésben atalakitassal, mas épliletek bévitésével jottek létre. Szamos ten-
nivalé van az évodai eszkdzok gyarapitasaban. Megfigyelhet, hogy Iényeges
eltérés, kulonbség van a targyi felszereltségben, a szemlélteté eszkdzokben, a
kiilébnb6z6 jatszo és taneszkozokben.

A gazdalkodasi tevékenységben a kozségi tanécs illetékes. A koltségvetés
elkészitésébe nem vonjak be a vezet6 dvondket, igy nincs koordinalva a pénz-
Ugyi és a gazdasagi tervezés a szervezet és az illetékes hatdsag kozott, ennek
eredménye a kiegyensulyozatlan gazdalkodas.

z\z 6vodaknak csak alig van, vagy egyaltalan nincs tdmogaté gazdalkodd
szerve, novelni kell a pénziigyi stabilitds, a kiegyensulyozott eszkdzellatds és
a szinvonalbeli kilénbségek csokkentése érdekében a tamogat6é intézmények
szdmét, tevékenységét.

A kapcsolatok jok az iskoldkkal, rendszeres tapasztalatcsere, kdlcsonos
latogatas tapasztalhato.

A varoskornyék dvodai Osszefoglalva megfelel6 teret és helyet adhatnak
a kdzmlivel6désre. Fokozni kell a szinvonalbeli kilonbségek mérséklését, bo-
viteni kell a technikai felszereltséget és erésiteni a kapcsolatot a varos és a te-
lepllések kozmlivel6dési intézményeinek az évodakkal és viszont.

A varoskornyék altalanos iskolai ellatasa dsszhangban volt a kdzségek
igazgatasi rendszerek atalakitasaval, mivel egyrészt kovette a kozségi kdzos
tanacsok kialakitasat, masrészt a telepllés varoskornyék jellege a szakmai
igazgatés es iranyitas téren is érezhetd volt.

A varoskornyéken jelenleg 7 iskolai korzet mikodik kdzel 1250 tanuld-
val. A kozponti iskolakban 328 tanul6 jar be autébusszal. A napkdzis tanulék
aranya Vvaltozo, kulénb6z6, ugyancsak ez vonatkozik az egy tanerére juto ta-
nulok szdméra is. Viszonylag kevés a szakkorok szdma, kodzel csak minden
harmadik tanul6d jar a tovabbi ismereteket nyujtd szakkordokbe. A tornater-
mek szdma lényegében kiegyensulyozott. Kevés a nemzetiségi oktatasban ré-
szesul§ tanuldék szdma. Tobb mint 100 pedagdgus foglalkozik a tanuldkkal,
a szakképzetlenek aranya alacsony.

Az iskolék felszereltsege, szakemberrel valo ellatottsdga, kozvetlen igaz-
gatési kapcsolataik a varossal kedvezbek, kiegyenlitett képet mutatnak. Meg-
felel6 feltételeket teremtenek ahhoz, hogy részei legyenek a varoskornyéki
k6zm(vel8dési rendszernek. Ugyanakkor szamos, az iskola irdnyitasi rendsze-
réhez tartozé elemben bdviteni kell a varoskdrnyéki koézponti iskolékat, foko-
zatosan mérsékelni, ill. kozeliteni kell a szakmai szinvonalét a vérosi iskolak-
hoz. Sz&mos telepulésben megnétt a varosi intézményekbe jaro tanuldk szdma
tobb teleptlésnél, kiilondsen a varos kozvetlen szomszédsagaban lévoknél

fokozni kell az iskolai igazgatédsi kapcsolatokat, b6viteni a szervezeti egyutt-
mUkodéseket.



Az iskolaskorl népesség szervezése, iranyitadsa konnyebb, reagaloképessé-
guk gyorsabb, rugalmasabbak, a kézmUvel6dés altal nyujtott szolgéltatasokat
magasabb hatékonysaggal fogadjak be. A meglévé iskolai haldzat, annak fel-
szereltsége, a szakmai iranyitd apparatus megfelel§ teret és lehetGséget bizto-
sit az iskoldk bevonéséra a kézmivel6désre, ill. olyan rendszer kidolgozéséara,
ahol mér eleve része ennek a struktdradnak nemcsak az iskola, hanem az 6voda
is, tehat az oktatasi intézmények.

A véroskornyék jelenlegi 27 kdzsegébdl 19-ben kdzmivelddési intézmény
talalhatd, vagyis a kdzm(vel6dés objektiv ,tere” a kozségek donté részében
jelen van. Ugyanakkor korzeti mlvel6dési haz a hét kdzségi tanacsi székhe-
lyen talélhatd, a tobbi telepulésben telephely és (vagy klub) konyvtar talalha-
t0. Lényegében a kdzm(ivelddési objektumok szdma magas, alaptertletik tik-
rozi a kordbbi halozati rendszer eredményeit.

A kozmdivel6dési intézmények felszereltsége, az éplletek mindsége, kul-
tarélt jellege rendkivil széles skalan mozog, mindez még sulyozottan vonat-
kozik a tarskdzseégekben 1évd telephelyekre, klubkodnyvtarakra.

A kozm(vel6dési intézmények kozvetlen helyi irdnyitdsa nagyrészt tik-
rozi mikodtetésiket. A hét intézmény kozil a rendelkezésre &ll6 adataink
alapjan csupéan csak 6tben volt féhivatasu intézményvezet6, a tobbiben mellék-
foglalkozéasban és tiszteletdijasként dolgoznak. A vezet6k, ill. a klubkoényvta-
rak és telephelyek vezetGinek iskolai végzettsége, szakképzettsége rendkivil
szort, eltérd.

A kdzmlivel6dési intézmények tartalmi tevékenységének attekintésekor
(annak értékelése és elemzése a kutatds tovabbi részeinek feladata) egyértel-
m(en kifejezésre jutott, hogy a helyi igényeket és lehet6ségeket minden in-
tézményben igyekeztek kihasznalni. A rendezvények és mUisorok széles korét
vonultattak fel, szamos szakkdr, klub miikodoétt az intézményekben, kapcsola-
tokra torekedtek mas intézményekkel, ill. a gazdalkodo szervekkel.

Az intézmények infrastrukturalis helyzetéhez nemcsak az elltottsag szin-
vonala tartozik, hanem a mikodésik feltételrendszere, az anyagi eszkozok
igénybevétele is. Az dsszes fenntartasi tamogatas mértéke (amely az allami ta-
mogatast és a gazdalkod6 szervek hozzajaruldsat is magéban foglalja) rend-
kivil szért, nagyban kifejezi és tlkrozi a helyi tanacsok pénziigyi lehetdsé-
geit, ill. a teleptilés munkaerejét foglalkoztatdé mezdgazdasagi termel&szovet-
kezet gazdaséagi erejét és lehet6ségeit. Ezek az anyagi eszkézok megjelené
szOrtsdga kifejezésre jut az egy lakosra jutd tdmogatas mértékében is, amely
7,70 Ft-rél 95,80 Ft-ig terjed. Lényegében a lakossag szdmara vetitett 0sszeg
kifejezi azt, hogy a koncentralt kozmlvel6dést végz6 intézmények gazdasagi
lehet6ségei rendkivil csekélyek, kismértékben biztositanak forréast egy haté-
kony, atfogd kdzmlvelbdési tevékenyseg finanszirozasahoz.

A varoskornyék 27 telepiilésében 9 kdzségben mikodik ©nallé konyvtar,
és ezek 15 fiokkonyvtarat mikodtetnek. Csupan Pécsudvardon, Személyben,
Husztéton és Kovacsszénajan nincs fiokkonywvtar.

A konyvtari ellatottsdg a varoskornyékben rendkivil alacsony. Egy la-
kosra a térségben 2,6 kotet konyv jut. A beszerzések lakossdgra vetitett ér-
téke elenyészGen alacsony 3,0 Ft lakosonként. A véaroskdrnyék lakosainak
csupan 12,8%-a olvastja a konyvtarnak, és az olvasdk atlagosan 20 kdnyvet
olvasnak el egy év alatt.

A Megyei Konyvtar felmérése alapjan az olvasék ardnya a lakossag
10%-at nem érik el Kozarmislenyben, Bogadon, Orf(in, Pellérden és Aranyos-



gadanyban. Az egy olvasora juté évi 10 kotet konyvet nem éri el Berkesd,
Ellend, Szilagy, Gorcsony, Regenye, Kozérmisleny, Ko6vagosz6l6s, Gydd,
Pogany.

Mindezek az adatok azt er@sitették meg, hogy a varoskornyék kézmive-
I6dési hal6zatanak kedvez6tlen és gyenge pontja a konyvtari tevékenység és
a konyvtérak kihasznaltsadga. A varosi ingdzok nagy részét adé kozsegek vezet-
nek az egyes kategoériak alsé mezényében, vagyis az ellatottsag és a forgalmi
adatok alapjan arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy a varoskornyék koz-
ponti telepuléseinek lakdi a kultira legkdzvetlenebb termékét, a konyvet nem
»fogyasztjak". Ez részben magyarazhat6 azzal, hogy az lUzemi, szakszervezeti
halozathol elégitik ki igényeiket, persze ez csupan optimista vélemény. A va-
I6sdghoz kozeldlld szerintink az, hogy a lakossag nem igényli a konyvtéri
szolgaltatast, nem, vagy csak rendkivul kismértékben olvas. Az utobbi meg-
allapitasunkat megerdsiti az, hogy a 14 éven aluli olvasok a varoskornyékben
az 0sszes olvasOk 42,7%-at teszik ki. Ez a korosztaly a kdlcsonzott konyvek
53,2%-4at vette igénybe, mig a konyvtarba latogatott olvasok 57,4%-at a 14
éven aluliak tették ki. Lényegében tehat, az un. feln6tt korosztaly nem vagy
csak jelentéktelen mértékben latogatja a konyvtarat.

A konyvtér szerves része a kdzmiivel6dési haldzatnak, elsésorban a varos-
koérnyéken nem a munka mindsége, hanem az igények alacsony szinvonala jut
kifejezésre. Hatékonyabb, &tfogdbb kdzmlivelddési lancolat kidolgozésaval, a
rendszer igényekhez orientalt formajaban tébb mdd és lehet6ség kinalkona
a konyvtarak igénybevételére is.

Az oktatasi intézményekben, a kdzm(velG6dési halézatban és a kdnyv-
tarakban nyujtott kozmdvel6dési szolgaltatasokon tul még két tevékenység-
forma és az ehhez kapcsolddd intézménytipus elemzése sziikséges.

A filmszinhdzak a varoskornyék 27 telepulése koziil kisebb, nagyobb
gyakorisdggal 26 kdzségben mikddtek, 1980-ban tébb mint 1100 el6adéast
kozel 25 ezer ember nézett meg, azonban e filmszinhézak kihasznaltsaga a tény-
leges befogadOképesség csupan csak egyodtode. A kozponttol tavolabb 1évo tele-
pllésekben magasabb a kihasznaltsdg, mig a kozelebb 1évé telepulésekben Ki-
sebb, mérsékeltebb, er6sen érzékelhetd a varos altal nyujtott szélesebb valasz-
tasi lehetdség.

A filmszinhazak egyértelm(ien részei a kozmlivel6dési haldzatnak, be-
kapcsolasuk egy kialakitandd rendszerbe szikségszerd, intézményeik tébb
celt felhasznélasa indokolt.

A kovetkezd fontos eleme a varoskornyék kézmiivel6dési rendszerének a
sporttevékenység, illetve az ehhez kapcsolodd sportlétesitmények halozata.
A varoskornyék tiz telepiilésében 6néllo sportegyesulet mikddik. A termel6-
szovetkezeti és kOzségi egyesuletek aranya azonos, a szakosztalyok és az iga-
zolt versenyz6k szamaban mar lényeges kilonbségek figyelhet6k meg. A sport-
egyesuletek 842 tagot szdmlalnak, akikhez rendszeresen tobb mint 450 par-
told tag tartozik. A 25 szakosztadlyban 463 igazolt versenyz6 tevékenykedik,
tehat a varoskornyék lakossédgénak csupén csak 3%-a vesz részt rendszeresen
a sportmozgalomban, ill. rendszeres hasznaldja a varoskérnyék létesitményei-
nek. Ezek a létesitmények is koncentraltan a labdarigopalyat és kisebb mér-
tékben a kézilabdapalyat foglaljdk magukban. A tarskézségekben, ill. a gaz-
dalkodd szervekben 15 sportcsoport mikddik, ezekben tébb mint 200 ember
sportolt, de a tomegsport-rendezvényeken tobb mint 3700 lakost, dolgozét
mozgattak meg.



A vaéroskornyék sportmozgalméaban egyértelmiien és hatarozottan érvé-
nyesul a varos erés szivo hatdsa, amely elsédlegesen a centrumban dolgozo és
a varoskornyékben laké népességnél jelentkezik. A varosi Uzemek, intézmé-
nyek egyre szélesebb férumot biztositanak a toémegsportnak, igy elszivjak
és lakohelyen, a varoskdrnyéken mar csak a kis szamu, aktivabb, érdekl6d6
réteg igényeit tudjak csak kielégiteni. E kettés viszony, a munkahelyen és a
lakéhelyen jelentkez sportoldsi tevékenység tartds tendencia, neheziti, aka-
dalyozza ennek a kozosségszervez6 mechanizmusnak a hatékony kibonta-
kozését.

Tanulsagok:

A kdzmlivel6dés szervezésénél sziikségszerl a telepiilések adottsagaibol
kiindulni, illetve mindazokat a tényez6ket szamba venni, amelyek az adott
teleplilések mikodési feltételeit és tarsadalmi-gazdaséagi adottsagait kifejezik.
A pécsi varoskornyék egy Ujszer(i centrum—kornyezet kapcsolatrendszerre ad
lehet6séget. A telepllések dont6 részében a telepuléshalozatra atlagosan jel-
lemz6 szinvonal az irdnyad6, néhany telepllésnél azonban mar egyértelmlen
felismerhetd a nagyvaros intenziv hatasa, kozelsége. A telepilések véltozatos
és Osszetett képet mutatnak a tarsadalmi-gazdasagi feltételek széles skalajan,
igy egy atfogd kozmlivel6dési rendszerbe torténd szervezésuknél ezeket a
szempontokat messzemenéen figyelembe kell venni.

A tényleges, valds és a jov6ben valtozé funkciok atgondolasaval kell ki-
dolgozni azt az intézményhal6zatot és az ahhoz kapcsol6dd miikédési mecha-
nizmusokat, amelyek alkalmasak a véleményiink szerint egyre fokozddo tarsa-
dalmi, egyéni kozmdivelGdési igények Kielégitésére. Adottsagnak kell azt te-
kinteni, hogy a térségben maér kialakultak a mellékkozpontok. Ezek a para-
centrumok a fékozponttal munkamegosztasban vannak. A munkamegosztas
az igazgatasszervezésen at az egészséglgyon, a kdzmdivel6dés egyre szélesebb
korzetei, megindul ezekben a telepiiléskapcsolatok targyiasulasa (pl. egymasba
épulés), ill. kiscentrum vonzasfunkcidinak érvényesiilése.

A térségben a paracentrumok hierarchikus viszonyok szeiant szervezéd-
hetnek, hiszen a f6kozponttol kilonbozd a tdvolsdguk, mas-més erésségliek az
onallé gazdasagi erdforrésaik, tovabba — nagyon lényeges elem — eltér6
a tarsadalmi, torténelmi, etnikai és kulturdlis jelleglik. Ezen funkciék és mu-
kddesi rendszerek atfogd feltérképezése adhat csak eligazitast a kézmdivel6-
dési intézményhal6zat kialakitasara és muikddtetésere.

Kisérjiuk végig az elmondottakat két példan keresztil. Az els6 telepllés-
egyuttes a f6kdzpont kozvetlen kozelében taldlhatd, gyakori megkozelitési
kapcsolatokkal. Ez a telepulésdvezet rafliz6dik egy hatalmas lakotelepre.
Egyértelm(i, hogy ezen varosi lakotelep ellatasahoz tartoz6 intézményhaldza-
tot a kapcsolddd telepiiléseknek is igénybe kell vennie, Kkielégitve ezzel az
alapfok( és magasabb szint(i ellatadst, onallod intézménytelepitésre éppen a
gyakori kontaktusok miatt itt nincs sziikseg.

A masik telepulésbvezetben mar Osszetettebb intézményhal6zati rend-
szerrel taldlkozunk. Az dvezet paracentrumaiban a f6kdzpontnak mint munka-
helynek a szerepe a meghatarozo, a kapcsolatok szintén kiugrdan jok, azon-
ban mér a tavolsdgok ndvekednek, a fOkdzpont megkdzelitése tobb id6t vesz
igénybe. Célszer( itt, ezekben a mellékkdzpontokban az intézményhalbzatot



az alapellatast meghaladd mértékben kiépiteni és létrehozni olyan intézmény-
es tevékenység-egyitteseket, amelyek a fékozponttal kialakult munkameg-
osztasban biztositjak a kézm(ivel6dés megfeleld ellatasat.

Az intézményi ellatottsag tervezésenél tehat alapvetd szempont a telepi-
lések, a kozpont, ill. a telepulések és a mellékkdzpont kapcsolata, tovabba az,
hogy a kdzmlvelédés altalanos intézmény- és funkcidrendszerében az egyes
ellatasi szinteket miként, milyen paraméterek alapjan hatarozzuk meg. En-
nek eldontéséhez a valds, a tényleges helyzetfeltards és elemzés elenged-
hetetlen.

JEGYZETEK
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DR. TOROCSIK MARIA

MOHACSIAK A MUVELODESROL

(Egy felmérés tapasztalatai)

Sziikséges-e tudnia egy varos vezetésének arrol, hogy hogyan,vélekednek
az ott lakok a mivel6dési lehetéségekrél? Erdemes-e megismerni az igényeket
és ahhoz is igazitani a programokat?

A kérdésre mindenki a ,természetesen" vélaszt adnd. Ha egy Kkicsit
azonban még gondolkodik a felvetesen, rajon — korantsem ilyen egyértelmi
a felelet a gyakorlat alapjan. Evtizedek Ota rendelkezésunkre &llnak a koz-
véleménykutatds tudomanyos eredményei, alkalmazédsara mégsem kerll gyak-
ran sor. Pedig nem igaz, hogy a kdzm(vel6déssel foglalkozok mindig tiszta-
ban vannak az igényekkel, f6képp azok igényeivel — és ez a tdbbség —,
akikkel — pontosan azért, mert valami okbdl ezek az emberek nem jarnak
rendezvényekre — nem alakul ki semmiféle kontaktusuk. A véroslakdk véle-
ményének felmérése mar azért is fontos, mert — kiléndsen napjainkban —
a mivel&dés elbsegitésére forditott dsszegek helyes aranyanak megallapitasa,
az ezekkel val6 gazdéalkodds — létkérdés. Nem varhaté ugyanis az, hogy a
pénzigyi lehet6ségek ezen a téren jelent6sen javulnak. Az intenzivebb, jobb
hatasfoki munka eléfeltétele igy a megfelel6 informacios bazis.

Mohéacson394 héztartasLkérdeztink meg tobb témakorben. Ez a minta-
elemszam a reprezentativitds matematikai-statisztikai feltételeinek eleget tesz
és a kapott eredményeket — 5%-0s hibahatar megengedése mellett — jellem-
z6nek kell tekinteni a varos 0sszes haztartdsara. A kivalasztas véletlenszer(i
volt és tukrozte a tarsadalmi hovatartozas szerinti mohécsi aranyokat is.

Vélemény a mivel6dés altalanos kérdéseirdl

A véros lakdinak véleménye szerint a mivel6dés olyan alkotorésze éle-
tinknek, amire érdemes és sziikséges id6t, energiat, pénzt szanni. A megkér-
dezetteknek 1%-a (4 ember) vélekedett csupan ugy, hogy ez felesleges tevé-
kenység. A mivelédés mint cselekvés, folyamat egyértelmlien hozzétartozik
a legtobb ember életéhez.

Miért mivel6dnek az emberek? A jellemzd véleménycsoportok:

— azért, mert érdekik flz6dik hozza, sziikséges a szakmai elGrehala-

dasuk érdekében (a vélemények 34,4%-a),
— azért, mert szorakozni, kikapcsolddni szeretnek a napi munkajukbdl
(a vélemények 33,7%-a),

— azeért, mert bels6 igényik van ra (a vélemények 21,0%-a).

A legtdbben gy Vvélik, hogy a mlvel6dés legfontosabb eleme a szakmai
tovabbképzés, a kozvetlenll felhasznalhaté ismeretanyag elsajatitasa azért.



hogy az elismerésiiket mind erkolcsileg, mind pedig anyagilag fokozza. Ehhez
a kategoridhoz tartozik azok véleménye is, akik a kérdésre ilyen vélaszokat
adtak:

— az elismerés miatt kell mlvelédni (7,6%),

— a kor megkdveteli, nem akarnak lemaradni (1,5%).

Ha ezeket a véleményeket is idekapcsoljuk, akkor hatarozottabban allit-
hatjuk, hogy ez a legmarkansabb csoportvélemény Mohacson (43,5%).

Kozvetlenul ez utan all az a vélekedés, hogy a mivel6dés kiemelt eleme
a szorakozas, a kikapcsolddas. Ugy tiinik, ez a csoport a muvelddést inkabb
annak felszinén értelmezi és ez ki is elegltl igényeit (33,7%).

Jellemzd a harmadik csoport — els6sorban a szellemi foglalkozésuak
véleménye —, hogy a mlvel6dés belsé igény. Ehhez a csoporthoz kapcsolhatdk
még a kovetkezd — kevesek altal emlitett — kijelentések is:

— azért mlvel6dnek az emberek, mert a tartalmasabb életet célozzék

meg ezzel (0,3%),

— hozzatartozik az élethez, az emberi Iéthez (0,5%).

ig Osszessegeben a megkérdezettek 21,8%-a érzi a mlvelGdést az ember-
t6l elidegenithetetlen cselekvésnek.

Erdekes képet rogzithetiink a ,,hogyan jellemezne egy miveit embert?"
kérdésre adott valaszok lattan. A vélaszok egy része a belsé erényeket dombo-
ritotta ki, mig — érdekes moédon — kialakult egy masik polus is azok véle-
ménye folytdn, akik inkdbb a kiilséségek alapjan képzelik el a mdvelt embert.

Vezet az a vélemény, hogy a miveit ember tajékozott, jol informalt, ol-
vasott. A megkérdezettek 28,9%-anak volt ez a véleménye és egyben ez volt
a leggyakoribb emlités is. Ez a fajta jellemzés takarja — vélemeényik szerint
— az el6z8 kérdésre adott leggyakoribb valasz praktikus megkozelitését.
Az emberek tobbsége nem 6nmagéaban valé dologként értelmezi a mivel&dést,
hanem kozvetlenul felhasznalhatd, kamatoztathatd dologként. Ez arra iranyitja
a figyelmet, hogy ezeket az igényeket is ki kell elégiteni klubok, el6adasok
stb. formajaban. Egyben annak a veszélyére is rdmutat, hogy a miivelddést, a
kultarét és kulturdltsagot hajlamosak vagyunk a ,,magasabb kultaréba" vald
beavatottsdg alapjan megitélni. A mindennapok kultirajaban vald jartassag
pedig azok vélekedése szerint, akik a tobbséget alkotjak, a mdvelt ember
Jellemzésében dontd szerephez jut.

Sokan emlitették azt is, hogy a muveit ember széles 1atokord, fogékony,
allandé igénye van a mdvel6désre (25,1%). Ez a vélekedés visszatikrozi a
»miért mlvel6dnek az emberek?" kérdésre a bels6é igényt emlité csoport va-
laszat. Ide tartozik azok veleménye is, akik a mUvelt embert atlagosnal na-
gyobb tudasunak vélik allandé tanulés, dnképzés alapjan (7,1%).

Viszonylag sokan érzik a mlvelt embert kils6 tulajdonsaguk, illetve az
emberekhez valé viszonyuk alapjan jellemezhet6nek. E csoport véleményét
az aldbbi vélaszok tukrozik:

— az a mdvelt, aki valamilyen iskolat végzett (14,7%),

— moziba, szinhazba jar (2,0%),

— tud viselkedni (5,1%),

— jol el lehet vele beszélgetni (8,5%),

— nem néz le senkit (5,3%).

Ez a viszonylag heterogén csoport 6sszessegében azonban jelentds rész-
aranyt képvisel (35,5%). Kilon érdekes annak a 21 embernek a valasza, akik
szerint legjellemzdébb egy mdivelt emberre, hogy nem néz le masokat!



A Mohécson elérhet6 kulturalddasi lehet6ségekkel a megkérdezettek
fele (49,9%) nem elégedett. Az elégedetlenek leggyakoribb emlitése az, hogy
nincsenek megfelel6 targyi feltételek a ,,kulturdlt kulturalodasra™, hianyzik
egy korszer(i miivel6dési kdzpont. Hidnyoljak a rendszeres szinhazi eléadéso-
kat is. A vélaszaddk 34,7%-a elégedett azzal a kinalattal, amit a varos nyujt.
Viszonylag kevés embernek (15,2%) nem volt hatarozott véleménye a kérdés-
rél, igy a ,,nem tudom” valaszt adta.

Nagyon jelentés Pécs szivOhatdsa a mohacsiakra a miivel6dés tekinte-
tében. A megkérdezettek 37,7%-a jar Pécsre mivel6dési céllal, elsésorban szin-
hazba, bar emlitik a hangversenyeket és kiallitasokat is. Néhanyan megjelol-
ték Budapestet is Pécs mellett, mint olyan varost, ahova szinhazba, egyéb
rendezvényekre jarnak. Nem meglepd természetesen, hogy a megkérdezettek-
nek tébb mint a fele nem jar méas vérosba kulturalis céllal.

Nézzik meg részletesebben, milyennek itélik meg az emberek Mohéacs
kulturdlis helyzetét!

A szervezett programok mennyiségével nagyjabol elégedettek, hiszen
a legtobben az ,.elég” (41,0%) vélaszt adtdk. Sokan nem tudtak vélaszt adni
(23,0%), nyilvan azért, mert nem nagyon vesznek részt ilyen rendezvénye-
ken. Mégsem szabad elfeledkezniink arrél, hogy nagyon jelent6s azok szama
is, akik kevésnek tartjak a programok mennyiségégét (36,0%).

A programok mind&ségét méar kevesebben értékelik jonak (21,3%), viszont
az 0sszkép nem negativ, mert megfelelének tartja a mindséget a kérdezettek
40,3-%-a. Mintegy 12% azoknak a vélemeénye, akik hatarozottan gyengének
itélik a programok szinvonalat. A vélaszadok 26,6%-a nem tudja értékelni a
programok mingségeét.

A programok szervezettségét a legtébben nem tudtdk megitélni, Ggy td-
nik errdl a kérdésr6l — és a kulturalis terllet vezetésér6l — vagy kevesebbet
tudnak az emberek, vagy nem értékelik énmagukban. A hatarozott vélemény-
nyel rendelkez6k szerint azonban a szervezettséget pozitivan lehet megitélni.
Jonak tartja 22%, megfelelének 28,4% és 11,9% mondta gyengének a prog-
ramok szervezettségét. Osszességében pozitivan értékelhetjuk a programok
szervezBinek munkajat a valaszok tukrében.

Az intézményhal6zat értékelésénél az atlagnél negativabb irdnyba moz-
dul az elégedettségi mutatd. Hatarozottan elégedetlen a megkeérdezettek
23,5%-a, mig az elégedettek 10,6%-ot tesznek ki. Megfelel6nek itéli 32,4%,
és djfent nincs véleménye 32,7%-nak.

A kulturdlis terllet vezetésének munkajat a megkérdezettek kb. fele nem
tudja értékelni. Jonak itéli 19,2%, megfelelének 26,3% és csupan 7,8% gyen-
gének. Aki tehat ismeri, altaldban elismeri a kulturdlis teriilet vezetését.

A rendezvényekrdl folyamatosan informaldédhatnak az emberek, ezt mu-
tatja, hogy a megkérdezettek 67,3%-a elégedett a rendezvényekrél valo tajé-
koztatassal, 20% elégedetlen és 12,3% nem is igényli az informécidkat.

A mohacsiak (7 emlités kivételével) fontosnak tartjdk a varosban a nem-
zetiségi kultira apolasat. Leginkdbb azzal indokoljak véleményiket, hogy
Mohacson tobb nemzetiség €l egyutt és emiatt a tény miatt fontos a nemzeti-
ségi kultdra &polédsa (50,5%). Tobben a hagyomanyok Orzése miatt (13,7%)
helyeslik ezt a mentalitast. Egyéb vélemények:

— lehet6séget kell adni a nemzetiségnek kultarajuk &polasahoz (7,1%),

— kozelebb hozza a nemzetiségeket egymashoz, ha megismerik egymas

kulturdjat, jobb kdzérzetet teremt mindenkiben (7,6%),



— jobb egylttmd{kddés valdsithatdo meg az emberek kozott, ha meg-
ismerik egymas kultarajat (6,3%).

Arra a kérdésre, hogy ,,mi 0sztbndzné Ont intenzivebb mvel6désre?",
a legtdbben (44,3%) a tobb szabad id6t emlitették. Viszonylag sokan véleked-
nek azonban Ggy, hogy jobb programok (23,8%) jelentenének nagyobb vonz-
er6t. A véalaszadok 10,2%-a vallja azt, hogy nem hatna r4 semmi 6szténzéen
a tovabbi mvel6dés tekintetében.

A megkérdezettek 36,2%-a Vvéli, hogy Mohacson azért nem mivelddnek
sokan, mert nincs ra igényuk, érdektelen szdmukra a mlivelédés. Ehhez a vé-
leménycsoporthoz kapcsolhaté az is, hogy okként a mezdvaros jelleget, a pa-
raszti beéllitottsagot jeldlik meg (5,6%). Ide tartozénak tlinik az a vélemény-
csoport is, hogy a pénzszerzés vonja el az emberek figyelmét a mlvel6dés-
t6l (13,2%). Tobben a kevés szabad id6t (27,1%) tartjak a leginkabb gatlo
tényez6ének. Ritkabban hallott vélemények:

— nincs jé program, ami vonzer6t gyakorolna (3,3%),

— nincs ra az embereknek pénzik (3,3%),

— nincs elég lehetéség a mivel6désre (5,5%),

— nincs megfelel6 épllet (3,8%).

A mivel6dés olyan tevékenység, amit egyénileg és kozosségi keretek
kozott is lehet folytatni. JO jelnek kell elkdnyvelni, hogy a megkérdezés ered-
ménye alapjan nem tapasztalhatd elzarkdzas a kozosségi formaktol, az egyéni
mivelGdési lehet6ségek egyértelmiien el6térbe helyezése. Ugyan legtobben
(39,0%) az egyéni lehetdségek mellett foglaltak allast, de a kozosségi forma-
kat kedvel6k (29,6%), és a tevékenységt6l fuiggden allast foglalok (21,0%)
ﬁrén)l/(% ,alzt jelzi, hogy megfelel6 program esetén szivesen mozdulnak ki ott-

onukbol.



delkeznek ugyan — eltéré menyiséghen — a haztartasok koénywvvel, de az ol-
vasads gyakorisdga, a fontossagi sorrendben valé megitélése valamivel gyen-
gébb, mint a folyoiratoknal.

Az emberek tobbsége, 50,4% alkalomszer(i olvasést jel6lt meg, ami azt
jelenti, hogy hetente legaldbb egyszer nem vesz kezébe konyvet. Hetente ol-
vasonak vallja magéat 24,0% és naponta olvasonak 22,0%. A megkérdezettek
felének (49,1%) all a ,.konyvtara" 100 db alatti kotetnagysagbol. Kiugro ara-
nyld még a 250—500 db kozotti kotetdllomany (19,0%).

Nagy jelent6sége van a baréti tarsasagnak abban, hogy egymaéstol 6szton-
zést kapjanak az emberek,, feldolgozok mivel6dési élményeiket. A csaladok
nagy részéhez (54,4%) alkalomszer(ien, havi rendszerességnél ritkdbban jon
tarsasag. Ehhez kapcsolodik a csaladok 14,2%-a, ahol ugy nyilatkoztak, hogy
hozzdjuk egyéltalan nem jon barati tarsasag. Az egyik polust alkotja igy
dsszesen a haztartdsok 46,6%-a. Az ellenkezé péluson all a csaladok 13,7%-a,
akikhez hetente tdbbszor jon tarsasdg. Hetente 11,1%, havonta tdébbszor 15,7%,
havonta 10,6% fogad vendégeket. Ezekb6l az adatokbdl messzemend kovet-
keztetéseket lehetetlen levonni, mert nincs sem helyi, sem pedig olyan orszéa-
gos atlag, amihez ezeket a szdmokat viszonyitani lehetne. Valészindsithetd
azonban az, hogy tul magas az azon haztartasok ardnya (kb 50%), amelyek
zart életet élnek. Ha fogadnak vendégeket, akkor a baréti tarsasadg beszélge-
tése soran szinte mindig esik sz6 a mdvel6dési élményekrdl, az emlitések
(82,0%-a).

A szervezett programokon valo részvétel

Moziba a csaladok kozil legintenzivebebn a gyerekek jarnak. Az apak
és anyak mozilatogatéasi gyakorisdga nagyjabol megegyezik, korulbelil 50%
jar néha, 10% pedig gyakran moziba. Eredeti feltételezésink szerint a haz-
tartdsokban nagy szamban vannak nagyszul6k is, igy kilon elemeztik az 6
részvételiiket. Kidertlt azonban, hogy a kb. 400 haztartds koziil csupan 50-
ben élnek egyitt a generaciok. Az idések szokasait igy részletesen most nem
elemezziik.

Szinhazba legnagyobb gyakorisdggal ismét a gyerekek jarnak, bar 6k
szam szerint nem jelentenek olyan tdmeget, mint a férfiak és a n6k. Kevés
kilonbség tehetd a férfiak és a nék (apak, anyak) szinhédzba jarasi szokasai
kdzott, mégis Kissé elbillen a mérleg nyelve a nék javara. Arnyalatnyival, de
gyakrabban és tobben jarnak szinhazba a nék.

Hangversenyre ugyanaz a megéllapitas a jellemzd, mint amit a szinhaz
esetében mondhattunk Ki.

Kilonféle klubfoglalkozasra, szakkorre intenziven csak a gyerekek jar-
nak, ebbdl a szempontbdl az apak, anydk nagy része teljesen passziv.

Szakmai egyesuletek programjait a férfiak gyakrabban latogatjak, mint
a nok, jelentds kulonbség azonban itt sem talalhato.

A kilénféle el6adasok irant altalaban mar nagyobb érdekl6dés tapasz-
talhatd, ilyen rendezvényekre a n6k és a férfiak kb. 30%-a jar. Jelentés ki-
I6nbség nemek szerint nem mutathaté Ki.

A nyelvtanfolyamokon vald részvétel szinte szézalékokban ki sem fejez-
het6. Ez egyaltalan nem gyakori elfoglaltsdg a mohacsiak kérében.

Szérakoztatd mlisorokra Kkisebb-nagyobb gyakorisdggal a feln6ttek fele
eljar. A gyerekek ebb6l a szempontbdl nem tal jelentések, bar a gyakori
részvétel naluk a legmagasabb aranyu.
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Jelent8s eltérés van a sportrendezvények latogatottsagdban a nék és a
férfiak szokasa kozott. A férfiak egyharmada gyakran jar sportrendezvé-
nyekre, mig a n6knek csak 5%-a. A gyerekek részvétele is igen jelentds,
a gyerekek kozel 20%-a jar rendszeresen sporteseményt nézni.

Kiallitas, muzeum megtekintése gyakoribb a nék esetében, mint a fér-
fiaknal és gyerekeknél, markans kilonbség azonban nem érzékelhetd.

A konyvtar latogatasa kiugré a gyerekeknél, gyakran jarnak konyvtar-
ba, de a feln6ttek kb. negyede eljar kdlcsonozni.

A megkérdezettek kb. 90%-a volt mar a mlvel6dési hdz valamilyen ren-
dezvényén. Legtdbben a zenés mulisoros esteket emlitették, hogy azon részt
vettek és oda a jov6ben is szivesen mennének (73,4%). Ezt koveti 37,8%-0s
emlitéssel az irodalmi misorok latogatdsa. A tarsas Osszejovetelek, a balok
a megkérdezettek 24,3%-anak jelentettek a mUvel6dési hazban kikapcsolo-
dast. Az ir6-olvaso talalkozok is megmozgattdk méar a megkérdezettek Kkb.
negyedét (23,8%). A kulonféle (szakmai, politikai, ismeretterjeszt6) el6ada-
sok rendezdi stabilan szamithattak a lakossadg kb. 20%-ara. A klubfoglalko-
zasokon rendszeresen a megkérdezettek mintegy 10%-a vesz részt, ami lat-
szatra tllzottan nagy latogatottsagot nem jelent, de ez a tevékenység eleve
a kisebb létszdmu kozosségeket igenyli. A szinhazi eléadasok kb. a lakossag
otodet érintették. Ezek a szamok természetesen nem mutatjadk meg azt,
hany latogatast jelent az a tény, hogy mar volt a mivel6dési hazban szini
elGadason.

A hangverseny, a gyermekmdsor, a kiallitas inkabb allandd, de sz(ikebb
kor erdeklodési tertilete.

Erdekes, bar egyéaltalan nem meglepd kép bontakozik ki a vizsgalat
soran, ha azt elemezzik, mikor mennek az emberek szervezett programokra.
A megkérdezettek mintegy harmada nyilatkozik gy, hogy mindegy, a hét
mely napjar6l van sz6. Ez a semleges vélemény is erdsiteni latszik azt a
mindinkabb kibontakoz6 képet, hogy — valtakozé ardnyban ugyan — a la-
kossag kb. egyharmada nehezen, vagy egyaltalan nem nyerhet6 meg kultu-
ralis rendezvények latogatasara. Tekintsiik at a hét napjait ebbél a szempont-
bol, mikor vesznek részt programokon a mohécsiak

Hétf6 — néhéany emlités (4,3%) jelzi, hogy hétfén nem nagyon jarnak
az emberek kulonféle eseményekre.

Kedd — nagyon csendes nap lehet, a megkérdezettek 2,3%-a jelzi csak.

Szerda — szintén alig tapasztalhaté mozgas, a hét kozepén a megkér-
dezettek csupan 1,5%-a vesz részt valamilyen rendezvényen.

Csutortok — még mindig nagyon csekely aranyu (1,8%) az emlités.

Péntek — a fellendiilés els6 napja, mar 3,5% nyilatkozik Ugy, hogy szer-
vezett programokon vesz részt.

Szombat — a vélaszolok 14,7%-anak jelent programokon valé meg-
jelenést.

Vasarnap — mar a csucs lefelé hajlé dga, a megkérdezettek 8,9%-a megy
mivel6dési programokra.

Megallapithatjuk tehat, hogy a kedd, szerda, csttortok, mint rendez-
vényi nap nem jelent tdmegesen vonzer6t. Ezt latjuk ismétlédni majd a szan-
dékok elemzésénél is. Ezekre a napokra legfeljebb olyan rendezvény képzel-
het§ el, ami biztos sikerei kecsegtet (szinhazi el6adas, nagy hir(i vendégek
fogadasa, orszagos jelent6ségl esemény, hagyomannyal rendelkezd klubok
foglalkozésai stb.).



Igény a mivel6dési lehet6ségek megvaltoztatasara

Ugy tlnik, nem merészség az a kijelentés, hogy a mohéacsiak tobbsége
sokat varna egy megfeleld koriilményeket biztositd Gj mlivel8dési bazis (haz)
létrehozésatol. Nyilvanvald, hogy jelenlegi gazdasagi helyzetiikben ez nem
egyszerlien megvalosithatd kérés. Mégis ez az egyik markansan kirajzolodo,
vissza-visszatér6 igény a megkérdezettek nagy részénel. Erdemes tehat meg-
vizsgalni, miként talalhatna mégis mddot a varos vezetése e fesziltség fel-
oldasara. A kérdés elemzésénél nem szabad elfeledkezni arr6l sem, hogy
ugyanilyen surlédési pontot jelent az, hogy szinhazi eléadasokat nem tud
megfelel6 targyi feltételek mellett a véaros fogadni. Ez a maésik hatérozott
kérés megintcsak megfontolasra késztet6, féleg akkor, ha Ujra utalunk arra,
hogy a mohécsiak jelentds része, kb. 40%-a jar szinhazi el6éadéasokra kisebb-
nagyobb rendszerességgel mas véarosba, els6sorban Pécsre. Egy-egy Gj mi-
vel6dési objektum bekerilése a varos vérkeringésébe mar énmagéban is 6sz-
tonz6en hat az emberekre. Ezek az igények azonban nem az egyik naprol a
masikra megvalosithatdak kozé tartoznak.

Maradjunk tehat a jelenlegi adottsdgok kozott, prébaljuk meg igy ele-
mezni a moivel8dési terlilet kdnnyebben valtoztathaté elemeit! Tekintsik at
még egyszer, de részletesebben a varosban elérhetd mivel6dési lehet6ségek-
kel valo elégedettseéget! Miért elégedett 33,7%? A legjellemz6bb vélemények:

— azért, mert a lehet6ségekhez képest elég az ami van,

— mert megfelel ez a valaszték,

— mert tobbre Ugysem lenne id6 energia.

Nem elégedett a megkérdezettek 49,9%-a. Véleményiik indoklasa a ko-
vetkez6kben foglalhaté Ossze:

— nem elégedett, mert hidnyoznak a targyi feltételek, nincs megfelelé

miivel6dési haz,

— tébben azt emelik ki, hogy nincs rendszeres szinhazi el&adas,

— kevés igényeikhez képest a jo program,

— nincs korosztalyoknak megfelel6 program.

Milyen kovetkeztetések levonédsara adnak lehet6séget ezek a véleme-
nyek? Alatdmasztjdk egyreészt a targyi feltételekrél tett el6z6 megallapitaso-
kat, masrészt szemléletbeni valtozés igényére is felhivjak a figyelmet. Egyre
inkabb ,,célcsoportoknak™ kell kinalni a programokat és nem altaldban az
embereknek.

A lehetséges ceélcsoportok kozil kett6t emelunk ki most, méghozza a
kisgyermekeseket és az idéseket.

A kisgyermekes, fiatal csaladoknal gyakran jelent megoldhatatlan prob-
léméat a gyermekek elhelyezése arra az id6szakra, mig a szul6k valamilyen
rendezvényre mennének el. Megoldasként tébb lehet6ség is kinadlkozik:

— meg lehetne valamilyen forméban oldani a felligyeletet varosi, kisebb

lakdkozosségi szinten,

— a programokkal egy id6ben gyermekfoglalkozédsokat lehetne szervezni

ugyanazon a helyen,

— novelni kellene az olyan rendezvények szdméat, ami szdrakoztatast

vagy tanulsagot jelent mind a szil6knek, mind pedig a gyerekeknek.

Miért kell kilénds hangsulyt helyezni a kisgyermekesek gondjainak
enyhitésére? ElGszOr is azért, mert a fiatalok viszonylag jO aktivitasanak
els6 fékez6je — részben természetes moédon — a gyermek megjelenése. A csa-
ladok késdbbi zart élete itt kezdddik meg. Ha ezen nem prébalunk segiteni.



kés6bb nagyon nehéz lesz kimozditani a megszokott életforméabdl az embere-
ket. Méasodszor azért is kiemelten kell kezelni ezt a csoportot, mert a bezart-
sag érzése — indokoltan vagy indokolatlanul — megkeseriti a fiatalok éle-
tét, megrontja a kozérzetiiket.

Az id6sek aranya az 6sszlakossaghoz képest ndvekvd tendenciat mutat.
Nem csupan azt jelenti ez azonban, hogy egyre tobb lesz a nyugdijas, ha-
nem — sajnos — az egyre tobb maganyosan él6 embert is. Jogos tehéat ré-
szikrdl az a ndvekvd igény, hogy foglalkozzanak velik, ne legyenek ,,mésod-
rendd" allampolgarok!

Tovabb arnyalhatd az elégedettségrdl kialakul6 kép, ha azt is kimutat-
juk, mi jellemz6 a tarsadalmi-gazdasagi csoportok elégedettségére.

A munkésosztalyhoz tartozé megkérdezettek (229 csalad) kozul 47,2%
nem elégedett a jelenlegi miivel6dési lehet6ségekkel. Kozullk csupan 13,1%
nem tudja, hogyan vélekedjék; — kevesebben, mint az atlag — 39,3%-uk
azonban elégedett.

A szOvetkezeti parasztsag (48 csalad) szamara uagy latszik, nem koz-
ponti kérdés a mivel6dés. Ugyan 41,7%-uk elégedett, de 25%-uk ,,nem tu-
dom" valaszt adott. Az elégedettek valasza is megkérd6jelezhetd, nem sem-
leges vélemeénynyilvanités-e.

A szellemi foglalkozasu csaladok (99) 70,7%-a elégedetlen, 20,2%-uk
elégedett és 9,1% nem tudja, mit valaszoljon.

Nem tekinthetiink tehat el attdl a tényt6l, hogy a munkassagnél és a
szellemi foglalkozastaknal nagy aranyban tapasztalhaté elégedetlenség, és
hogy ez suirgés tennivaldkat jelent.

A jelenlegi és jovébeni igények alakuldséat befolyésolja az is, mivel toltik
az embernek az Uj rendszer(i szabad idejuket. Legtobben a kertet, épitkezeést,
hazimunkat jelolték meg a paraszti haztartadsok 75,0%-a, mig a munkasok
51,1%-a és a szellemiek 45,5%-a. Ezt a tevékenységet kiilonb6z8 progra-
lr(n__olglﬁal lehet gazdagabba tenni, elsGsorban a mivelGdési haz adta keretek
ozott:

— szaktanacsadasi szolgéaltatast lehet szervezni (barkacsolas, kertépités,
ndvénytermesztés, allattenyésztés stb. témakdrben),

— szakkoroket, esetleg mlhelyekkel (tapétazés, festés, keritésépités, no-
vényapolés, virdgnevelés stb),

— ,csaladi nyilt napokat”, ahol a csalddok életében jelent6s szerepet
jatszO tevekenységekhez tanacsot, konyveket, tapasztalatokat adna-
nak (6ltozkodes, csalddi gazdalkodas, szépség- és testdpolas, test-
edzés, lakberendezés, kisvallalkozasi tanacsadas, Oregek gondozasa
sth.). llyen rendezvényeket (havonta) szakemberek (gyeleti tanacs-
ado szolgalataval lehetne megvalésitani,

— tudomasul kell venni és ahogy lehet segiteni kell az emberek ,,ma-
sodik" gazdasagat, ami mind az egyén, mind pedig a tarsadalom
szempontjabol hasznos. Sokakat lehetne ily mddon is ,,becsabitani”
a mivel6dési héazba.

Utalni kell Gjra arra is, hogy a valaszadok nagy része a jol informaltsa-
got jeldlte meg, mint a mlvelt ember leginkdbb jellemzd tulajdonsédgat. Ez
azt is jelenti, hogy a szolgéltatas jellegl, mivel6déshez is kapcsolodd szer-
vezéseket erdsiteni kell. Talan nem merész kovetkeztetés az sem, hogy id6n-
ként, de rendszeresen a varos terveirdl, a beruhazasokrol, az egyes emberek
életét befolyasol6 dontésekrél is el6adasokat, beszélgetéseket kell rendezni.



Pl.: ,Beszélgessiink Mohacsrol" vagy ,,Mohacsiak kérdezik", ,,Férum Mo-
hacsrol”, ,,R6lunk van szé" stb. cimmel.

Az emlitések gyakorisagat tekintve ezutdn a kirandulads és a pihenés
kovetkezik (az 0sszhaztartdsok 27,8 és 27,3%-a).

A kirandulds emlitése a szellemi haztartdsokban a leggyakoribb (42,4%).
A munkéasok 24,9%-a, mig a parasztsdgnak csak 10,4%-a jeldlte meg ezt a
fajta szabadidés programot. A csak pihenést (ide tartozik & tv-nézés is) leg-
nagyobb ardnyban a szellemi héaztartdsokbol emlitik (38,4%), de elég jelen-
t6s a munkasok 26,2%-a is. A paraszti haztartdsokbdl 14,6% emlitette a
pihenést.

A haztartasok 22,8%-a hobbit jelolte meg még szabadid6és program-
nak. Ezek kozil a szellemiek 30,5%-ban, a munkésok 22,7%-ban, a paraszt-
sag 10,4%-ban részesednek. Gyakran a horgaszast, barkéacsolast stb. emlitet-
ték. Erre a reagéalds hasonloképpen képzelhet6 el, mint azt a hazimunka,
kert sth. tevékenysegnél leirtuk.

Az intenzivebb csaladi életet a haztartasok 13,7%-a emlitette (a szelle-
miek 31,3%-a, a munkadsok 17,5%-a, a szOvetkezeti parasztsag 10,4%-a).
Ezen héztartasok mivel6dési igényeit — az otthoniakon kivil — csaladi prog-
ramok szervezéseével elégithetik ki.

Tobb id6 jut a barati kapcsolatok apolasara az (j rendszerd szabad id6-
ben a haztartasok 19,3%-a szerint. Ebben a munkasok emlitése a legjelen-
tésebb 22,7%, majd a parasztoké 14,6%, mig a szellemieké 13,1%.

Viszonylag kevés emlités jelzi azt, hogy a tobb id6t tovabbi pénzkere-
setre (11,1%), tanulasra, onképzésre (10,6%), kozéleti munkéra (4,8%) for-
ditjak. A tanulds, onképzés, kozéleti munka els6sorban a szellemiekre és
kisebb részben a munkésokra jellemzé.

A kérdések egy része a jovébeni viselkedésre is vonatkozott. Egy olyan
csoportot is képeztink, amire jellemzd, hogy jelenleg nem jar a mivel6dési
haz rendezvényeire, de elmenne, ha neki valo program lenne. Viszonylag ala-
csony emlitési szazalékok tartoznak ehhez a kérdéshez. Nincs kialakult el-
képzelésik altaldban az igy nyilatkozoknak. Ha az itt kapott ardnyokat ha-
sonlitjuk azonban ahhoz, amit akkor kaptunk, amikor a ténylegesen eljarok
szokasait vizsgaltuk, akkor Ujra leképezzik az el6zéekben bemutatottakat.
Mit jelent ez szdmokban? Nem jar a mivel6dési hazba, de menne:

— 6,1% zenés mdsorra,

— 3,3% szinhazi el6adasra,

— 1,3% irodalmi mdisorra, ismeretterjeszt6 elGadasra,

— 1,0% tarsas Osszejovetelre, balra, szakmai el6adasra,

— 0,8% politikai eléadasra,

— 0,5% ir6-olvaso talalkozéra, klubfoglalkozésra.

Ezek a vélemények inkabb strukturdjukban érdekesek, nem az emlité-
sek széazalékaban. Ennél fontosabb azt vizsgéalni, milyen feltételek mellett
jarna el a programokra. Legtdbben a tobb szabad id6t emlitik, ami részben
kifogéasként is értelmezheté. Ujra visszatér a mar elemzett kérdéskor, hogy
szinh&zbérlet, rendszeres szinhazi el6adasok esetén, ill. jobb targyi feltételek
esetén. Ezt koveti a jobb mlsorok igénye és Gjra emlités torténik a koroszta-
lyoknak jobban megfelel6 programok problémajarol.

Erdekes modon a szabad szombat bevezetését kdvetéen viszonylag kevés
id6ével maris tapasztalhaté a szok&sok részbeni atstrukturdlodasa. A progra-
mokon valo esetleges részvétel napja méar valtoz6 képet mutat ahhoz képest,
hogy jelenleg mikor jar programokra. Nézziik meg ezt egy tablazatban!



1. sz. tébla

H K Sz Cs P Sz \/
megy 43 2,3 15 18 35 14,7 8,9
menne 13,4 2,0 3,5 3,0 13,2 34,4 21,5

A szervezett programokon valé részvétel és annak szandéka °/0-ban

Ezek szerint els6sorban a pénteki napra lehet er6teljesebben alapozni,
valamint a hétf6, szombat és vasarnap terhelhet6 jobban.



A munkassag vélekedése arrdl, miért nem mdiveldédnek az emberek intenzi-
vebben Mohéacson, sokkal nagyobb szérddast mutat, mint a parasztokndl.
A parasztsag szerint leginkdbb a belsd igény hidnya és a kevés szabad id6
az ok. A munkassagnal ezen kivil gyakori emlités a pénzszerzés visszahuzo
ereje és az, hogy nincs elég lehet6ség a miivel6désre.

Ha a munkésokat a szellemi foglalkozastakkal hasonlitjuk 6ssze, akkor
a kimutathaté kildnbségek az aldbbiakban cstcsosodnak Ki.

A mulivelt ember jellemzése eltér6 a munkésok és a szellemiek esetében.
A munkéasok azt tartjak legtobben mudiveltnek, aki jol informalt, tajékozott,
olvasott. Jellemzd még véleménylkre az a valasz, hogy igénye van ra és
valamilyen iskolat végzett. A szellemiek dontéen a mivel6désre késztetd bel-
s6 igényt emelték ki.

A munkéscsalddokban kevesebb a lemezjatszd, mint a szellemiekben,
igy a lemezjatsz6 hasznélatdnak gyakorisdga is sokkal nagyobb a szellemi
csalddokban. Az otthon taldlhatd szépirodalmi kényvek mennyisége is tobb
a szellemi foglalkoz&su csaladoknal, mint a munkasokndl. Az is tapasztal-
haté, hogy a szellemiek sokkal gyakrabban olvasnak, mint a munkasok.
A szakirodalom mennyiségét tekintve kuldnbség nincs, de annak olvasasi
gyakorisagban igen.

A csalddok szervezett programokon vald részvételét tekintve egyes ese-
tekben szintén észlelhet6 kulonbség.

A férfiak, a szellemi héaztartdsokbol gyakrabban jarnak:

— hangversenyre,

— szakmai el6adasra,

— egyeb el6adasokra,

— Kkillitasra,

— konyvtarba.

A munkasok viszont tobbszor jarnak sportrendezvényekre a szellemi foglal-
kozésu férfiaknal. )

A n6k részvétele a programokon kevesebb eltérést mutat. Ugy tlinik,
hasonl6 életformat folytatnak a nék mind a munkés, mind a szellemi haztar-
tdsokban. Eltérés csupan az el6adasokon valé gyakoribb megjelenésben ta-
pasztalhato a szellemi haztartasbdl szarmazo6 nék javara.

A csaladok 0Osszességében néhany esetben mutatnak eltérést. Szinhazba,
kiallitdsra gyakrabban jarnak a szellemi foglalkozésu csalddok, mig a sport-
rendezvényekre tobbszor mennek a munkascsalddok.

A miivel6dési hdz programjai kozul a szellemiek gyakrabban vesznek
részt irodalmi mdsorokon, egyéb rendezvények tekintetében nincs kilénbség.

A varos kulturadlédasi lehet6ségeirdl, annak kilonféle szempontok sze-
rinti megitélésérél a vizsgalt két csoport kdzott a programok mennyiségérél
és a kulturdlis élet vezetésérél térnek el a vélemények. A szellemi foglalko-
zéslak itélik meg ezt a két teriiletet kritikusabban.

Elég jelent6s eltérés mutatkozik a szabadid6s programok tekintetében
is. A szellemi haztartasok tobb id6t forditanak:

— az intenzivebb csaladi életre,

— a pihenésre,

— a kirdndulésra.

A munkasok pedig tobben emlitették a megnévekedett szabad id6 barati
tarsasagban vald eltdltését. Nincs kulonbség viszont a munka uténi tanulas,
kozéleti tevékenység kozott.



A parasztsdg és a szellemi foglalkozasuak kozott az alabbiakban foglal-
haté 6ssze a kimutathatd kilonbség.

A lemezjatszd, magnetofon, szépirodalom mennyiségileg a szellemi haz-
tartadsokban tobb talalhatd, mint a paraszti haztartasokban. Ezen mivel6dést
is szolgalo eszkdzoket gyakrabban is veszik igénybe a szellemiek.

A szervezett programokon valo részvétel tekintetében a szellemi héztar-
tdsokhoz tartozo férfiak gyakrabban jarnak:

— szinhazba,

— el6adasokra,

— kiéllitasra,

— konyvtarba.

A paraszti haztartdsban él6 férfiak viszont a sportrendezvényekre men-
nek gyakrabban .

A ndk szokésaiban csak a kidllitas latogatdsdban van kildnbség.

A csalddok egydttes értékelésénél a szellemi foglalkozasu csaladok gyak-
rabban mennek szinhazba, el6adasokra, kidllitdsra. A paraszti csaladok vi-
szont tobbszor vesznek részt szorakoztatd rendezvényeken.

A mivel6dési haz programjai kozil gyakrabban jarnak a szellemi fog-
lalkozasu héztartdsokbol irodalmi mUsorokra, hangversenyre, gyermekmdiso-
rokra, kiallitasra.

A szellemi foglalkozastak elégedetlenebbek a vérosban elérhet6 mulive-
I6dési programok mindségével, szervezettségével és a kulturdlis terllet veze-
tésével.

A szabdid6s foglalkozasok kozil gyakrabban emlitették a pihenést és a
kozéleti tevékenységet a szellemi héztartdsban él6k, mig a paraszti foglal-
kozésuak — nem meglepd mddon — a kertészkedest.

*

A tanulmény Mohéacs varos Tanacsanak megbizasabdl készilt azzal a
céllal, hogy a varos lakéinak véleményét 6sszegy(ljtse a mlivel6dési szoka-
sokrdl, igényekrél és ennek alapjan hatékonyabba tegye mivel6dési terllet
munkajat. Az anyag béazisa olyan megkérdezés, amit a haztartdsokban foly-
tattunk le. Nemcsak az egyes emberek véleményét kivantuk oOsszegydijteni,
hanem meg akartuk ismerni a csalddok movel6dési szokésait is. A minta-
vétel a tarsadalmi-gazdasagi osztalyok, rétegek Mohéacson tapasztalhaté aréa-
nyai alapjan késziilt el.

Rétegek

Alapsokaség % Mintasokasag Tényleges  sokasag
Munkas 3411 61 228 229
Szbv. paraszt. 730 13 43 48
Szellemi 1262 22 82 99
Maganszféra 212 4 15 18
Osszesen: 5615 100 373 394
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Mivel kordbban hasonld tanulméany nem készilt, a kdzolt eredmények
nagy része statikus. Nem lathatjuk &t az esetleges valtozasok tendencidit, nem
mutathatunk arra ra, vajon pozitiv vagy negativ iranyba mozdult-e el a mi-
vel6dési helyzetkép Mohéacson. Azért sem készilhetett 6sszehasonlitdo elem-
zés, mert az orszagban nem tdlzottan elterjedt az az igény, hogy egy varos
lakoit kdzvéleménykutatas formajaban megkérdezzék. Uttor6 munkat vallalt
tehat Mohéacs varos Tanacsa ezzel a megbizéssal. A készit6kl reménye szerint
azonban nem korlatozédik a tanulmény hatdsa a tudomésulvételre, hanem
elindit egy olyan intenzivebb munkafolyamatot is, aminek eredményét — ta-
lan 6t év mulva egy Gjabb kutatdssal — a varoslakdk bizonyitani fogjak.

Erdds Janos: Kozelités

1 A kutatasban munkatarsak voltak: Dombi Péter tud. segédmunkatars, MTA Dunan-
tali Tudomanyos Intézete; dr. Herman Sandor egyetemi tanarsegéd, PJPTE Kozgazdasag-
tudomanyi Kar; Kovacs Gy6z6 igazgaté Mohéacsi Zeneiskola; Lehel Gyorgy igazgatdhelyet-
tes, Mohéacsi MUvel6dési Haz; Detrich Tibor, Hajmasi Lajos, Kovacs Magdolna, Mentes Edit,
Patai Eva, Rudi Sandor, Szepes Maria, Tonesz Péter, a PJPTE Kozgazdasagtudomanyi Kar
hallgatoi.
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Mennyiség

Radio db
Tv db
Lemezjatsz6 db
Magnetofon db

szépirod. db
Koényv

szakirod. db
Ujsag db
Folyéirat
(el6fizetés) db

Megjegyzés: a gyakorisag foka

Fontossagi

Gyakorisag sorrend
naponta
hetente 2
alkalomszerien 1
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14. Van-e elég informécidja e rendezvényrél?
igen — nem — nem igénylem
15. Mire forditja megnévekedett szabad idejét?
— hobby — kiranduléas
— tovabbi pénzkereset — barati tarsasag
— kert — pihenés
— hazi munka — szervezett programok
— intenzivebb csaladi élet — tanulas
=10 Y/= TN
16. A hét mely napjan megy vagy menne leginkdbb szervezett programokra?
H K Sze Cs P Sz6 V2
megy mindegy
menne
17. Mi 6szténdzné Ont intenzivebb mivel6désre?
— tobb szabad id6 — jobb programok
— tobb pénze lenne — semmi
— tobb pénzt jelentene — nem tudom

— nagyobb elismerést jelentene — egyéb ...



ARADI LASZLONE-BERKI ERZSEBET-BODONYI ILONA

A FOISKOLAI HALLGATOK ES OKTATOK KOZERZETENEK
NEHANY BEFOLYASOLO TENYEzZOJE

.-, KUISG kdrnyezeti ... és belsd tényezok ..."

Az 1980—81-es tanévben reprezentativ vizsgalatot végeztink a Tanar-
képz6 Féiskolan (mint erre mér a jelen folydirat megel6z6 szamaban)* ,,A ta-
narképzés problémai hallgatéi szemmel™ cim( cikkinkben is utalas tortént),
melynek targyat az oktatok és hallgatok kozérzetére haté tényezdk alkottak.
A feladat t6bb szempontbdl is érdekelt benniinket, melyek kozil ezuttal kettét
emelnénk ki. Egyfel6l megkiséreltiik pedagégusoknak és jovend6é pedagdgu-
soknak, mint az értelmiség egy sajatos rétegének egyéni problémait feltarni,
korvonalazni a féiskolai sajatos koriilmények kozott, masfeldl megkiséreltiink
a helyi viszonyok kozott a felsGoktatds reformja el6tt egy pillanatképet adni,
hiszen a benne dolgozok és tanulok kozérzete nyilvan elvalaszthatatlan azoktol
a problémaktol, melyek ezt a reformot érlelik.

A felmérés eredményeképpen megerésodott benniink az a meggy6z6dés,
hogy a kozérzettel kapcsolatos fesziltségek lekiizdése sok szempontbdl nem
kivan anyagi eszkozoket, s6t még nem is szervezeti kérdés, de egymas kozotti
viszonyaink atalakitasat, ha agy tetszik, reformjat, mindenképpen feltételezi.
Ezeken az altalanosithatd pontokon a problémak véleményink szerint taimu-
tatnak a féiskola keretein, benniik a fels6oktatasi intézmények altalanos neu-
ralgikus pontjait is, s6t néhany szempontbdl altaldanos munkahelyi probléma-
kat lathatunk.

A vizsgalat, illetve annak eredményei ismertetése el6tt hadd idézzik Lo-
sonczi Agnes néhéany sorat, melyet munkank mottojaul valasztottunk:

. -- minél kiszolgéaltatottabb helyzetben van az ember, minél tavolabb
van a dontés lehet6ségétdl, vagy a beleszolas jogatol, annal fontosabb szé-
méra az emberi bdndsmod, a humanitas, a tor6dés nem targyszerd, nem is ér-
demi hasznd, hanem emberséges, s6t erzelmileg, erkolcsileg motivalt modja.
Es minél magasabban van — ebben az esetben a kulturalis-tarsadalmi hierar-
chidban, minél inkdbb fuggetlenedhet énmagéban, minél inkdbb csokken a ki-
szolgaltatottsaga, annél komolyabb szerepet tolt be az igények kozott a szak-
mai ismeret, a felkésziiltség értéke, és viszonylag alacsony az emberséges ba-
nasmod értéke és sziiksége a hatékony, jO és eredményes tevékenységgel
szemben."



A kozérzet tartalmi megkozelitése

A kozérzet meghatarozo tényezdit két csoportra osztottuk. Az elsd csoport
az un. kilsé kornyezeti tényez6kbdl allt. 1de soroltuk mindazokat amelyek
egy-egy ember helyzetét nap mint nap befolyasoljdk. Természetesen nem tud-
tunk ezek mindegyikére rakérdezni, ezért azokat valogattuk ki, amelyek a
munkavégzésre feltételezhetéen nagy hatassal birnak. A f6 kérdéscsoportok a
kils6 tényez6k alapjan igy a kdvetkezdk: — A féiskola egészével, mikodésé-
vel, szervezettségével, vezetésével kapcsolatos tényezék:

— az egyén fbiskolan elfoglalt helye;

— targyi, technikai munkafeltételek;

— a hallgatékhoz valé viszony.

A masodik csoport az Un. bels6 tényezdkre vonatkozd kérdésekbél allt. Itt
részben az emberi kapcsolatokat, részben pedig az egyén 6nmagahoz val6 vi-
szonyét, helyzetét mértik fel. Az ezzel kapcsolatos keérdéscsoportok a kovet-
kezbk:

— csaladi helyzet, intim szféra;

— egészségi allapot;

— a tarsadalomhoz vald viszony;

— anyagi helyzet, egzisztencialis kérdések.

Ezen problémakoérok alapjan dolgoztuk ki a tényleges kérdéseket. A megkér-
dezés jellegébdl addddan természetesen nem fogalmazhattunk ugyanigy a kér-
déiveken és az interjukban. Ahhoz, hogy az interjukban adott valaszok Kki-
egészithessék a kérdbives megkérdezést, illetve ellenérizzék a sulypontozas
helyességét, torekedtiink arra, hogy kiegészitd, illetve dsszehasonlitdé informa-
ciokat szerezziink.

Mind a kérd6iveken, mind az interjukban tettiink fel adatokra vonatkozé
kérdéseket, amelyek els6sorban a mintdban szerepl6k fdiskolai helyzetének
szemléltetésére szolgaltak, hogy megallapithassuk, melyek azok az ismérvek,
melyek szerint a féiskola oktatogardaja szervez6dik, rétegzédik.

A kozérzet meghatérozo tényezdit a hallgatoi vizsgalatndl is alapvetéen két
csoportra, a munkahelyi kornyezetre, illetve a maganszférara vonatkozd kér-
désekre osztottuk. Vigyaztunk arra, hogy az interjukérdések tszehozhatdk le-
gyenek a kérd6ivekben feltett kérdésekkel, azok arnyaltabb magyarazatat,
esetleg a véalaszok 6szinteségének ellenérzését szolgalhassak. Rendkivil fon-
tosnak tartottuk az oktatdi és a hallgatoi valaszok egybevetését, a kozérzetiiket
befolyasold tényez6k azonossdgainak és kulonbseégeinek kimutatasat. Egy
olyan tukor kimunkalasa, melyben egyszerre pillanthaté meg a hallgaté az
oktatd szemével, illetve az oktatd a hallgatd szemével, az egyiittes munka és a
tovabblépés érdekeben igen fontos, hiszen egy ilyen tikorben mindenki fel-
nagyitva pillanthatja meg hibait és erényeit, s elgondolkodhat a megoldas
mikéntjén.

Az interjukban a csoportokra vonatkozoéan, a kérd6iveken pedig az egyé-
nekre vonatkozoan a hallgatoknak is tettiink fel bizonyos adatszer(i kérdéseket.
A személyi adatokat és a csaladi kornyezetre vonatkozé informéacidkat, mivel
a hallgatok korében csoportos interjukat készitettlink, természetesen csak a
kérd6ivvel megkérdezettektdl lehetett kérni, a lakohelyi viszonyokrdl viszont
az egész sokasagtol informalddhattunk.



A koOzérzetrél altaldban

A kozérzet nem minden elemét sikerllt a felméréssel kell§ mélységben
feltarni. Ez leginkabb annak k&szonhet6, hogy az oktatékhoz intézett kérdd-
iveink is és az interjuk is a féiskolai munkara koncentraltak, holott a tanarok
életében nyilvan a maganszféranak is nagyon nagy jelentdsége van. Az aléb-
biakban a szdmszer(sitett tényez6ket foglaljuk 6ssze annak érdekében, hogy az
elmondottakat pontositsuk. A kérd6ivvel megkérdezett mintdban az atlagos
oktatdi kozérzet 6,2 pont a 10 pontos skalan. Az interjukon ennél valamivel
jobb eredményt, 6,34-et kaptunk. Az interjukbdl az is kiderilt, hogy a nék koz-
érzete valamivel magasabb értéket mutat mint a férfiaké, de ezt a kérdGivek
mar nem tdmasztottak ala.

Azokat a tényezOket, amelyeknek véleményilink szerint a kozérzetben je-
lentés szerepe van és a kérddivek alapjan szdmszerl 6sszefiiggést is ki lehet
mutatni, Kivalogattuk és kiszamitottuk az dsszefliggés szorossagat (korrelacios
hényados) és azt, hogy az adott tényez6 mennyiben hatarozza meg a kozérzetet
(korreléciés hanyados négyzete).

igy a kovetkez6 eredményeket kaptuk:

Tényez6 er6ssége

Tényez6 Korrelacio a kozérzet %-ban
Eréfeszités a munkavégzésben 0,43 19,0
Munkafeltételek 0,34 12,0
Hallgatékra gyakorolt hatas 0,32 11,0
Magéanélet 0,27 73
Tarsadalmi, gazdasagi problémak 0,17 28
Nem kérdezett tényez6k 0,06 0,3
Osszesen — 524

Mint lathaté a kozérzetet meghatarozo tényezdk hatdsanak mintegy felét
sikerllt az oktatok vonatkozdsdban szdmszerdsitenlink. Legnagyobb sullyal
ezek kozott a munkavégzés soran kifejtett er6feszités szerepel, ami reélisnak
latszik. Kevéssé tlinik realisnak a hallgatokra gyakorolt hatds 11%-0s szerepe,
de talan a szamoknak jobban hihetiink, mint a szemunknek. A tovabbi 47,6%
a kozérzetbdl a kérdbives kikérdezés alapjan is szamszerdsithet6 lett volna,
de egyrészt olyan kicsi értékek jottek volna ki, amelyekre nem szabad hivat-
kozni, méasrészt az altalunk lényegesnek itélt tényezdket tartalmazza az imént
részletezett 52,4%, igy inkabb az el6bbieket igyekszink konkretizalni, illetve
atgondolni a gyakorlat szempontjabdl.

A munkahelyi kornyezet kdzérzetre gyakorolt hatdsa a f6iskolai oktatok
esetében

Hogy a hatast mérni tudjuk, megvizsgaltuk a beosztassal, a fizetéssel, a
munka targyi feltételeivel valo elégedettséget, illetve a munkahelyen folytatott
tevékenység tartalmi oldalait prébaltuk elemezni mindazokkal a kérdésekkel,
melyek a munkahelyi kdzdsségekre, a tanitasra, nevelésre és a hallgatokhoz
vald viszonyra vonatkoztak.
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A kérddivvel megkérdezett 56 f6b6l 25 f6 elégedett, 30 f6 nem elégedett
a fizetésével (egy f6 nem vélaszolt). Az elégedettség, vagy elégedetlenség in-
dokaként igen eltér6 valaszokat kaptunk az interjuk soran, konkluzioként
azonban az szlrhet6 le, hogy az életszinvonal megtartdsdhoz 6nmagéaban a fi-
zetés kevés, a bérek lassubb tempdban emelkednek, mint ahogyan az areme-
lések az oktatok anyagi terheit novelik. Kilondsen érzékenyen érinti ezt a ré-
teget a kultarcikkek aranak emelkedése. (Tényleges hatasanal ez feltehetéen
er6sebben tukrozédik a valaszokban.) Természetesen nem kdzdmbds a rezsi-
koltségek emelkedése és az élelmiszer aremelkedés sem.

A kérddivekbdl kiderult, hogy az elégedettség alapja lehet, ha a fiskolai
viszonyok kozott a munkatarsakhoz val6 viszonyitasban is megfelel6 fizetése
van egy-egy oktaténak.

A fizetésukkel elégedettek kozil 5 f6ének, az elégedetlenek kozul 9 fének
vannak egzisztencialis problémai. Valdszin(, hogy az az 5 6, aki a fizetésével
elégedett, de egzisztencidlis problémékkal kiizd, eleve letett arrél, hogy fizeté-
sébdl oldja meg a gondjat, igy a fizetés értékelésében elfogulatlannak mutat-
kozott. (Valdszinlleg egzisztencialis problémaként ebben az esetben féként
a nagycsaladosoknal, illetve a fiatal oktatok esetében elsGsorban a lakéskér-
dés megoldatlansagat kell kezelni, akiknél vagy a nagyobb lakas a nehezen el-
érhetd cél, vagy egyaltalan nincs még lakédsuk.) Egyebként a fizetés a kdzér-
zettel csak laza Osszefliggésben van. Az egzisztencialis problémakkal kiszko-
dok atlagos kozérzete 4,7 pontot tesz ki. Akinek ilyen probléméja nincs, azok
atlagos kozérzete 6,6 pontos, vagyis a kulonbség 1,9 pont. A fizetésiikkel elé-
gedettek kozérzete 6,6, az elégedetleneké 5,8, vagyis itt a differencia csak
0,8 pont.

A tovabbiakban kiderult, hogy a fizetéssel vald elégedetlenség mértéke
nem tragikus, ugyanis nem késztet altaldnosan masodallas véallalasara. A fi-
zetésiikkel elégedetlenek kozil (6sszesen 30 f6) 10-nek van masodallasa, az
elégedettek kozul pedig 6t fének. Ezt azért tartjuk kedvez6en alacsonynak,
mert a masodallas vallaldsanak okai sem dontéen anyagiak. Arra a kérdésre,
hogy miért vallalt masodallast, anyagi okot 1 férfi oktato jel6lt meg, anyagi
és szakmai okbol vallalt 5 f6, vagyis a vallalas motivumaban 15 f6ébél 6-nal
jatszik szerepet a masodallas fizetéskiegészitd szerepe. Az el6z6ek alapjan
megallapithatd, hogy az anyagi problémak nem els6dlegesek a f6iskolan ok-
tatok szdmara. Ezek nem dnmagukban, hanem sokkal inkabb egyéb — mun-
kafeltételek, kdvetelmények, értékelés hidnya és mas — munkahelyi ténye-
z6k lecsapodasaként jelentkeznek. Ezt tAmasztja ala az is, hogy egy esetleges
munkahelyvaltoztatasnak, milyen motivumai lehetségesek. A kérddivvel meg-
kérdezett 56 f6 kdzll munkahelyet valtoztatna 32 f6. A beosztadsaval nem elé-
gedett kozuluk 7 f6, a szakmai lehet6ségek miatt valtoztatna 11 f6, a mun-
kakorilmények miatt 4 f6 és anyagi okok miatt is csupan 4 f6 véaltoztatna. Az
interjaval megkérdezett 30 f6b6l 19 f6 nem szivesen véltoztatna, 9 f6 munka-
helyet valtoztatna, de foglalkozast nem, és két f6 &tmenne mas pdlyéra, ha
erre realisan esélyei lennének, persze nem kell azt hinni, hogy ezek a valtozta-
tdsok meg is torténnek, hiszen az oktatdk esetében is elég nagy a ,,roghdzko-
tottseg”. Azok sem valtoztathatnak szabadon, akik pedig szeretnének, hiszen
vagy a lakas, vagy a szakma specidlis jellege itt tartja 6ket. Tényleges véaltoz-
tatasi lehet6sége annak van, akinek a szaktudasa mas terileten is hasznosit-
hat6, vagy annyira kivalo a szakmdjaban, hogy akar kutatoként is dolgozhat-
na. Kozépiskoldba visszamenni szinte képtelenség, hiszen itt a fizetések maga-

44



sabbak, az 6raszamok viszont ott magasabbak, s aki megszokta a viszonylag
alacsony Oraszam melletti szabad id6felhasznalast és a rendszeres kutatdmun-
kat, mar képtelen cserélni.

Ami a féiskolai targyi feltételeket illeti, a valaszok arra engednek kovet-
keztetni, hogy egyes szakmékban nagyon nagyok a hianyossadgok, mig masutt
elviselhet6bb a helyzet. A valaszok megoszlasa a kdvetkezd volt: 3 f6 szerint
a korilmények teljes mértékben megfelel6k, 27 f6 szerint kézepesen, 25 f6
szerint kevéssé felelnek meg az elvarasoknak, 1 f§ szerint teljesen elfogadha-
tatlanok. Az interjukbdl az is kiderllt, hogy els6sorban a természettudomany
targyainak oktatdsaban nehéz a megfelel§ targyi feltételeket biztositani, ezen
kivil a teremhiany, a nagylétszdm( csoportok es az 6rarendi nehézségek okoz-
nak gondokat. Az oktatd-nevel6 munka targyi feltételeinek hianyossagai ta-
pasztalatunk szerint azonban nem hagynak meély nyomokat az oktatok ko-
zérzetén.

Sokkal nagyobb jelentéséggel bir a kozérzet szempontjabdél a munkahelyi
légkor, a jo munkahelyi légkor kritériumai és megléte azonban nagy eltérése-
ket mutat az egyes munkahelyeken, mint azt tblazatunk is mutatja:

Kritériumok Részben Nincs Nem vélaszolt
megvan Megvan meg nem tudja osszesen

JO kozosseg 3 15 14 12 44

Demokracia 3 3 17 6 29

MegbecstUlés, értékelés 6 4 19 10 39

Aranyos tehervallalas 1 — 2 1 4

Szervezettség és megfeleld

informaciok 1 _ 6 1 8

JO vezetés 3 3 7 3 16

Megfelel§ ellen6rzés 1 1 4 1 7

Szakmai tudas.

fegyelmezett munka 3 6 8 3 20

Targyi feltételek — 3 5 2 10

Szocialista

tanar—diak viszony 1 1 — 1

Pozitiv vilagnézet — 1 — — 1

Perspektiva,

biztonsagérzet — 1 — — 1

Osszesen: 22 38 82 40 182

A kozérzet szempontjabol mintegy 6sszefoglald kérdésnek szantuk, hogy
kinek mekkora er6feszitésébe kertl munkaja elvégzése, Kiderllt azonban,
hogy feltételezéseinkkel ellentétben ennek a tényezdnek sincs donté hatasa.
A kérd6ivvel megkérdezett 56 f6 kozul 7 nagy nehézségek arén tud csak ele-
get tenni a kovetelményeknek, 5 f6 kdnnyedén, a tobbiek — 44 f6 — kisebb-
nagyobb zokkenbkkel végzik munkajukat. Nyilvanvald, hogy ezeknek a zok-
kenb6knek az értékelése teljesen szubjektiv, a problémét azonban mégsem ez
okozza. Azok kozll ugyanis, akik nagy nehézségek aran tudjak csak elvégezni

munkajukat, 3 f6 kdzérzete 6, 7, illetve 8 pontos, mig a munkajukat kénnyedén



vébgzé’k kozott is van egy 2 pontos kozérzetl, egyébként egyetlen ebben a min-
taban.

Meg kell jegyezni, hogy a munkaveégzés nehézseégének szubjektiv érzete
nagyban fiigg attdl, hogy milyen kdvetelményeket tdmasztanak az egyénekkel
szemben. A féiskolai kovetelményrendszer elemzésébe ezittal nem bocsatko-
zunk bele, ennek vizsgélatat a hallgatok szempontjabol kordbbi cikkinkben
mar megtettiik, s nyilvan az oktatok szempontjabol torténé elemzés is na-
gyobb teret kivanna, melyre a jelen cikk keretei kdzott nincs lehetéség. Erre
vonatkozdan csak azt az ismételt megjegyzést tessziik ezuttal, hogy ezek a
kdvetelmények sem mennyiségileg, sem mindségileg mindezideig nem voltak
kellGen tisztazottak, s természetesen ez a tény jelentésen befolyasolja az okta-
toknak sajat magukrol, munkajukrél alkotott képét, dnértékelését.

Az oktatobmunka szinvonaldnak megitéléséhez kiegészit6 informaciot
nyUjtottak azok a valaszok, amelyeket a kovetkez6 kérdésre kaptunk: ,,Vele-
ménye szerint az On éaltal oktatott hallgatdk gondolkodasaban van-e az On
munkajanak hatdsa?" A kérdésre senki nem vélaszolt nemmel, s ez minden
bizonnyal fedi a val6sagot. Sajat megitélése szerint kevés hatasa van 28 okta-
tonak (ez a szadm is realisnak latszik), mely elég nagy szam. Jelent6s hatast
tulajdonit a munkajanak 18 és dont6 hatést 1 oktatd. Nem valaszolt 9 f6. Er-
dekes e tényezének a kozérzetre gyakorolt hatasat megvizsgélni. Két 10 pon-
tos kozérzetl oktatonak keves, illetve jelent6s hatdsa van, az 1 két pontos
kozérzetl oktatonak pedig dont6, a kérdésre adott valasza szerint. A tobbi
véalasz elég heterogén elosztasu volt.

Az eddigiekbdl is bizonyara Kit(int, hogy a munkahelyi tényez6k egyike
sem bir énmagéaban dont6 hatassal a kozérzetre, annak ellenére, hogy egyut-
tesen jelentdsen befolyésoljak azt, s igy természetesen sok mindent figyelem-
be kell még venniink a kozérzet meghatarozasanal. A kiilsé hatasok kozott
fontos szerep illeti meg a tarsadalmi hatasokat, és azt is, hogy az egyén sajat
magat, illetve azt a réteget, melyet maga is képvisel, hogyan latja, hova he-
lyezi el a tarsadalomban.

Tarsadalmi problémak, tarsadalmi presztizs

Arra a kérdésre, hogy mennyire érzékelik a tarsadalmi problémékat, 1 f6
agy valaszolt, hogy egyaltalan nem érzékeli, 26 f6 kevéssé, 29 f6 pedig na-
gyon er@sen érzékeli. Azok, akik erésen érzékelik a nehézségeket, a részletez6
kérdésre legnagyobb ardnyban a megélhetési koltségek emelkedését, az alta-
lanos morélis szinvonal romléséat és a fdiskolai anyagi keretek csokkenését
emelték ki. A problémékat kevéssé érzékel6k kozott is az életszinvonal meg-
tartdsa miatti erdfeszitések, a k6zémbdsség, az emberi magatartas hianyos-
sagai a leginkabb emlegetett tényez6k.

Az interjukban erre a kérdésre is részletesebben kitérhettlink, igy itt még
tobb indok kerult el6. Az életszinvonal probléméjan kivil a vilagpolitikai
helyzet, a feszultség, a hdbora és béke kérdése, valamint az orszag bels6 hely-
zetének neuralgikus pontjai kertltek el6. Tobben emlitették, hogy régebbi bel-
s6 probléméink egy részét mindezideig nem sikeriilt megoldani, igy a meg-
oldatlan helyzetek halmozddasa aggodalomra adhat okot. Felvetették a fiatalok
problémajat is, miszerint a legfébb baj az, hogy 6ket az anyagi jolét kezelhetet-
lenné teszi, s elvesztették az erkdlcsi normak egy részét is. A ,.felnétt" tarsa-
dalom hibajat 1atjak abban, hogy képtelennek bizonyult alapvet§ szocialista
értékek atadasara. Itt merilt fel az ideologia kérdése is, mely sokszor nem



bizonyul hitelesnek a fiatalok el6tt éppen az emlitett probléméak miatt, s mely-
nek hitelesitéséért éppen az oktatd-nevel6 munkanak kell igen nehéz kizdel-
met folytatnia.

Ugyanezekkel a problémakkal kapcsolatban tettiik fel azt a kérdésiinket
is, hogy kinek vannak szorongasai, félelmei, és mivel kapcsolatban. A szoron-
gasok leggyakoribb okaiként az elidegenedés, a karrierizmus fokozddasa, a
létbizonytalansag, a jovGért érzett aggodalom szerepeltek, s itt is felbukkant
a fiatal nemzedék irant érzett féltés is.

A tarsadalmi hatasok értékelésén kivil a pedagdgus palya tarsadalmi
presztizsének érzésére is kivancsiak voltunk, s ennek feltérképezéséhez egy-
egy tablazatban néhéany foglalkozés elméletileg helyesnek tartott, illetve jelen-
leg a tarsadalomban észlelt megbecsultségi fokénak 6sszehasonlitasat vettiik
segitségul. Be kell vallanunk, hogy az erre vonatkozdan feltett kérdésiink igen
nagy ellenszenvet véltott ki a kérdezettben. Sokan rangsorolas helyett azt vala-
szoltdk, hogy nem tudjék, mi alapjan rangsoroljanak, a megbecsulés elég tag
kateg6ria, masok pedig ugy vélekedtek, hogy mindegyik foglalkozast egyfor-
man kell kezelni, egyforman meg kell becsilni. Ezzel a véleménnyel termé-
szetesen magunk is egyetértettiink, bar ugy gondoljuk ugyanakkor tudomasul
kell venni, hogy a tarsadalom akkor is rangsorol a foglalkozasok kozétt, ha az
egyénnek nehezére esik. Szeretnénk arra is utalni, hogy a kérdéssel az volt a
célunk, hogy a pedagdégusoknak sajat magukrol, illetve a foglalkozasukrol
alkotott képét megkdzelitsik, és egyuttal képet kapjunk arrél is, hogy mas
foglalkozésok megitélésében mennyire egységes ez az értelmiségi réteg, mely
magaban foglalja egyuttal a féiskola oktatd gardajat is.

A foglalkozasok tarsadalmi rangsora*

Foglalkozas 1 2. 3. 4, 5. 6. Pontok Végs6
helyezés

Orvos — 1 3 6 7 32 262 1.
Maszek auto-

szerel6 5 10 9 9 13 3 171 3.
Fuggetlenitett

parttitkar 3 8 12 14 8 4 165 4.
Epitészmérnok 2 8 10 11 16 2 184 2.
Pedagogus 26 8 10 3 — 2 96 6.
Banyasz 12 13 6 7 3 8 138 5.

* (A fenti és az aldbbi tdblazatban az 1. rovat a kisebb, a 6. a legnagyobb
megbecsulést jelenti. Az elemzésben és a sorrendben forditva van.)

A foglalkozésok helyes rangsora a valaszolé oktatok szerint

Foglalkozas 1 2. 3. 4. 5. 6. Pontok Helyezés
Orvos — 2 3 2 14 9 145 1.
Maszek 26 2 — 1 — — 39 6.
Parttitkar 1 8 11 7 2 1 94 4.
Epitészmérnok — 9 13 6 2 — 91 5.
Pedagbgus — 2 2 14 8 4 142 2.
Banyasz 2 5 — 2 5 16 141 3.
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A Kkét rangsor 0sszehasonlitasadbdl az derll ki, hogy az orvos és a fiigget-
lenitett pérttitkdr megbecsiiltsége egyez0 a gyakorlatban is elfogadhatéval, a
tobbi foglalkozasi kategdridé azonban eltér ett6l. A legnagyobb a kiilénbség
a pedagogusok esetében figyelhet6 meg. Egyébként a valaszok heterogén vol-
tabol ugy tlnik, hogy a pedagdgusok annal biztosabban és egységesebben ité-
lik meg egy-egy foglalkozas tarsadalmi helyét, minél tdvolabb esik t6lik. Eb-
ben az esetben az épitészmérnok kategdria megitélése volt a legegyértelm(ibb.

A csalédi és az anyagi korllmények hatdsa a munkavégzésre

Mint az kdztudott, az anyagi helyzet szorosan 6sszefiigg az otthoni mun-
kakorulmények megfelel6 szinvonalaval. A tanér-l1ét megkdveteli, hogy az
ember ne csak a munkaidejében dolgozzék, hanem azon kivil is, s ennek
legmegfelel6bb szintere lehet az otthon. (Természetesen léteznek még olyan
megoldasok is, mint a konyvtar, vagy kultarhaz, de ott szivesen csak addig
dolgoznak, amig muszdj, vagyis, ha a munkat nem lehet hazavinni.) Az ottho-
ni munkakdrtlmények és a lakashelyzet tehat egyméas meghatarozoi, mint az
az aldbbi tablazatbdl is kitlinik.

Az otthoni munkakorilmények megitélése és a lakas szobaszama

Megitélés

i Optimalis Kielégit6 Nem kielégit6é Osszesen
Szobaszam
1 szoba — 3 5 8
2 szoba 2 11 7 20
3 szoba 7 16 1 24
4 és tbbb 3 1 — 4
Osszesen 12 31 13 56

Ugyanakkor lathatd az is, hogy a munkakorilmények mindsitése nem
egyenes flggvénye a lakas szobaszamanak. Feltind Kkivételt csupan a 4 szobas
lakésok ,kielégit6" és a 2 szobas lakadsok ,,optimalis” kategdridba sorolasa
jelent. Val6szin(i azonban, hogy ebben az esetben a csaladi élet szervezésének
kilonboz6ségei és a csalddnagysdg okozzak az eltéréseket. A csaladi koril-
mények és a munkavégzés otthoni feltételei kozotti Osszefiiggést az alabbi
tdblazat szemlélteti.

A korulmények hatasa Gyereke Van gyereke .
T - Osszesen

a munkavégzésre nincs 1 2 3 tobb 0SSzZ.

segitik 5 7 10 2 1 20 25
néha zavarjak 5 7 10 2 — 19 24
kd6z6mbdsek — 1 2 — — 3 3
akadalyozzak 1 — 1 2 — 3 4
Osszesen 11 15 23 6 1 45 56

A tablazatbol lathatd, hogy a csalad altaldban segiti, ritkdn zavarja a
munkavégzést. Mas kérdés, hogy ez mennyiben pszichikai és mennyiben gya-
korlati segitséget jelent. A munkahelyi elfoglaltsagok id6zitése és a csaladi



teenddkkel valéd 0sszeegyeztetése mint torekvés valdszinlileg egyuttesen ered-
meényezi a pozitiv valaszokat. Mindannyian taldlkoztunk azonban azzal a tel-
jesen természetes torekvéssel, mely elsésorban a nagycsaladosok reszérél nyil-
vanul meg, hogy a délutani, vagy estébe hajlé kotelezettségekt6l megszabadul-
janak. Figyelemre méltd, hogy a nagycsalddosoknal is el6fordul, hogy a csalad
segiti a munkavégzést, s a gyermekteleneknél is az ,,akadalyozzak", vagy a
,,néha zavar" mindsités.

A fenti pozitiv képet tAmasztja ala a maganélet értékelése is. 56 f6bdl 31
fé6 harmonikusnak mindsitette a magéanéletét, s ez tébb mint a megkérdezettek
fele. Kielégitének talalja 14 f6, feltehet6en azok, akiknek a munkajat lénye-
gében nem zavarjak maganéleti problémak. 9 f6 elviselhetének, 2 f6 tarthatat-
lannak itélte maganéletét.

Vannak olyan jelenségek is, melyeknek létére csak kovetkeztetni lehet
abbdl, amit az interjualanyok elmondtak. llyenek a leszdkilt barati kor, az
emberi kapcsolatok tartalmatlannd valasa, az elidegenedés megjelenése az
intim szféraban. 56 oktatébdl 3-nak egyaltalan nincs baratja, ezt a baratsag-
bol valé kidbrandultsdggal magyaraztak. Egy oktatdénak altaldban 2—3 ba-
ratja van. Felt(ing jelenség, hogy a tanaroknak nincs nem értelmiségi baratjuk.
A legtobb f6iskolan kivili barati kapcsolata a tanarsegédeknek van. Ez arra
utal, hogy minél t6bb id6t t6lt valaki a féiskolan, annal inkdbb megsziinnek
a kilsé kapcsolatai, a belsé kapcsolatok pedig altaldban meglehetsen felszi-
nesek lehetnek, mivel masutt majdnem mindenki panaszkodik a megfelel6
munkahelyi 1égkor, az épit6 egyiittmikdodés hianyarél. Ugy latszik, hogy a tar-
sas kapcsolatok mintegy kényszerbdl egyre inkabb a f6iskolan belllre kerdil-
nek, de ezek nem toltik be az igazi baratsag funkcidit. Ezt az észrevételt lat-
szik bizonyitani az a 3 valasz is, mely a baratsagbol valé kidbrandulast tartal-
mazza. A nem értelmiségi baratok sz(ik kore (8%) bezartsagra utal.

Egészségi allapot

E kérdéscsoport megfogalmazasakor azzal a feltevéssel éltiink, hogy az
egészségi allapot és a mindennapi kondicionaltsdg nagy hatassal van az okta-
tok kozérzetére, ezért ezekre a kérdésekre elég részletesen kitértiink a kérd6-
ivekben és az interjukban is.

Kiderult, hogy az egészségi allapot nem fligg szorosan 6ssze az életkorral,
legaldbbis a fdiskola oktatéi esetében nem. A megkérdezettek valaszainak
megoszlasa korcsoportok szerint a kdvetkezd:

Eletkor 2430  31—35 36—40 41—50 51— Osszesen
Egészségi allapot

Kitind 1 4 3 9 1 18
Néha rosszul érzi

magat, egyébként jo 7 7 7 9 1 31

Allandé problémai
vannak, de a munkajat

rendesen elvégzi 1 1 2 1 5
Tulajdonképpen tappénzen

kellene lennie — — — 1 - 1
Akadalyozza a folyamatos és

szinvonalas munkavégzésben — 1 — — — 1
Osszesen 8 13 11 21 3 56



Az életkor és az egészségi allapot kozott a tdblazat alapjdn minddssze
0,13-as korrelaciot talaltunk, ugyanakkor a mindennapi életben sokkal tobb
panasszal talalkozhatunk. Ugy latszik — és talan nem merész ilyen kovetkez-
tetést levonni —, hogy a panaszok jo része neurotikus tendencidkbdl fakad.
Erre utal azoknak a valaszoknak a megoszléasa is, amit a ,,Mit tesz On, ha
valaki, vagy valami felidegesiti?” kérdesre kaptunk Azt, hogy ,ilyen nem
fordulhat el6" senki sem jelolte meg, viszont igen valtozatosak azok a mod-
szerek, melyeket ilyenkor alkalmaznak a valaszadok. Nagy szamban talaltunk
az idegesség levezetésére egészségkarositd modszereket.

Az egyéb valaszokbdl derllt ki, hogy az idegesség feloldasanak maés
maodjaival nem nagyon rendelkezink. 6 f0 irta csak a lehet§ legjobb mdd-
szert, hogy igyekszik megoldani az 6t nyugtalanité problémét. 3 f6 ilyenkor,
elsGsorban otthon, kibeszeli magabol a bajat, 2 f6 ilyen esetben 6nvizsgalatot
végez.

Az egészségi allapotrdl kialakithatd kép az interjus valaszok alapjan va-
lamivel rosszabb. A kérd6ivek alapjan egészségesnek tekinthet§ 49 6, az
interjukban valaszolé 30 f6 kozul azonban csak 10 egészséges embert talal-
tunk. 11-en kuszkddnek valamilyen jol korilhatarolhatd betegséggel és 9 6-
nek vannak neurotikus panaszai. Ugy hisszik, hogy az altalanos egészségi al-
lapot valahol a kett6 kozott helyezkedik el, de igy sem kimondottan rossz.
Ha a tanarok kihasznalndk az intézmény adta sportolasi, testnevelési lehet6-
ségeket, minden bizonnyal kevesebb neurotikus panasz és kevesebb egészsegre
artalmas idegesség levezetési médszer jellemezne bennilinket. Azonban ahogy
az el6z6ekbol és a kovetkezOkb6l is kitlinik, majdnem mindenki id6hiannyal
kiizd. Sem az intézmény, sem a tanszék, sem az egységek nem tudjék olyan
modon megszervezni az idejuket, hogy abban a munka, a sport, a csaladdal
valé aktiv foglalkozés kell6 aranyban kapjon helyet. Ezért is érzik annyian
és olyan hangsulyozottan idérablasnak a kilénb6z6 eredménytelen Ulésezések
és értekezletek, jelentések irdsa és adminisztrativ Ugyintézések idejét.

A kozérzet javitasanak lehet6ségei

A kozérzet javitdsénak lehet6ségeire vonatkozoan azt a kérdést tettiik fel,
hogy ki-ki tudna-e olyat kivanni, amelynek teljestilése dontéen pozitivan be-
folyasolnd a kozérzetét. A kérdésre negyvenen valaszoltak hatarozott kivan-
saggal, melynek tipusai a kdvetkezék voltak:

Csaladra vonatkozé 5,
Egészséggel kapcsolatos 2,
Féiskolaval kapcsolatos 23,
Téarsadalommal kapcsolatos 7,
Idéhiannyal kapcsolatos 15,
Egyéb magénjellegd 12.

A beosztds szerint is megvizsgaltuk a kivansagok tipusait. Ennek ered-
ménye az lett, hogy megallapithattuk, a féiskolai tanarok valamennyien a f6-
iskolaval, a munkavegzessel kapcsolatos kivansagokat soroltak fel. Docensi
beosztasban azonos aranyban kivantak anyagi jellegli javulast, munkavegzés-
sel kapcsolatos dolgokat és tobb id6t. Ugy tlnik, hogy a legkevesebb idejik
az adjunktusoknak van, az 6 kivansagaik kozott is jelentds helyet foglalnak el
a féiskolaval kapcsolatos és az anyagi jellegii kivansagok, és nekik van a leg-
tobb magéanéletre vonatkozo kivansaguk is. A tanarsegédek — helyzetikre tel-
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jesen jellemz6 mdédon — maganjellegli és anyagi jellegli kivansagokat fo-
galmaztak meg.

A korcsoport szerinti bontas ezt a képet annyival korrigélja, hogy az
anyagi jellegl kivansagok eléggé fuggetlenek a kortdl, a maganjellegli kivan-
sagok legtdbbje pedig 30 év alatt, illetve 40 és 50 év kozott talalhato.

Az id6hiany legrosszabbul a 36—40 éveseket érinti. Ez egyébként a kozér-
zetet meglehetdsen befolyésol6 tényezd.

Tekintsik &t a kivansagok — vagyis a hianyterilletek — és a kdzérzet
Osszefliggését az alabbi tablazat alapjan:

kivansag tipusai atlagos kozérzet
csaladi és maganjellegl 6,0
egészségi 6,0
anyagi 56
féiskolaval kapcsolatos 59
tarsadalmi jellegl 6,3
id6 57
nem kivant 713

Léathato, hogy akik nem kivantak, valoban kovetkezetesen vélaszoltak,
hiszen atlagosan ezeknek az oktatoknak a kdzérzete a legmagasabb pontérté-
kd. (Természetesen itt is vannak kivételek, akiknek a kozérzete alacsonyabb
ponterték(i, mégsem volt kivanséaga.)

Meglep6nek talaltuk, hogy a tarsadalmi jellegi kivansdgok mennyire nem
fliggnek Ossze a rossz kozérzettel. A 6,3-as kozérzeti atlag arra enged kovet-
keztetni, hogy a jelzett tarsadalmi probléméak nem befolyasoljak jelentésen
mindennapi életlinket, nincsenek rank igazan nagy hatassal. Negativ irdnyban
leginkabb az id6hiany befolyasol, ezt lépten-nyomon tapasztalhatjuk is. Ez
utan kovetkeznek az anyagi helyzet tényezG6i, majd a f6iskola problémai. Az
egészségi allapot és a maganélet, a csaladi koriilmények is lathatéan déntéen
befolyasoljdk a kozérzetet, hiszen az itteni kdzérzeti atlagok allnak legkoze-
lebb az alapminta kozérzetének atlagahoz.

A f6iskolai hallgatdk kozérzetének meghatarozd tényezGi

A f6iskola mint munkahelyi kornyezet jelent6s mértékben, 46,845%-ban,
befolyasolja a hallgatok kozérzetét is. Ezekkel a tényez6kkel foglalkoztunk
az el6z6 szamban megjelent cikkiinkben (A tanarképzés problémai hallgatéi
szemmel. Baranya Mdvel8dés 1982/1.), igy most kozérzetik egyéb meghata-
rozéival kivanunk foglalkozni.

A hallgatok egzisztencialis viszonyai

Ha summaés értékelést akarunk adni, akkor azt kell mondanunk, hogy
hallgatéink anyagi viszonyai az 1980—81-es évben jok, atlagosak voltak. Ki-
rivo eseteket nem talaltunk. Az a pénz, amib6l gazdalkodhatnak 500-t6l
2000 Ft-ig terjed, ha azonban csak azt nézziik, hogy a zsebpénznek tekinthetd
6sszeg mennyi, azt korllbellil 500 Et-ban lehet meghatarozni. A hallgatok
véleménye szerint a jovedelemigazolasok nem tikrézik a valédi helyzetet, le-
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felé szépitenek. A jelenlegi Osztondijrendszer, a szociélis segélyek és a kate-
goriaval jard kedvezmények és jogok kiegyenlitik a rosszabb jovedelmi viszo-
nyokkal rendelkez6 hallgatok és a magasabb kategéridba tartozék kozotti
Iényeges kilonbségeket. Ehhez kiegészitd jovedelmeként rendszeres vagy al-
kalmankénti munkabdl szarmazé jovedelem is jarul. A munka azonban nem
az anyagi sz(ikdsség kovetkezménye, hanem &ltaldban az adott szakbol adoé-
dik. Az interjukban megvizsgalt 103-as sokasag anyagi viszonyaibdl az deril
ki, hogy a hallgatok havonta atlagosan 1293,20 forinttal gazdalkodnak. A jo-
vedelemforrésokat elsésorban a szul6ktdl kapott pénz, illetve a szociélis segély
és az Osztondij jelentik.

A hallgaték megoszlasa a bevételi forrasok nagysaga szerint (16)

Nagysagrend Osszeg/Ft/h6

Forras 0—300 301—500 501—1000 1001—1500 1501—2000 2000— Atlag/ Ft
szulé 13 18 32 14 7 4 781,80
Osztondij, segély 20 22 24 6 — 1 565,08
6raadas, tanitas 17 7 — — — — 237,50
alkalmi munka 9 2 2 — 1 — 394,80
egyéb 5 1 2 3 1 1 842,30

Nem valaszolt 2 f6.

A vizsgalt sokasagban 6sszesen 11 f6t talaltunk, akik a szileikt6l nem
kapnak pénzt, és egyetlenegyet, aki ad pénzt a szileinek. A sziléktél kapott
Osszeg atlagat tekintve leggyakoribb az 500-t6l 1000 Ft-ig terjed6 kategoria.
Természetesen a legnagyobb pénzdsszegekkel azok gazdalkodnak, akik al-
bérletben laknak, a pénzdsszeg nagysdga azonban ebben az esetben semmi
hatassal nincs az atlagos életszinvonalra.

Kiadasok Kolt ra Nem kolt Nem valaszolt Atlag
fé % 6 6

Koll., albérlet 90 874 9 4 5483
Elelmiszer 88 85,4 9 6 302,6
Ruhazat 52 50,5 43 8 2442
Koényv, szinhaz, mozi 89 86,6 6 8 134,2
Ital 32 311 63 8 114,0
Egyéb 72 69,9 23 8 1000
Egyéb (hazautazas pl.) 61 59,2 24 8 8131

Ha a kiadasok Osszetételét nézzlk, lathatd, hogy a legnagyobb 0Ossze-
gek albérletre, kollégiumra, illetve élelmiszerekre forditodnak. A Kkiadasi
rangsorban a harmadik helyet a ruhazkodas foglalja el, az interjuk soran
azonban kiderdlt, hogy sajat ruhdzkodasukat altaldban azok fedezik, akik a
szUl6kt61 legaldbb 1500 Ft-ot, vagy azt meghaladd 6szeget kapnak. A tdbbi
tételek, igy konyv, szinhaz, mozi, ital, hazautazds megoszlasa egyszersmind a
hallgatok életmodjéara is ad informécidkat. Kollégiumra, albérletre és élel-
miszerekre szinte mindenki kolt, aki nem a szileinél lakik. Ruhazatra a hall-
gatok egy része kolt csak, altaldban azok, akiknek viszonylag magas 6sszeg
all rendelkezésére az 6nall6 gazdalkodashoz. Kultircikkekre megint csak az
els6 két kategoriat jellemzd magas ardnyokat taldljuk, tehat mindenki fo-
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gyasztdja a kulturélis javaknak. Az Ggynevezett egyéb cimsz6 alatt is magas
aranyok és 0sszegek szerepelnek, itt azonban nagyon is gyakori és megfog-
hat6 a hattér, a hazautazési koltségek miatt ilyen magas ez a summa. Ezeket
a koltségeket nemcsak a tavolsag, hanem a hazautazds gyakorisdga is deter-
minalja, s6t inkdbb az utobbi, mert a viszonylag messze lakd hallgatok is
nagy s(rliséggel latogatnak haza. Nagyon kevés azoknak a hallgatoknak a sza-
ma, akik havonta egyszer legaldbb ne mennének haza, és viszonylag magas
a szdma azoknak, akik hetente teszik ugyanezt.

Az 6todik kategdridba soroltuk az italt. Mar csak azért is fontosnak tar-
tottuk, hogy rakérdezziink erre, mert az életmodra vonatkozd kérdéseknél
és a foiskolasok erkdlcsi normait vizsgalva megkeriilhetetlen. Ha csak magat
az aranyt tekintjuk, hogy a hallgaték 89%-a kolt kultarcikkekre és csupén
32%-a italra, akkor kedvez6 a kép.

Kiadasok nagysagrendi megoszlasa, %

Kiadasok nagysagrendi megoszlasa, %

Kiadas tipusa 1 2. 3. 4. 5. 6. 7.

Helyezés
1. 824 222 17,3 82 6,0 29 8,6
2. 10,6 50,6 32,7 247 18,2 10,7 345
3. 42 247 32,7 259 272 328 32,7
4. 23 25 135 27,0 18,2 343 19,0
5. — — 38 10,7 18,2 16,4 52
6. — — — 11 90 29 —
£ — — — 23 30 — —

Ha viszont a helyezéseket tekintjiuk és a raforditdsok 0Osszegét, akkor mar
kedvez6tlenebb viszonyokat talalunk. Az interjuk sordn az is megfogalmazoé-
dott, hogy a filk egy része kiléndsen sok id6t tolt el kilonb6zd vendéglatd-
ipari egységekben. Természetesen nem arrol van sz6, hogy minden bejeldlt
italkiadas konstataldsédban rogton alkoholizmust latunk, hanem pusztan arrdl,
hogy a hattérben — a hallgatok altal is konstatalt — normalis életszinvonalon
kivul Kirivo esetek is megbujnak.

A kiadasok osszetétele szakonként is mutat eltéréseket, melyre megint
csak az interjuk sorén derilt fény. A két legjellemz6bb megjegyzés egyrészt
a testnevelés szakosokra vonatkozott, akiknek az élelmiszerekre forditott ki-
adasaik atlag folottiek, a masik elsésorban a human szakosokra, akik nagyobb
Osszeget forditanak konyvre, szinhazra, hangversenyre. Osszességében a f6-
iskolasok életnivdja jonak mondhat6, kiegyensulyozott megélhetést biztosito
kozépszint a meghatarozo, amely elsésorban a sziil6i tdmogatasnak kdszon-
hetd. A fogyasztasi struktira — a felsorolt kilonbségeket és kritikai észre-
vételeket figyelembe véve is — normalis atlagot képvisel. Ezzel is magyaraz-
hatd, hogy az anyagi helyzetnek a kozérzetre gyakorolt negativ hatasat sehol
sem fogalmaztak meg. Kdztudott azonban, hogy az egzisztencialis viszonyok-
nak csak az egyik alkot6 eleme az anyagi helyzet. Ide kell sorolnunk az el-
helyezkedési lehetdségeket, a pedagégus palya megbecsiiltségét és a fbiskolai
évek alatti normalis élet, 6nmegvaldsitds lehetdségeit is. Ezeken a terlleteken
mar nem annyira egyeértelm(i a kép.
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Arra a kérdésre, hogy van-e a fBiskolan lehet6ség a megfelel6 magan-
élet kialakitasara, eléggé ellentmondésos vélaszokat kaptunk. A kérdés meg-
fogalmazésakor els6 lépésben a maganéletet mindenki a szerelemmel és a
partnerkapcsolatokkal azonositotta, majd csak utana tagult a kor az egyeéni
életmod egyéb 0Osszetevbinek megfogalmazésara. Végil is a legtdbb csoport-
ban inkdbb a normalis maganélet kialakitasanak akadalyairdl beszéltek. A ti-
pikus negativ jelenségek kozott els6 helyen szerepelt a kollégiumi élet, tobb
szempontbdl is. Egyik oldalr6l igaz, hogy az ember k6z0sségi lény, de ezzel
egyltt idénként sziksége van maganyra, feltoltédésre, s ezt a kollégiumi
viszonyok miatt nem tudja biztositani magéanak. (Meg kell jegyezni ugyan-
akkor, hogy a vizsgalat 6ta megépilt 0j kollégium jelentés javulast hozott
ezen a téren.) Masreszt kollégiumi viszonyok kozétt mindenki mindenrdl tud,
gyakran illetéktelenul beavatkoznak egymas dolgaiba, s ha valakinek méar
kialakult partnerkapcsolata van, ez is a széles kozvélemény el6tt bonyolodik.
Sulyos problémanak tartjak, hogy sokkal tobb a f6iskolasok kozétt a lany
(1724 hallgatobdl 1283 lany). Néhanyan hatarozottan megfogalmaztak, hogy
mar a csoportlégkdr is méas, ha koedukalt csoportrél van sz6. Ugyanakkor
megjegyezték azt is, hogy aki a barati és partnerkapcsolatokra helyezi a
hangsulyt, az altaldban kiszakad a csoportbdl, a kozosség szdmara elveszik.
Kilondsen igy van ez, ha partnerkapcsolatai és baratai a lakéhelyén vannak.
A hallgatok tobbsége lehetetlen allapotnak tartja, hogy az egyetlen ismerke-
dési lehet6ség, ha ezt annak lehet nevezni, a disco. A didkoknak csak Kkis
része, a kérddivvel megkérdezettek 12,6%-a €l hézassdgban, az interjaval
megkérdezettek harmad-negyedéves csoportjaindl csoportonként 1—2 ilyen
hallgatét taldltunk. Tehat a fentebb emlitett partner- és baratkeresési prob-
lémak a hallgatdk jelentds részét érintik. Az is figyelemre méltd, hogy a meg-
kérdezettek 40%-anak van a fdiskolan kivili barétja.

A partnerkapcsolatok iranti érdeklédésiink némi ellenérzést valtott ki
a hallgatokbol, feltehetleg kényes témanak tartottdk, mert az ezzel kapcso-
latos kérdésekre 34%-ban nem valaszoltak. A véalaszok alapjan a fiuk 51,6%-
nak, a lanyok 55,6%-nak van partnerkapcsolata. A kapcsolatok atlagos id6-
tartama a fiuknal 14,2 honap, a lanyoknal 17 hénap. A hallgatok ilyen jelleg(i
és barati kapcsolataira az a jellemz8, hogy szélesebb korbol valogatjak 6ket,
mint az oktatdk, ebbdl a szempontbdl nyitottabbak. A barati kor, a kdzosség,
a tarsas kapcsolatok tapasztalataink szerint altaldban erds befolyassal vannak
a hallgatok kozérzetére. Akiknek a kozérzete rossz, illetve kdzepes, azok in-
dokai kozott 18%-ban a kdzodsséghiany, 16,2%-ban beilleszkedési problémék
szerepelnek. A jo kdzérzet(i hallgatdk indokai kozdétt, 33,3%-ban a jo hangulat,
jO csoportlégkor, 12,3%-ban nem fdiskolai viszonyok, mint példaul a varos
adta lehetdségek, szerepelnek.

A hallgatok tébbségének a sziil6kkel valé kapcsolata normalisnak mond-
hatd; komoly, generacids problémak nincsenek, a szlil6k — mint az a valaszok
tobbseégebdl kidertlt — kell6képpen felnéttként kezelik gyerekeiket. Errdl
tanuskodik az a tény is, hogy a hallgatdk megfelel6 mértékben vesznek részt
az Oket érint6 kérdések eldontésében, ugyanakkor a sziil6k megfelel6 anyagi
tdmogatasban részesitik gyerekeiket.

A sajat csaldddal rendelkezd hallgatok véleménye szerint a hézassdg
csak ott egyeztethet§ Ossze a didkkdzosségbe vald beilleszkedéssel, ahol a
héazastars szintén fdiskolas, esetleg csoporttars, vagy pedig nincs olyan kdzos-
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ség, amihez alkalmazkodni kellene. Ellenkez6 esetben a két életforma 6ssze-
egyeztetése problémakat okoz.

A hallgatok életmddjarél napi id6beosztasuk és atlagos hétkdznapi és
tinnepnapi idétoltésuk is képet ad. A hallgaték heti 6raszama ugyan szakon-
ként valtoz6, de atlagosan igen magas (29,75 6ra), igy hozzéavet6leg napi
9—10 6ra szabad idével rendelkeznek. Ebb6l &atlagosan 2—3 orét toltenek
orén kivili tanuldssal, edzéssel és gyakorlassal, 1—1,5 oOrat tesz ki a napi
tisztalkodas, haztartds, bevasarlas stb. A fennmaradé napi 4—5 6ra marad-
hatna olvasésra, kultlréra, szérakozésra, beszélgetésre. Az életvitel ellent-
mondasait jelzi, hogy ezzel az id6vel a hallgatok tobbsége nem tud elszdmol-
ni, s még kevésbé tud elszamolni a hét végi szabadnapokkal (még akkor is,
ha figyelembe vesszik, hogy egyesek gyakran hazautaznak). Tehat a magas
Oraszam egyrészt kimeriti a hallgatokat, masrészt a f6iskolai lét tobbséguk-
ben nem alakitja ki az énmdivelés, kutatds, szérakozés iranti igényt a sziksé-
ges mértékben. igy az optimalisnél tobb id6t tdltenek el passziv pihenéssel,
semmittevéssel és tartalmatlan szérakozéssal.

Az oktatokhoz hasonléan a hallgatok kozérzetét is befolyasolja leendd
palyajuk presztizse, 6ket is megkérdeztik arrdl, hogy milyen helyet foglal el
a pedagogus palya a foglalkozasok tarsadalmi megbecsiltségi sorrendjében.
A Kkérdést legaldbb annyi ellenérzéssel fogadtdk, mint az oktatok. Azt még
altalaban vita nélkil megallapitottdk, hogy egyes szakmékhoz képest milyen
helyet foglal el a pedagogus pélya, de az idedlis rangsor felallitdsara a kérd6-
ivvel megkérdezett 103 f6b6l nem vélaszolt, pontosabban a valaszadas aldl
azzal az indokkal tért ki a tobbség, hogy nincs szikség ilyen megkulonbdz-
tetésre, minden szakmét egyarant meg kell becsulni, minden szakma egyarant
fontos, és csak az alapjan lehet kilonbséget tenni, hogy ki hogyan végzi a
munkajat. Ha mégis megkiséreljik a beérkezett valaszok alapjan a jelenlegi
allapotokat tiikroz6 és az idedlis rangsort felallitani, ilyen kép tarul elénk:

Foglalkozasi rangsor a jelenlegi allapotok szerint Ideélis rangsor
Orvos 1 1
maszek autészereld 4 6
fuggetlenitett parttitkar 3 5
épitészmérnok 2 4
pedagégus 5 2
banyész 6 3

A kép megkodzelitbleg ugyanaz, mint amit az oktatdi megkérdezések al-
kalmaval nyertink, kilonésen ami a pedagégusok helyezését illeti. Itt és ott
is megfogalmazddott az a vélemény, hogy talan még szemléletesebb képet kap-
tunk volna, ha csak értelmiségi szakmakat hasonlitunk 6ssze egymassal. A kép
alapjan és az el6zetesen megfogalmazott okok és hidnyossagok ellenére, me-
lyek a pedagdégusok anyagi helyzetében, szakmai tudasaban, munkéahoz valo
viszonyaban fellelhet6k, tudomasul kell venni azt, hogy a péalya tarsadalmi
megbecsiltségének ismerete, a hallgatokra var6 egzisztencialis kilatasok, a
hallgatéi attit(id min6ségét befolyéasold tényezék.

A f6iskolai hallgatok atlagos kozérzeti értéke a 10 pontos skalan 6,05
pont, ami 0Osszecseng az oktatdi kozérzettel, s ami nem tekinthet6 jonak.
A foiskolai bels6 viszonyok és a hallgatoi kdzérzet kdzotti korrel&ciod szoros-
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saga 0,684, a korrelacié négyzete 0,46845 volt, tehat a féiskolai bels§ viszo-
nyok 46,845%-ban hatarozzak meg a hallgatéi kdzérzetet. Arra vonatkozo6an,
hogy volt-e, s ha igen, milyen jellegli kiemelked6 élményik a fdiskolan, a
kérddivvel vizsgalt 103-as sokasag 74,8%-a nemmel valaszolt. A fennmaradd
25,2%-on beldl, akik igennek vélaszoltak, az dsszsokasag 6,7%-anak ez az él-
ménye negativ élmény volt, pozitiv és negativ élménye volt az 6sszsokasag
4,9%-anak, s csak 13,6%-nak volt egyértelmlen pozitiv élménye. Rosszul
érzi magét a féiskoldn a megkérdezettek 22,7%-a, kdzepesen 28,8%-a és jol
48,4%-a. Akik rosszul érzik magukat, 4,3 pontos, akik kdzepesen, 5,7 pontos,
akik jol, 7,2 pontos atlagos kozérzettel rendelkeznek.

A hallgaték kérésiinkre felsoroltdk azokat a tényezdket is, melyekre nem
kérdeztlink ra kilén sem az interjikban, sem a kérdGiveken, de 6k fontosnak
tartjak a vizsgalt témakor szempontjabdl. A kérddivvel megkérdezettek
22,3%-a jelolt meg ilyen problémékat. Az interjuk sordn is minden csoport
elgondolkodott ezen, de csak néhanyan taldltak kihagyott fontos kérdéseket,
melyek kozll a leggyakoribb a kollégiumi életre, a vizsgarendre és a menza-
ra vonatkoztak. Osszefoglaléan a rossz és kozepes kozérzet indokai a ko-
vetkez6k voltak:

Nem indokolt: 26%e

Indokok: k&zémbosség 10,8%,
id6hiany, felesleges tevékenységi formak 16,25%,
demokratizmus hianya 5,4%,
kdzosséghiany 18,9%,
beilleszkedési problémak 16,2%,
oktatas alacsony szinvonala 5,4%,
nem megfeleld tanarok és a veluk valé rossz kapcsolat 10,9%,
egyéb (kollégiumi, 6rarend stb.) 16,2%.
A jo kozérzet indokai:
nem a f6iskolai viszonyok miatt (varos, barat stb.) 12,3%,
lehet6ségek széles skaldja Pécs, f6iskola 12,3%,
j6 hangulat, csoportlégkodr 33,3%,
sikerult beilleszkednie 10,6%,
gondtalan élet 7,2%,
jo tanarok 3,5%,
nem irt indokot 21,0%.

A felsoroltakbdl kibontakoznak annak az Gtnak a halvany korvonalai, mely
a féiskolai kovetelményrendszer, demokratizmus, értékrend, kozdssegi élet
kialakitdsaval, javitasdval tendencidézusan magasabb szinvonalid munka és
moralis szint elérését tehetné lehet6vé, természetesen abban az esetben, ha
ehhez mindenki a maga szintjén megfelelé mértékben teljesit.

56



BEKES SANDOR—FUZES JANOS:

ViZCSAP UTAN HIRCSAP?

Folytatédnak a kabeltelevizios kisérletek Pécsett

»A tdmegkommunikéacio hatékonysaga tarsadalmi-stratégiai kategoria."

A Toémegkommunikécios Kutatokézpont egy 1974-es tanulményaban ol-
vashat6 ez a megallapitas; abban a tanulméanyban, mely a tomegkommunikacio
hatékonysagnovelése érdekében a part- és allami vezetés felkéresére készilt, és
azota tobb fontos intézkedés kiinduldpontjaul szolgalt.

Ebben a tanulmanyban sz6gezték le Magyarorszagon el8szoér, hogy a radio
és a tv-studiok vidéki hal6zatanak Kiépitése kiemelt fontossagu tarsadalmi
feladat.

Es ugyanitt olvashatd a kovetkezé javaslat is:

,Konkrét médon tanulmanyozni kell a kabeles televiziézas hazai beveze-
tésének és elterjesztésének lehetBségeit és feltételeit. Kisérleti jelleggel meg
kell kezdeni az olcsé, zartlanca televiziozés kibontakoztatasat olyan helyeken,
ahol erre igény és lehet6ség mutatkozik (lakotelepek, egyetemi varosok, fegy-
veres testuletek stb.): illetve a mar m(koddd ilyen rendszerek eddigi tapasz-
talatait elemezni és 0Osszesiteni kell."

Dolgozatunkban a kébelteleviziozas pécsi lehet6ségeir6l, valamint a Ma-
gyar Televizié Pécsi Studidja altal kezdeményezett és megvalositott misor-
gyartasi és mlsortovabbitasi kisérletek tapasztalatairdl kivanunk szamot adni.

A Kkabeltelevizi6 a nagykdzonseg szdmara hazankban még alig ismert
fogalom. A vezet6k jo része se sokat tud rola. Szakmai kordkben ugyanakkor
divattéma — sajnos, gyakran misztifikalva és kizarélag a legfejlettebb orsza-
gokra hivatkozva.

Mindezek a tények nehezitik az el6rehaladast, pontosabban: az elindulast.

Fenti idézetinkkel egyrészt azt kivantuk bizonyitani, hogy a kéabeltele-
vizi6 lehetOségeit kdzponti szerveink id6ben felismerték; annak fejlesztését
— az egész tomegkommunikéciés rendszerrel 6sszhangban, s annak egyik
elemeként —, fontosnak itélték; mésrészt azt, hogy ennek ellenére mennyi
még a nyitott kérdés.

ElGszbr Magyarorszagon

- 1979. aprilis 2-an a kovetkezé felirat jelent meg Pécsett, pontosabban:
Ujmecsekaljan a jol ismert embléma kiséretében a képerny6n. ,,Magyar Tele-
vizié Pécsi Korzeti Studidja — Kabeltelevizids kisérlet."

Senki sem tudja mar megallapitani, hanyan voltak szemtanui ennek a
pillanatnak; hanyan lattak ezt kovetéen az elsé magyarorszagi, lakételepi
szintl, kabeltelevizios mdsort. Feltehet6en sokan voltak azonban, mert mas-
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nap beszéltek réla a varosban, és napokon at széltak esténként a telefonok —
0j mdsort siirgetve.

A nyilvanos mlisortovabbitasi kisérletet, természetesen, tébb mdszaki ki-
serlet el6zte meg, melyek sordn az Ujmecsekaljai nagykdzosségi antenna-
erésitd allomasat alkalmassa tették a Pécsi Korzeti Studio és a Pécsi Ingatlan-
kezel§ Vallalat fiatal szakemberei helyi mdsorok inditasara.

A Dunéntali Napl6 1979. &prilis 9-i szdméban igy szdmolt be az ese-
ményrol: B

LAprilis 2-an délutan-koraeste nem lehetett venni Ujmecsekaljan a jogo-
szlav tévémdsorokat. Viszont a zagrabi 1-es mellett — a 6-0s csatorndn —
helyi misort kdzvetitettek: az SZMT Tanacskoztarsasagi Kupa néi labdarigo-
torna marcius 31-i dont6jét a pécsi sportcsarnokbdl, az operatér Barany
Gyorgy, a riporter Gombar Janos volt. Kisérleti adas volt ez, néhany lelkes
szakember probalkozasa a rendelkezésre all6 technika masiranya felhasz-
néléséra.

Hétfén délutan mar dérékkal el6bb egyutt volt a technikusi garda az Uj-
mecsekaljai 17 emeletes tetején. A kis helyiségh6l — a felette 1évé antenna-
rendszer jeleit felerésitve — jut el a misor a kabeltelevizion 7320 lakésba.
Feladat volt, hogy a Sony képmagnon lejatszott mdsort minél tokéletesebb
mindségben tovabbitsak. Ez Kisebb-nagyobb zokkendkkel sikerilt: a kisérlet
eredményes.

Ez az 4prilis 2-a nevezetes nap lehet még a hazai televiziézadsban — a
kabeltelevizidzas kezdete. Szandékosan nem sziiletésnapot mondunk, az le-
gyen majd az a nap, amikor ténylegesen megkezdddik a helyi mudsor-
tovabbitas."

Az els6 sikeres kisérletet roviden Gjabb kdvette. A tv-stidid kabeltelevizios
kisérleti csoportot szervezett, mely egyebek mellett azt a feladatot kapta, hogy
deritse fel és vegye nyilvantartasba a varosban 1év6 vide6-eszkdzoket. Tovab-
bi feladata volt annak kiprobalasa és bizonyitdsa, hogy ,amat6r", illetve
félprofesszionalis" eszkdzokkel is késziilhet elfogadhaté mindségli mlsor.
Ennek a Kkisérleti célnak rendkivil nagy jelent6sége volt, a pécsi kébel-
televizié jovOjének alapjan ugyanis a gondolat megsziletése 6ta a kilonbdzd
intézmények szellemi és technikai lehet6segeinek integraldsédban latjuk.

1979 tavaszan a kovetkez6 eredménnyel zarult a ,leltar":

Pécsi Vizmd:

— 1 db kozvetit6kocsi, 3 db kameraval,

— 1 db Sony tipusi képmagnd,

— 1 db Sony tipusu editalé képmagno,

— 1 db hangkeveré pult (6 csatornas), mikrofonokkal.

Gyakorlé lIskola:
— a kozvetitékocsihoz csatlakoztathaté képkeverd,
— Sony tipusU szinkrongenerator,
— a kozvetitékocsihoz csatlakoztathatd trikk-keverd,
— 1 db kamera,
— 1 db képmagnetofon.

POTE:

— 1 db UMATIC képmagnetofon,
— 2 db Sony tipust képmagné.
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Antenndk nélkili uarosok

A ,Jelkép'-ben, a Tomegkommunikacios Kutatokézpont folydirataban
Nagypal Endre irt a fenti cimmel tanulményt, nemzetkozi attekintést is adva
a kabelteleviziozéas kezdeteir6l, helyzetérdl, lehet6ségeirdl.

Azt irja: ,,...a kozosségi televiziés antennarendszerek alapjai egy Uj,
az elektronikus tomegkommunikéciot forradalmasitd eszkoznek, a kabeltele-
vizionak." (Jelkép, 82/3.)

Lehet, hogy helyes ez a kifejezés: forradalmasité — mi most mégis azt
javasoljuk, tekintsiink el téle. Meggy6z6désiink, hogy ,,forradalmasitas” he-
lyett célszer(ibb egyszerien a meglévl lehet6ségek kihasznalasardl beszélni,
a nagykozosségi antennarendszerek ugyanis a kdzponti programok mdsorainak
tovabbitasa mellett egyéb lehetéségekkel is rendelkeznek — minden tovabbi
raforditas nélkul!

Ezek kozul, kétségtelenll a kébeltelevizio a legigéretesebb, melyet a mi
viszonyaink kozott talan helyesebb lenne vezetékes televizionak nevezni, a
valamikor vezetékes radio mintdjara. A kabeltelevizié terminoldgia ugyanis
a fejlett allamokban tobbet jelent a mi mostani lehetdségeinknél, illetve cél-
jainkndl. (Az valoban forradalom, hisz tébbnyire kétirdnya, és persze kom-
puterizalt...)

A hazai nagykozdsségi antennarendszerek kiépitése a vidéki nagyvarosok-
ban kezd6dott mintegy husz évvel ezel6tt. Egyreszt a jo képmindseget voltak
hivatva biztositani a valtozé magassagu épuletekkel teletlizdelt lakotelepeken,
masrészt az volt a cél, hogy eltlinjenek a haztetékrél az ,,antennaerd6k".

Pécs az els6k kozott kezdte a kabelprogramot.

A véros nyugati negyedében, Ujmecsekaljan kdzel 8000 lakést fliztek fel
az egyre b&vilé rendszerre. Ezt kdvetSen kiépllt az tgynevezett Szigeti varos-
rész kabelrendszere, majd megkezd6dott a Lvov-Kertvarost és a Siklosi lako-
telepet kiszolgélo rendszer kialakitdsa is. E rendszer jelenleg is bévil, igy
eggﬂtt tehat mar kozel 20 ezer lakas szamara biztositjak Pecsett a tévémisort
kabelek utjan.

A pécsi nagykdzossegi antennarendszereken a Magyar Televizid I-es és
Il-es programja mellett a Z&gréb I-es és Il-es mdsorokat is tovabbitjak.

Mindharom rendszernek van egy-egy er6sité kozpontja, ahol a téveéadok
altal kisugarzott jeleket ,,fogjak", ,.tisztitjak" és erésitik. Ezt kovetéen a kép-
és hangjelek mér vezetéken jutnak el az el6fizetbkhdz a rendszerre kapcsolt
lakésokba.

A pécsi tv-stadio kisérleteinek szintere az Ujmecsekaljai rendszer 17 eme-
letes hdzban 1évé er6sitd kdzpontja volt. Képmagnetofonjainkat, kamerainkat
pluszként kapcsoltuk a mar meglévé mdsorforrasok mellé, s jeleinket a 3-as
csatorndn tovébbitottuk.

A miszaki megoldas rendkivil egyszer(i. A képmagno Aaltal kibocsétott
video- és hangjeleket egy nagyfrekvencias atalakito a kivant frekvenciara
keveri — kozvetlenil a rendszerre kapcsolva. A vevékésziilékeken ugyanugy
tudjak venni ezeket az atalakitott jeleket, mint az dsszes tébbit anélkil, hogy
a kilénbdz6 programok zavarndk egymast.

Az Ugynevezett zartlanca televizi6 széles korben ismert. Iskolédkban, kor-
hazakban, péalyaudvarokon ma mar az informdlas, bemutatas, oktatas hét-
kdznapi eszkozei. Nos, a mi kabeltelevizionk egy ilyen — lakasok ezreit érintd
— rendszer, a nagykdzosségi antennarendszerek mar meglévé haldzatéara ta-
maszkodva.
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Lévai Béla, az Allami Radio- és Televizié Bizottsag titkara irja a ,Ma-
gyarorszag" 198l/3-as szdmaban: i

»A maga modjan és lehet6ségeivel az Allami Radio- és Televizié Bizott-
s&g inspiraldja a technikai fejlédésnek és az Gj gondolatok megvalosulasa-
nak, a hazai viszonyokra valo integralasanak is. Erdekes téma lehet példaul
a kabeltelevizio, melynek hazai forméja az Ugynevezett nagykdzosségi tévé-
antennak segitségével nemcsak a tavolsagi vétel valdsithatd meg az orszag
egyes részein, de ezek a rendszerek ,hirvezeték"-ként felhasznalhatok helyi
informéciokra, vagy akéar a regionalis radio- és tv-mdsorok tovébbitasara is."

Vizcsap, gazcsap — hircsap

Ezt a ,,hirvezeték" cimszot mi a Pécsi Korzeti Studiéban mar 1979-ben
megfogalmaztuk. Meggy6z6désiink, hogy a kabeltelevizié nagy lehet6sége a
legszigorubban vett helyi jellegl informécié-szolgaltatasban van. A kébel-
televizié egy Ujabb ,kdzmi" a lakédsban. Vizcsap, gazcsap utdn — hircsap.

A televizidzas fejl6désének két ellentétes irdnyu és egymassal mégis szo-
rosan Osszefliggd tendencidja van. Az egyik: a globalis iranya fejlédés, a
mésik: a regiondlis, illetve helyi fejlesztés. A méretek csokkenésével fel-
értékel6dnek a hirek. Minél kisebb kozosség szamara késziil egy-egy program,
anndl tébben érzik ugy, hogy réluk szol, hozzajuk szol. Es ez a hatékonyséag
szempontjabol alapkérdés.

A Magyar Televizio Pécsi Korzeti Stadioja haromlépcsés misorrendben
képzeli el a jov6jét. Mdsorokat készitink a kozponti programok szadmaéra
— mint ahogy ezt jelenleg is tesszilk. A masodik lépcsdt a regiondlis adas
képezné, mely a Dél-Dunéntil négy megyéje szamara jelent majd tomeg-
kommunikacios tobbletet. Es a harmadik lépcsé a kabeltelevizio — varosi,
illetve lakotelepi méretekben.

Kébeltelevizids kisérleteink soran a figyelmet eddig egyrészt a mdsor-
tovabbitd rendszerre, masrészt a mlisorkészit§ eszkdzokre forditottuk. Spe-
cialis mdsortipusokkal, szolgaltatasokkal kell tehat miel6bb kiegészitenink
ezeket a Kisérleteket, az maris nyilvanvald ugyanis, hogy a kéabeltelevizio
nemcsak kisebb, de mas is.

Szegfli Andras, a Témegkommunikaciés Kutatékdzpont munkatarsa a
Magyar Radionak adott interjujaban, egyebek mellett, a kovetkez6ket mondta:

»EQy csomo olyan dolgot tud a k&bel — és erre konkrét kulfoldi tapasz-
talatok vannak —, amelyeket mar nem is lehet m(isornak nevezni. Inkabb
egy fajta szolgaltatasrél van sz6. Tehat: r4 lehet kapcsolni egy kabelra egy
tanacstagi beszamolét... Be lehet mondani, hogy holnap az 6voda zérva tart,
ne vigyék tehat hidba a szil6k a gyermekeket..."

A kabeltelevizié természetesen nemcsak pécsi lehetdség. Székesfehér-
véarott, Dunaujvérosban, Nyiregyhazan, Zalaegerszegen is foglalkoznak a té-
méval. Pejér megyében egy partbizottsdgnak szént elbterjesztésben a mdisor-
rendet is felvazoltadk. Eszerint heti jelentkezést tartandnak ideélisnak. A mui-
sor hiradoval kezd6dne, magazinnal folytatodna, majd kildnb6z6 helyszini koz-
vetitésekre kerlilne sor. A magazinnak nagyon er6s lenne a kdzmdivelGdési
jellege.

Nagy vonalakban hasonldak a pécsi elképzelések is. Alapmifajnak a hirt
tekintjuk, a msor jellege egyértelmlen kdzmdivelddési, az alapvet6 cél pedig
a hasznossag. A kébeltelevizi6 misoraban mindannak helyet kell kapnia, amit
igy vagy ugy hasznositani tudnak az emberek.
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A lehet6ségek természetesen politikai szempontbdl is rendkivil igérete-
sek. A legutébbi orszaggyd(lési és tanacsi valasztasok alkalmaval a pécsi tv-
studio KISZ-alapszervezete a Hazafias Népfront egyik kerlleti bizottsagaval
egyuttmiikodve ,Kire szavazzunk?" cimmel &sszeallitast készitett a szigeti
varosrész lakdi szémara. Az 1981l-es banyasznapon pedig az Unnepi meg-
emlékezés mellett, a banyaszélettel, a banyavallalatokkal kapcsolatos infor-
méciokat lathattak az ujmecsekaljai korzet tévénézli a kébeltelevizion.

Az MSZMP Baranya megyei és Pécs varosi Bizottsaga, a megyei €s a
varosi tanécs, az elsd kisérletektdl figyelemmel kiséri a kébeltelevizids préobal-
kozésokat. A nyilvanos kisérleti adasokra éppen e szervek engedélyével, illetve
tamogatasaval kerult sor. Ugyanakkor az el6rehaladast nehezit6 gondok tdl-
nyomo tdbbségének megoldasa nem e szervek hataskorébe tartozik.

Gondként vetddott fel a kdbelprogramok — szerkeszt6ségek — szakmai
és politikai felugyelete, finanszirozasa. Kilén, maig megoldatlan nehézségeket
jelentenek a szerzGi jogi problémék. Az is ezutdn tisztdzandd, fizessenek-e
a néz6k a kabelprogram utan kulon is, ha igen, mennyit és kinek?

Ha egy igény tomegessé vélik altalaban felgyorsulnak az események.
A kébeltelevizié esetében a jelek szerint ez éppen forditva tortént. Miutan
varosok egész sora vetette fel a helyi televizids misorkészités gondolatat, il-
letve igényét, a fent vazolt problemak felértékelédtek. Egyik varosban a
megyei lap szerkeszt6sége, a méasikban egy gyar, a harmadikban egy mdvel6-
dési kozpont kivant a televiziés mlsor keszit6je és gazdaja lenni. Rendkivil
valtozatos képet mutatnak a személyi és technikai adottsagok is. igy aztan nem
csoda, hogy a nagy felbuzdulas jelen esetben az lgy karara valt.

Elvi jelentségli, az eseményeknek UG lendiletet add allasfoglalast tett
az MTV elndke a kozelmultban, amikoris a Pécsi Korzeti Studiot felhatalmazta
a kisérletek folytatasara. A képernydn csak az MTV szervei altal készitett
mdsorok jelenhetnek meg nyilvanos programok keretében. A kabeltelevizio-
nak tehat Pécsett a legjobbak az esélyei, hisz a mar emlitett nagy kiterjedési
ké&belrendszer, az egyre gazdagodd eszkdzpark mellett, itt adott az a televizids
szervezet is, mely képes és kész a politikai és szakmai felel6sséget vallalni
ezekért a kisérletekért, illetve programokért.

A legidealisabb szinhely: Lvov-Kertvaros

A kabeltelevizids kisérletek Ujabb pécsi helyszine a tervek szerint a
Kertvarosban lesz.

Lvov-Kertvaros teruletén jelenleg méar csaknem 9000, jovOre pedig mar
mintegy 11 000 lakés élvezi a nagykozosségi antennarendszer el6nyeit — és
élvezheti a kébeltelevizié nyujtotta szolgéltatasokat is.

Ennek a rendszernek a kdzéppontja a Varsany utcai allomas.

Es ettdl az allomastol alig 700 méterre immar befejezés eldtt all a pécsi
Nevelési Kozpont intézményhélozata, melynek mivelédési kdzpontja tobb,
mint egy hagyomanyos értelemben vett kozmdvel6dési objektum. A beruhdzas
soran a ,,K"-jell épiiletben kialakitottak egy audiovizudlis mlsorkdzpontot —
mely végsé tonndjdban nemcsak informaciotovabbitd, de mlsorgyartd cent-
rum is lehet.

Természetesen ez az audiovizualis mdsorkdzpont az intézményrendszer
belsé igényeit hivatott mindenekel6tt kielégiteni. Jelenlegi ismereteink sze-
rint egyid6ben 8 képi informaci6é kiadasara lesz majd képes, mintegy 70—80



— a zért bels6 rendszerhez tartoz6 — televizids készulékre. (Ezek a készilé-
kek zommel tantermekben, kabinetekben kapnak majd helyet.)

M(sorforrés lehet az allami tv valamelyik programja, képmagnd, dia-
vetit, 16 milliméteres filmvetitd, s6t 8 milliméteres filmvetitd Is.

De miért csak 70—80 késziilék szdmara?

A Nevelési Kdzpont vezetése mar az audiovizudlis kdzpont tervezésenek
id6szakaban foglalkozott egy olyan program gondolataval, mely kilépne az
intézmény zartldncd rendszerébdl, és gyakorlatilag az egész varosrészt szol-
galnd. Egy muvel6dési haz, mely integralja magaba az otthonokat, lakéso-
kat ... | Egy mivelddési haz, mely azokkal is kapcsolatba keriilhet, akik talan
sohasem lépik &t az intézmény kiszobét... | Nem vitas, ezeknek a lehet6-
ségeknek a megvalosuldsa a kézm(lvel6dési munka szempontjabol korszakos
jelentésegl lenne.

Tehét adott egy Ujabb intézmény, melynek érdeke gyorsitani azt a folya-
matot, melyet a Magyar Televizié Korzeti Studidja kezdeményezett az erék és
eszk0zok integralasara.

A tv-stidi6 rendelkezik a ,,nyilvanos" miuisorok készitésének és sugarza-
sanak jogaval, rendelkezik speciélis szakemberekkel, felhasznélhatja az MTV
és a sajat mdsorarchivumat — a Nevelési Kozpont ugyanakkor pedagdgusok
és kdzmlivel6k sokasagaval gazdagithatja ezt a szellemi kapacitast, a kozos
cél szolgalataba allithatja vided-eszkdzeit, stadiéjat — az MTV ugyanis jelen-
leg nem vallalkozhat vérosi érdekeket szolgéld fejlesztésekre.

A kertvarosi kabelteleviziés program tehat lépés lehet a kozds teher-
viselés, s egyben a televizié tarsadalmasitidsa felé, ugyanakkor rendelkezik
mindazokkal a politikai és szakmai garancidkkal, melyek nélkil val6ban
nem készulhet nyilvanos témegmdisor.

A Magyar Televizié Pécsi Korzeti Studidja és a Pécsi Nevelési Kdzpont
a kodzelmdaltban ugynevezett el6készité bizottsagot hozott létre, mely mind el-
méleti, mind pedig gyakorlati-technoldgiai kérdésekkel foglalkozik majd.

E sajatos mdsor tarsadalmi-politikai celjait, lehet0ségeit illetden teljes az
egyetértés.

A KTV lehet6ség az adott kozOsség aktivizalasara, problémaik nyilt
megfogalmazésara, a visszacsatolds megteremtésére. Lehet6ség arra, hogy
a helyi problémaékkal az orszagos politika egységében és annak részeként
foglalkozzanak az allampolgarok — ismert, élményszer(i példak segitségével.
Redlis lehet6ség a szabad id6 hasznos eltdltésének segitésére, az igényesebb
élet iranti vagy feltamasztdsara, kiteljesitésére.

Informécio, szolgéltatas, forum, ismeretterjesztés és szoOrakoztatds —
ezen elemek variacidja és folyamatos jelenléte biztosithatja e specidlis prog-
ram hasznossagat és ,,fogyaszthatosagat".

Jellegét tekintve mas ez a program, mint az MTV egyéb adasai —
a szinvonal tekintetében azonban nem lehet eltérés. Az ,,amatdrizmus"” gya-
nujat is kerulni kell — mert ez az adas komolysédgat, sulyat, szavahihet6-
séget kérdGjelezheti meg.

A szinvonal szavatoldsa érdekében a tv-studio és a Nevelési Kozpont
er6i mellett a Dunantdli Napl6, a Magyar Radio Pécsi Studidja, az Uzemi
lapok, a TIT és mas szerzek, intézmények lehet6ségeire, érdekeltségeire is
épiteni kell — a lehet6 legtagabb teret biztositva kdzhasznl ambicidiknak.

A kabeltelevizios adasok szaméra a legcélszeriibbnek a hétféi nap lat-
szik. Ezen a napon az MTV nem ad mf(sort, a kdbelprogram tehat nem jelen-



tene Gjabb alternativat, nem késztetne Ujabb valasztasra. (Ugyanakkor néz6-
ket vonna el mas, kilfoldi programoktdl.) Heti 2—2,5 6ras adassal, az esti
id6szakban gyakorlatilag az érintett tertilet minden csalddjat el tudnédnk mar

érni — az altalanos tajékoztatason tul jogos rétegigényeket is szolgalva.
Tervezett kisérleti programunk lehetséges misorblokkja:
1. Képi szignal.

2. Msorismertetés, m(isorajanlat.
3. Hirek, tudositasok, események — kiilénds tekintettel a hétvége tor-
ténéseire.

4. 04—05—07.

5. Hivatalos kdzlemények.

6. Heti meteoroldgiai elézetes; orvosmeteoroldgia.
7. Ott voltunk ... Sportésszefoglalo.

8. Vizm(, DEDASZ, Gé&zm(i, Hészolgaltato.

9. Forum. Aktudlis varospolitikai kérdésekre valaszolnak az illetékesek.

10. Egészségugyi felvilagositas.

11. Szabadid6: mozi-, szinhaz-, ORI-el6zetes. Kiallitdsok, mdzeumok.

12. Amat6r filmesek, videdsok féruma.

13. Szabadid6: f6z6cske, fototanfolyam, szabés-varras stb.

14. Fiataloknak.

15.1d6sebbeknek.

16. Iskolatelevizid: tantargyi korrepetalasok tanuléknak, sziléknek.

17. A Pécsi Korzeti Studio és a Pécsi Radio mlisorel6zetese. )

18. Visszalapozés: az MTV legsikeresebb mdsorainak ismétlése. (Onok

kérték jelleggel.)

19. Nyelvtanfolyamok (orosz, angol, német, szerb-horvat).

E misorrend Kiteljesedése teiinészetesen csak folyamatosan kovetkezhet
be. A tv-studid &ltal hivatalbol kinevezett felelds programszerkeszté mellett
— véleményunk szerint —, az els6 perctdl tarsadalmi szerkeszt§ bizottsagot
kell mikodtetni, mely évrényre juttathatja a jogos néz6i igényeket.

Az els6 Uzemszer(i adasnapig azonban még akkor is hosszut az at, ha min-
denki Osszefog, és Uj, varatlan nehézségek sem bukkannak fel.

Mielébb meg kellene példaul oldani a Nevelési Kdzpont és a Varsanyi
utcai nagykodzosségi antennakdzpont kdzott a kdbeles dsszekottetést, a Neve-
Iési Kdzpont studidja és diszpécserkdzpontja ugyanis csak igy hasznosithatd
igazan. Ki kell valasztani és ki kell képezni a leend6 kilsd és tarsadalmi mun-
katarsakat. Meg kell alkotni a pécsi kabeltelevizio technolégiai és miikodési
rendjét. Es — miel6bb —, Gjra lajstromba kell venni a varosban 1évé képmag-
nokat, tv-misor készitéséhez sziikséges eszkdzoket. (Ezek mennyiségével, mi-
nésegével ugy tlinik nincs is baj, de ahany gép, annyi tipus ...)

A kabeltelevizids program az alabbiak szerint temezhet6:

— Kkisérleti mutatvanyszamok,

— adés havonta — kizar6lag Kertvaros szdmara,

— adés kéthetente,

— adas hetente — a torzsanyag specialis ,,uranvarosi" kdzleményekkel

kiegészitve, Ujmecsekaljanak megismételve.

A kisérleti mutatvanyszamokat 1983 elején elkészitjik. A végs6 cél, a heti
adas, véleményilink szerint 1985-re érhet6 el.

1976. november 24-én, amikor Uzembe helyezték a Magyar Televizio
Pécsi Korzeti Studiojat, Pécsett teljesse valt a tomegkommunikécié rendszere.
Ez a rendszer — szoros egyuttm(ikodésben a legkilonbdzdbb intézményekkel
— most egy Uj tajékoztatasi eszkdéz magyarorszagi modelljét teremtheti meg.



BOKOR BELA:

A NEVELESI-MUVELODESI RENDSZER FUNKCIOI, ELLENTMONDASAI
A TERVEZHETOSEG NEHANY ELVI MEGFONTOLASA

A nevelési-mivel6dési rendszer mai helyzetének megitélésében alapvetd
jelent6ségl a torténeti el6zmények korultekinté szambavétele.

Az iskolai és iskolan kivili nevelési-m(vel6dési rendszer mai funkcidzava-
rai, a fejlesztés ellentmondasai nyilvanvaléan nem egynemtiek. A fesziltségek
két alaptipuséat célszerlinek latszik egymastol elkilonitetten is felvetni. Egyfe-
161 ugyanis léteznek olyan ellentmondasok, amelyek els6sorban az oktatasi
rendszeren bellili okokkal hozhatok kapcsolatban (pl. a pedagodgiai folyamat
tartalmaval és metodikajaval, az iskola mikddési feltételeivel), masfel6l meg
kell kilonboztetnink olyan funkci6zavarokat, amelyek az iskolahoz képest kul-
s6 tarsadalmi-gazdasagi viszonyok - iskolan beliili - megnyilvanulésai.

LA fejlesztés hogyanjait" csakis a trendek, a tarsadalmi Gjratermelés alap-
vetd Osszefuggéseinek érdekei szerint lehet optimalisan meghatarozni."!

A természetes az, hogy abbdl kell kiindulni mindig ami van, és hogy mi-
Iyen irdnyban és Utemben érlink cl valtozasokat, végil is csak a céltételezés
min6sége dontheti el.

Az iskolarendszer (1948) és az iskolan kivuli mivel6dési rendszer atala-
kitasara (1949) hozott mlvel6déspolitikai dontések — jelent6s véaltozésokat
el6idézve — alapjaiban hataroztdk meg napjainkig a nevelési, oktatasi és nép-
mivelési célrendszert. A miivel6déshez valo jog megteremtésével, a ,,mindenki-
nek korszer(i egységes alapmiveltséget" nyujtani akaré deklaralt kézoktatas-
politikai intézkedéssel, torténelmi jelent6ségl vivmanyt produkalt a szocialista
politika. A mivel6déshez val6 alkotmanyos jog Uj mindségli hangsulyozdsa —
a fejlodes termeszetes velejarojaként — az utobbi evekben Kiteljesitette az
egyen (az allampolgar) lehet6ségeit.

A fejlett szocialista tarsadalom elképzelhetetlen az &ltaldnosan és szak-
mailag muvelt, folyamatosan mivel8dd, kézdsségi gondolkodasu emberek nél-
kil, akik tomegesen képesek arra, hogy részt vegyenek a kultlra elsajatitasa-
ban és létrehozésaban. Ahhoz, hogy ez a cél beteljesilt realitds lehess'en, el-
kerllhetetlen a kdzoktatas és a kdzmlivel6dés fejlesztése. Ezt az igényndveke-
dést szolgalta a tankotelezettség 10 évre vald Kiterjesztése (1962. évi 13. sz
tvr.) és ugyancsak ezt az igényt jelzi a kdzépfokl oktatds altalanossé valasa.
(93%-a az &ltalanos iskolat vegzetteknek tovéabbtanul). Tobbek kozott az itt
felsorolt szempontok is segitették a kdzmdivel6dési torvény megsziiletését.
(A kdzmlivel6dés torvenyi szintl szabéalyozdsat az MSZMP KB 1974. mércius
19—20-i hatérozata is dsztonozte.) Az 1976. évi V. torvény (a kdzmUivelGdés-
rél) alapvet6 jogként és dnkéntes kotelezettségként hatarozza meg:



24 8 (1) A kozmivel6désben val6é részvétel allampolgari jog; egyben minden allam-
polgarnak — képessége, képzettsége és érdekl6dése szerint — 6nmaga és a
tarsadalom iranti kotelessége.

5. 8 (1) A kdzmivel6dés athatja az emberi tevékenység, a tarsadalmi élet egészét.
(2) A kozml(vel6dés kiterjed a teljes személyiség alakitasara, fejleszti az isme-
retek befogadasara, alkalmazasara és tovabbadasara valé képességet.”

A folyamatosan valtoz6 tarsadalmi és nevelési rendszer, iskolaban és isko-
lan kivll egyformén kindtte kereteit. A tarsadalom demokratizalodasi — fej-
I6dési periodusaival nem tudott Iépést tartani az iskolai és a mlivel6dési rend-
szer. Egyforméan elmaradt: a megvaltozott célok, a kapacitési és technoldgiai
kdvetelmények folyamatos, a jov6 igényeihez igazodd fejlesztési programjaval.

A mivel6dés teriiletén az alapvet6 technoldgiai fesziltséget, a célok és
eredmények kozott kialakult nagymérv(i eltérés (diszkrepancia) valtotta Kki.

Az 1978-t6l érvénybe 1ép6 Uj tantervek ,,a személyiség harmonikus és dif-
ferencialt fejlesztését” jeloli meg az altalanos iskolai képzes céljaként. Megje-
lenik a felismerés, hogy az a funkcidtobblet, amely a nevelési rendszer iranti
kdvetelményekben jelentkezik, nem pusztdn mennyiségi, hanem doéntéen ming-
ségi természetl. GyoOkeresen mast jelent, ha az iskolarendszer szerepét Ugy
tekintem, mint az egyén szocializaciojanak fontos informaciéforrasat, illetve
ha az egyén szocializacidjanak szervezdjét latom benne.2

Az egyén eredményes szocializaciojanak folyamataban jelent6s mértékben
megndvekedett a tarsadalmi érdekeltségl intézményes nevelés szerepe.

Ma mar egyértelm(i, hogy a csaladok elveszitették korabbi nevelési (gaz-
dasagi és egyéb integrélt szerkezet(i) funkcioikat és ezt a feladatot a magéan-
szféra helyett az intézményes nevelési rendszernek kell sziikségszer(ien atval-
lalnia.

Iskolarendszer(ink tarsadalmi funkcioi kozll az alapvetéen hangsulyosa-
kat célszer( attekinteniink.

»1. A tarsadalmi munkamegosztasra valé olyan felkészités, ami rugalmasan alkalmaz-
kodik a valtozé igényekhez, és ami figyelembe veszi mind a munkamegosztas kéve-
telményeit, mind pedig az egyének képességeit-aspiracioit.

2. Bizonyos, koradbban csaladinak tekintett funkcidk atvallalasa a szélesed6 tarsadalmi
munkamegosztas zavartalansaga, s ezen belil a n6k munkamegosztasba valé be-
kapcsol6dasa érdekében. Ez a szokasosan ,,gyermekmegérzésnek” tekintett funkcio,
(amit feltétlentl meghaladotta kell tennink).

3. A tarsadalmi mobilitds egyéni lehet&ségeinek biztositasa, s ezzel a tarsadalom
nyitott jellegének fenntartdsa, és ugyanakkor az életesélyek kozotti tarsadalmi
egyenlétlenségek csokkentése.

4. A tarsadalmi egyenl6tlenségek hatdsainak az egyéni mobilitAson tulmend enyhi-
tése, az induld tarsadalmi-kulturalis hatranyok bizonyos csokkentése — elsésor-
ban a tudashoz valé viszony valtoztatasanak, illetve a tudas tarsadalmilag kevésbé
egyenlétlen elosztasdnak segitségével.

5. A tarsadalmi egyuttélésre, a teljes és tartalmas tarsadalmi létre val6 szocializalas,
ideértve mind az érvényes normékhoz és kdvetelményekhez valé igazodas képes-
ségét, mind pedig az ezen tulmutatd olyan bedllitédast, ami az egyént képessé teszi
arra, hogy az kritikusan, a valtoztatds igényével viszonyuljon ahhoz ami van.

6. A gyermekek személyiségének, képességeinek lehet6 legsokoldalibb, lehetd leg-
szinvonalasabb fejlesztése. Ez voltaképpen nem o6nall6 funkcié, hanem feltétele,
eszkdze az egyéni mobilitasnak is, a kevésbé egyenl6tlen tudaselosztasnak is, a



teljes tarsadalmi létre valé szocializalasnak is, s6t bizonyos mértékig a munka-
megosztasra valo felkészitésének is. Azért érdemes azonban mindezekt6l levalaszt-
va, 6nallé funkcidként is megemliteni, mert anélkil szinte minden eddig emlitett
cél vagy funkcié kozelitése rossz esetben akar lefelé nivellalassal, képességvissza-
szoritassal, vagy bizonyos képességek egyoldalu fejlesztésével is végbemehet.
(Hogy ez reédlis veszély, arra a tovabbiakban ramutatnak.) Csak a minden gyermek-
ben rejlé potencialitasok valéravaltasanak igénye segithet elkerilni kivanatos folya-
matok eltorzulasat, a fejlédéssel jard tarsadalmi veszteségek csokkentését. Mas
oldalrél pedig csak ennek a célnak a szem el6tt tartdsa teszi vildgossa, hogy a
vazolt kivanatos folyamatok egyaltalan nem ellentmondasmentesek."3

A vazolt funkciok kapcsolodnak egymashoz — egyik a maésik feltétele,
tartalma, esetleg ugyanazon folyamat kilénb6z6 oldalait jelzik. (Pl. a munka-
megosztasra felkészités minden pillanatban adott, koveteld feladat.)

Hasonl6képpen, elvileg legaldbbis, mindenkor adott kdvetelmény lett vol-
na a gyermekmeg6rzés — tudjuk, az iskola ezt csak vonakodva, részlegesen
véllalta fel.

Mindegyik funkcio tdmaszt a maval szemben kdvetelményeket — ha mést
nem, hat azt, hogy a tavlati célok megfogalmazésra, a tavlati stratégiak kidol-
gozésra keruljenek, feltételeik fokozatosan megteremtddjenek, s a mai aktualis
folyamatok legaldbb ne legyenek a tavlati kdvetelményekkel ellentétesek.

A tapasztalhatd permanens fesziltségek 0sszefliggnek a tarsadalmi-gazda-
s&gi folyamatok nem eléggé mélyrehat6 ismeretével, ebbdl adédoan a kozok-
tatas tarsadalmi-gazdaséagi funkcidinak téves megitélésével, végsé fokon meg-
alapozott tavlati fejlesztési stratégia hianyaval.4

A kozeljovében a gazdasagi koriilményekre is figyelemmel a szakmai
fejlesztési feladatokat az aldbbi két szempont alapjan reélis megjel6lni:

— rendelkezésre all6 anyagi lehet6ségek (intézményi szervezeti keretek)

jobb kihasznélasa tartalmi korszer(sités segitségével.

— a hidnyz0 anyagi feltételek megteremtése.

A jelen tarsadalmi-gazdasagi igények kielégitése ugy célszer(i, hogy a
fejlesztés programjai a jovO iranydba mutassanak, illetve, hogy az éppen soron-
lév6 kdzéptava (6téves) terv a meglévé helyzet meghaladasat segitse és semmi-
képpen ne a fenndlld ellentmondasokat termelje Gjja. Ennek feltétele, hogy a
celok, feladatok tervezésekor olyan szemléletet és fejlesztési modot alkalmaz-
zunk, amely a jelenlegi torekedés, integralatlan (minden més agazattol és
szemponttdl fuggetlen) onujrateremtd Aallapotfejlesztési gyakorlatot képes
szembehelyezni az atfogd elvbél kiindul6, hosszl tavra érvényes integralt el-
gondolésokkal.

Eddigi tapasztalatok alapjan nem remélhetd, hogy a gazdasagi tervezés
véallalkozik és egyaltalan vallalkozhat az életmdd (a kultira) atfogd tervezé-
sére. Hiszen az életmod komplex problematikdja meghaladja a gazdasagi
tervezés terrénumat.

Mivel a ,,nem gazdasagi szférdk" sajatossagait figyelembe vevd tervezés
ma még Magyarorszagon nem folyik, igy ezeken a tertleteken hozott donté-
sek min@ségében ezt le is tudjuk mérni.

A térsadalmi tervezés igényének felmerulésével egyidejlleg vetddott fel
hatarozottabb forméban a tervezhet6ség problémaja. Ez nem véletlen!

A tervezhet6ségnek az az elvi kritériuma, hogy a szoban forgé teriiletek
tervszer(ien, tehat tudatosan iranyithatok. Mdd van tehat arra, hogy a széban



forgo tertletekre fejlesztési célokat fogalmazzunk meg a célokhoz vezet§ utak
felvdzolasaval, és rendelkeziink azokkal az eszktzokkel, amelyek az utak vé-
gigjarasat és a célok elérését biztositjak. Hiszen a tervek . .., cselekvési prog-
ramok, amelyek az elére meghatarozott célok elérésének és a célokhoz vezetd
tartalmazzak."5

Ma mar &ltalanosan elfogadott nézet, hogy a kdzoktatast tervezni Kkell.

(A kultarat is, csak még nem sikertlt mindezideig a legfontosabb elemeket
magaba foglald elvi és metodikai szempontrendszert jol kidolgozni.)

A kozoktatés tervezésének:

— ki kell terjednie az egész kdzoktatasra,

— figyelembe kell venni azokat a tarsadalmi-gazdasagi folyamatokat,
amelyek kozott — mint feltételrendszerben — a kozoktatas funkcio-
nal,

— figyelembe kell venni azokat a sziikségleteket, amelyeket a tarsadalom
a kozoktatassal szemben tamaszt,

— hosszu tavanak kell lennie.b

A tervezési igény kialakitasat osztondzte az is, hogy az utobbi évtizedek-
ben a kdzoktatas és a gazdasag fejl6dése kdzott dsszeflggések kdzvetlenebbé
véltak, az oktatas a kdzgazdasagtudomanyok vizsgalddasainak targykorébe ke-
ralt, részben Ggy mint a gazdasdgi novekedés egyik feltétele, részben ugy
mint az elosztas egyik eleme. Tehat a gazdasagi novekedés a fejlédés egyik
legalapvet6bb feltételeként az egyén iskolazottsagat, kvalifikéaciojat tekintjuk,
s ennek igazolasaul, A Burton Weisbard gondolatait segitségul hivjuk.

Az emberbe vald beruhédzés teszi lehetévé a technikai fejlédes kiaknaza-
sat, egyszersmind a fejl6dés tovabbfolytatdsat. Az oktatdsba valé beruhdzas
pedig fejleszti és szélesebb korlvé teszi az ismereteket, és igy olyan eredmé-
nyekhez vezet, amelyek fokozzdk a termelékenységet és javitjak a kozegész-
séget. Mind az emberi, mind a fizikai t6kébe vald beruhdzas hozzajarul a gaz-
daségi fejl6deshez és joléthez, ezért nagyobb figyelmet kell szentelni az em-
berekre forditott kiadasok megfelel6 szintjének biztositaséra."7

Az oktatas gy is tekinthetd, mint egy bizonyos fajta egyéni, vagy tarsa-
dalmi biztositds a szakképzettségek technoldgiai elavuldsa esetén. Az Uj tech-
nolégia gyakran Uj képzettséget és ismereteket kivan. (Ezt a nézetet vallja
H. Coombs is.) A magasabb szint( oktatasban részesilt személyek valészinlileg
koénnyebben alkalmazkodnak ehhez, mint az alacsonyabb képzettséglek, s igy
az oktatas révén elérhetébbé valnak szdmukra az (j technoldgia altal nyudjtott
lehet6segek.8

A kozoktatas a tarsadalom és a gazdasag egyik részteriilete is, a népgaz-
dasag egyik agazata, amelynek funkciondlasa a feltételek oldalarél meghataro-
zott mennyiségl és fajtdju munkaer6t, beruhdzést és fejlesztési-karbantartasi
tevékenységet, energiat, élelmiszert, iparcikkeket stb., valamint a fentieket
finanszirozé koltségvetési keretet igényel, s amelyek nélkil a népgazdasagi
terv érintett részei (munkaer6terv, beruhdzési terv stb.) nem kelléen megala-
pozhatok. Ugyanakkor a kdzoktatas kibocsatésa:

— meghatarozza a munkaer6 iskolazottsagat és képzettségét,

— ez befolyésolja a beruhazési tevékenységet,

— érinti a jovedelemelosztast,

— alakitja az egész tervezés alapjaul szolgal6 altalanos sziikségleti szin-

vonalat és strukturat.d
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Mindezek egyltt bizonyitjdk, hogy atfogd, komplex és hosszu tavl okta-
tasfejlesztési (kulturdlis) terv nélkiil maga a tarsadalmi-gazdasagi terv nem tel-
jes, es részleteiben sem alapozhaté meg kellGen.

A jov6ben a kozoktatas-tervezés funkcidjdban — a tarsadalmi jelleg er6-
s0dése alapjan egyre inkabb eltolodik a tarsadalmi folyamatok szambavételé-
nek, kifejezésének, befolyasolédsanak iranyaba, és igy egyre jobban és helye-
sebben megval6sithatja funkciojanak ezt az Ujabb elemét, amely a kulturdlis
és gazdasagi szféra dsszekapcsolasabdl, a kdlcsonhatasok kdzvetitésébdl adodik
szamara.

Ennek alapvet6 feltétele az, hogy a kdzoktatas-tervezés a jovében mennyi-
ben lesz képes — a tarsadalom nyiltsagahoz, az altalanos mivel&déshez, a sze-
mélyiség minden oldald, harmonikus fejlédéséhez kapcsol6dd funkcidi alapjan
— meghaladni a kiindulépontként szolgalé szakembersziikségleti tervezés ered-
ményeit. A meghaladds eredményeként az oktatas funkcidinak harmonikus és
kiegyensulyozott érvényestlése — azaz tudomanyos szintl fejlesztése — valo-
sulhat meg.10

A tervezdi munka, az iskolai tevékenységrendszer, az intézményi feltételek
és a jol megvalasztott modszerek mellett igen hangsulyos szerepet bir a tanités-
tanulas-mivel6dés folyamatéban az oktatasiranyitas.

Késébb l1atni fogjuk, hogy az alapellatas megszervezése ugyanugy allami
feladat, mint az iranyitas.

A nevelési intézmények megnovekedett feladataikat csak akkor tudjak
eredményesebben ellatni, ha az eddig kifejtett valtoztatasi igenyek mellett a
miivel6dés iranyitasat is leegyszerdsitjuk.

A tevékenyseg jobban funkcionald eszkdzévé kell tenni pl. a jelenlegi
merev iskolavezetési szerkezetet. Az oktatastgyi fejlesztések realizalasaban
fokozott lehet6séget kell biztositani az intézményszint(i ellen6rzésnek (6nellen-
Grzésnek).

Ma mér szinte evidenciaként fogalmazodik meg, hogy a tantargyak
tanitdsanak a nevelési folyamatban eszkoz jellegiik van. Ebbdl kévetkezik az
is, hogy a nevelés folyamataba kell bedgyazodniuk. Az évek sorén a tantargyak
tanitasa sterilizalodott, a sz(ikén értelmezett szakismeretek (szaktudomanyok)
eredményeinek kozvetitésére korlatozodott. Ennek megfeleléen meztelenedett
le a szakfellgyeleti munka is, az egész nevelési folyamattdl szinte fliggetlen
tantargy pedagdgiara.

Elég altalanos tapasztalat, hogy egy-egy tantargyi szakfelligyel6t nem
érdekli a meglatogatott pedagdgus nevel6munkaja, (osztalyfénoki munkaja,
tanitasi 6ran kivil végzett kozmdvel6dési (ha van?) vagy egyéb tevekenysége
sth.), csak kizérélagosan a tantargy tanitadsa. Valosziniileg ez vezetett ahhoz,
hogy a tantargyak mintegy kivéaltak az egységes nevelési folyamatbdl, és az ott
komplexen jelentkezé nevelési feladatok felligyeletét elkezdték felparcellazni
(honvédelmi nevelés, osztalyfénoki Orék stb. szakfeligyelete). Mivel az altala-
nos fellgyelet a neveldmunkarol egyre kevesebb értékelheté informéciéhoz ju-
tott, 6nmaga pedig — tobbféle burokratikus ok miatt is — képtelen volt eze-
ket a feladatokat ellatni, igy elGallott a kényszerhelyzet, mely megsziilte a pe-
dagogiai szakfelligyeletet. Kérdés, hogy ezt az utat kell-e jarni, vagy pedig
a kényszerhelyzetet el6idéz6 okokat megsziintetni.ll

Valdszinl az utébbi programnak érdemibb eredményei lehetnének, s ami
egyaltalan nem lényegtelen, a valtozas elsGsorban és végs@soron a tanuldk
tanitasaban-tanulasaban kdvetkezne be.
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A tevékenység javitdsa, eredményessé tétele érdekében elemezni kell a
kdzoktatas és kozmiivel6dés iranyitas jelenlegi mechanizmusat, struktarajat is.

Hiszen az altaldnos és szakfelugyelet kilonbdz6 szintjeinek iranyitasi
tartalmaban sok a tisztazatlansag és bizonytalansag. Az altalanos felligyeleti
munkéban két ellentétes irdnyu folyamatnak vagyunk tanui. Egyfelél folyik
a decentralizdlds: a helyi feladatokat ellat6 intézmények fenntartdéivd — a
kdzépfoku intézmények vérosi kezelésbe adasédval — szinte teljes egészében
a helyi tanacsok valtak.

E folyamattal padrhuzamosan, de vele ellentétesen a szakmai iranyitas fel-
adatai egyre feljebb, a terlleti (megyei) iranyité szervezetekhez szorulnak, ott
jottek létre a szakmai iranyitas feltételei. (Sem a varosoknak, sem a jaradsoknak
nincs szakfelugyeletik). Masfel6l nézve egy masik ellentétes folyamat is zaj-
lik: a varoskornyéki telepllések gyarapodaséaval és azok véaroshoz kotédésével
novekszik a varosi szakigazgatasi szervezetek hatas- és feladatkére és jelentd-
sen csokken a jarasoké. A problémak athidalasara mind ez idaig csak félmeg-
oldasok szulettek!? (Pl. személyi atcsoportositas), melyek valéjaban nem jelen-
tenek megoldést.12

A szakmai informéciogydijtés kampanyszerd, hianyos. Az igazgatasi szem-
Iélet eluralkodasa miatt gyakran torzult, nem megbizhato, szintetizalasra, to-
vabbfejlesztési javaslattételre, dontésel6készitésre alkalmatlan anyagok hal-
mozodnak fel. Ugyanakkor pl. egy-egy tantargy tanitdsédnak orszagos helyzet-
elemzésére alkalmas informécidéval — az als6foku oktatés terlletér6l — ma
egyetlen szervezet sem rendelkezik.

A jelenleg érvényben 1év6 gyakorlat szerint az informaciok tdbbsége a
terlleti (megyei) mivel6désligyi szakigazgatasi szervhez keril, a megyei alta-
lanos felligyelet ismereteit noveli. Mivel a szakfelligyeletet sokkal kevesebb
hatds éri mint az altalanos felugyeletet, igy a szakfeligyelet nem kell6en
feldolgozottan (tantargycentrikusan) kozvetiti a terlleten gy(ijtott tapasztala-
tokat. Vagyis az informéacidk nagyrészt ,teljes konkrétsdgukban" &ramlanak
felfelé, (lefelé pedig ,.teljes &ltalanossagukban™!), ezért a felhasznal6 itt sem
— ott sem tud veluk mit kezdeni.l4 Ezeknek a gondoknak a megoldaséhoz a
szakfelugyeletet és az &ltalanos felligyeletet ugy kell atigazitani, hogy az ér-
demben tudjon hozzajarulni — a kdzos cél — a tanulo és az iskola minél ered-
ményesebb egyittdolgozasahoz (objektiv és szubjektiv tényezdk tekintetében
egyforman személyisegre orientaltan). Ennek részletes kifejtése egy masik ko-
raltekintd tanulméany célja lehetne.

Irodalomjegyzék:

1 VANKO F. lldiké: Szempontvazlat a kodzoktatas (funkcibirdl a hosszatavu fejlesz-
téshez. Bp. 1980. majus (kézirat). 2 Uo. 4. 1. 3 FERGE Zsuzsa—GAZSO Ferenc: A kdzoktatasi
rendszer tarsadalmi funkciéi és funkciézavarai. Bp. 1979. majus 4—5. (Bels6 hasznalatu
sokszorositas). 4 Uo. 11. 1. 5 KOVACS Géza: Jov6kutatas és tarsadalmi tervezés. Bp. 1979.
Koézg. és faji K. 6 MONIGL Istvan: A népgazdasagi tervezés és az oktatasi rendszer kap-
csolata. Bp. 1980. Akadémia 38. 1. 7 WEISBORD, A. BURTON: Oktatas és beruhazas az
emberi t6kébe. In.: Infrastruktdra. Bp. 1972. Kozg. és faji K. 241. 1. 8 Uo. 251. 1. 9 MONIGL
Istvan: uo. 39. 1.10 Uo. 40. 1. 11 FABULYA Léaszl6: A kozoktatasi intézményrendszer iranyitasa.
Bp. 1981. marc. (belsé hasznalatl sokszorositas). 12 Uo. 13 Uo.
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KOMLODI JOZSEF

A TAVOKTATASI KISERLET DIDAKTIKAI TAPASZTALATAI

a pécsi Dolgozék Gimnaziumaban

A tavoktatas szamos (elsésorban kiilféldi) modellje kozil a pécsi kisérlet
a kozépiskolai feln6ttoktatas keretei kozott keresi a levelez oktatasnak azt a
korszer(i, hatékony forméjat, amely az oktatasi folyamat résztvevéi kozul a
hallgatét helyezi a kdzpontba, és az 6 ismeretszerz6 tevékenységének megszer-
vezése, segitese a legfontosabb didaktikai feladat. Ezzel 6sszefuggésben abbol
az alapvet6 feltevésbdl indult ki, hogy a feln6ttek kdzépfoku levelezé oktata-
sanak hatékonysaga fokozhatd korszer(i didaktikai médszerek illetve eszkdzok
bevezetésevel.

Ebben az esetben olyan mddositast hajtunk végre, amely egyrészt segiti
a tanitasi-tanulasi folyamat résztvevdit az otthoni, 6nallé tanulasban, masrészt
felszdmolja a hagyomanyos levelezé képzés alapvetd formajanak, a konzulta-
cionak hianyossagait.

A feln6tt hallgatok adott képességeiknek megfeleld tanulésiranyitd segéd-
let (munkalap) biztositasa lehet6vé teszi az oktatési célok szerinti 6nallé tanu-
last, amelyet a csoportos (osztalykeret) és hetenkénti konzultacios (tanorai)
lehet6ségek kiegészitenek illetve megerdsitenek. A hallgatok igy kényszeritve
érzik magukat arra, hogy sajat felelGsséglikre és sajat érdekikben 6nalléan
sajatitsak el az anyagot, nem szamitva arra, hogy a tanar el6adésa a ,,konzul-
tacionak nevezett" foglalkozason biztositja a sziikséges ismeretek bevésését.

Ugyanakkor a tanulasiranyit6 eszktz realis kdvetelményszint eléréséhez is
segitséget és erkolcsi jogot nyujt, s lehetévé teszi az elméleti kdvetelmények-
nek is a kivanatos szinvonalra emelését. Semmiképpen sem csupan konnydvé
kivanja tenni a tanulést és latszattudassal vagy un. minimumkdvetelmények-
kel val6 vizsgai érvényesilést, de csokkentheti azt a gatlast, amely a csoportos
konzultacion a feln6tt hallgatoknal megnyilvanul.

Kisérleti hipotézisink alapjan tavoktatasi modellink a kdvetkezd: a hall-
gatok a tankdnyv, a konzultacio mellett a munkalapok és a részletes tanulasi
Utmutatd alapjan keészilnek egy-egy tantargy tantervi anyaganak elsajatitasara.

A hallgaték a tanév kezdetén megvéasaroljak a tankdnyveiket, s ugyanak-
kor megkapjédk a tantdrgymddszertani Gtmutatét, s a munkalapsorozatokat
(tanulési egyseégcsomagokat). A kitoltott ill. feldolgozott munkalapokat meg-
hatarozott idében visszajuttatjdk a szaktanaroknak, akik Kijavitjak, s a sz6ve-
ges értékeléssel és tandcsokkal ellatott lapokat visszajuttatjak a hallgatoknak.
A tanuldk hetenként — nem kotelez6en — a hagyoméanyos un. konzultacios
oran vesznek részt, amely jellegét tekintve tanitasi 6ra, bar altalanos és egyéni
értékelés is rendszeresen elhangzik a munkalapok feldolgozasaval kapcsolato-



san. igy a tanulok értékelése folyamatossa valik, amelynek két csomopontja
van: a félévi és az év végi vizsga, a jelenlegi vizsgaszabalyzat szerint. Az el-
mondottakbol kdvetkezik, hogy a tanulést vezérl§ tanar, a konzultanstanar és
a vizsgaztatd tanar személye tantargyanként azonos.

A munkalapok, amelyeket a tanuldk év elején tantargyi egységcsomagok-
ban kapnak meg, a tananyag meghatarozott rendszerbe foglalasat; kérdések,
fogalomtisztazasok, osszefuiggesek feltadrasa alapjan a tananyag egyfajta fel-
dolgozéaséat tartalmazzak. A hallgatok ezeknek a munkalapoknak az egyeéni
(otthoni) megoldasahoz elsGsorban a tankdnyvet (ill. tankonyveket — a ko-
rabbi év anyaganak felidézéséhez), a konzultacion hallott tandri magyarédzatot
és a munkalapokon illetve a tanulasi Utmutatéban megjeldlt forrasokat, kote-
lez6 és ajanlott irodalmat hasznalhatnak fel. A tanulasi Utmutat6 az anyag fel-
dolgozasanak és a munkalapok leadasanak id6beli megszervezését, a tanulés-
sal kapcsolatos médszertani tanacsokat, kiegészitd ill. kdtelezd olvasmanyokat
és az anyag Osszefoglalé rendszerezését tartalmazza.

Ebbdl a vazlatos attekintésbdl is kitlnik, hogy kisérletlink legfontosabb
eleme a munkalap. A munkalap felépitésében egyfajta félprogramozott anyag-
feldolgozést képvisel, s célja az, hogy a tanar a tanulds egyéni-otthoni fazisa-
ban is segitd, irdnyitd, szervez6 legyen. Félig programozott az anyag olyan
értelemben, hogy az informaciot, a tények osszefliggésekben torténé feldolgo-
zaséat, az ismeretekhez valo eljutas helyes Utjat tartalmazza, a ,,visszacsatolas",
az ismeretek helyességének bizonyitéka azonban nem magéaban a programban
van, hanem a tanar személyében, aki a feldolgozott munkalapok folyamatos
ellenérzésével, a hibak javitasaval, a tévedés pillanatanak megjeldlésével, és a
jO vagy hibds munkénak arnyalt elemzésével (igen—nem, jo—rossz helyett
részletesebb szdveges értékeléssel, Ujramagyarazattal) van jelen a tanuldsnak
abban a szakaszaban, amelyre eddig nem volt hatéssal.

Hangsulyozni kell azonban, hogy a munkalapok a hasznélatban Iév6 tan-
konyvekre éplilnek, azok kiegészit6i, azokkal egyiitt hasznalhatok, és inkabb
a tankonyvi anyag feldolgozasahoz adnak mddszertani segitséget. De mindezt
ugy, hogy a tankonyveket sziikség szerint megkisérlik korrigalni (pl. elavulds,
felreertelmezhet6ség esetén), kiegésziteni (a tananyag csokkentéssel bekovet-
kezett hiatusok, meg nem magyarazott fogalmak esetén), igyekeznek az anyag
felépitését logikusabba tenni (pl. dsszefiiggések keresése, kiemelése; induktiv
és deduktiv kapcsolatok bejaratasa; gydjtésbél, felsorolasbol kovetkeztetések
levonésa stb.).

Természetesen mas a természettudomany iskolai tantargyainak és mas a
tarsadalomtudomany targyainak a munkalapja, mint ahogy mas a kit(izétt fel-
adat is egy-egy esetben (pl.. a matematika, fizika és kémia munkalapokon sza-
mottev6 feladat szerepel gyakorlasi lehet6ségként). A munkalapok kozos célja
azonban az elmélet és gyakorlat 6sszekapcsolasa, az elméleti ismeretek gyakor-
lati alkalmazédsdnak megtanitadsa, és minden targynal a legcélravezetébb ta-
nulasi modszer elsajatittatasa.

A Kisérleti periodus 1976 szeptemberében kezdddott, s az elmalt tanévig
(1980/81) két szakaszra bonthatd. Az els6 szakasz (1976—1979) kisérleti osz-
talyanak hallgatoit az 1975/76-0s tanév 0t els6 osztalyabdl toboroztuk a kdvet-
kez6 elvek alapjan: bizonyos jellembeli tulajdonsadgok megléte (kitartés, aka-
rat, konzulticiok latogatottsaga), tanéri javaslat és a hallgatok onkéntes jelent-
kezése a kisérletben valo részvételre. Alapvetd valtozas tortént a kisérlet ma-
sodik szakaszéban (1979—81) a hallgatok felvéetelével. A jelenlegi kisérleti



osztélyt a szokésos beiratkozas révén alakitottuk ki. E tanulési format ,,spe-
cialis" lehetGsegként hirdettik meg, amit megel6zott a helyi sajtoban egy ri-
port, amelynek ,alanyai" a végzett kisérleti osztaly hallgatoi és a kisérletet
végz4 tanarok voltak. gy minden kétottség nélkiil lehettek a jelentkezék az
osztaly tanul6i.

A tapasztalatok a kovetkeztetések megfogalmazasa azonban koréntsem
egyszer(i. Ennek oka elsésorban az a sorrendi furcsasag, hogy a kisérlet méaso-
dikos hallgatokkal kezdddott, s6t a méar érettségizett hallgatok jelent6s része
is harmadikban csatlakozott a kisérleti osztalyhoz. Ezért Ggy vélem, hogy egy-
séges kép kialakitasa csak akkor lesz teljességében lehetséges, ha a jelenlegi
osztéallyal a kisérletet negyedik osztalyban befejezziik.

Az ismertetett koriilmények miatt néhany tapasztalatot a kisérlet torténeti
menetével Gsszekapcsolva kivanok ismertetni: Az 1976/77-es tanévben beirt
37 hallgatobol félévkor 30 f6, az év végén pedig 22 hallgato tett osztalyvizsgat.
A lemorzsol6das az els6 hallasra is igen elgondolkodtatd, mivel a hallgatokat
onkéntes jelentkezés és a tanuldshoz nélkilozhetetlen akarati adottsagaik alap-
jan valasztottuk ki. Mar az elsé félévben is latszott, hogy e mdodszer alkalma-
zasa erBsen szelektal, s a tanuldk kozll Kiszlrte azokat, akik bizonyos 6nallo-
saggal, ambicidval tanultak, mésfel6l lemorzsolta azokat, akik a szlikséges
akarater6vel, kitartdssal nem rendelkeztek. A masodik félévben lemaradtak
kozil éten a félévi vizsga utdn nem is jelentek meg tébbé, s ezek nem voltak
azonosak a félévkor sikertelenll vizsgéazottakkal és jeles, jo, kdzepes ered-
ményt elért hallgat6 is kimaradt.

A tananyag Utemezése — amely a tanulas Utemét is megszabta — nagy
mértékben a fokozatossag elvére épllt, s ez egyrészt azt szolgéalta, hogy a ta-
nulékat hozzaszoktassa az Uj tanulasi mddszerhez, masrészt raneveljen az id6
gazdasagos beosztasara, kihasznaladsara. A hallgatok energidjuk nagy részét
a munkalapok Kitoltésére forditottak, az Utemtervben el8irt beadasi hataridéket
csak a jo id6beosztassal dolgozok tudtdk tartani, akik valoban naprol napra,
hétrdl hétre dolgoztak. A masodik félév soran mér jobban gazdalkodtak idejuk-
kel, s torekedtek arra, hogy lehet6leg minden kérdés feldolgozasahoz eljussa-
nak. Ez azt mutatta, hogy a kezdeti nagy nehézségek ellenére az év folyaméan
kialakult az osztaly tobbségénél a helyes munkamegosztas, az id6vel val6
ésszerlibb gazdalkodas, a fokozottabb munkatempd. A tanév folyaman foko-
zatosan kialakult az osztalynak egy aktiv és térekvd ,,magja”, amely egyrészt
j6 alapismeretekkel rendelkezett, mésrészt Iépésr6l 1épésre Kialakult egyéni
tanulasi intelligenciaja. E mag tagjalnak munkajat a rendszeresség, lelkiisme-
retesség jellemezte. Ok a tananyagot fokozatosan egészeben kovették vegig,
igy az oOsszefuiggéseket jobban felismerték, nagyobb jartassagra, készségre tet-
tek szert, amelyet a folyamatos tanulassal és a tobb gyakorlassal érték el.
Mint ahogy az aktivitds terén, az osztaly tanulméanyi munkéajat, eredményét
tekintve is élesen két csoportra szakadt. E kettévalast az egyéni képességek,
a szorgalom és az akarat hatarozta meg. Masrészt a biztosabb alapismeretekkel,
tanulési intelligencidval rendelkezdk hasznaltak fel eredményesen e tanulési
forméat. (A megéllapitast tAmasztjak ald az akkori, de a jelenlegi hallgatdkkal
folytatott beszélgetések is. Véleményilk szerint folyamatosabb, kitartébb mun-
kara, tanulasra kényszeriltek, ami stabilabb tudast és onbizalmat adott sza-
mukra.) Ugyanakkor az osztdly egészének eredményét nézve év végére mar
jobb tanulményi eredményt értek el mint a parhuzamos osztalyok ill. a kont-
roll osztaly hallgatéi, s alaposabb, konkrétabb tudassal is rendelkeztek. Szam-



szer( bizonyitékként nézzik, elsésorban a feln6tteknél nehezebben tanult tan-
targyak adatait:

Fizika: 5 4 3 1 atlag
kisérleti osztaly 22 16 1 3 2,7
kontroll osztaly 25 16 — 3 8 13 1 2,5
Matematika:

kisérleti osztaly 4 5 5 5 3 3,05
kontroll osztaly 2 3 9 8 3 2,7

Az azonos feltételek, kovetelmények, valamint az objektivebb mérés, értékelés
miatt reélisabb bizonyitéknak tartjuk a matematika év végi irasbeli vizsgajan
szuletett eredményeket:

4 3 2 1 atlag
kisérleti osztaly 3 7 5 3 4 3,09
kontroll osztaly — 6 10 3 6 2,64

A tanév soran Kkitlint, hogy a tanulas iranyitasaban nagy jelent6sége van ennél
a mddszernél a munkalapok javitdsdnak. Altalanos modszer volt az, hogy
tanaraink rendkivil sok irasos észrevételt tettek. Verbalis jelzéseket csak olyan
esetekben hasznaltak, ha a véalaszt a hallgaté a tankdnyv, térkép vagy egyéb
rendelkezésre &ll6 eszkdzb6l megtalalhatta. Elengedhetetlen volt viszont a
hibak pontos, kiegészit6 javitasara, a tévedések forrasara val6 utalasra, s nem
utolsé sorban az 6sszegzd értékelésre, amely felhivta a figyelmet a pozitivu-
mokra és a negativumokra is. A csak helyileg javitott, s 6sszegz6 értékelés nél-
kil visszakapott lapok nem motivaltak.

A harmadik osztalyban a hallgatok megterhelésének enyhitésére tanaraink
csOkkentették a munkalapok szamét és terjedelmét, ugyanakkor a tananyag
koncentréltabb feldolgozaséra térekedtek. Ez és a munkalapok feldolgozasa,
alkalmazésa soran kialakult tanuldsi rutin lényegesn javitotta az osztaly mun-
kaerkodlcsét. A kiilsd aktivitas (az osztadlynak és az Oran vald, szinte hianyzas
nélkuli részvétele) mellett az 6rai magyarazatot kovet6 magas foku figyelem,
az allandé problémafelvetés jelezte a rendszeres tanulas hatdsat. Sokkal szin-
vonalasabba valtak a feleletek, 6nallébbak, szakszerlibbek, pontosabbak lettek,
amely az év végi vizsgaeredményekben is tikroz6dott (pl.. magyar irodalom:
3,3; torténelem 3,4; matematika 3,3; fizika 2,6 atlag).

Az utolsé tanévet 27 hallgatd kezdte meg, ebbdl 26 f6 tett év végi, majd
érettségi vizsgat. A tanév soran mar lathato volt, hogy a tanuldk tartalmi mun-
kéaja az el6z6 évhez viszonyitva szinvonaldban még emelkedett. Ez megmutat-
kozott a munkalapok feldolgozéaséban (pl.: sokkal kevesebb javitast, kiegészi-
tést kellett méar végezni), de abban is, hogy teljesen 6nall6 munkéat adtak be
olyan hallgatok is, akik a korabbi években rendszeresen méasoltak vagy idegen
segitséget vettek igénybe. Ugyanakkor megnétt azoknak a szama, akik valé-
ban konzultaciénak tekintették az orat, s a feldolgozandé anyag ismeretérdl
tettek tanlséagot.

A munkalapos mddszer hatasat (de nem mell6zhet§ a tanari rdhatas sem)
érzékelhettuk az érettségi vizsgara vald jelentkezéseknél a vélaszthato tantar-



gyak aranyaiban is. Valészin( ritkan fordul el§ a feln6ttoktatasban, hogy 26
fo kozul 23 a biologiat, 20 tanuld a fizikat valasztja érettseégi targyként. Ma-
gyarazaté abban is kereshettiik, hogy a hallgatok az irasbeli felelésben jartas-
sagot szereztek a harom éven keresztill a munkalapok feladatainak rendszeres
megoldasaval. A teljes érettségi vizsga harom alapvetd tényt bizonyitott:

1. A tanarok kérdéskulturaja (ami alapvetd feltétele pl. a munkalapok
kidolgozasanak is), a kisérlet harom éve alatt kialakult tanar—hallgato
viszony egyuttesen megvalositotta azt, amit ett6l elvarhatunk; a hall-
gatékban kialakult stressz feloldasat; emberkozelséget; a valdsagos tu-
dés produkélasat, amely nemcsak az anyag mechanikus reprodukcio-
jara utalt, hanem 06nallo 6sszefliggéslatasra, logikus gondolkodasra is.

2. Ha irésbeli helyett a tobbi targyban (fizika, bioldgia, matematika) is
szbbeli érettségit tettek volna a hallgatok, biztosan pozitivan modosul-
tak volna az eredmények. Ugyanis a hallott feleletek igen jo nyelvi
kifejezOkészséget arultak el. Mindezt a magyar és torténelem tekinteté-
ben lehetett elsésorban tapasztalni, de észlelhet6 volt az irasbeli ered-
ményt (elégtelen matematika) szoban javitd feleleteknél is.

3. Mig a hagyomanyos levelez6 tagozat vizsgéin a tanari munka altala-
nosan nem mérhetd le, addig itt teljesen meggy6z6en jelentkezett a ta-
nari befektetés visszatérulése, a plusz tanari munka a hallgatok tudé-
séban realizélodott.

Az érettségivel befejez6dott a kisérleti periddus els6 szakasza, amelynek
oktatasi ill. tanulmanyi eredménye alapjan altalanos szaktanari vélemenyt ill.
konkllziot 6sszegezhetlink.

A munkalapos oktatas sokkal szilardabb tényismeretet biztosit, alapfokon
kialakitja a legsziikségesebb elméleti fogalmak rendszerét. Szorosabban kap-
csolja be a szaktargyi ismereteket az ismeretek rendszerébe és az élettapaszta-
latok szovevényébe, mint ahogy ezt a tankdnyvek teszik. Ezzel egyiitt szélesebb
tajékozadast is lehetdvé tesz a kulturdlis szférdban, ami az ismeretek elmélyu-
lését thmogatja.

A hallgaté folyamatos, rendszeres munkara kényszeril, ezaltal a vizsgak
el6tti kampanyszerd tanulds elmarad, és igy elmarad a gyors, feliiletes tanu-
las eredménye is. A tananyaggal a munkalapokon keresztul tartott folyamatos
kapcsolat nemcsak a rogzitést, a bevésést szolgalja, hanem Iényeglatésra,
s szerényebb fokon, de a szokottnal jobb eredményt produkal a logikai kész-
ségek fejlesztésében: osszefliggesek felismerésében, kovetkeztetések levona-
séban.

A tanar a hallgat6tol tobb informéciot szerez, folyamatosan, Iépésrél 1é-
pésre, a kérdésfeltevést6l a feladat megoldasaig végigkisérheti gondolkodas-
maodjat, lathatja tajékozottsagat és id6kdzben mutatkozd tdjékozddasi igényét
vagy igénytelensegét. Hasznos a tanér szempontjabol azeért is, mert fokozottab-
ban készteti az egész évi anyag nagyon alapos atgondolasara, de menet kdzben
is folyamatos onvizsgalatra, onkritikara sarkall.

Mindezek mellett azonban van a munkalapoknak még egy altalanos érvé-
ny(i hatdsa: a megnyilatkozas igen erésen hat a kifejez6készseg és az irdskész-
ség fejlédésére; a helyesirasi hibak, nyelvhelyességi problémék allandd javita-
sa (valamennyi tantargy esetében) jo lehet6ség az iraskultdra fejlesztésére is.
De mindezek megval6suldsédhoz a hallgatok részérél feltétlen sziikséges, hogy
6nallé munkat vegezzenek, s atgondolva oldjdk meg a munkalapokban rajuk



bizott feladatokat. Ha viszont egymasét masoljak, s nem értik, nem érzik meg
a munkalap igazi céljat, akkor a térekvés nagyobb része karba vész.

A masodik szakaszban a kisérlet alaphelyzete Iényegesen megvéltozott.
Més volt a hallgatéi anyag, elsdé osztallyal indult az 0j Kisérleti szakasz.
A ,,spontan beiratkozas" meglehetdsen heterogén osztaly inditasat jelentette.
Nemcsak képességekben, akarati tulajdonsdgokban, ambicidban kilénbdztek
egymastdl a hallgatok, hanem — az el6z6 osztallyal szemben — életkorban is,
s ebb6l adddoan a tekintetben is, hogy ki milyen régen fejezte be &ltalanos
iskolai tanulményait. Ennek ellenére a kisérleti modell Iényeges, alapvet6 tar-
talmi, szerkezeti keretein nem véltoztattunk, mivel az els6és munkalapok meg-
alkotdsakor a szaktanarok mar rendelkeztek az idedlis elképzelés gyakorlati
probajaval, s ennek megfeleléen mar arra torekedhettek, hogy az alapjaiban
rendkiviul hatékony, minéséget emeld feln6ttoktatasi elképzelés ne egyszer(ien
bizonyitott, hanem megoldasaiban is egyre tokéletesebb legyen. llyen forman
a bizonyos moédositasok elsésorban a hibak kikiiszobolését, a hatékonyséag fo-
kozésat szolgaltak. Az elsé harom év tanulségai, tapasztalatai, az 0j osztaly
Osszetétele és jellege alapjan arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a koréb-
ban megallapitott alapelv, miszerint a munkalapoknak a legnagyobb aranyban
az ismeretszintetizalast és ismeretalkalmazast kell tartalmazni, modositasra
szorul. Altalanos véleményként fogalmazdodott meg, hogy a tovabbi eredményes
munka alapfeltétele az els6s és masodikos munkalapok egyszerdsitése (didak-
tikai-modszerbeli egyszerdsitésrél és nem tartalmi szinvonalcsdkkentésrél van
itt sz0), a feladatszdmok csokkentése, ugyanakkor valtozatos feladatok adasa
a tankdnyvvel szemben.

Az egyszer(sités mellett igen fontosnak tartottdk a szaktandrok az elmé-
leti fogalmak alapos, munkalapon torténé magyarazatat, elemz6 Kkifejtését.

Némileg modosult a tdvoktatasi kisérlet azon eredeti feltevése, hogy a
konzultaciok nagyobb mértékben tanitasi 6ra jelleglivé valnak. Ezt a kérdést
mar arnyaltabban latjuk, megkilonboztetve természetik, tartalmuk és céljuk
szerint az egyes tantargyakat. Kordbbi tapasztalatok alapjan egyes targyak
munkalapjait mar hatarozottan Ugy szerkesztették tanaraink, hogy megteremt-
sék vele az oOra konzultéacios jellegének feltételeit. Ezeknél a targyaknal kiala-
kult gyakorlatta valt mar, hogy a munkalapot az esedékes 6rara feldolgozottan
hasznaljak. Kilénodsen hangsulyozottan szerepel ez a mddszer olyan targyak-
nal, amelyek tanuldséhoz jo tankoényv all rendelkezésre ill. ahol a tananyag jel-
lege, nehézségi foka lehet6vé teszi: pl.: I. évfolyamon: bioldgia, foldrajz, ké-
mia, nyelvtan; Il. évfolyam: bioldgia, kémia, fizika, nyelvtan. De viszont egyes
targyaknal meger6sodott az az elgondolas, hogy a ,,konzultacié" inkabb tani-
tasi ora jellegli legyen. Indokolt ez kiildndsen a magyar irodalom és térténelem
esetén, ahol az élménynyujtotta motivacio elengedhetetlen az eredményes ta-
nulashoz, s ahol a tananyag természete is megkdvetel a tanar részér6l osz-
szefliggl szobeli el6adasokat.

Jogosan felmeril a kérdés, az emlitett modositdsok milyen hatassal voltak
az Uj kisérleti osztalyra ill. torténtek-e pozitiv valtozasok az elsé kisérleti
osztaly els6 két évéhez viszonyitva?

A tanéar hallgatoi ill. tanar-osztaly viszony nehezebben volt kialakithatd
az els6 tanév elején, mint a kordbbi ,,tavos™" osztalyban. Az osztaly szokatlanul
gatlasos és zarkdzott volt, aminek nyilvanval6é okai a kdvetkezdk voltak: he-
terogén oOsszetételilk, a gyakorlatban nem ismert tanulasi szituacio, egymas
kozotti feszélyezettségik. (Ezt a veliuk folytatott beszélgetések soran igy in-



dokolték: ,,Ink&bb nem szdlok, nehogy nevetségessé valjak." vagy: ,,Szokatlan
volt a ,,kOvetelmény"”, s nem szdmitottam arra, hogy hétrél hétre a rendszeres
tanulast igy megkovetelik.") A passziv, szinte attorhetetlen némasag az elsé
tanév decemberére oldddni kezdett, s az elsé vizsga utan a tanitasi sziinetek
mellett a tanitdsi 6rak légkore is felszabadultabba lett. Az els6 év végére mer-
tek mar kérdezni, problémat felvetni tanitasi 6rakon és azok utan is, képessé
véaltak egyszer(ibb Osszefuggesek felismerésere, kovetkeztetni, esetenként ité-
letet alkotni. Kialakult a konzultacids jelleg a kémia, foldrajz, biolégia és
nyelvtan foglalkozésokon. Kozben tanuldpéarok, csoportok talaltak egymasra,
s kialakult egy 10—14 fébdl &llo aktiv és j6 mag.

Tanulmanyi eredményeik mar az els6 félévi vizsgan atlagban azonos volt
az altalanos iskolai eredményikkel. Ezt alapvet6en pozitivumnak értékeljik,
mivel tanulméanyaikat két hallgato kivételével 6—10 év kihagyas utan folytat-
tdk. Az osztaly tanulményi Osszképe a tovabbi vizsgédk soran is bizonyitotta
e tanulési forma eredményességét, pl.: a tantargyi eredményeik az azonos év-
folyamon kétnapos konzultacios osztéllyal szemben 1—2 tizeddel, az egy-
napos levelezd tagozatosokkal szemben 2—4 tizeddel jobbak.

Miben latjuk az els6 két év jonak mondhat6 eredményeit?

1. Ezzel a tanulasi modszerrel kezdték meg tanulményaikat, igy a hagyoma-
nyos levelez6s forma nem volt dsszehasonlitasi alapjuk, s nem mérhették
fel, mennyivel végeznek tobb és rendszeresebb munkat. (Bér hivatkoznak
id6kozonként a megterhelésre.)

2. A korabbi tanari tapasztalatok, tanulsagok érvényre juttatdsa, amelyek az
indulast és haladast zokkendmentesebbé tudtak tenni. (Pl.: elméleti fogal-
mak magyarazata, feladatszamok csokkentése stb.)

3. Korébban kialakult az a szemlélet, hogy a munkalap kitoltése nem presz-
tizskérdés, hanem egy kozés munka, amit a tanar és a hallgat6 olyankor
is egyUtt végez, mikor ténylegesen nincsenek egyutt. Ezért e feldolgozott
munkalapok mar az els6 év soran inkabb egyéni munka eredményei voltak.

4. A felzarkéztatas érdekében korrepetéalast biztositottunk magyarbdl, ké-
miabdl, matematikabol, majd méasodikban fizikdbol. A tanulok részvétele
mar az elsé évben minden varakozast felilmult: a korrepetalasokat kozel
olyan szdmban latogattak, mint a tanitasi orakat, konzultaciokat (kb. 70—
80%-0s részvétel).

5. A munkalapok biztositotta egészséges szelekcid6 megvaldsuldsa a tanulést
félvallrél vevéket gyorsan ,,kidobja" a folyamatbdl.

Az eddigi kisérleti periddus mindkét szakaszanak, ezek tényeinek vizsga-
lata alapjan néhany tapasztalat 6sszegezésében végsé megallapitasra jutottunk.

Vélaszt tudunk adni a hallgatok személyiségének értékelése: az ellendr-
zés-osztalyozas-értékelés kérdésére, vagyis arra: alkalmas-e a tavoktatas a ta-
nulok személyiségének megismerésére és — lehet6ségig — az objektiv telje-
sitményértékelésre? A kérdés els6 felére minden szaktanar egyértelmd, haté-
rozott igennel valaszol. A munkalap alkalmas a tanar szdméara a jo tanar-diak
viszonyhoz elengedhetetlen személyiseégjegyek: Kitartas, akarati tulajdonsé-
gok, onallésdg, taldlékonysag, pontossag, igényesség, jO vagy rossz munka-
maodszer, esztétikai érzék, beszéd- és iraskészség megismerésére. Rendkivil al-
kalmas a tanuldk intelligenciafokdnak mérésére. Hangsulyoznunk kell, és ez
talan fontosabb az el6bbieknél, hogy a munkalap nemcsak mérésre alkalmas,
hanem az érzelmi-akarati és intellektualis személyiségjegyek Kkialakitasara.



fejlesztésére, formalasara is, s ezen keresztul az 6nmdivelési készség fejlesztésé-
ben is nagyobb szerepe van, mint a hagyomanyos formanak.

A kérdés maésik felére ugyancsak egyértelm( a szaktandrok vélasza: a
modszer jelenlegi forméajaban csak mindkét elemének funkcionaldsaval ad le-
hetséget az objektiv teljesitményeértékelésre, vagyis sem a munkalap 6nmagé-
ban, s e vizsga énmagaban ugyancsak nem ad teljes képet. Ugyanis a munka-
lap biztositja, az értékeléshez elengedhetetlen személyiségjegyek megismerését,
arnyaltabban jelzi egy-egy ember er6feszitéseit, és 6nmagédhoz viszonyitott fej-
I6dését. (Esetleg egyesek masok utan haladé mésolasi hajlamat.) Ugyanakkor
nem biztositja a munkalap a tudas mérését, nem ad tajékoztatast a hallgatd
0nallo rendszerezd készségér6l, és nem biztositja a tanart megnyugtatéan a
beszédkészseég szinvonalarol sem.

A munkalapok javitasi mddszerében meger6sodétt a kezdeti vélemény
(tapasztalat), hogy az igazan eredményes, hatékony javitasi értékelési forma
a kiegészités, szOveges megjegyzés, esetleg a tanuldéi modszerre vonatkozd
utalds, segités. A munkalapok alkalmasak arra, hogy a tanul6t allanddan tajé-
koztassa végzett munkaja értékérél az értékelés f6bb indokaival is alatamaszt-
va, Utbaigazitast adjon a tovabbi munka javitdsahoz, tudatositsa az elkdvetett
hibékat, rossz mddszereket, és motivaciot is adjon a tanuldshoz. A munkalapok
értékelésében helyesebbnek latszik a szdveges értékelés és nem az osztalyozas.

Tobb okbol:

— személyhez sz6l6bb, s ez mar énmagaban is fontos motivacios ténye-
z6t jelent;

— a szOveges értékelés jobban megfelel az oktatasi-nevelési célnak is,
ui. tajékoztato jellegl és nem itéletszer(;

— a megbeszélés tonusat 6lti, ami a tanar és tanuld kozotti szakadék
megsziintetésében donté tényezd, igen fontos eszkdze annak, hogy
kialakuljon tanar és tanitott kozott a partneri viszony.

Osztalyozéasra természetesen sziikség van, de nem e munkalapok elbirala-
sér&él, mert a tanr szdmara nem jelent redlis, megalapozott és értelmes tajéko-
zGdést.

Feltétlen sz6lni kell a lemorzsolodés alakulasarol is. A kisérlet els6 szaka-
szanak harom éve alatt 57 f6 volt hallgatoja az osztalynak, s ebbdl 26 f6 tett
érettségi vizsgat, a beirtak 46%-a, tehat 54%-0s volt a lemorzsolédas. A Kisér-
let masodik szakaszanak 2 éve alatt 67 f6 iratkozott be a kiserleti osztalyba,
a jelenlegi osztalylétszam 24 f6, a lemorzsolodas 66%-0s. Osszességében meg-
allapithatd, hogy az els6 kisérleti osztaly szézalékos arénya jobb, a méasodik
kisérleti osztalyé kb. azonos a levelezd tagozaton érvényesild lemorzsolodas
szdmaival. Az okokat keresve kérd@ivet kildtink az els6 31 kimaradt hallga-
tonak, s a visszaérkezett 20 kérd6iv vélaszaibol az okok sorrendje igy ala-
kult: 1. csaladi okok; 2. a tanulassal jar6 megterhelések; 3. munkahelyi elfog-
laltsag; 4. tanulmanyait sikeresebben végezte volna hagyomanyos formaban.
(Ez utébbi valasz 6szinteségét cafolja az a tény, hogy a kimaradtak kozil csu-
pan 1 folytatta tanulmanyait a hagyoméanyos tagozaton!)

Az adott valaszokbdl egyértelmden kitlnik, hogy a lemorzsoldédast nem
maga a tanulédsi forma okozza, hanem az &ltaldnosan is ismert kortilmények,
amelyek itt is torvényszer(ien hatnak. Jelent6sen modosult a kisérlet révén a
hagyomanyos tanari tevékenység két szempontbdl is:

— Bar a korabbi ,tavos" osztaly munkalapjainak javitasi idejével szem-

ben (heti: 5—6 ¢ra) a jelenlegi javitdsi munkadk draszama csokkent.



de igy is heti 3—4 Orat vesz igénybe, természetesen tantargyanként
némi eltérés lehetséges, de harom orénal semmiképpen sem kevesebb
az irdsos utasitasok, értékelések stb. id6igényessége miatt.

— Mig a ,,hagyomanyos" levelezd oktatasban a konzultacio, a vizsgazta-
tas végett foglalkoztatott tanarok inkabb ,kiegészité" szerepet jatsza-
nak (pl.: szigorubban két6dnek a tankdnyv megéllapitasaihoz, szbve-
géhez stb.), ebben a formaban az irasbeli és a gyakoribba valt szébeli
Utmutatasokkal, a feln6tt megismerd tevékenységének kiindulasi szint-
jét jobban figyelembe vev feladatokkal ill. feladatrendszerekkel koz-
vetlenebbil iranyithatja a tanuld iskolai, s nagyobbrészt az otthoni
munkajét is. De az el6bbiekb6l az is kovetkezik, hogy az adott modell
olyan tanarokat kivan, akik a munkalapokat bizonyos id6 utan alkoto
modon tovabbfejlesztik. Az adott osztaly Osszetétele, a tananyag és a
gyakorlat jobb ismeretében Uj Otletekkel tokéletesiteni képesek a
munkalapokat.

Az elmilt 6t év tapasztalatai szolgaltatnak bizonyitékot a tavoktatas pécsi
modelljének alkalmazasara, felhasznalasara. Meggy6z&désem, hogy a tanu-
lasért, a tudasért aldozatokra is képes tanulok esetében ez a forma rendkivil
elényos, s igy velik sokkal jobb eredmény érhet6 el, mint a levelez6 tagozat
hagyomanyos osztalyaiban; bar azoknak a szama elég nagy, akik ebben a
formaban is a legegyszer(ibb utat keresik, 6sszeredményében kisérleti oszta-
lyunk folotte volt és van a kontrollosztalyok tudasanak, nemcsak szamjegyek-
kel kifejezhetd atlagban, hanem tudasuk mélységében is.

Pattantyls Jozsef: Falburkolé
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VAS ISTVAN

AZ 5 NAPOS TANITASI HET TAPASZTALATAI A SZIGETVARI
ZRINY! MIKLOS GIMNAZIUM ES EGESZSEGUGY! SZAKKOZEPISKOLABAN

1981-ben az egész tarsadalomban megkezd6dott az 5 napos munkahétre
valo attérés el6készitése. Ez az iskolak szamara is siirget6vé tette a tapaszta-
latok szerzeését, ezért a Milivel6dési Minisztérium felhivasara egyes okta-
tasi intézmények véllaltidk, hogy Kiprobaljdk a heti 5 napban torténd tanitést,
S az itt szerzett tapasztalatok alapjan ki lehet alakitani 1982-re az attérés vég-
leges modozatait.

Iskolank és kollégiumunk a felhivas alapjan — tantestlleti dontéssel —
véllalta a kiprobalést. Az el6készités soran a minisztérium értekezlet keretében
tajékoztatta a résztvevéket a kiprobalas céljardl, a mar kialakult elképzelések-
rél (a tanév id6tartaménak meghosszabbitasa, oratervek stb.), ennek alapjan
kellett az iskoldknak megkezdeni a konkrét felkészilést. A tanévzaro értekez-
letre megprébaltuk szamba venni a varhatd problémakat (6rarend, a tanuldi
terhelés novekedése, a fakultacio és az 5 napos tanitéasi hét stb.), kértik a kol-
légékat, hogy a tanévnyito értekezletig gondolkodjanak a felvetett kérdéseken,
hiszen ott kell kialakitani, megtervezni a tanév munkajat. A tanévnyito érte-
kezlet egyik f§ feladata volt, hogy az attérés kérdéseiben kialakitsa a kdzos
allaspontot, gyakorlatot (tanmenetek készitése, anyagrészek 6sszevonasa, Sze-
lektdlds a kiegészité anyagban, mddszertani kérdések stb.). Az egyik legfébb
problémank volt a fakultaciés targyak tantargyfelosztasa. Az 5 napos tanitasi
hét drarendi ésszerlisége azt kivanta volna, hogy a Ill. osztdlyban matemati-
ké&bdl és orosz nyelvb6l — ahol a fakultaciét valasztd tanuldknak az alapora-
tervben is kilon csoportot kell alkotniuk — a tanar csak egyetlen csoportot
vigyen tovabb, mert akkor ezeket az Orékat egy id6pontban lehet beilleszteni
az orarendbe. A pedagdgiai ésszer(iség viszont azt kivanta, hogy a tanar ne adja
le az eddig tanitott tanulok egy részét (két parhuzamos osztaly esetén a két
alaptantervi és az egy fakultacids csoportbdl csak egyet tarthatott volna meg),
hanem tanitsa O6ket tovabb. Ezt még az is alatamasztotta, hogy akkor lanc-
reakcioszer( csere indult volna meg, hiszen aki atvesz egy csoportot, annak
le is kell adni stb. A testiilet egyhangulag Ggy dontétt, hogy inkdbb az drarendi
nehézségeket vélasztja (délel6tt a tanuloknak 3—3 lukas 6rajuk lesz, délutan
viszont megndvekszik ennyivel), nem boritja fel a kialakult tantargyfelosztast.

Tovabbi orarendi gondot jelentett a testnevelés bontasa (fit—Iany),
ugyanis a két parhuzamos gimnaziumi osztalyban az arany olyan, hogy a la-
nyokbdl 2 csoportot, a fiukbdl egyet kellett szervezni, ez a filk részére megint
csak délel6tti lukas oOrat jelentett, viszont n6tt a délutani 6rak szama részikre.
A szakkdzépiskoldban mér eleve magasabb 6raszdmokat tartalmazott a Kipro-



hélasra szant oOraterv (heti 34 Ora &ltaldban), s6t I. osztalyban csoportbontéassal
kellett tanitani a fizikat, s itt sem latszott ésszer(inek, hogy két kulon tanar
tanitsa, hiszen az el6z6 harom évben egy kézben volt a targy, tehat itt is
szaporodott a délutani elfoglaltsag.

A tanuldkat részben mér a tanévzard Unnepélyen, részben a tanévnyitd
alkalmaval készitettik el§ az 5 napos tanitési hétre. Ismertettik vellk a tarsa-
dalmi Osszefuggéseket, elmondtuk, hogy milyen valtozést jelent ez véarhat6an
a napi életritmusban, id6beosztasban, mit kivan t6lik az uj tanitasi rend.

A sziiléket hasonl6képpen készitettiik el6 a tanév els6 sziil6i értekezletén.
A szll6k egyébként érommel fogadték, ki is nyilvanitottak, hogy igy tobbet
tartozkodhatnak a tanuldk a csalad kotelékében, jobban részt vehetnek a csa-
ladi munkamegosztasban. A tanulok korében is kedvezd volt a fogadtatas,
tobbségik abbol indult ki, hogy tobb ideje marad a hét végén.

A pedagogusok részérdl tobb aggaly merult fel, elsésorban az anyag
alapos elvégezhet6sége miatt aggddtak, hiszen szamolni lehetett némi 6raszam-
csokkenéssel (részben az Oratervekben mar rogzitett 6raszamok alapjan, rész-
ben azért, mert eddig a tanév végére a teljesitett 6raszam mindig meghaladta
a tantervi minimumot, most pedig tobbletorara szamitani nem lehetett).

1. A tanuldi terhelés alakulasa:

Az év folyaman vizsgaltuk a tanulok terhelésének alakulasat. Alapja az
iskola drarendje volt (beleértve a tanitasi orakat, felzarkoztat6é foglalkozésokat,
korrepetélasokat, kilonféle el6készitéket, mint pl. érettségi, felvételi el6készi-
t6k, tomegsport-foglalkozasokat), nem szdmoltuk bele a KISZ-programokat,
illetve egyéb tandran kivili elfoglaltsdgokat (iskolai filmel6adas). A tanulok

Orarendszeri (tanora, illetve a jelzett foglalkozasok) elfoglaltsaga a kovetkez6-
képpen alakult:



A tanuldk tulnyomé tébbsége tehat reggel 8 oréatdl délutan 4—b5 oréig tar-
tozkodik az iskoldban, s ebben kikapcsolodas néhany készségtargy oOraja (test-
nevelés, ének-zene stbh.), valamint az ebédszinet.

A tanulok 90%-a az iskola menzajan ebédel. Az oOrarendet ugy allitottuk
dssze, hogy vagy az 5., vagy a 6. 6ra utdn mehettek a tanuldk ebédelni, s utana
iktattunk be még Orékat. A bejaras kozlekedési lehet6ségei miatt a tanitast
8 Ora el6tt nem kezdhettik, igy 7. és 8. orakat kellett bedllitani. Az ebédszlinet
altaladban 45 perc volt, egyes napokon a tanul6k kisebb hanyadanal ennél tébb.

Az orarend tervszer(i Osszedllitdisdval minden napra kerult olyan 6ra,
illetve 6rédk, amelyek a hagyomanyos értelemben nem kdvetelnek jelent6sebb
felkészilést (készségtargyak, osztalyf6noki 6ra, a szakkdzépiskoldban részben
ilyen a szakmai gyakorlat). igy is altalaban a tanuléknak masnapra 5—6 Oréra
kellett késziilnitik. Az otthoni felkésziilés — bar tanulénként néha erés ingado-
zas mutatkozott — altaldban 2—3 éra korul ingadozott, nagyon kis hanyad-
nal ennél kevesebb, illetve tobb.

Ha most végigszamoljuk a napi elfoglaltsdgokat, a bejarok esetében ehhez
hozzétesszik az utazast, s6t kollégistainknal — a kollégium bé 2 km-re van az
iskolatol — az oda-vissza kozlekedést (kevés kivétellel gyalog), akkor jol érzé-
kelhetd a tanuléi terhelés alapos ndévekedése.

A tanuldk szabadid6s lehet6ségei:

A tanuldék megndvekedett terhelése kdvetkeztében erésen visszaesett min-
den szabadid6s tevékenyseég. A hét munkanapjain lényegében minden id6t az
iskolai elfoglaltsag és a masnapi késziilés tett ki, illetve igen kevés lehetéség
maradt més tevékenységi formakra. A megmaradé id6 legfeljebb 1—2 6ra, de
ebbe sok tanulénal még a vacsora is beletartozott. A napi pihenés (alvas) mini-
maélis mértékben csokkent (0,5 6ra), de az elfaradds er6sebb mértékl lett.
A hét végén ezért az egyik nap egy részét pihenésre hasznaltdk (megndveke-
dett a szombati alvasi id6, sokszor 10—11 0réig), a masik nap jelentds részét
tanulésra, ugyanis Ugy érezték, hogy a hét kozben mindig el-elmaradtak vala-
mivel.

Vizsgélodasunk szerint lecsdkkent az olvasésra forditott id6 mintegy 20—
30%-kal, kevesebb lett a televizié nézése, kissé hattérbe szorultak egyéb prog-
ramok: film, diszko stb.

Tapasztalataink szerint tehat tévesnek bizonyult az az elképzelés, misze-
rint az 5 napos tanitasi hét megnoveli a tanulok szabadid6s lehetdségeit. Lehet,
hogy ez nem altalanos, iskolankban azonban ez mutatkozott.

Az iskola alig rendelkezik lehetéségekkel, hogy pl. szombatra programo-
kat szervezzen, mivel6dési haz Szigetvaron nincs, azonban a tanuldok részér6l
sem mutatkozott igény, s6t a szul6i értekezleten a tanév elején a szilék (igaz,
a vidékiek) kifejezetten tiltakoztak, hogy a tanuldknak esetleg szombaton is
be kelljen jonnitk. Az év folyaméan szervezett szombati programok természete-
sen teljesen dnkéntesek voltak, keveset szerveztiink, de azok igen jol sikeril-
tek (vetélkedd jellegl rendezvények, sport stb.).

Az 5 napos tanitasi hét hatdsa a tanulméanyi eredményekre:

Sokan a tanulmanyi eredmények csokkenését vartak az 5 napos munkahét
feszitettebb tempodja miatt, ez viszont nem kovetkezett be. Iskolank félévi,
illetve tanév végi eredményei jobbak, mint a malt éviek. Igaz, ebben kozrejat-
szik a beiskolazas kis mérv(i javuldsa, de egybehangz6 véleményiink, hogy a
tanulok teljesitménye, tanulmanyi fegyelme nem romlott, s6t kis mértékben



javult. A javulas a tanulméanyi atlagokban 0,08—0,1, a bukasok szama fél-
évkor kevesebb volt a mult év félévénél, a tanév végi nagyjabdl megegyezett.

Jol érzékelhetd jelenség volt, hogy a tanuldk a tanév kozben nem mertek
»Kiengedni”, meg is mondtdk, ha elmulasztanak valamit, lemaradnak valahol,
akkor joval nehezebb bep6tolni, mint eddig. Kevesebb volt a késziletlenség,
mint az el6z6 években! Persze ilyen tanulé most is akadt, jorészt az eddig
is hanyagok kozil. Ehhez hozzavehetjik, hogy csokkent a mulasztas is, még-
pedig komoly mértékben. A tanév végén a gimnaziumi tanulok mulasztasi at-
laga kb. 4 tanitasi napnak megfelel§ volt. Az egészségligyi szakkdzépiskolasoké
tobb, itt véleményink szerint szerepet jatszott az, hogy a gyengébb tanuldknal
nagyobb volt az elfaradas is, csokkent a szervezet ellenalloképessége. A tanév
végere viszont hatarozottan jelentkezett egy er6s elfaradds. Ebben kozrejat-
szott, hogy halmozédtak a feladatok is (tanulmanyi munka, egyéb programok,
amelyekre késziilni kellett), de halmozodott a faradtsag is. Az év utolsé honap-
jaban tapasztaltunk sok tanulonél tanulmanyi visszaesést is, akiknél ez azt je-
lentette, hogy pl. témazaroik rosszabbul sikertltek, mint eddig. Ev végi osztaly-
zataikat ez mar nem rontotta le.

A tanén terhelés alakulésa:

A tanari terhelés szinkronban van a tanuldi terhelés tapasztalataival. Meg-
ndvekedett a tanarok napi munkaideje (az iskoldban toltott id6), iskolank
tanarhiannyal kiiszkodott, ez pluszként novelte a terhelést, igy csokkent a
munkanapokon az egyéb teenddkre fordithaté id6 (a csalad ellatasa, kulturalé-
das stb.), a hét végén pedig ugyanaz tortént, mint a tanuléknél, azaz a legtdbb
kolléga otthon szombaton vagy vasarnap flizeteket, dolgozatokat javitott, tehat
dolgozott. A hétvégi két nap mégis tobb lehetséget adott csaladi programok
szervezésére mint eddig, hiszen az otthoni munkat sajat belatasa szerint osz-
totta el mindenki.

A tanérokndl is a tanév végén jelentkezett a szokasosnal er6sebb mérvi
elfaradas, részben idegileg, néhany esetben fizikailag is.

A tanéri terhelés ndvekedésének egyik forrdsa azonban mindenképpen
az volt (s talan ezt lehet a legjelentésebbnek tekinteni), hogy allando feszilt-
ségben éltek: hajtotta 6ket a zsufolt anyag, allandé gond volt, hogy fogom be-
fejezni, elvégezni az egészet a tanév végére, azt ugyanis senki nem csinélta,
hogy csak ,,atszaladjon™ egyes részeken alapos feldolgozéas nélkul. A tanév
végenek szokasos zsufoltsaga (kulondsen az erettségi vizsgak) tovabbi nehéz-
séget jelentett. Két osztalyunk érettségi vizsgajat kellett még tanitési idében
megszervezni, az ott érdekelt kollégdk viszont csak ritkdn tudtédk ellatni sa-
jat tanitasi orajukat. Helyettesitésnek az év utolsé 1—2 Orajan viszont nem
sok pedagOgiai értelme van, ezért a jovOre vonatkoz6an érdemes lenne elgon-
dolkodni, hogy miként lehet legésszerlibben megoldani ezeket az 6rakat (el6-
zetes Oracserékkel példaul).

Az 5 napos tanitasi hét hatasa a tanitasi modszerekre:

Az 5 napos tanitasi hét bevezetését, illetve annak gondjait nem lehet
kilonvalasztani az 0j nevelési-oktatasi tervek bevezetésétél. Az Uj tantervek
korszerlibbek (tobbségiik szakmai megujulast kivan a tanartol), ugyanakkor
igen nagy anyagot dlelnek fel. Minden kolléga panaszkodik az Uj tantervek
bevezetése Ota, hogy tllméretezték az anyagot, nem vettek figyelembe alapvet6
pedagogiai szempontokat (mint pl. az 6rarél 6rara eredményesen elvégezhetd
anyag mennyisege, az ismétlések sziikségessége, az év végi rendszerezés, dssze-
foglalés), ezek pedig halmozottan jelentkeztek az 5 napos tanitési hét soran.



A tapasztalatok kozott taldlhatunk pozitivumokat, de negativumokat is.
Pozitivum, hogy érezhet6en er6sodott és javult a tandrai munkaltatas. Ezen
belll megn6tt a tankdnyvvel végzett munka aranya, amely egyuttal hasznosnak
bizonyult a helyes tanulasra nevelésben is (a Iényeg kiemelése, rendszerezés az
adott anyagon belil, kapcsolddd ismeretek), fokozottabb szerepet kapott a meg-
szilarditas, alkalmazas (kilondsen a feladatmegoldd targyakban és az idegen
nyelvekben). A tanari modszerekben régota megindult korszerlsoédési folyamat
tehat Ujabb lendiiletet kapott az 5 napos tanitasi hétre val6 attéréssel, sét siir-
get6bbé valt. A tanuldk jobban érezték az anyag kovetelményeit, jobban fel
tudtdk mar a tanéran mérni, hogy otthon még mennyit kell foglalkozni az
anyaggal, hogy megfelelGen elsajatitsak. Az ilyen mddon torténd Gravezetésben
lerovidiilt kissé a szamonkérés, ugyanakkor azonban részben beolvadt az Uj
anyag feldolgozasaba, részben pedig attevédott nagyobb egységek, tdbb lecke
szamonkérésére, illetve a témakat lezaré ellenérzésekre. Ennek pozitivuma,
hogy a tanuldéknak nagyobb anyagot kell rendszerezni, jobban rakényszerit az
attekintésre, az anyag bels6 logikajanak atvételére, ok—okozati dsszefliggések
keresésére és meglatasara. Erre pedig az eérettségiken, felvételiken nagy szik-
ség van.

Negativum, hogy sok anyagrész tilméretezett, ezért a tanarnak valasztani
kell, hogy vagy feldolgozza, feldolgoztatja az egészet, ebben az esetben
azonban sziikségszerien maradnak el fontos mozzanatok az 6rabdl, tehat az
egész Ora lényegében az Uj anyag feldolgozasara éplil, vagy csak egyes részeket
emel ki, akkor viszont a tanuléknak otthoni énallé6 munkaja fog megndvekedni.
Tobb o6raladtogatason tapasztaltam, hogy az adott anyagrészt a tanar nem tudta
elvégezni, a tanterv viszont nem ad tartalék oOrékat, s a csiszast mar nagyon
nehéz behozni.

Tapasztalataink, modositasok

Az 5 napos tanitasi hét 6sszhangba hozza a tarsadalmi és az iskolai gya-
korlatot, tehat az iskola nem térhet ki bevezetése el6l. Feltétlentl el kell
fogadni azt az alapallast, amellyel a kiprébalas is megindult, hogy nem csok-
kenhet az oktatés, a nevelés szinvonala. Hogy minél kevesebb zokkendvel tor-
ténjen az atallas, épiteni kell a kiprobalo iskolak tapasztalataira, illetve nyilvan
még az 1982/83. tanévben is lehet ezeknek korét bdviteni (Uj iskolak Gjabb
észrevételei, javaslatai). A Miuvel6dési Minisztérium jelezte is mar, hogy
bizonyos korrekciokra sziikség van az Uj tanterveket illetéen, s6t az 1981/82-
ben Kkiprobéalt 0j oOraterveket a kdvetkezé tanévre kisebb mértékben maédosi-
totta (éppen az 5 napos tanitasi hétben dolgozo iskoladk észrevételei alapjan).

Szerintink a kovetkez6 modositasi javaslatokat kell végiggondolni:

— A tanuldk heti éraszdmat a gimnéziumban jonak taléljuk, a szakkozép-
iskoldban azonban kell keresni annak a lehetéségét, hogy még tovabb
legyen cstkkenthetd, ne legyen tobb 32 éranal.

— Felll kell vizsgalni a tantervek pedagodgiai teljesithetéseégét (az egy-
egy Oréra es@ anyagrész elvégezhetdsége a kozépiskolas atlagot figye-
lembe véve; a tantervi egységekhez kapcsolédd dsszefoglald és ellen-
6rz6 Orék lehet6sége, szdma; a tanév végi ismétlésre fordithat6 idd,
kulonos tekintettel a 1V. osztalyra, ahol a 4 év anyaganak szintézisét
kellene elérni).

— Szikség van kisebb tankonyvi korrekcidkra (a bonyolult, a szaknyelvet
tulzésba vivd fogalmazas, nehezen tanulhatd részek atirasa, a torzs-



anyag és a kiegészit6 anyag jobb szétvélasztasa — ez tantervi gond is,
de nem szerencsés az olyan tantervi elGirds, amely a torzsanyagra
pl. 15 Oréat szé&n, a kiegészité anyagra 10-et, ugyanakkor a tankdnyv
25 fejezetet (leckét) tartalmaz, s egy-egy leckében néhany bekezdés a
kiegészitd anyag).

— Ugyancsak felul kell vizsgalni, hogy milyen elvarasokat lehet tAmasz-
tani az iskolaktol, kollégiumoktol a tanorén kivili foglalkozasokra ala-
pulé egyéb programokban, mlivelédésben, sportban. Meg kell talélni
a kdzmlivel6dés egyéb teruleteinek helyét, szerepét az iskolas kortak
tervezhetd foglalkozésaiban.

Az iskoldkon belil megoldasra varo feladatok:

— Pedagégiailag atgondolt érarend, amely ardnyosan osztja el a heti
terhelést és a napi igénybevételt (természetesen a megfeleld targyi és
személyi feltételek birtokaban.

— Moddszertani megujulds, amely noveli a nevel6-oktatd6 munka haté-
konysagat.

— Minden iskolanak az eddiginél jobban kell keresni a tanulék 6nmdi-
velésének kibontakoztatasat, jobban kell differencialni a tanul6i sze-
mélyiségfejlesztést.

— Szorosabban kell egylttmdkddni a csaladdal a kozos feladatok meg-
valdsitasa érdekében.

— Erésiteni kell az egyuttm(ikodést az ifjusdg neveléséért felelés mas
intézményekkel, szervekkel (KISZ, kézm(vel6dés, sport).

Cseh Laszl6: Csendélet
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ERDODIGYULA

A FELSZABADULAS UTANI NEPMUVELES TARTALMI ES MODSZERTANI
PROBLEMAI PECSETT ES BARANYABAN

A felszabadulas utani népmivelés egyik nagy érdeme a kultara iranti
igény tdmeges méretlivé segitéseiCXz els6 lépést a népmivelSk tették meg a
madszerek fokozatos atalakitasa és ezen keresztil j térekvések megvaldsitasa
révén. Késdbb a népmiivelés szervezettségének magasabb fokdn mar maguk
az emberek allitottak nagyobb igényeket a kultira vezet6i és iranyitdi elé me-
gyénkben is, s6t a tarsadalomban elfoglalt helyiik, szereplk, miveltségik és
ideologiajuk szerint befolyasoltdk a programokat.

Baranya felszabaduldsa utdn nem a kulttra Ulgye volt a legfontosabb.
A megyében val6 el6térbe kerllésére az els6 jelek 1945 nyaran mutatkoztak,
amikor Pécsre ,,iskolankivili értekezletet" hivtak dssze. A regiondlis jelleg(
tandcskozasra Baranya, Somogy, Tolna és Zala megyék népmivelSinek képvi-
sel6i jottek el, de a hatvan személyre tervezett megbeszélésen részt vettek a
partok, az egyhazak, a szakszervezetek és az egyesuletek delegéltjai.

Kisérlet a népmi(velés Uj iranyanak kijellésére

Az értekezletet a helyi sajté igy harangozta be: ,,Sok alkalommal hallgat-
tunk a szellemi reform kérdéseir6l. Az atalakulds dinamizmusat a kdzoktatas
atszervezése csak mérsekelten kdvette. Ennek kdvetkeztében bizonyos egyen-
sulytalansag allott el6. Kulondsen all ez az el6z6 iskolankivili népmdvelés
kérdesében, ahol hisz éven &t a kifejtett energia és sok jo szdndék ellenére sem
mutatkozott eredmény. Az Gjjaépulé demokratikus Magyarorszagon a szocialis
kérdésekkel egyenértékliek a mivel6dési kérdések ... A kultuszminisztérium
tudatdban van ennek jelent6ségével és mar meg is kezdte a népmivelés at-
szervezését ... A mult hibait kell jovatenni a jové népmivelésének .. ."2 A
cikk mondanivaldja 1945 politikai hangulatat tikrozi, teljesen eltemetve a
régi népmdvelést, pedig, mint latni fogjuk, az 0j irdnyd, témegeket megmoz-
gaté népmlivelés vezetli az el6zd évek, s6t évtized aktiv népmdivel6i lettek.

Az ,,iskolankivili értekezlet" 1945. augusztus 21—26. kozott zajlott le az
Erzseébet Tudoméanyegyetem Anatomiai Intezetének el6adoi termében, ahol az
elndkségben helyet foglalt Katona Géza orszagos népm(velési feliigyeld, mint
miniszteri biztos. Voros Marton varosi félevéltarnok, mint a minisztérium ré-
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szérdl felkért értekezleti elndk. A megnyitét Boros Istvan f6ispan tartotta.
Az el6adésok anyagat részletesen ismertetni terjedelmi okok miatt lehetetlen,
de tobbek kozott foglalkoztak népmdivelésiink aiapelveivel, a varosi népmive-
Iéssel, a szocioldgia felhasznalasaval, a neveléssel, a magyarsagtudoméannyal,
az ifjusag nevelésével, individual-pszichologiai kisérletekkel, a munkésséaggal,
a parasztsaggal, az értelmiséggel, a népi szokasokkal, tancokkal, sét nem utol-
sosorban a telepesek népmlivelésével. Az elhangzottak sordn megfogalmazoé-
dott olyan gondolat is, amely onkritikusan a néppel foglalkozok részérél tobb
munkat, lelkiismeretet, s6t az eddigieknél sokkal nagyobb szakképzettséget
kovetelt. Felmerllt a néppel valé foglalkozas lelki mozzanatainak tudomanyos
feldolgozéasanak igénye, a nép szellemi kultdrkincseinek védelme, targyi em-
Iékeinek megdrzése, a népvédelem egészségligyi vonatkozésa, a népmdvelés
konkrét eszkdzei. Az el6adasokat Katona Geza orszdgos népmdivelési fel-
ugyeld, Voros Marton félevéltarnok, Boros Istvan, a megye féispanja, Szabd
Pal Zoltan tanar, tudomanyos kutatd és Kanyar Jozsef, a Nemzeti Parasztpart
kerlleti titkara tartottdk, hogy csak a legérdekesebb problémak felvetdit
emeljik Ki.

Minden délutdn a délel6tti el6adasokban felvetett kérdésekrdl vitat ren-
deztek. A hozzészolasok lényegében 6t nagy, egymassal dsszefliggd probléma-
korbe csoportosithatdk.

Az els6be a tanfolyamok pontos céljanak megjel6lése tartozik. Ennek
fontossagat Tamas Pal kaposvari népmvelési titkar konkrét példaval is iga-
zolta. Elmondta, hogy Somogy megyében nagy szamu féz6tanfolyamot szer-
veztek, mégpedig igen nagy erdeklddes, majd késébb siker kdzepette. Ezek
soran a résztvevOk nemcsak a f6zés tudomanyat sajatitottdk el, hanem meg-
tanultak a helyes taplalkozast is. Javasolta, hogy a jov6ben az 6rék keretében
a konyhakertészetre is térjenek ki, ezen keresztll bemutatva azokat a nové-
nyeket, termelési eljarasukat, amelyek a helyes taplalkozas keretébe beletar-
toznak. De nemcsak Somogy megyei példat lehet felhozni a tanfolyamok cél-
janak Kkijelolésére, az igények felmérésére. Pécsett 1946-ban széamos szabas-
varras tanfolyam indult utjara azzal a nem is titkolt céllal, hogy a rosszabb
anyagi kortilmények kozott él6knek ne kelljen minden sziikséges esetben
ruhat véséarolniuk, hanem a foglalkozasok keretében megtanuljak a ruhdk
kisebb hibainak kijavitasat.

A maésik fontos probléma a népmdivelés szervezeti kereteinek Kiépitése
volt. A sok ilyen irdnyu javaslatbol csak néhanyat emeljunk ki. Biralat érte
a kulturdlis egyesileteket passzivitasuk miatt. Ennek okat ugyancsak Tamés
Jozsef abban latta, hogy nincs olyan szervezet, amely ellen6rizné 6ket. Kovécsi
Pal népmdivelési titkar a vandortitkari funkcié felallitasat kérte, akik a koz-
ségeket jarva megfeleld szakmai tanacsokkal latnak el az ottani népm(veldket.
Kis-Varday Gyula békdsmegyeri tanitd a népmdvelési titkar mellé kilon nép-
mvelési megbizott kinevezését javasolta. Vidor Jézsef szekszardi népmilive-
Iési titkar hozzaszélasdban a népmivelés adminisztracidjanak egyszer(sitése
mellett foglalt allast. Paldy Robert (Zalaegerszeg) varmegyei népmivelési fel-
ugyel6k kinevezése mellett tette le voksat. Vajda Janos pécsi tanité a megyei
kozpontokban aktiv népmdivel6k tarsasaganak felallitasat kérte.

A harmadik, kulon csokorba fiizhet6 problémakdrnek a kovetelményeket
és a segédeszkozoket tartottdk. ,,A népmdivelési vezet§ értsen mindenhez"
— mondta Varoczi Janos hidasi reformétus lelkész. Ehhez a talzdsnak miné-
sitheté gondolathoz hozzéaflizte, hogy az allam allitson fel olyan nyomdakat.



ahonnan a népmdvel6k olcsén megkapndk azokat a koényveket, amelyekre
szlikségik van. Felvet6dott a kozségi konyvtarak fejlesztésének sziikségessége
is. Toth Nandor (Szekszard) hozzaszélasa kifogasolta azt, hogy a népmivelék
nem kapnak szabadjegyet a mozik, a szinhdzak, muzeumok latogataséra,
marpedig a népmivelé nem tudja magat tovabbképezni ezek nélkil. A véarosi
népmivel6k kialltak azon gondolat mellett, amely a varosi mozik havi egy-
szeri felhasznélasat surgette népmovelési célokra.

A legtdbb hozzészolas a népmivelési munka hatékonysaganak fejlesztése
érdekében fogalmazodott meg. Felvetették, hogy allitsdk 0ssze a népmdiveldk,
mint el6adok kataszterét, ezzel egy szlikebb tertilet népmdivelését akartak in-
tenzivebbé tenni. Kovacsi Pal népmivelési titkar ezt azért tartotta fontosnak,
mert szerinte kiléndsen a kdzségekben az el6adasok latogatottsaga az el6ado
felkészliltségén és eléadasmaodjan malik. ,,Gazdag tapasztalatunk van arrol is,
hogy a falu az § tanitojat, papjat, jegyz6jét csak 1—2 honapon at hallgatja
szivesen, ezutan elnéptelenednek az el6addsok — mondta 6. Néhanyan el-
mondtak, hogy a falusi ember a tudoméanyos el6adasokat nem érti. Ezért koz-
napi nyelven kell el6adni mindennapi dolgokat. Ilyennek tartottdk a mosako-
dast, az étkezést, a vitaminokat, de ehhez kapcsoldédd téménak tartottak a legy
irtasat és mas egészsegugyi kérdéseket. A kulturhdzak épitését elengedhetet-
len kovetelménynek mindsitették. Kérték az illetékeseket, hogy a népmivels-
ket els6sorban vakacid idején atképzésben részesitsék. A népmdvelési allasok
elnyerésénél pedig alapvet6 szempont legyen a rateimettség, az eddigi be-
csuletes munka.

Otddik problémakdrként, de nem utolsésorban jelentkezett az értekezle-
ten az ifjusag nevelése. Nagy Lajos (Csanyoszro) errél igy fogalmazott: ,,A f6-
suly az iskolabol kikertild fogékony aggyal rendelkezd fiatalsagra esik ... Nem
a 60 éves, megcsontosodott lelkd anydkak nevelése a fontos, hanem a legkénye-
sebb kor( fiatalsagé... A fiatalsdgé a jov6. Alakitsuk ki hat az emberebb
embert, a magyarabb magyart." Az értekezlet résztvevdi fontosnak tartottak
az ifjusagi egyesuletekkel val6 k6z6s munkat is.

Az elBadasok és a hozzaszélasok alapvet6en kiilonbdznek egymastol. Az
el6adok elsésorban elméleti sikon, kutatasaik eredményeit kozolték a hallga-
tdsaggal, novelve ezzel is a résztvev6k szakmai miveltségét. A felsorolt témak
egyeértelm(en a dolgozok, a munkasok, parasztok és az értelmiség felé fordul-
nak, s6t veluk is foglalkoznak. A hozzaszo6lasok ezzel szemben tisztan gyakor-
lati problémakat vetettek fel, ezekben is a dolgozék, a témegek felé fordulas
a jellemz6. De mig az el6adasok kutatasokra alapozva, atgondolt, letisztult
fejtegetéseket tartalmaztak, a hozzaszélasok kozul nem egy olyan volt, amely
megvaldsitasra alkalmatlan. A szabas-varrés, valamint a f6z6tanfolyamok ren-
dezése a tdmegek érdekeit szolgalta. A kulturalis egyesuleti élet ellendrzé-
sére javasolt szerv felallitdsat az id6 oldotta meg az egyesiletek feloszlatasa-
val. Vandortitkarok kordbban is mikddtek. Az adminisztracio csokkentése igen
jO gondolat volt. Az olcsd konyvek, ha nem is a leirt médon, de eljutottak a
népmivel6khoz. A szabadjegyes rendszer bevezetése kulturdlis Iétesitmé-
nyekre vonatkozoan eleve életképtelen 6tletnek bizonyult. A népmivel6k ka-
taszterének Osszedllitdsa azt szolgalta, hogy lehet6leg mindenhova a kérdés
szakért6je jusson el.

Az értekezlet lebonyolitdsa csak kezdetnek tekinthet6 egy Uj, magasabb-
rend(l, az egész tarsadalmat atfogd népmlivelés meginditasahoz.



Tudoményos kutatok részvétele a népmivelésben

Még 1945-ben Pécs varos szinével hatalmas plakétok jelentek meg az ut-
cakon, hirdetve azt az el6adassorozatot, amit a Pécsi Pedagdgusok Szabad
Szakszervezete rendezett a Pécsi Népmdlivelési Bizottsag kdzremU(kddésével,
»Pécsiek szolnak pécsieknek Pécsrél. Pécs, a magyar varos" cimmel. Az ese-
ményrdl a Dundntuli Népszava is hirt adott, kovetelve minden pécsi részvételét
az el6adasokon, amelyek 1945. oktober 2-an kezdddtek és oktober 23-an fe-
jez6dtek be. A helyi szellemi élet nagysagai a tudomany tobb agat képvisel-
ték ezen a tulajdonképpeni politikai demonstracion, jelezve azt, hogy a leg-
nagyobbak is az 0j szellem(i és mddszereiben atalakulé népmdivelés sikeréért
és érdekében akarnak és képesek tenni. Bizonyitvan ezt, a kovetkezd el6ada-
sok hangzottak el: dr. Szabo Pal Zoltan: Pécs a magyar tajban; Somogyi Gé-
za: A szubmediterran Pécs; dr. Horvath Adolf: Viragos Mecsek; dr. Toth Ist-
van: Pécs magyarsaga nevekben; Horvath Mihaly: Muzsikalo Pécs; dr. Torok
Gyula: Az 8skori Pécs; Gebauer Erné: Pécs fényben és szinben; dr. Taksonyi
Jozsef: Pécs a torténelemben; dr. Vorés Marton: Pécs magyarsaganak kiz-
delme a flggetlenségért; dr. Sebestyén Lajos: Mibdl €l Pécs varosa; dr. Var-
konyi Nandor: Pécs irodalmi arca; Muszty L&szl6: Az ismeretlen Pécs; dr. Ba-
bies Andras: A pécsi banyasz élete. Az el6adasok cimei tikrozik, hogy nem-
csak a szakért6k, hanem az adott kérdéshez kevéshé ért6, de érdekl6dd kozon-
ség is megtalalta szamitasat.

Pécs varos népm(ivelésének kezdetei

Varosunkban 1945. oktOber 20-an létrejott a Pécsi Népmiivelési Tanécs,
elnéke Tolnai Jozsef polgarmester lett. M(ikodésében részt vettek az Erzsébet
Tudoméanyegyetem karai, a tudomanyos intézetek, a tarsadalmi és muvészeti
egyesuletek, a politikai partok, az érdekvédelmi szervezetek és a tanligyi hato-
sagok. El6szor megfogalmazott céljai kdzott szerepelt a szllék iskolajanak
meginditasa, a Kiskor( prostitucio elleni kiizdelem megkezdése és a ,,népne-
velési kartotékrendszer" felallitasa/!

Figyelemre méltoak a helyi kulturdlis élet a népmdivelés magasabb szintre
emelése érdekében kiépitett kapcsolatai. Ez els6sorban a Pécs—Szabadka
kultarcserében és a Balkan Bizottsdggal folytatott egylttm(kddésben nyilva-
nult meg. Utobbi 1940-ben alakult meg azzal a céllal, hogy a dunai, balkani
és kozel-keleti népek, valamint Magyarorszag kulturalis és gazdasagi 6ssze-
fogéasét el6segitse. Az akkori hatésagok a bizottsag munkdjat nem tdmogattak,
1944 marciusaban betiltottak és vezet6i ellen eljarast inditottak. A felszaba-
dulds utdn a Balkan Bizottsag Ujjaalakult és el6adasokat szervezett Pécsett. Az
els6 ilyen alkalommal létrehoztdk a Magyar—Délszlav Kulturegyesiiletet.5
A Pécs—Szabadka kultarcserét Voros Marton félevéltarnok és Magarasenid
Aleksanda Szabadka polgarmester-helyettese targyalta meg, egyetértve abban.



hogy a két nép kozotti kozlekedést a hatar mellett fekvé kultdrcentrumoknak
kell megoldaniuk. Pécsi részr6l a Nemzeti Szinhdz dramai egyuttesének 1—2
el6adasat és a munkéasdalarda szereplését ajanlottak fel.6

A Pécsi Pedagbgusok Szakszervezete a pedagogusok dnképzése érdekében
kilén szemindriumot szervezett, ahol az altalanos iskola problémaival, lélek-
tannal, &ltalanos pedagogiai témakkal, az akarat nevelésével és idGszer( kér-
désekkel foglalkoztak.? Szintén ez a szakszervezet képzd-, ipar- és miveészeti
kiallitast, angol, orosz, francia nyelvtanfolyamot, babszinhazat, dsszetett sport-
versenyt és fest6iskolat rendezett.8

Még 1945-ben indultak meg az asszonytanfolyamok, amelyek el6adasali
egy teljesen Uj szemléletet tukroznek. ,,Milyen a jo feleség; A boldog otthon;
A n@ hivatasa, szerepe; Hogyan varjuk a sziiletend6 kisbabat, hogyan helyez-
zik el a lakasban; A csecsem@ betegségei; Az iskolas gyermek egészségugyi
védelme; A csalad jovedelmének beosztasa, gazdasagi ismeretek; Fert6z6 be-
tegségek; A nd egészségének megvédése; ElsOsegélynyujtas; stb.9

Pécs SzabadmUvel6dési Felugyel6ségének egy 1946-ban készitett havi je-
lentése szerint segitették kialakitani a tanfolyamok részleteit, megszervezték a
szabadmdvel6dés varosi értekezletét, szorvanyos eléadasokat kezdtek a banya-
vidéken és a kilterlleten. A szervezet jelentds mozzanatnak értékelte a Pé-
csett lezajlott Magyar—Jugoszlav Tarsasag alakuld diszulését, amely Belgrad-
ban is sajtovisszhailgot kapott.10 A felligyel6ség korkerdest intézett a pécsi
Agoston téri Allami Altalanos Iskola tanuldinak sziileihez, amely alapjan ki-
deriilt, hogy a szll6k 50%-a nevelési, 25%-a tortenelml 10%-a foldrajzi,
20%-a irodalmi, 50%-a egészségvédelmi, 25%-a gazdaségi és 20%-a termé-
szettudomanyi el6adésokat hallgatna szivesen.ll

A Magyar—Szovjet Mlivel6dési Tarsasag helyi szervezete filmszakosz-
talyt hivott életre és miikodésének sikere érdekében a pécsi mozik igazgatoival
arra a megéallapodéasra jutott, hogy minden Uj film sajtébemutatojan a szak-
osztaly képviselteti magat, ezeket az alkotasokat egy Ottagl pedagdguscso-
port is megtekinti, els6sorban olyan szemszgb6l, hogy melyek alkalmasak
ifjusdgi el6adasokra is. A filmszakosztaly ismertebb keleti és nyugati filmbe-
mutatok nyoman, téargyilagos, nyilt biralattal fordul a kozonség felé, Gssze-
hasonlitva a két tarsadalom filmjeinek technikajat, erkdlcsi vilagat, mivésze-
tét és rendezését.12

V.

Baranya megye népm(ivelésének kezdetei

Baranya megyei Népm(velési Tanacs alakulo tlését 1945. november 15-én
tartottdk, amelyen a megye népmlivelésének vezetésével Takéacs Jen6t biztdk
meg, aki rogton be is jelentette, hogy tajékozddasa szerint a kdzségi népmui-
velési bizottsdgok folyamatosan alakulnak. Az (lésen szamos javaslat hang-
zott a terllet népmdvelésének javitdsa érdekében. igy Krisztics Sandor egye-
temi tanar felszolalasaban kérte a kdzségi népmivelési bizottsagokkal a koz-
ponti el6adok nevét, el6adasuk targykorét, mert igy a helyi igényeknek meg-
feleléen és idében tudnak szervezni. Tovabba javaslatot tett csak kisérlet-
képpen, az amerikai vasarnapi iskolak mintdjara, a vasarnapi istentisztelet
utani vasarnapi iskola bevezetését néhany telepiilésen. Az ulésen felmerilt



a telepitések kapcsan az Gslakossdg és a német nemzetiségek kozotti ellentét
probléméja. Egyetértettek abban, hogy elsimitdsdban a népmdivel6k sokat
tehetnek.13

A minisztériumbdl is hathatdsan segitették a kdzségek népmivelésének
magasabb szintre emelését. Egy tobb oldalas javaslat forméjaban felhivtak a fi-
gyelmet a hagyomanyok apolasara, a vendégel6adasokra, az el6adoi cserékre,
a telepesek népmlvelésére, a nénevelési munkara, a héziipari tanfolyamok
szervezésére, a népdaloktatasra, a méhészeti tanfolyamok jelentéségére, a nép-
kényvtarak és onképzdkorok fenntartdsara, tovabbi szervezésiikre, és nem
utolsésorban a nem magyar anyanyelv( allampolgéarok népmUivelésére.l4

A kozségek népmliveléseében sajatos tendencia figyelhet6é meg. A megin-
dulé el6adassorozatok, tanfolyamok a dont§ népmlivelési eszkdzok. Ezek té-
maja széles skalan mozog, mutatva azt, hogy elsésorban a miveltség fokozasa
volt a cél. Ezentdl, illlemtani és egészségiigyi foglalkozasok zajlottak, a me-
z6gazdasagi jellegl tanfolyamok pedig a specialis novények termesztését mu-
tattdk be. A varmegye népmlivelési felligyel6je néhany telepllés népmdivelési
helyzetérél igy irt: ....... Kdzmliveltségi tanfolyamaink ezernél nagyobb la-
kossagu kozségekben eddig Németboly, Egerag, Dunaszekcsd kozségekben
indultak meg. Megjegyezziik, hogy varmegyénk 303 kozségének 95%-a Kis-
kdzség. Ezer lakoson aluli kozségekben sok helyen indult meg a kozmUvelt-
ségi tanfolyam."15 Gorcsonyben tett latogatdsarol igy emlékezett meg:
.» --. GOrcsonyben 35 6rés szabadm(velési tanfolyam nyilt meg. Alkalmi in-
nepségek, évfordulok megrendezését kérem ..."" Sz6ke népmiivelésének hely-
zetét igy latta: ,,...a néptanitd a vegyes ajku lakossag osztatlan bizalmat
élvezi. Az elmalt évben a garéi korjegyz6ség terlletén korjegyzGségi Ugyve-
zet6 irdnyitotta Ocsard székhelyr6l ezen kozség szabadmiivelési tevékenysé-
gét. A most itt mikddd néptanitd személyes vardzsa biztositék arra, hogy a
nagyobbrészt horvatul beszel6 lakosok és a magyarok kozoétt a kivanatos tar-
sadalmi 0Osszhangot megteremtse. .. rogton megkezd6dott egy alapisme-
retterjeszté tanfolyam szervezése, egyel6re 22 hallgatéval. A horvét ajkd la-
kossag kivansagara a magyar irodalom ismertetése mellett fogalmazasi és
szdmolasi készsegik fejlesztésére helyezzilk a sulyt. Minden Osszejovetelt ro-
vid kisér6 mudisor tesz hangulatossa, vonzova, horvat és magyar nyelven . . ,"16

A megyében 1946 novemberében 6sszesen 281 szabadmUvel6dési el6adas,
91 mdsoros est, 11 mesedélutan, 12 mikedvel6 el6adés és 2 alkalmi 0sszejo-
vetel volt.l7 Ez december hénapra megtdbbszoréz6dott, mert 597 szabadmdi-
vel6dési elGadasrol, 51 msoros estrél, 39 mesedélutanrol, 14 mikedvel6 el6-
adasrdl, 17 alkalmi Unnepségrél szamoltak be.l7

A baranyai és pécsi népm(velés Uj korszaka kezd6dott meg a felszaba-
dulds utdn. Meginditéjanak Iényegében az 1945 nyarén 06sszellt ,,iskolan-
kivuli értekezletet" tarthatjuk, 6szre megalakultak a népmUivelés pécsi és
megyei vezetd szervei, igy bar a két teriilet népmdivelése szorosan 6sszefiigg,
mégis jelent6s kilonbségek fedezhet6k fel kodzottik. Pécsett mar korabban
jelentds szellemi er6k éltek, akiket a népmlvelés érdekében meg lehetett és
meg kellett nyerni. Tudomanyos eredményeik el6adas forméajaban vald Kifej-
tése magasabb mUveltséget tételez fel a hallgatdsagrél. Ugyanakkor a népmdi-
velBket tobbszor itt hivjak 6ssze tandcskozasokra, az Uj feladatok kiszabaséra.
A jelent8s szabadid6hoz jutott dolgozok, de kilondsen az ifjusag az itt is
meginditott alapmdveltségi tanfolyamok, el6adasok sikeréhez. Ugyanakkor
falun sokkal nehezebb volt a helyzet. Az alapm(veltségi tanfolyamokra els6-



sorban kés6 6szt6l kora tavaszig tudott id6t szakitani a lakossag, hiszen a gaz-
dasagi munkak még szabadidejét is lekototték.

Mégis ez az (j népmlivelés a maga egyre er6teljesebb szervezettségével
nagy munkat végzett el. Nemcsak abban lett haladd, hogy a tdmegeket bevon-
ta a rendezvényekbe, hanem abban is, hogy sok embernek adta meg a lehet6-
séget ismereteinek Kiszélesitésére, kilondsen alapszinten.
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VARGHA DEZSO

SZOCIALPOLITIKAI KUTATAS ES GYAKORLAT PECSETT A VILAG-
GAZDASAGI VALSAGTOL A Il. VILAGHABORU VEGEIG (1929—1945)

Az 1929. okt. 24-i New York-i ,,Fekete Péntek", a nagy t6zsdei 6sszeomlas
utan kirobbant nagy gazdasagi vildgvalsag! legjobban a gazdaségi fiiggéségben
Iév6, fejletlen gazdasaggal rendelkezé allamokat viselte meg kuléndsen, igy
Kozép- és Kelet-Eurépa orszagait is.2 Magyarorszag ipara és mez&gazdasaga
addig sohanemlatott valsagot élt at. Gyarak, Uzemek, gazdasagok sokasaga
ment tonkre, nagy méreteket 6ltdtt a munkanélkiliség.3 A valsag kilondsen a
szegényebb néprétegeket viselte meg és okozott koriikben sulyos megélhetési
és egzisztenciélis gondokat. Hatalmas sorok alltak a munkakozvetitd irodak,
a segélyoszto helyek és a népkonyhak el6tt, a tomegnyomor aggasztd mérete-
ket oltott, kilondsen a nagyvarosok kiltertiletein.4 Az un. ,,als6 kdzéposztaly",
a kishivatalnokok, kiskeresked6k, Kisiparosok és a diplomésok is nehéz éve-
ket éltek at. Sokuk kénytelen volt — miutan allasat elvesztette — végzettsé-
géhez méltatlan an. inségmunkat vallalni, s6t elhelyezkedési lehet6ség hijan
magat és csaladjat az allami és a tarsadalmi szervek segélyezésére bizni.5

Pécs torvényhatosaga ezekben a valsadgos esztend6kben szintén nehéz kiiz-
delmet folytatott a valsag kdvetkezményeinek lekiizdéséért. Ezek az évek egy-
részt a kormanyzat koltségcsokkentd igényei elleni szivos harc, masrészt az
allandéan fokozédo tomegigényeket, a vezetd testiilet kebelén belli allando
vitdk jegyében teltek el.b

A varosnak az 1930-as népszamlalas szerint 61 801 lakosa volt, és ez az
1920. évi 47 556 fével szemben 14 242 f6s, azaz 29,9%-o0s ndvekedést muta-
tott!7 A varos 1929-es koltségvetése 5 389 087 pengl bevétellel és 6 090 625
peng6 kiadassal, azaz 701 538 pengd hiannyal szdmolt. Ezt a hianyt a varos
lakosainak megterhelésével, 50%-cs potadd kivetésével kivanta kiegyenliteni
a varos vezetfsége.8 A valsag hatdsat mutatta, hogy az 1931-es koltségvetés-
ben az egyestiletek tAmogatadsanak mértékét 48 170 pengbben hataroztdk meg,
ami az 1930-as 88 110 pengének alig tobb mint a fele volt csupan!9 A valséag
hatasainak kikulszobolésére, a munkanélkiiliség és a szegenység lekilizdésére
szamtalan terv, inditvany sziletett, amelynek nagy részének egyetlen kozos
célja és mozgatdrugdja volt: a fennallo keretek kozott, az akkori tarsadalmi
rendszer normai szerint megoldani az aggasztd helyzetet!

. --- Semmi sem veszélyezteti fenyeget6bben varosunk békéjét, pénzigyi
egyensulyat, anyagi és szellemi javait, mint a munkanélkiliség. Vulkanon tan-
colunk és faradozasunk minden gyumélcsét megsemmisiilés veszélyének tesz-
szlk ki, ha a munkanélkiiliség jarvanya terjed és nem részesll praeventiv ke-
zelésben." — Ezekkel a gondolatokkal fejezédik be Engel Richard és hat tarsa
inditvanya.



A baj orvoslasat kett6s feladat megval6sitasaval képzelték el. A munka-
nélkuliek segélyezését és a varosi kdzmunkak Kiterjesztését ajanlottak. Eze-
ket az utakat azonban egymas kizarasaval képzelték el. Szerintlk a varos el6tt
két ut all: vagy a munkanélkiliek pénzbeli segélyezése, vagy részikre fizeté-
ses sziikségmunkak biztositasa!

Az elsd eshetBségnél a varosi koltségvetés és az adofizetdk thlzott meg-
terhelése mellett a kedvez6tlennek bemutatott nyugat-eurdpai, kdzelebbrdl az
osztrdk munkanélkuli segély hidnyossagaira mutattak rd. Ez a rendszer — sze-
rintik — ,,erkdlcsileg nem éppen elényos tunetekkel jart", mivel csokkentette
a munkateljesitményt, a munkakedvet, ugyanakkor ndvelte a munkakerilési
hajlamot, a blindzést.

A masik lehetéség, amely — bemutatasuk szerint — a varosi vezetés és a
mérndki hivatal gondosan el6készitett munkdjanak eredményeként egyrészt
szdmtalan munkanélkilinek legaldbb &tmeneti foglalkoztatottsdgot biztosit,
masrészt fontos, a varos fejlédését elérevivd kozszikségletet elégit ki.

A gyakorlati megvalositasban az épitkezési vallalkozdk ajanlatai kozil a
varosi szakért6k a versenytargyalason a legmegfelel6bbet véalasztanak Ki
azonnali alkalmazésra.

Inditvanyuk végén néhany konkrét épitési, fejlesztési tervet szintén
megemlitettek.

A) Epitkezések: egy- és kétszobas kislakasok, rokkant- és aggotthon épitése,
a szegényhaz fejlesztése és a vagohid bévitése, egy kdzponti
vasarcsarnok létesitése.

B) Kdzm(- és uthalozat: bovités, csatornahdlozat ndvelése, a gyarvarosi és
egyéb kulteriileti Uthal6zat kiépitése, a belterllet rossz alla-
potl utcadinak burkolésa, gyalogjarok épitése.

C) Egyéb munkak: vérosi rétek belvizveszélyének folszamolésa, a véarosi vil-
lamoshéalozat esetleges fejlesztése.

Az elvégzésre javasolt feladatok fontossagi sorrendjében az elséség az ut-
és a kislakas épitéseké volt, a tobbi munka fokozatos megvalositasat ajan-
lottak.10

A pontos és gyors munkaer6-nyilvantartast is javasoltdk. Ugyanakkor a
varosok jogallasat és kozigazgatasi tevékenysegét szabalyozé 1929. évi XXX.
t. c.ll keretein tagitando, javasoltdk olyan munkatorvény kidolgozasat, amely-
nek értelmében az illetékes miniszter 4 héten belul koteles valaszolni a véro-
sok tervezeteire, és ha addig elutasitd valasz nem érkezik, a torvényhatdsadgok
megkezdhessék az ilyen iranyu tevékenységik megvalositasat.

Ez megkonnyitette volna a tdrvényhatdsagok helyzetét, rugalmasabb rea-
galési lehetdséget biztositott volna az éget6 gondok megoldasa érdekében.
Ugyanakkor varosi inségmunka-szabalyrendelet megalkotasat is ajanlottak,
tovabbéa azt, hogy valasszanak mlszaki ellen6rzé bizottsagot, és a munkakoz-
vetitd hivatal bevonasaval dolgozzdk ki a munkanélkuliek nyilvantartasi
rendszerét!l2 Ez a javaslat meghatarozova vélt a varos szocialpolitikai folfo-
gasaban és gyakorlataban!

A véros szocialpolitikgjanak elméleti kidolgozdja és gyakorlati megvalo-
sitéja, dr. EjztergarLaios tanacsnok elveit a Magyar Varosok Orszagos Kong-
resszusanak és a Varosi és Kozsegi Mérnokok Orszagos SzOvetségének hiva-
talos lapja, a Varosok Lapja kozOlte az 1931. okt. 1-i szamdban.

Esztergar Lajos Abrudfalvan sziletett. 1894. maj. 28-an. Kozépiskolait Gyulafehér-
varott vegezte, a vilaghaboris harctereken 1918 novemberéig szolgalt, s mint tartalékos



hadnagyot nyilvanitottdk rokkanttd. Egyetemi tanulmanyait Debrecenben fejezte be, joga-
szi palyajat 1919 juniusaban Abrudbanyan kezdte ugyvédjel6ltként, majd 1919 szeptem-
berében a févarosba koltozott, ahol az erdélyi menekiiltek ellatdsanak megszervezésében
vett részt. 1920 juliusatél allami rendérségi segédfogalmazé Dunaféldvaron. Baranya déli
része és Pécs szerb megszallasanak megszlinte utan, 1921. aug. 21-t6l varosunkban lett
rendérségi fogalmazé. Az egyesitett birdi és tgyvédi vizsgat 1924-ben Budapesten tette le.
Az 1929-es torvényhatdsagi véalasztadson népjoléti tanadcsnokka valasztottak, vezetése alatt
kezdett hozza a véaros Jogugyi és Népjoléti Osztalya az éget6 szocialpolitikai teendék el-
végzéséhez. O és munkatarsai munkajanak koszonhet6en Pécs varosanak gyakorlata or-
szagszerte elismert lett. Tevékenységét tobbszor dijaztak kitlintetéssel, tébb tarsadalmi szer-
vezet valasztotta vezet6jéul, vagy foglalt helyet az elndkségben. 1932 majusatdl orszagos
szoc. pol. el6ad6, 1938-t6l helyettes-polgarmester lett. Elméleti munkassagat szamos tanul-
many, cikk fémjelezte.l3 1939-ben vélasztottdk meg a varos kozigazgatadsanak vezetdjéveé,
polgarmesterként az 1944. oktéberi nyilasuralom hatalomra jutasaig tevékenykedett.l4

Meghivott el6ad6ként mar a Il. vilaghabora éveiben tanitott az Erzsébet Tudomany-
egyetem Jogi Karan, 1945-ben nevezték ki egyetemi tanarra.ls
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névsorat, amelyet Ggy kellett nyilvantartasba venniik, hogy a munkanélki-
lieket névsor- és szakmak szerinti csoportositason tul utcdk szerinti sorrend-
ben is csoportokba kellett elkiloniteni.

A bizottsdgok munkajadban a varosi torvényhatdsdgi bizottsdg tagjai
szintén részt vettek, igy gyakorlati képet kaphattak a mindennapi életrdl.
A bizottsagok tagjai az alkalmazési kérelmet benyljtdé munkanélkuliek élet-
és lakaskortilmeényeirdl helyszini kornyezettanulmanyt végeztek, melynek vé-
gén javaslatot tettek — a fonnallé rendelkezések értelmében — az alkalmazéas
vagy a segélyezés mértékére. Jelentéseiket abc-sorrendben dsszeallitott an.
segélykataszter mellett helyezték el.

A bizottsdg érdemi munkaja a jelentkez6 személyazonossdganak meg-
allapitasaval kezdddott. A munkaviszony ellenérzése a munkakodzvetité hiva-
tal Utjan tortént.

A segélyezés modja mellett fontos el6irds volt, hogy csak az anyagilag
raszoruld, csaladjukat eltartani nem képes munkanélkiiliek kaphattak segélyt.

A természetbeni segély mértéke két hétre tiizel6ben 1 g szenet és 50 kg
fat jelentett csalddonként, mig az élelmiszeradag 5 kg burgonyébdl, 2—2 kg
babbol, f6z8- és kenyérliszthél, V2 kg cukorbél, V4i—V4 kg zsirbol és hagyma-
bol allt két személyre, és minden személy utan Gjabb fél adag jart a csaladnak,
ahol munkaképes csaladtag volt.

Ennek ellenértékeként a segélyezett koteles volt a varosi kdzmunkaknal
egy napi napszdmot teljesiteni.

Emellett 10 peng6 erejéig az arra raszoruldknak lakbérsegélyt is folyo-
sitott havonta a varos, amelyet a csaldd hé&zigazdgjanak utaltak &t a varosi
pénztarbol. Kisebb héztartdsi kiadasokra, bevasérlasokra havonta 2,5 pengé
értékig adott a raszoruldéknak a térvényhatdsag.

A lakbértamogatasért 4, mig a kisebb koltségek téritéséért 1 napi nap-
szamot kellett szolgalni.l7

1931. jan. 31-en a belugyminisztériumnak jelentette a polgarmester a vé-
ros segélyezési alapelveit, rendszerétl8, febr. 10-én pedig a varos népjoléti
tanacsnoka javasolta, hogy az ésszer(sités érdekében a munkabeosztést es az
utalvanyok kiadasat is ez az osztaly végezze. Az igyintézés egyszerisitéseként
a hazipénztar utalja at a segélyodsszeget a letétpénztarba, ahol a tejellatasi osz-
szeggel egydutt, kulon letéti alapként kezelnek. A javaslat kivaltdé oka egyfeldl
a jelentkez6k nagy szama, masfel6l a visszaélések megakadalyozasa volt.1

A sulyos helyzetet mutatta az a tény, hogy az inségesek megélhetési vi-
szonyai a téli hdnapokban sulyosbodtak, mivel az emelkedd koltségek miatt
a munkanélkuliek es a részlegesen munkalehetéséghez jutok egyre nagyobb
erOfeszitések ardn tudtdk fonntartani magukat és csalddjukat. Eppen ezért a
nyari idénymunkaknal vidéken probaltak dsszegydjteni azt a megélhetési ala-
pot, amely biztositotta maguk és csaladjuk megélhetését a téli id6szakban.
Mésfel6l novembert6l méarciusig vidékrél sok munkanélkili napszamos 6zon-
Iotte el a varost, duzzasztva az amugyis szép szdmu allasnélkiliek seregét.

Emellett 1932-re még az kulon nehezitette a helyzetet, hogy a valsag a
mélypontjara jutott,20 a megélhetési gondok annyira nehézzé véaltak, hogy nya-
ron az idénymunkékra vidékre 6zonl6k nem kaptak annyi munkalehet6séget,
ami elég lett volna a téli hdnapok anyagi biztositasahoz!

A helyzet javitsara allitottdk fol a véarosi haziipari mihelyeket, ahol
a raszorulok olyan jellegli munkékat végeztek, hogy altalaban bels6é sziikség-
letre termeltek, ha pedig értékesitésre gondoltak, azt a helyi kereskedelem
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atjan bonyolitottadk le.2l A varos a kovetkezd mdihelyeket allitotta fol: aszta-
los, lakatos, cipész, jatékkészit6, hancs-kertibltor-koséarfond, szévé, szényeg-
szovd, varro, kezimunka, seprikészitd mihelyek. A mérnoki hivatal altal szer-
vezett sziikségmunkakndl, ill. a varosi haziipari mihelyekben 1936 novembe-
rét6l 1937 augusztusaig példaul a kdvetkezd létszdmban dolgoztak, és munka-
bérként az alabbi 6sszegeket fizették ki nekik:

Legnagyobb létszam 1936. december M 1040 f6; 27 416,43 P
H 305 f6; 6609,30 P
Legkisebb létszdm: 1937. jalius M 26 f6; 1204,85 P*
H 52 f6; 1803,20 P*

* M. = Mérnoki Hivatal, H. = Haziipari Foglalkoztaté6 Mdihelyek.

A munkasokat atlagban 10—20 napra alkalmazték, ugyanis egyik f6
szempont volt a foglalkoztatasnal, hogy — mar csak az inségesek nagy szama
miatt is — a maga és csaladja fonntartdsdhoz sziikséges anyagiak megszerzé-
séig, idészakosan alkalmazzak a jelentkez6ket.22

Pécs varosadban is nagy szdmu diplomas maradt allas nélkil ezekben az
években. Meg kell jegyezni, hogy a valsag legnehezebb éveinek elmaltaval,
1933 utan is szdmtalan szakképzett és szakképzetlen munkas és alkalmazott
maradt allas nélkul, kénytelen volt tAmogatasért a varos toérvényhatdsagahoz
fordulni.23 A véroshoz irt allaskérelmek sokszor megrendit6 emberi sorsokat
tarnak fol, melyek bepillantast engednek az akkori id6k szegénysorsi embe-
reinek életébe. A véros Ugyosztalyainal alkalmazott szellemi sziikségmunka-
soknak legalabb érettségivel kellett rendelkezniiik, valamint be kellett iratkoz-
niuk az egyetemen indul6 szocidlis tanfolyamra. Ezt a helyi gyakorlatot tor-
vényesitette az 1940. évi XXIII. t. c¢. 5. 8-a, és a 4150/1942. M. E. sz. rendelet
a szervezeti el@irdsait is szabalyozta. Eszerint a hallgatok harom félév elmé-
leti és hat hénapi gyakorlati képzést kaptak. A tanfolyam az Orszagos Szo-
cialis Felugyel6ség hozzajarulasaval, az egyetemen megszerkesztett tananyag-
gal és szervezeti szabdalyzattal miikodott. A képzéshez ezen folll szociélpoli-
tikai Kkutatasi tevékenység és kollégiumi szociélis nevel6 munka is jarult.
A végz6soknek szakdolgozatot kellett ebbdl a témakdrbdl irniuk, szemesztereik
végén elméleti irasbeli és szdbeli vizsga kovetkezett. Az igy megszerzett okle-
\ééllel barmilyen szocialpolitikai munkakorben elhelyezkedhettek az orszag-

an.

Pécsett a jelentkezésre sz6l6 hirdetményt — dr. Krisztics Sandor dékéan
alairdsaval — 1942. szept. 18-an tették kozzé, a beiratkozott hallgatok szama
33 f6 volt. Az 6rakat egyetemi professzorok és meghivott szakértok tartottak.
A targyakat és az éraszamokat minden hénap végén 6sszegezték.

Osszeadllitasunk az utols6 szamvetést, az 1944. febr. 29-it tartalmazza: (tantargyak és
oktatok folsorolasaval).

Elméleti targyak:

Dr. Ember Gyoérgy Téarsadalombiztositas

Dr. Fenyvessy Béla Anya- és Gyermekvédelem

Dr. Orias Nandor Nevelésligy (szeminarium és gyakorlat)

Dr. Schaurek Rafael Magénjogi ismeretek

Dr. Somogyi Ferenc Nép- és Csaladvédelmi Szakigazgatas
Szécsey Béla Mez6gazdasagi ismeretek
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FUZES MIKLOS

KUTATASOK A FELSZABADULAS UTANI BARANYAI KULTURALIS ELET
FEJLODESEROL

A felszabadulas ténye torténelmiinkben korszakhatar. Az id6sebbek a be-
kovetkezett valtozdsokat sajat sorsukon keresztil atérzik, vagy informécio-
igényiiknek megfelel6en tobbé-kevéshé tajékozottak. Feln6tt azonban egy ge-
nerdcio, melynek tudataban a haboru el6tti idészak jellemz6 vonasai altalano-
sitott formaban jelentkeznek. A jelen konkrét esemenyeit igy a multat bemu-
tatd altalanositott fogalmak kozott nehezen tudja elhelyezni. Egyre inkdbb ez
a jelenség kovetkezik be a felszabadulast koveté négy-ot évet feldlelé korsza-
kot illetéen is, melyet &ltaldban ,,4&tmeneti korszaknak" ismerink. Elfogadott
itéletként élt benniink a korszak sikerekben gazdag volta altalaban, egyre job-
ban elfelejtédnek a nehézségek, kudarcok. Az &ltalanositott itéleteket ezért a
kozérthet6ség, a felllvizsgalati lehet6ség érdekében, az altalanositds alapjat
gyakorlati megnyilvanulasokon keresztul célszer(i bemutatni; (a kutaté munka
Ujabb eredményeivel a korabban kialakitott tételt szembedllitani). Csak igy
lehet a mar kimondott tételt az Gjabb generacidval elfogadtatni, sziikség esetén
modositani. Munkéankban ezt a feladatot szeretnénk megkisérelni a cimben
foglaltakat illetéen. Ezért jarjuk végig a megye kulturélis életének megnyil-
vanulésait, intézmeényeit, az ezek korét és feladatait meghatarozé kultarpoli-
tikai elvek kibontakozésat.

A mivelddéstorténeti kérdésekkel foglalkozok és a gyakorlati megvalo-
sitasban akkor érdekeltek vilagosan latjak, hogy az oktatasi reform sziikséges-
ségét és a megvalositas modjat megjelol6é oktataspolitikai elvek a habora el6tt
mar talnyomorészt kidolgozottak voltak. A korszer( elvek megvaldsitasat az
ellenforradalom konzervativ oktataspolitikaja elnyomta. A felszabadulas utan,
az Uj oktataspolitikat kovetel6 igények Kielégitésére végrehajtott szervezé
munka most mar a lehet6ségek birtokaban egy visszafojtott, majd hirtelen
szabadda tett energia kitorése. A front athaladasat kovetéen a legfontosabb
feladatot az 1944. év 6szén besziintetett tanitas Ujrakezdése, az addig kialakult
iskolai hal6zat talpradllitasa jelentette. Sok helyen az iskolak oktatasi célra
tortéend visszaszerzésére, majd helyredllitasara volt szlikség, mert nemegyszer
még a front athaladasat kovetéen, honapokon at katonai, egészségugyi célokat
szolgéaltak. Munkéba kellett allitani a pedagdgusokat, pétolni hidnyukat. Osz-
szeszedni és bizalommal megtolteni a tanuldkat. Mindez 1945. januar kozepére
sikerrel jart. Az egész megyében megindult az oktatas.

Az els6 atfogd eredmény a nyolcosztalyos altalanos iskola Iétrehozéasa volt,
melyet a koalicioba tomorilt partok mindegyike programjaban szerepeltette,
vagy legaldbbis tAmogatta. Bevezetésének jogszabalyi lehet6sége még a ha-
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bora el6tt megteremt6dott, de megvaldsitasara nem kertlhetett sor. Teljes ki-
bontakoztatidsara csak a Baloldali Blokk péartjainak nehéz politikai csatdban
elért gy6zelmeként, az allamositas teremtette meg a feltételeket. A megval6-
sitasban alapvet6en érdekelt volt minden diak és pedagdgus. Az altalanos is-
kola &llamositasa a demokratizalodas valodi alapjat adta. A népiskolaval szem-
ben biztositotta a tanulk szdméra az egyenld lehet8seget, nyitottsdgaval pedig
minden iskolatipus felé a tovabbtanulashoz vezetd utat. A pedagégusnak sok-
szor megalazo helyzetéb6l, kiszolgaltatottsagabdl kiemelkedést, hivatasanak
ellatasara nagyobb lehet6séget jelentett. Korabbi helyzetiiket talan jol jellemzi
a felekezeti neptanitok (mesterek) helyzete, akik jovedelmik nagy részét sok
helyen természetben kapték, ugy, hogy tanitvanyaik lakasan valtakozva, min-
dennap mashol kaptak élelmet. Készpénzt alig. Szakmai munkéajukat a legjobb
esetben ,,csak™ a laikus iskolafenntartok akadalyoztak.

A tananyagot megszabaditottdk a durva hamisitdsokt6l, hamarosan a tan-
konyveket is Gjra irtak.

A pedagbgusok atképzésére tanfolyamokat szerveztek. A hagyomanyos
oktatasi formak mellett, a kordbban 6nhibajukon kiviil tanulni nem tudék ré-
szére lehet6ség biztositasara, Ujabb formék is jelentkeztek. A paraszt- és mun-
késgyermekek részére kollégiumokat allitottak fel. Gondoskodtak a vidékrol
bejar6 szakmunkastanuldk elhelyezésérél. A foldigénylé bizottsagok sok he-
lyen iskolai célra ingatlanokat biztositottak. Megszervezték a dolgozok iskola-
jat. Kisebb helyeken az anyaiskola partikulajaként, nagyobb telepiiléseken
internatusi ellatassal.

A kozépiskolai oktatds megitélésében teret hdditott annak egyoldalUsagat,
a gimnaziumok talsulyéat kifogasolo nézet. A valtozas utjat keres6 helyi szak-
emberek egyre er6teljesebben kérték a szakkozépiskoldk szervezéset. Vitat
kozottik csak a szakkozépiskoldk milyensége valtott ki. A gazdasagi berendez-
kedés Ohajtott formdjaval parhuzamosan voltak olyanok, akik elegendének
tartottak a mez8gazdasagi szakkdzépiskolak megszervezését, masok ipari ter(-
leteket is megjeloltek. A vitat a kozeljové szakembersziikséglete dontotte el.
A foldreform sorén létrehozott gazdasagok jol képzett szakembereket igényel-
tek. A megoldasban Baranya élen jart. Az orszagban elsék kozott talalta meg
a szakemberképzés formajat és helyét. Az 1946/1947-es tanévben mar tobb
also- és kozépfoku mezégazdasagi szakiskola miikodott.

A felsBoktatast illetéen a legelsd kezdeményezést az egyetemen szervezett
tanarképz6 tanfolyam jelentette, de vele parhuzamosan napirendre kerilt a
helyi vezet6 értelmiségnek a kivansaga (az egyetemen beliiliek, a pértokban
és a kozigazgatasban tevékenykedOké egyarant) az 1940-ben megsziintetett
bolcsészeti karnak a visszaallitasara, illetbleg az egyetem tovabbi bévitésére
természettudomanyi és kozgazdasagtudomanyi karokkal.

Az érdekelt helyi forumok altal elGterjesztett igényt altalanos, oktataspoli-
tikai és nemzetiségpolitikai célokkal indokoltak. A demokrécia tarsadalmi mé-
retekben torténd megvalositasdhoz elengedhetetlennek tartottdk az ifjusag
demokratikus nevelését. Ezt a célt, ugy velték, az ellenforradalmi rendszerben
nevelkedett pedagogusok nem tudjdk megvaldsitani, ezért siettették az 0j szel-
lem( pedagogus-generacio kinevelését és munkaba allitasat. A természettudo-
manyos és a kézgazdasagi mliveltség magas szintre emelésétél a gazdasagi élet
kibontakoztatasat eés a kulfoldi, els6sorban keleti kereskedelmi kapcsolatok
fejlesztését remélték. A felfejlesztett egyetemnek a Dunantulra kihato szerep-
kort szantak és a Jugoszlaviaval kialakitando jo kulturalis kapcsolatok egyik
bazisanak tekintették.
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Az elképzelések megvalésitasahoz szaktekintélyeket nyertek meg, elnyer-
ték a kultuszminiszter hozzajarulésat is, a megvalositas azonban az oktatas-
politikai célok megvéaltozésa és részben anyagi, elhelyezési gondok miatt el-
maradt. Az elhelyezési javaslat életrevaldsaga késébb igazolddott. A bolcsészeti
karnak az &ltalanos iskolai tanarok képzésére vonatkozo feladatat az 1948-tol
miikodd Pedagogiai (Tanarképzd) Foiskola végzi.

A népmdivelési (az Gjabb sz6hasznélat szerint kézm(ivel8dési) tertileten az
aj igények Kielégitésére alkalmas alapelvek kidolgozasanak koriilményei az
oktatasnal tapasztaltakénal kevésbé ismertek, a kapcsolatok alig feltartak.
A helyi kulturélis eseményekkel foglalkoz6 torténeti munkék az elézmény
kérdését fel sem vetik, legtobbszor gyakorlati kérdésekkel foglalkoznak. Gon-
dosabb vizsgalddassal e terilileten is bemutathattdk volna az el6zményeket, a
pécsi mdveltségterjeszt6 mozgalmat, melynek programtervezete nyilvanossagot
kapott.

A népmdlivelési munkat a tervezet allami feladatként fogta fel, melynek
végrehajtasdban az A&llamigazgatési szerveknek is jelent6s feladat jutott.
A munkéban kozponti szerepet kapott volna a Janus Pannonius Tarsasag,
a zene, valamint a képzdémdiveészet és a szinjatszas mlivelésére alapitott mas
kulturalis egyesiletek. Részletezte a tervezet a mozgalom tartalmi részét,
a mindenki szdméara hasznos ismeretek nyUjtasat, a tudoméanyos munkat, a
tudoméanyos irodalom és a szépirodalom szerepét. Az irodalom feladatdnak
a t4jproblémak megvilédgitasat, az altalanos emberi és a nemzeti probléméakkal
valo torddést tartotta. Foglalkozott az izlésfejlesztéssel, a neveléssel, a dallal
és a zenével, a sporttal, a muzeum szervezetével és feladataval, a varosi konyv-
tar hatokorének bdvitésével, a kilvarosban lakok kdlcsonzési lehetGsegének
javitasaval. A szervezeti rendszer targyaldsandl részletezte az egyetem szerepét,
az orszagos és tajproblémak kutatasaban betdltott helyét, a népnevelési munka
irdnyitasaban torténd reszvételét. A Janus Pannonius Tarsasag keretében m-
kddd irodalmi munkénak irdnyat a keresztény és nemzeti eszmekoron belil
jeldlte meg. Az ide tomoritett irok feladatanak — a helyi sajatossagok, nehéz-
ségek bemutatdsdval — az orszag kozvéleményenek a tdjékoztatasat szanta.
A koré koncentralodott szellemi t6kéb6l mindazoknak juttatna, akik kiilonbdz6
utakon jarnak és kilonbdzd szervezetekben dolgoznak. Részt venne az Uj md-
kodési feltételek kdzé helyezett szinhaz irdnyitasdban. A tervezetben is csak
vazlatosan felsorolt feladatok és tevékenységek dsszehangoléséra, a kozigaz-
gatasi szervek segitésére bizottsag 0sszehivasat javasolta olyan szakemberek-
bél, akik a gyakorlati megvaldsitasban is segitséget adhatnanak.

A miveltségterjeszt6 mozgalom tervezete amellett, hogy tavlati progra-
mot ny(jtott, egyben kritikanak is felfoghat6, mert megmutatta a népm(velés
intézményhaldzatanak hianyét, a feladat ellatdsdnak esetlegességét. A haborus
események ezt a gyér, a népmiveld munkat tobbnyire méasodlagos feladatként
ellatd egyesiletekbdl allé halozatot is megviselte, szinte mindent el6lrél kellett
kezdeni. A kordbban csak 6hajtott koordindl6 munkéat végzd tarsadalmi szerv
létrejottének sziikségessége mellett megteremt6dott a lehetdsége is, mellyel a
helyi szellemi élet iranyitdi meglehet6sen hamar éltek is. Még 1944. december
27-én megalakult a Pécs-Baranyai irok. MUlvészek és Tudosok Szabad Szak-
szervezete, az altalanos mlvelddést segit6, a miivészeti és a tudomanyos életet
Ujjaszervezd programmal. A Kkontinuitds a szakszervezet tagsaganak névsoréa-
bal is nyilvanvald, hiszen zdmmel azok lettek a tagjai, akik a Janus Pannonius
Térsasdg, illet6leg a Sorsunk c. folydirat munkgjaban részt vettek. Az ideolo-
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giai valtozast a demokratikus szellem jelenléte, a keresztény elem kiszorulasa-
val a nemzeti felfogéas er6sddése jelentette. A szakszervezet tagsaga egyuttal
a koalicios partoknak is tagja volt, igy tevekeny részt vallaltak azok napilap-
jai — Dunantali Népszava, Fuggetlen Nép, Pécsi Szabad Sz6 — munkajaban.
A Batsanyi Janos Irodalmi Téarsasadg létrejottével (1946) a szocialista és kom-
munista eszmék is teret héditottak. Az allami népmivelési hal6zat kiépllésének
kezdetéig a szakszervezet feladatat megalapoz6 mddon latta el. Szamos kezde-
ményezés miikodésének eredménye. Ide vezetnek a szélak az egyetem, a mu-
zeum bdvitését és szamos méas kérdést felvetd ,,mdhely" kutatdsakor. Az isme-
retterjesztést a tudatforméalas eszkodzeként kezelték és mdvelték. Mkedveld
egylttesek alakitasat, kidllitasok nyitasat, hangversenyek tartasat serkentették.

Tevékenységiik, a szakszervezet tizhdnapos fennallasa utan, mas ontevé-
keny szervezeti forman keresztll beépult a lassan kibontakozé allami népmi-
velési munkéba, a Szabadml(ivelés Tanacs szervezetébe. A szervezeti koncent-
racio az dntevékenység szervezeti kereteit megszintette, a munkéban meghaté-
rozo szerepet betoltott személyek miikddesi lehet6sége megszint.

A népmdlvelési intézményhal6zat Gjjaszervezésere és fejlesztésére az okta-
tasi intézményekénél késébb kerllt sor. Ennek oka egyrészt a kedvez6tlen gaz-
daségi helyzet, valamint az a beidegz6des, hogy a népmdivelés csak az ugyan-
csak mostoha kortlmeények kozott 1évé oktatast kovetheti sorrendiségben.
Ideig-06raig halaszthatobb is volt — igaz ez sem bintetlenil — mint az oktatés,
de az igazsaghoz tartozik, hogy hagyoményai sem voltak az oktatdshoz mér-
het6ek.

A népmivelési intézményhal6zat kialakitasat végul is az allamositas segi-
tette el6, miutan a kordbban m{kod6 egyesiletek nagy részét megsziintették.

Az egyeslileti kdnyvtarak anyagabdl, ahol ennek alloméanya erre alkalmas
volt, valamint Uj szerzeményekbdl és maganszemélyek adomanyaibdl alakult ki
a népkonyvtari halézat. Ezutan jott 1étre az egyseges muzeumi haldzat, alapjat
képezve egy Uj fejlédési szakasznak.

A megye levéltarligyének fellendllését jelentette a szervezet koncentra-
I6désa, ezutan valt alkalmassa arra, hogy a marxista torténetkutatas bazisa
legyen.

Az allamositds teremtette meg a Pécsi Nemzeti Szinhaz és a filmszinhé-
zak anyagi és erkdlcsi lehetségét a szinvonalas, a jovedelmezé&ségnek ald nem
rendelt mdsorpolitika kialakitdsahoz.

Ezutan alakitottdk ki a mivel6dési hazak hal6zatat, melyek gyokerei a
Pécsi Munkasképz6 Egylethez, a munkaésiskolakhoz, a fdlszabadulast kove-
t6téen létrehozott munkaskaszindhoz nyulnak vissza.

A népmlivelés feladatardl és az altala terjesztett ismeretek mindségérél
az egész orszagban vitak folytak. llyen — négy megye szakemberei és szamos
érdekl6d6 részvételével zajlo értekezletre kerllt sor 1945. augusztuséban
Pécsett (valamint Budapesten kivil 6t mas varosban). A felvet6dott kérdések-
rél az elékészitd megbeszéléskor kialakult vita 6sszefoglalé anyaganak segit-
ségével pillanthatunk be. Megismerkedhetiink a népmdvelés céljaval, lehet6-
ségeivel, eszkdzeivel.

A vita menetét a ,,harmas szemlélet" eszkdzként és nem célként torténd
felfogésa jellemezte. A szocioldgia, a neveléslélektan és a magyarsagtudomany
szellemében vitatkoztak. Megallapitottdk, hogy népunk szociolégiai tajéko-
zatlansaga miatt — a tarsadalmi, politikai események és korilmények elemzé-
sével szerzett informaciék hianyaban — értetleniil all a korabeli események-
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kel szemben. A népmivelék feladatanak tekintették annak megértetését, hogy
nem véletlen és oktalan események kovetkeztek be, hanem tarsadalmi térvény-
szer(iségek érvényesultek.

A téarsadalmi torvények tdmegeket mozgatd hatdsa mellett sziikségesnek
lattak kiemelni az egyént. A hozzéasz6loktdl annak bemutatasat kérték, hogy
a tarsadalmi torvényszer(iségek hogyan jelentkeznek a magyar térténelemben.
A magyarsag tudata hogyan merit a torténelembdl, irodalombodl, hagyoma-
nyokbol.

A neveléslélektannal foglalkozd kérdések megvitatdsa soran az oktatas és
a nevelés viszonya talalt szélesebb korl érdekl6désre. A hozzaszolasok egyik
pélusat jelentette az a kijelentés, mely szerint az oktatads egymagaban is nevel.
Igaz, csak akkor, ha az oktatas a tényeket hittel és meggy6z6déssel adja, nem
nevelni akar mindenéaron. A felszélald biztosan az dncélisagra gondolt. Masok
szerint a jO oktatds nem jelent egyben nevelést is, mert csak az intellektushoz
sz0l. A vitavezet6 a hibat nem abban latta, hogy az emberek kevés ismeret-
anyaggal rendelkeznek, hiszen ismeretek tarhazaval rendelkezdk is téves Utra
térhetnek. Els6sorban nem az ismeretek pétlasat latta fontosnak, hanem a ne-
velést, de foglalkozott az ismeretszerzés lehetéségének fokozasaval, ismeret-
terjesztd tanfolyamok tartasaval.

Felmerilt a népnevel6 munka és a nevelés viszonya is. Nehéz feladatnak
tartottdk, mert a népnevelésnek nincsenek meg a neveléshez sziikséges iskolai
feltételei. Az intézményesitett nevelést ekkor még csak az iskola kotelékében
képzelték megval6sithatonak. Igaz a meglévé népmiivelési intézmények nevel6
feladatot még alig végeztek.

E kérdéskordn belil foglalkoztak az ifjusag kérdésével. Iskolan Kivili
nevelésiik vegcéljanak szellemi egységik megteremtését latta az egyik hozza-
sz616. Szellemi egység nélkil szervezeti egységik eréltetését sem latta célsze-
rlinek. Egységes vélemény alakult ki arrol, hogy politikai tevékenységet (part-
elegtlé)e&] vald részvételt) akkor fejtsenek ki, ha maér testileg és szellemileg
érette

A népmiivel6 munkaban Uj jelenségek lattak napvilagot. A munkéaspartok
az oktatastigyi kormanyzattol lehetGseget kaptak kepesitést ado tanfolyamok
szervezésére, amivel nagy tomegigényt elégitettek ki. A munkassagban és a pa-
rasztsaghan ugyanis feltamadt az igény a képesités megszerzesere. Ugy lattak,
hogy ezekr6l a tanfolyamokrél még hatalmas tomegek maradnak tavol, ame-
lyek képzése tovabbra is a hagyomanyos népm(ivelés feladatat jelenti.

Kilon foglalkoztak a néi népmdveléssel. Hangsulyoztdk az anya- és cse-
csemdvédelem, valamint a nemibetegségek elleni kiizdelem fontossagat. A ha-
ziipar nepszert’]siteset f6zési tanfolyamok szervezését tartottdk ekkor még fel-
adatuknak. Jellemz6 a korra, hogy ekkor kezdtek foglalkozni a n6i munkaval-
lalas lehetdségével, elsésorban a ndi munkabiras bioldgiai feltételeivel és ha-
taraival. Az ifjusagnevelés egyik feladataként kezelték annak elfogadtatasat,
hogy a filk a lanyt ne jatékszernek, hanem leendd feleségnek és anyénak te-
kintsék. A lanyokat pedig megtanitani az olyan viselkedésre, mely alapjan
a fiuk becsulhessék bennik a nét.

A torténelmi szemlélettel foglalkozva az el6készité értekezlet vitavezet6je
tisztazanddnak tartotta a torténelem feladatat. Idealizalasnak vagy realizalas-
nak van-e jogosultsaga? Az el6z8 generacio hibas, romantikus torténelemszem-
Iéletébdl adodonak tulajdonitotta az imperialista politikat, mely az orszagot
tragédiaba vezette. Kijelentette, hogy a hamis torténelemszemlélettel szakitani
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kell. A magyarsagbdl angyalt, szomszédaibol 6rddgét csindlé romantika izo-
lalta az orszagot szomszédaitdl. Torténetirdsunk a romantikéaval tortén6 sza-
kitds utan sem lett puszta — egyesek feltevése szerint — csak adatkdzlés, hisz
a tudomany az adatokbdl egy 0j vilagképet alakit ki. Szolgalatot akkor te-
szlink népiinknek, ha a hamis szemlélet eredetét megmagyardzzuk és bebizo-
nyitjuk, hogy mostani (felszabadulas utani) allapotunk az egészséges. Népne-
vel6i feladatnak tartotta a szellemi és a gyakorlati munka végzése soran elért
eredményeink bemutatasat. Kifogasolta, hogy torténetirdsunkban eddig nem
foglalkoztak a termel6 munkat végzd osztalyokkal. Ezentdl sziikségesnek tar-
totta megmutatni a parasztsag és a munkassag torténelmi Gtjat.

A vita sordn az egyik felszélaldé megkulonboztette a romantikus és ten-
dencidzus torténelemszemléletet. Az utobbit latta veszélyesebbnek, az ellene
valé kizdelmet hirdette. Egy maésik torténetirassal foglalkozva kijelentette,
hogy annak még a realizmusnal is tdbbnek kell lennie, maganak a valdsagnak.
A romantikus szemlélet és az imperialisztikus magatartasnak ok- és okozati
viszonyat vizsgélva korrigélta a vitavezet6t. Nem a romantikus felfogas okozta
az imperialista politikat, hanem forditva. Az imperialisztikus magatartasbol
eredt a romantikus szemlélet. Nem fejtette ki, de igaza nyilvanvalé. A roman-
tikus torténelemszemlélet volt alkalmas a tények elkend6zésére, ezért eszkoz-
ként, a tomegek megtévesztésére hasznaltak.

A néprajztudoméanynak a népmivel§ munkéba torténd bevonasa bizo-
nyos batorsdgot takar, hiszen a fasiszta fajelméletek a tudoményéag eredmé-
nyeit igyekezték kihasznalni, tudoméanytalan tanaikat vele hitelesiteni.

A kérdéshez gyakorlati oldalrdl kozelitettek. Szlikség is volt erre, mert a
néprajzot iskolai oktatds keretei kozot nem tanitottdk. Alkalmazéasa abban az
id6ben — az el6add szerint — a népnevelésben inkdbb csak a joindulat kér-
dése lehetett. Az el6ad6 gyakorlati tanacsokat adott, majd avval a kijelentéssel
zarta mondandojat, hogy igazi magyar kultara csak akkor lesz, ha a népi kul-
tarara épal.

A hozzészolasokban felmerilt, hogy a parasztsag idegenkedik sajat 6si
hagyomanyaitol, inkdbb a polgéart igyekszik utanozni. A parasztsag onbecslé-
sét tartottak szlikségesnek visszadllitani ahhoz, hogy kultaraja ne pusztuljon.
Idéztek egy folydirat altal rendezett haboru el6tti ankétot a ,,paraszt” elneve-
zésr6l. A parasztsag ezt az elnevezést akkor nem akarta vallalni. Ma (1945-
ben) vallalja, miutan er6s part- és mozgalmi tevékenység tudatositotta a foga-
lom igazi tartalmat.

Az elndk 0Osszegezése kulturdnk magyar jellegérél szélt. A néppel ele-
meiként gondolta elfogadtatni hagyomanyait, majd szintetizalni ezeket az ele-
meket egy magasab kultdra érdekében. Ezt a magasabb kultiraba torténé be-
épitést azonban csak spontdn médon gondolta. Ovott a programszerien termelt
népi magaskulturatol.

Az irodalommal foglalkozé el6add altalanos helyzetelemzést adott. Az
eddigi kultarpolitika a tdmegek kezébe nem adott olyan mdiveket, amelyek
szociologiai tajékozottsaghoz juttatta volna Oket. Elzartdk t6lik a paraszt- és
munkasirok miveit, melyekben megtalalhattak volna a magyar tarsadalom
igazi, eleven képét. Altalanos jelenség volt, hogy a nép tudatdban a kdzép-
osztalyrol kialakitott hamis szemléletet igyekeztek a néphez kozvetiteni.

Meghatarozasa szerint a népmiivel6 a jovében ,,abszolot értékd" irodal-
mat és ,,népi irodalmat™ kdzvetitsen, melyek feltételezik és nem zarjak ki egy-
mast. Az abszoldt értékd irodalom nem hamisitja a torténelmet, nem hazudik
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nemlétez6 tarsadalmat. A nép irodalmi szikségletét a népi szdrmazasu, a népi
hagyoméanyt magukban hordd irok miveibdl kell kielégiteni. ldetartozonak
tartotta a munkasirok mdveit is, valamint azokat a kozéposztalybeli irdkét,
akik osztalyukrdl valdésagos képet adtak.

A hozzész6l6k a videki intelligencia abszolit irodalmi tajékozatlansagarol
adtak szamot. A népnevel6 munkara tehat valéban hatalmas feladat ellatasa
vart.

Visszatérve a korszak helyi kulturalis tevékenységének megitélésére val-
lalt kisérletinkhdz minden elfogultsag nélkil megallapithatjuk, hogy a pezsgd
tevékenység, a szellemi élet foiTésa, a szellemi értékek fokozott gyakorlati fel-
hasznalasanak a kora volt. Azokon a teriileteken, ahol a gyakorlati megvalo-
sitasra alkalmas elvi elképzelések kialakultak voltak és az igénykielégités sur-
gbssége is ezt diktalta, ott a gyakorlati megvalositason volt a f6 hangsuly. Az
elvi kérdések tisztazdsa természetesen tovabb folyt. Masutt, ahol a megvalé-
sitds alapjat képez6 elvek még nem alakultak ki, elsésorban erre torekedtek,
majd hozzalattak a gyakorlati megvalositashoz is. Megéllapithaté az is, hogy
a szellemi élet forrt, pezsgett, kereste a helyét, de kiforrni mér nem volt ideje.
Egy Ujabb progressziv szakaszhoz Ujabb, kedvez6bb politikai Iégkorre volt
szukség, melyben az elképzelések nagyrésze napjainkra méar megvalosult.

A kulturalis tevékenységet értékelve nem hagyhatjuk figyelmen kiviil,
hogy az nemcsak lokalis jelent6ségl volt. Magéba szivta a regionalis és or-
szadgos gondokat és ebben az iranyban Kisugarzas is jellemezte, részt vallalt
azok megoldésaban.
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MANDOKI LASZLO

JANKO JANOS BARANYAI TUDOS-KUTATO PORTREJAHOZ
(JANKO JANOS 1797—1872)

Lassan feledésbe meril a nagy baranyai pomolégus, Jankd Janos emléke,
pedig e tudds plébanos ma is ott nyugszik, a sajat kéltségén emelt mauzéleum-
ban, ahol élete utolsé harminchat évét toltotte, Karaszon.

Nem emlékezik meg rola a Magyar EletraJZ| Lexikon, de Szinnyei JO0zsef
nagy mlve, a Magyar Ir6k Elete és Munkai c. osszeallltas jol vézolja, amit
Jankérol tudnunk kell:

Janké Janos, r. kath. plébanos, J. Matyas és Székeli llona fia, szul. 1797. szept. 27.
Kaposvart (Somogym.); a bolcseletet Pesten hallgatta az egyetemen 1816-ig; ekkor a pécsi
egyhdzmegyei névendékpapok kozé vétetett fel; a theologiat a pécsi plspoki szeminarium-
ban végezte. 1820. szept. 20. miséspappa szenteltetett f6l; kaplan volt kevés ideig Babar-
czon és kilencz évig Berkesden administrator. 1831-ben Pécsre hivatott kaptalani segédlel-
késznek és az Ujonnan felallitott tanitoképzében a hittan és paedagogia tanara volt; 1836-
ban bdélcseleti tanar a lyceumban; 1836 januartél karaszi (Baranyam.) plébanos, 1845. al-
esperes. A karaszi temet6ben sajat koltségén kapolnat épittetett, melyben, miutan 1872.
decz. 15. meghalt, szintén nyughelye van. — A sz6ll6szet és gyimolcsészet terén jelesen
foglalkozott. Kuléndsen igen jotékony hatast gyakorolt hivei kozt a szakszer(i gazdaszat
terén. — Gazdaszati, kilonosen sz6l6szeti czikkei jelentek meg a Tudomanyos Gydjtemény-
ben (1819—22., Oklevelek, 1822. I. Pécs leirasa, 1823. X. A porczellan készitésér6l, 1831. I.
Az 1830. esztend@), a M. Gazdaban (1841. Gazdasagi hirek Gydr és vidékérdl, 1844. Az 1843.
és 44. évek gazdasagi tekintetben, Baranyabdl, A szoll6t6kék gyomlalasardl, A sziret, A
sz6ll6vessz6k levelezésérdl, 1845, A sz6ll6mivelés allapotja Baranyaban) és a M. orvosok
és természetvizsgalok Munkalataiban (V1. 1846. A sz6ll6mivelés allapotja Baranyaban). Kol-

teménye van a Szépliteraturai Ajandékban (1821) — Kéziratban: négy kolteménye (a m.
n. mdzeumban).
Brusztle. Recensio I1l. 238. 1. — Galgd6czy Karoly, Az orszdgos magyar gazdasagi egye-

stilet Emlékkodnyve. Bpest, 1884. IV. 159. 1.
(SZINNYEI V. (1897): 364—5. columnak.)

Legutdbb Kiss Géza méltatta Jankot Pécs helyismereti irodalméanak fejlé-
dése a szabad kiralyi varosi rang elnyerését6l a szabadsagharcig (1780—1848)
gllnzm 1ir1é%s§’1ban (In — Tanulméanyok Pécs véros torténetéb6l. Pécs, 1982.

Janké Janos bemutatja nekiink a nemesekbél, polgarokbdl, napszamosok-
bol, s féként egyhazi értelmiségiekbdl allé lakossagot is. Megtudjuk, hogy a
pécsi kdznép mind a mezei munkéban, mind pedig a sz6l6mdvelésben igen
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szorgalmas, de a mesteremberek ,, ... mivhelyeket tsak mintegy mellékes
id6toltésnek tekéntik és megavulvan abban, amit mint vandorlé legények ta-
nultak, minden mivbéli pallérozddastdl szinte vissza rettennek™. [KISS
1982: 113)

... Janko Janos ... nem csupan a baranyai sz6lémdvelés maltjat, fold-
rajzi elterjedését, technoldgiajat ismerte kivaldéan, hanem szélészeti egyesiilet
alapitasaval is igyekezett elémozditani a hires baranyai sz6l6k felviragzasat.
[KISS 1982: 115)

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy ismertethetjik Jankd Janos
egy tudomanytorténeti érdekességl keziratdt, melyet Pécs varosi Muzeum
Konyvtara pecséttel és 47/1926. gyarapodasi szammal limbusanyagként lel-
tink meg és leltaroztuk be a Janus Pannonius Mulzeum néprajzi osztalyanak
adattaraba (Jelzete: A 316).

A kézirat cime:

Fiatal korom id6toltései 's Ures ordim foglalatosséagai!

Ezen (a szdmozatlan el6zéklapok maésodikjanak rectojan talalhatd) cim
alatt olvashatjuk Jankd Janos manupropridjat is, majd 117 szamozott, még-
pedig mindkét oldalan szdmozott levél kovetkezik: 2—186 Jankd Janos, 187—
234 pedig a magam irasaval.

A 24,1x19,3 cm méret(i kéziratot utolag kototték és vagtdk — errdl tanus-
kodnak a csonkult szévegrészek is (pl. a 138. és 164. lapon), s6t, sorszamoza-
suk is utdlagos: a 8. és a 9. lap kozott két kivagott levél, és csonka szdvegkez-
dés hianyarol arulkodik.

Az aldbbiakban szemelvényekkel illusztralva kivanom elvégezni e kézirat
ismertetését, melynek tudomanytorténeti értéke mellett mlvészeti értékei is
vannak: mint koltét és miforditét is megismerhetjuk bel6le Jank6 Janost, aki
németil, franciaul és latinul is tudott, s (mint latni fogjuk) torténeti és gazda-
sagi érdeklédése mellett a humanidrakat is mivelte, verseket pedig nemcsak
magyarul, hanem latinul is irt!

Ismertetésemben a lapszdmok utén az illetd§ rész cime kovetkezik, majd
(helyenként) a kezdd sorokat is megadom. Ha valamely részletet teljes egeszé-
ben kozlok, azt esetenként megjegyzem a cim utan, a szogletes zéarojelben
kozolt miifaji meghatarozasnal.

1— 2: Dicsértessék a Jézus Krisztus! — 1864. —
[Vers, 5 6—6 soros strofabél all, minden harmadik sor a refrén-
ként 1Ismétlédd cim.)

3—13: A Nyelvekril. (1820dik Eszt.)
[Tanulmany; elsé két mondatét idézzik.)
»Egyedil csak a nyelv kulonbozteti meg a Nemzetet a Nemzettiik
Ruhézat, szokasok, s6t egyenl6 természeti hajland6sadgok sem ve-
zetik annyira kozel az embert az emberhez, mint a Nyelv."

14— 35: C. Comelii Taciti Historiarum Lib: Vius
C. Cornelius Tacitus Historidjanak 5lk Kényve.
[Mdforditas; a 13. fejezet utdn e szavakkal szakad meg: Reliquum
deest. — A tobbi hibadzik. Paros lapokon a latin sz6veg, partala-
nokon a magyar forditas.)

36— 51; A Quakkerek. Francziabul forditva.
[Tanulmény — az eredeti forrasadt nem adja meg. Kezd6 mon-
data igy hangzik:]
»Azt gondoltam, nem valik szégyenére egy okos embernek, ha 6
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52— 53:
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egy rendkivil valé Népnek vallasarul 's torténetéril, millyen a
Quakkerek, maganak bévebb esméreteket szerezni kivan."

a) Tiszt. lllésy Vilmos, Theologiae Doctor Neve Napjéra. 1824k
EsztendGben.
(Hatsoros latin vers:)
Carmina pro Divi sacrata luce Patroni
Suscipe, sunt verae haec pignus amicitiae.
Sit tibi fausta precor, quae Consecrata labori est
Sacro, vita, dies tracta per innumeros.
Post exantlatos sacros exopto labores
Ut detur Curis alma Corona poli.

a)a) Meg halt 1825 Esztend6ben, Augusztusnak 164&n, mint Mo-
hacsi Kaplan, vér-hasban. —

Kivonat a Torok-Koppéni Plébania Kdényvebil.
(XVI. szézadi magyar nyelv( torok levél mésolata. — A teljes
szoveget kozlom:)
Memoriaié Litteras Ibraimi Bassae eondem in Endréd residentis,
quas inter reliqguiam propter laudam s. v. porcinam, dono per
Piszkium Kapitaneum Tihanyiensem pro vexa Ibraimo transmis-
sam exaraverat, ex Tihoniensi Protocollo excerptas, et libro huic
pro memoria infertas presens pagina exhibet.

Titulus Litterarum.
Adassék a hazug, Tokéletlen, hitetlen Bestyie kurva Fianak, Pisz-
ki Istvannak Tihonyban tulajdon Kezében.

Te hamis hitd, hitetlen bestyie rész kurvafi, eb Orszag kdbor-
I6ja, nem Piszki Istvan, hanem kurva Istvan, és kurva fia a te
Neved volt, az van is, az legyen, bestye hitetlen kurvafi, talan azt
tudtad, hogy én Constanczinapolban mentem te t6led valo féltem-
ben, bestye kurva fia, azért utannam illen levelet irtal te bestye
hitetlen kurvafi, ha a jégen nem lehet, mert én nékem nem Irtal,
és én nékem tudtomra nem volt, hogy jégen kell meg vini, de
im mar most értem mi akaratod, készen vagyok bestye kurvafi,
ez el6tt is készen voltam, de te nem voltal ember hozza, hanem
rész kurva voltél, azért ha holnap akarod, vagy holnap utan aka-
rod, én is készen vagyok, valamikor te akarod. En az Agasagot
masnak el nem adtam, sem Béktlul, sem Basatul nem tartom, ha
kéretkezem is, hiszem az Istent, hogy ellent nem tart réla, hanem
ugy vijunk bestye hitetlen, rész bestye kurvafi, egy korlatban
ketten mennyunk bé, sem te hozzad magyar vitézek ne johesse-
nek, sem én hozzam Torok vitézek, és ott fegyverrel lehet is, fog-
gal lehet is, mind addig vijunk, hogy egyik a maésikat ki végez a
vilaghol. — Az mit én nekem kittél bestye rosz kurvafi nem ér-
demlettem én azt, de a te aggatt apad, te is azt vagy. Te magad
farkadat el metzetted, és azt kildted ide; imar a te neved nem
Piszki Istvan, hanem kurva disznd, errdl ismérczik, hogy hamis
hitetlen rossz kurvafi vagy. Leveledben irsz, hogy a Czivium, és
az Abdi Ardn Basa nem ment volna oda a var ald, meddig a jég
tartott, de rész eb, mi azt meg bizonyéttyuk Simon Tornyai vité-



54— 57:

57:
58— 71:
72— 76:

zekkel, és Hassan agaval, hogy 6k oda mentek, de te nem mertél
ki jonni, mert nem voltal ember hozzajo. Te hamis hitetlen eb azt
is irod, hogy nem volt arpdm mivel tartanom azt a lovat, azért
oda adtam te neked, tudod bestye eb, hogy az a 16 nem enyim volt,
hanem a szegény Kazafer odaBasa penzen vette volt, azért a
maga feje valcsdgéért, ugy vitette te neked. Imér ha az lovat nem
szeretted, mért hogy 6 magat meg nem tartottad, a lovat hatra
nem kildted, hazug hitetlen kurvafi. Az azon levelemben Cziridk
lova vagyon, tehat én télem meg vard, ha pedig Cziridk lova az
én levelemben nincsen, tehat én télem azt ne kégy, ha pénzem
lenne, volna is tokéletlen eb addig neked nem adndm, meddig ve-
led meg nem vinam. Ez leve[lejt latvan te hitetlen eb, és rossz
bestye kurvafi én nékem valaszot egy, melj éraban, és hol akarod,
hogy meg vijunk, én is mingyarast el megyek. — Isten vélem. —
Kolt Koppéanbul 2da Marty 1580. Az te nem Baratod Ibrahim Ago,
az hatalmas Torok Csészar ZaszI6s agaja Endrédben.
Dante. (Franczibul.)
[Tanulmany, végén a Pokol 27. énekének forditasa. — Az eredeti
forrasat nem tinteti fel. Az els6 bekezdés igy szél:]
,Dantet régenten az Olaszok Isten gyanant tisztelték, de & egy
elrejtett Istenség volt; az 6 jovendoléseit kevesen értik, sok az 6
Tolmacsoldi, 's talan épen ez a leg f6bb ok, melly miatt kevesek-
tél értetik. — Ez a Dante elég szerencsétlen ember volt. Ne hidd
hogy életében istennek tartatott, vagy hazajaban Proféta lett vol-
na. O Prior volt, de nem valami gazdag Szerzet Priora, hanem
Florentiaé; az az: egy volt a Senatorok kozil."
Tiszt: Heged(is Janos, Babarczi Képlansdgomban tarsomnak. Ne-
ve Napjara. 1823k Esztend6ben.
[Hatsoros latin vers:]
Patroni remeat Festum, Charissime, vota
Accipe lubens, uae pectora nostra ferunt.
Firma valetudo pylios contingat ad annos,
Pastoris valeas munus obire tuum.
In terris firmo sis corpore; postea Sacrum
Pastori ut Coelum donet ovile, precor! —
Beszélgetés Lucretius és Possidonius kdzott.
[Két dialdgus; az elsének elsd tizenegy sorat adom:]
,,Possidonius. Kolteményid némely heleken hasonlithatatlan
szépek, de én Ggy gondolom, Epikurus Physicéja igen rosz.
Lucretius. Hat te nem akarod meg engedni, hogy az Atomusok
onn-magoktol dszve talalkoztak, 's hogy igy tdmadt volna bel6lok
a vilag?
PossicL Mi Mathematikusok semmit meg nem engedhetink, a
mi alap-okokndl fogva bizonyossan bé nem mutattatik.
Lucre. Az én alap-okaim ezek:
Ex nihilo nihil, in nihilum nil posse reverti;
Tangeré enim et tangi nisi corpus nulla potest res.
Semmibdl semmi sem lesz, a semmi semmibe tér vissza, 's csak
test érintheti 's tapinthatja meg a testet."”
Némely Zsid6 Bolcsek mondasaik.
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77— 83:
84:
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[Ismeretlen forrasokbol szarmazd szélloigek és szentenciék, afo-

rizmak. — Folklorizalodott enigmakat idézek a 76. laprol:]
»Zoma fidnak kérdései: Ki az igazi bolcs? — a ki mindenek

oktataséat elfogadja. — Ki az igazi Vitéz? — a ki tulajdon indu-

latit meg zaboldzza. Ki igazdn gazdag? — Ki magéaéval meg

elégszik. — Ki leg méltdbb a tiszteletre? — A ki az ¢ felebarat-

jat meg becsuli."

A Novemének almarol, 's ezeknek némely kiilonés mozgasaik-

rol. —

[Tiz pontba szedett tanulmany — a névemén”ndvevény sz6 ké-

s6bb ceruzaval mindenitt névényre javitva.)

Fléra Naporajara, vagy Virag-oréara alkalmas Viragok.

[A megfigyelésre épuld leirast teljességében kozlom:]

Pongyola pitypang (Leontdddn taraxacum) Nyillik 5—6, zarédik
8—9 ora kozben

Egérliil hdlgydomei — Hieracium Pilosella — Nyillik 8, zarodik
2 Orakor

Réti kecskedisz — Tragopogon pratensis — nyill: napkoltekor,
zar: délben

Sima Csorboka — Sonchus laevis — nyill: 5, zar: 11.12 o6rakor.

Kerti saldta — Laetuca sativa — nyillik 7, zarédik 10 6rakor.

Sar kecskedisz — Tragopogon luteus — nyill: 3—5 orakor, zaro-
dik 9—10 orakor.

Valupikk — Lapsana — nyillik 5—6 orakor, zarddik 10—211-Kkor.

Vizi fejér Nimfa — Nimphaea alba — nyillik 7 érakor — zarodik
5-kor.

Csupasz szaru mak — Papaver nudicaule — nyillik 5, Zar: 7—38
orakor.

Szulak — Convolvulus — nyillik 5—6 6rakor.

Mélna — nyillik 9—10 — zarddik 1 orakor.

Biboros homokhar — Arknaria purpurea, nyill: 9—10, Zarddik
2tol 3ig.

Tikszem — Anagallis, nyillik 7t6l 8ig.

Kerti Porcsin — Portulacca hortensis — nyillik 9t6l 10ig, Zaro-
dik 1tol, 12ig.

Aszl szegfi — Dianthus proliser — nyillik 8 ¢rakor, zardodik
Ikor.

Katang — Cichorium — Nyillik 4tdl 5ig.

Polyva-hord6 — Hypocholris — nyillik 6—7. — Zarodik 4—5
orakor.

Aszasz Crepis — nyillik 4—5. Zarédik 10—11 orakor.

Magvarétt — Picris — nyillik 4—b5, Zarodik 12 6rakor.

Africai Peremér — Calendula Africana, — nyillik 7 érakor. Za-
rédik 3tol 4ig.

Tihany.

[Utirajz, melyb6l a végéhez flizott jegyzetet idézem:]

»,Ez a darab a Tudomanyos Gydjteménynek 1820k Esztend [éjé-

nek] VIIk kotetjében, a 63k és kovetkezendd lapokon ki van

nyomtattva. Itt ez némely Valtoztatdsokkal és Javittdsokkal ada-

tik el6. — 1824lk Eszt(end6ben) Berkesden."



92— 96:

97—102:

103—140:

141—151:

Hasznos Hazi-orvossag — a Hideg-lelés ellen.

[Osszezuzott vadgesztenye levének vizes oldata ,,a hideg-lelés
napjan egy fél lveg poharral..."" Befejez6 mondatai a kovet-
kezok:]

,»MEélt6 volna, hogy Chemikusaink és Orvosaink tobb probat tévén,
a vad gesztenyének természetét b6évebben ki tanulni igyekez-
nének; — mert ha csak ugyan annyira hasznos az a hideg-lelés
ellen, a mennyire azt tdbb tapasztaldsok bizonyittani latszanak;
akkor nem csak egy biztos és olcsO orvossagra tesziink szert,
hanem egyszersmind egy jeles summa pénzt is meg gazdalko-
dunk, mellyet eddig esztendénként a Chinéért ki kellett hazank-
bol kildézgetni. — 1.

1. Jegyzés. — A gesztenyét minekel6tte Oszve zlzattassék, vagy
meg reszeltessék, a kilsd barna héjjatél egészen meg kell tisz-
tittatni.

A' Kézi-mivek és Fabrikak.

[Tanulmény; els6 mondatat idézem:]

Az emberei szorgalmatossagot legfébb lépcsére emelik a kézi-
muvek (:Manufacturae) és Fabrikak."

Az Organikaus. Testek. (1824dik észt.)

[Tanulmany; els6 mondatat idézem:]

,A" mint fel nyittom szemeimet, azonnal kilonbféle targyakat la-
tok, mellyeket ataljdban testeknek nevezziik. Vizsgalvan ezen
testeket, majd természeteseknek, majd pedig mesterségeseknek
talaljuk 6ket, a mint tudni-illik azok vagy az § természeti alla-
potokban vannak, vagy emberi munka és mesterség altal mddo-
sittva és valtoztattva." i

Felelet azon Eszre-vételekre, mellyeket T. P. I. Ur Pécs Sz. Kirdli
Vaéros le-iraséara tett.

[.,Anti-critica”, melybdl a 141. lapon olvashaté el6szot kozlom:]
,»E16-s26. — En meg Nevendék koromban, Pécs Szabad Kirdli
Varost le irtam, mely munkacskam az 1822ki Tudomanyos Gy(ij-
teménnek els§ kotetében a 38lk laptol fogva egész a 91kig Ki
nyomtattatott. — Kétség kivil, mivel én azt 21—22 esztendds
koromban irtam, midén még sem érett itéletem, sem elegendd
tudomanyom ollyan munkanak heles és tokéletes vegre-hajtasara
nem volt, t6bb heleken ugy irtam, hogy abban tobben, f6képp
az érdeklett varos lakosai koziil fenn-akadtak. En azt gondol-
tam, hogy mindent a dolgonak és targynak valdsagahoz 's miné-
muségehez képest nyilvansdgossa lehet tenni. Csak késébben lat-
tam altal gondolkodasom modjanak hamis voltadt. — Természete-
sen taldlkoztak tobben tlstént, kik ellenem majd széval, majd
pedig irasaik altal fel-tamadtak. Ezen utolsok kozil volt T. P. I.
Ur, ki tobb okokra nézve fel-vett czéljanak igen szépen meg
felelt. Szerencse mindég az egy ifju iréra nézve, ha az 6 elsé
igyekezetei és munkai, a Criticanak szoros rend-szabéasi ala vé-
tettnek, 's az 6 tévedési és hibai Kimutattattnak. Vissza rantjak
's tartOztatjdk ezek az ifjui hevet, 's Otet azon-tdl nem csak vi-
gyazobba és szemessebbé, hanem egyszer 's mind szorgalma-
tosabbé is teszik. — En azonban akkor T. Recensensemnek meg-
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152—186:

187:

188—190:

191—192:

193:

194—202:
203—205:

206—209:

112

czafolasaival sem elégedtem meg, 's volt is tébb heles okom neki
vissza felelni; amit azonnal meg is tettem. De mivel az is kelle-
ténél tobb tlizzel volt dszve szerkeztettve, némellyek nodgatésai
sem vehettek annak ki nyomtattatdsara. — 'S ezen hosszabb
Anti-criticamat itt nem egészen, hanem csak téredék kivonatok-
ban kozlém, a mint kdvetkezik, —

Irdm Berkesden 1826k Esztend. Februarius 84n —"

A 142. lapon egy Jean Jacque R(ousseau) idézetet olvaskatunk
(Je ne veux pas argumenter avec vous, ni néme tenter de vous
convainere; il me suffit de vous exposer ce que je pense dans
la simplicité de mon coeur.), s csak a 143. lapon kezdédik a
Felelet.

A Sz6lI6-mUvelésril.

(Tanulméany. Margindlisan irott fejezetcimei ezek:
Sz0116-vesszOk Ultetése. A Szoll6-t6kék metszéséril. A Szoll6-
t6kék szaporittdsarul. Valdszinlleg csonka utolsé bekezdését idé-
zem:)

»A vesszOknek a foldbe vald duggatasok, vagy el-lltetésok altal
valé szaporittasok a sz6ll6-t6kéknek egy kozonségesen esmért
mod, melyr6l mar fellyebb szollottam. Ezt azonban csak Gjon-
nan Ultetend6 sz6ll6knél hasznalhatni. Az 6reg sz6ll6kben ellen-
ben sokkal gyorsabban és hasznosabban szaporittattnak azok a
dontés, Ojtas, és bujtasok altal."

Ures.

Pro memoria: De tribus Theologiae Doctoribus hortum Eppatem
Vecclesiensem aperire nequeuntibus:

(56 soros latin vers, melynek végén megjegyzi, hogy]

»Szerzbje gyanitdlag — Letenyei. —"

Ures.

A Porczellan Készittetéséral. T. G. 1823. 10. K.

[A Tudomanyos Gy(jteményben megjelent tanulmany masolasa-
ra végll nem kerilt sor, csak a cim szerepel.)

Ures.

Jeles irok, és Tudosok vel6s mondasaik.

(15 latin, francia, német és magyar citditum Seneca, Cicero, Bacon,
Horatius, Malatidesz, Alibert, Schiller, Ovennius, Plinius, Catul-
lus, Jugendhauser tollabdl, illetve a Téarsalkodd c. folyodiratbdl.)
Beszéd, melyet azon alkalommal tartottam, mid6én Tekint: Da-
nitz Antal sasdi Cs: kir: fébiro Ur altal Jutalmul kit(izott 5 darab
aranyt a leg szorgalmasb és tgyesebb gylimdlcsfa tenyészt6 nép-
tanitok és iskolads gyermekek kozott a kardszi iskoldban mint
megbizott kiosztottam:

(Csak az els6 bekezdés szovegét kozlom:]

. Tisztelt Gyilekezet! — Tudva van Onok el6tt mai osszejove-
telinknek czélja. Tekintetes Danitz Antal sasdi f6birdé Ur még
tavai 5 darab aranyt tett ki jutalmul, 's kiosztasul azon néptanitok
és iskolas gyermekek kozott, kik a sasdi f6bir6i jarasban a fa-
iskoldk rendezésében 's a nemesb gylmolcsfajok szaporitasaban
magukat leginkabb kituntetik, © ezen jutalmak kiosztasaval en-
gemet tisztelt meg. Minekel6tte azonban ezen megbizatdsomnak



218:
219:
220:
221:
222:
223:
224—225:
226:

A' Pilléhez. [8+4 sor]
A Baratsag, Szerelem, és a Bor (6+6+7 sor]

A Fecskéhez. [13 sor]
Laurahoz. [7+5+8 sor]
Panasz. [3x5 sor]
A Tél. (2x6 sor]
En [23+5 sor]
A Koltemény és Szerelem. [5x3 sor]
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227: A Kakukhoz. [5+4-f-5s0r]

228—229: Februarius. [7x5 sor]
230: A Magyar. (1840). (12 sor]
231: Tiszt: Juhdsz Josef Szajki Kéaplanyhoz Babarczrol, hol kapla-

nyoskodtam 1822ik évben.

[Ezen 5, négysoros strofakbol allé verset, hogy Janko kézirdsat
is megismerhessek az olvasok, képen kozlom:]
232—233:  Ures.

Jankd Janos jegyz6konyvének részletes ismertetésével remélhetbleg Uj
vonasokkal tudtam gazdagitani egy baranyai tudés arcképét, aki ezen (eddig
nyilvdn nem tartott) kéziratdban mintegy életmlive summazatat akarta meg-
adni. Megérdemli, hogy megmentsiik a feledést6l!

Trischler Ferenc: Az ember



SZITA LASZLO

A KET VILAGHABORU KOZOTTI SZOCIALISTA BANYAMUNKAS
MOZGALOM PARATLAN ERTEKU FORRASA A MAGYAR ORSZAGOS
LEVELTARBAN

(Banyaigazgatosagi ,,sztrajk statisztika” 1920—1934)

Alig két év valaszt el benniinket, hogy a Mecsek vidéki lidsz készén
banyaszkodas 250. évforduldjat megiinnepelhessiik. A helytorténeti kutatas
a két banya kutatdival Osszefogva azt tervezi, hogy a Baranya megyei
Levéltar évkonyvét ennek az évfordulonak tudoményos feltardsara hasz-
nalja fel.

A mai Baranya és Pécs legUjabb kori torténeti fejl6désében a banya-
szat meghatarozo tényezd volt. Ugyanez mondhat6 el sok tekintetben ma is.

A 19. sz. derekara kialakult pécsi tarsadalom struktirajat a banya fej-
I6dése ,,gyurta” at. A nagyipari munkassag kialakuldsdban dontd szerepe
volt a banya gyors fejl6désének. 1850-es évekt6l rohamosan fejlédé banya-
szat ismerete nélkul sem a varos tarsadalmi atalakuldsa, sem Pécs térségé-
nek (Mecsekszabolcs, Vasas, Somogy, Kozarmisleny, Komld, Méanfa, Hosszu-
hetény, Hird stb.) fejl6dése nem érthet6. A kezdetben cseh, osztrdk, német,
szlovak banyamunkéssag mellett, mind nagyobb toémegben a fent felsorolt
teleplilések paraszti szarmazasu tartalékserege kapcsolddott bele a banya-
szatba. A banyavonzéaskorzet munkassaganak 0Osszetétele, a kapcsolatrend-
szerek, a munkas—paraszt szovetség, a sztrjkok soran jelentkez6 6ssze-
fogas szamos példajaval szolgalt.

Az els6 vilaghaborl el6tt a banyavidéken orszdgosan is egyedilalléan
jelentés szervezetek jottek létre. Mindenekel6tt megemliteném, hogy itt ala-
kult meg a magyarorszagi banyamunkés szovetség, amely igyekezett dssze-
fogni a banyamunkéssag szakszervezeti (egyleti) mozgalmat. ,,Banyamun-
kas" és német nyelv(i megfelel6je, a ,,Bergarbeiter” Pécsett jelent meg.

A pécsi banyamunkassag elsé sztrajkjat 1876-ban vivta. 1882. évben az
els6 altalanos sztrajkot szervezte a Magyarorszagi Altalanos Munkas Part pé-
csi szervezete. A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part pécsi szervezete 1893-
ban vezette az orszagos munkasmozgalom torténete szempontjabol is jelentds
elsé nagy pécsi sztrajkot. 1905., 1908., 1914. évi altalanos Mecsek vidéki
sztrajk soran szerzett tapasztalatok nevelték azt a helyi banyamunkas réte-
get, amelyb6l a két hdbor( kozotti sztrajkvezetOk, part- és szakszervezeti
funkcionériusok kertltek Kki.

A bényaszat nagy évforduléjan méltd helyet kivanunk biztositani a
szocialista-kommunista banyamunkas-mozgalom térténete részletes feldolgo-
zdsdnak. A kutatdshoz nagy jelent6ségli forrasnak tartjuk az aldbbiakban
kozolt an. ,,sztrajk statisztikat”. A szerb megszéllas és a Horthy-korszak id6-
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szakéban szinte permanens folyamatként robbantak ki a munkamegtagada-
sok, gazdasagi és politikai sztrajkok, altalanos — valamennyi banyatelepre
kiterjedd — gazdaségi és politikai sztrajkok.

A Mecsek térségében lezajlott mozgalmak minden részletre Kiterjedd
torténete mind a mai napig nem késziilt el. Egyetlen munka foglalkozik a
banya torténete kapcsdn a munkdsmozgalom torténetével: Babies Andras:
A Pécs vidéki kbészénbanyészat torténete. Bp., 1952! A h&rom évtizeddel ez-
el6tt megsziletett munkat uttoré jelentéséglnek kell értékelnlink. Azéta vég-
zett tudomanyos kutatdé munka alapjan lehetséges azonban a banyamunkés-
mozgalom s ezen belll a régié osztdlyharcos sztrajk mozgalmanak tor-
téneti feldolgozéasa is.

A sztrajkok torténetének feldolgozasanal kilondésen annak a szempont-
nak az el6térbe allitasa sziikséges, hogy milyen mertekben vett reszt benniik
a Magyarorszagi Altaldnos Munkéas Part, majd az MSZDP s végil a KMP
pécsi szervezetei. Ebb6l az aspektusbdl torténd vizsgélat varat magéra.

Az évfordulora készild tudomanyos kutatds szaméra Ugy gondolom
az alabb kozlésre kertl6, minden eddiginél teljesebb és pontosabb sztrajk
kimutatas, amelyet a banyaigazgatdésag jegyzOkonyvszer(ien vezetett, nagy
segitséget jelent azok szdmara, akik a kovetkezd években e téméban a két
hébord kozotti idészakot vizsgaljak.

Az igazgatdsagi statisztikat szukségesnek taldljuk sz6 szerint kdzolni.
Nem 4&ltaldban telepenként, hanem aknanként mutatja be a mozgalom Ki-
robbanasanak helyét, idejét, tovaterjedését, valamint a sztrajk okait. Ezen
utébbi fontossagat aldhuzza az a tény, hogy az egykoru sajtdban ezen pontos
okokkal ellentétes magyarazatok lattak napvildgot. Gyakran ragalmaztak,
elitélték, jogtalan ,hatalmaskodéasnak" mindsitették a sztrajkokat. Hangu-
latot keltve a sztrajk ellen a szolidaritast kivanta a politikai sajté megaka-
dalyozni. Sok kutaté a sajtéértékelést készpénznek vélve a sztrajk okait
spontanitassal, maskor a fel nem ismert lehetdségek elmulasztasaval, szer-
vezetlenseghOl és iskolazatlansdgbol eredd tévedésekkel stb. magyaraztak.
A szigorGan belsé hasznélatra, illetve a DGT bécsi igazgatosaganak készult
statisztika a kovetkezd évek banyamunkas-mozgalmanak kutatasdban ugy
vélem Kiindulé forras. Erre sziikséges épiteni a kutatdst. Erre pontossaga,
részletessége, teljessége egyarant alkalmassa teszi.

1920—1934 kozotti id6szakrél fennmaradt kimutatds rovatai nem egy-
ségesek. 1925-t6l egy évtizeden keresztil az elért eredményeket is fel-
tlntetik. illetve az eredménytelenséget is.

1926-ig a politikai kdvetelések dominalnak (pl. kommunista téarsaik el-

bocsajtasa sth.), ezt kovet6en a gazdasagi kérdések és nehézségek nyoman
indultak a sztrajkok.

E forras természetesen nem helyettesiti az adott korszakban sem a mo-
dern feldolgozast, de olyan kiindulasi alapot jelent, amelyre épiteni lehet
Mindenekel6tt kronoldgiai pontossadgara hivnam fel a kutatds figyelmét,
szembesithet6 az 1920—1934 kozo6tti mozgalom.
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A Pécs vidéki banyasz sztrajkok kimutatdsa a DGT igazgatdsagahoz
tartoz6 aknék és telepeken 1920. juniusatdl 1934. oktoberig.

H6 és nap

Jan. 23.
Jan. 23.

Aug. 11.

Szept. 4.

Szept. 18.

Okt. 4.

Okt. 20.
Okt. 21.
Okt. 21.
Okt. 21.
Okt. 22.

Marc. 15.
Marc. 15.
Marc. 16.

Apr. 6.

Apr. 18.
Apr. 19.
Apr. 20.
Apr. 20.
Apr. 20.
Apr. 21.
Apr. 21.
Apr. 21.
Apr. 22.
Apr. 22.
Apr. 23.

Hoi volt

Pécs 1.

Ferencz J.

Schroll
Ferencz J.

Pécs I1.

Vasas

Pécs II.

0sszes
keriletekben

Ferencz J.
Pécs IlI.
Vasas
Szabolcs
osszes kér.

Andras
Schroll
Schroll

Osszes kér.

Pécs II.
Pécs II.
Pécs II.
Uszog
Vasas
Pécs n.
Uszog
Vasas
Pécs II.
Vasas
Pécs 1.

Meddig tartott

1920.
egész nap

du.

de.

egész nap

egész nap

du.

du.

du.
du.
du.
egész nap
egész nap

1921

egész nap
egész nap
de.

részleges

du.

egész nap
egész nap
egész nap
du.

egész nap
egész nap
egész nap
egész nap
egész nap
egész nap

A sztrajk oka

A blntetések eltorlése miatt.

Az élelemcikkeknek beszerzési és li-
mit ar kozotti kialonbozeiének levo-
nasa a miuszakok indokolatlan mu-
lasztasa folytan.

Mint janius 21-én.

Egy munkast felvettek, aki nem volt
tagja a Szocdem. Szakszervezetnek.

Egy csapat az augusztusi szakmany-
nyal nem volt megelégedve.

Elelmezési levonas visszafizetése
miatt.

SHS valuta bevezetése miatt

A cip6k kiszolgaltatasat a régi limit
aron kivanjak.

Harom kilszini munkéasnak fel lett
mondva.

A szakmunkasok fizetésemelése nem
januar 1-t6l szol.

A marc. 15-i és 16-i sztrajknapok
élelmi cikkei beszerzési arral lettek
elszamolva.
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H6 és nap

Ma&j.

25.

Febr. 28.

Jal.

Aug.

Okt.
Okt.
Okt.

Okt.
Okt.
Okt.
Okt.

Okt.
Okt.
Okt.

Apr.
Apr.
Apr.
Apr.
Apr.
Apr.
Apr.
Apr.
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29.

12.

10.
10.

11.
11
11
12.

13.
14.
16.

20.
20.
20.
21
21
21
21
23.

Hoi volt

Schroll

Oj Schroll

Uj Schroll
Vasas

Andras
Schroll

Uj Schroll
Pécs II.

Rucker
Pécs II.
Osszes kér.

Vasas

Vasas

Andras
Schroll

Andras
Schroll

Ferencz J.

Gyorgy
Ferencz J.

részleges
részleges
részleges
Osszes kér.

Osszes kér.
Osszes kér.
osszes kér.

Ferencz J.
Thommen
Uj Ferencz J.
Uj Schroll
Ferencz J.
Uj Ferencz J.
Thommen
Thommen

Meddig tartott

du.

egész nap

egész nap
egész nap

egész nap
egész nap
egész nap
egész nap

du.
du.
6 nap

du.

1922.
egész nap

du.
du.

egész nap
egész nap

du.
egész nap
egész nap

Andras
Gyorgy
Ferencz J.
egész nap
részleges
részleges
részleges
részleges

1923.

részleges
részleges
egész nap
részleges
részleges
egész nap
egész nap
egész nap

A sztrajk oka

Az élelmiszer arktlonbozet az utolsd
sztrajkrél nem lett kifizetve.

Nem kaptak 0j kaucsuk kabatokat.

Fenntartasi csapatok sztrajkja bér-
kérdés miatt. (Junius héra magasabb
szakmanyt kovetelnek.)

1 Felmondott munkasok miatt.
2. 6 6rdas munkaid6ét kérnek.

Az elintézetlen VI. 29-i és VII. 6-i
memorandumok miatt.

Politikai viszonyok miatt.

Utolsé farsang.

Mivel az pétml(szak lett volna.

Jorics cipész elbocsatasa miatt.

A szoc.dem. koz-
pont altal kikul-
dott munkasve-

Leszallt: zérek a bértar-
Andras 25% gyalason nem
Ferencz J. 70% vehettek részt.

Gyorgy 40%

53,3% szallt le
475% szallt le

64,9% szallt le
73,1% szallt le

gedve.

A ruhapétliékkal nem voltak megelé-



Ho6 és nap
Apr. 28.
Maj. 3.
Maj. 7.
Maj. 7.
Ma4j. 8.
M4j. 8.
Maj. 8.
M4j. 8.
Maj. 9.
Maj. 11
M4j. 11
Jan. 27.
Jan. 27.
Jual. 5
Aug. 2.
Aug. 3.
Aug. 4.
Aug. 4.
Jan. 15
Jan. 17.
Febr. 7.
Febr. 8.
Febr. 8.
Febr. 8.
Febr. 9.
Febr. 9.
Febr. 11.
Febr. 11.
Febr. 12.
Febr. 12.
Febr. 13.
Febr. 14.

Hol volt

Thommen

Uj Ferencz J.
Andréas

Oj Schroll
Andréas

Oj Schroll
Ferencz J.

Oj Ferencz J.
Osszes kér.
Ferencz J.

Uj Ferencz J.
Uj Schroll

Uj Ferencz J.
Ferencz J.

Szabolcs

Andras
Andras
Uj Schroll

Thommen
Thommen

Ferencz J.
Ferencz J.

Uj Ferencz J.
Gyorgy
Szabolcs
Thommen
Thommen

Szabolcs
Szabolcs

Thommen
Szabolcs

Szabolcs

Meddig tartott

egész nap

du.
részleges
részleges

egész nap
egész nap

részleges
részleges

egész nap

részleges
részleges
du.
de.

du.

egész nap

du.
részleges
részleges

du.

du.

du.
egész nap
egész nap
du.
egész nap
du.
egész nap

egész nap
egész nap

egész nap

egész nap

részleges
egész nap

1924.

A sztrajk oka

Az ideigl. szabadlabra helyezett kom-
munista Fink Janosnak Ujbdli letar-
toztatdsa miatt.

Hogy a benydjtott bérmemorandum
targyalasat siettessék.

Hogy a bértargyalas gyorsabb befeje-
zését kierdszakoljak.
A Dbértargyalds eredményével nem
voltak megelégedve.
Bpesten letartéztatott Borécz Istvan 1.

és Szabo6 Istvan Il. bizalmi férfiak

miatt.

13-an szalltak le A  keresetekkel

102-en "' nem voltak meg-
elégedve.

Délel6tt 2 haldlos szerencsétlenség

tortént.

Résztvettek a 2 elszerencsétlenedett

temetésén.
Kovetelték a ja-
nuar héra meg-
&’lapitott  20%-
os béremelést. A
helyzet  szerint
szocialistak  al-
tal a szocialde-

Hianyzok: mokratak elleni

Gyorgy 100%  harcbol kifolyo-

Ferencz J. 99% lag lett felidéz-

Uj F. J. 95% ve.)

Thommen 36%

Gyorgy 100%

Ferencz J. 92,9%

Oj F. J. 60%

Gyorgy 22%

Ferencz J. 37%

Uj F. J 24%
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H6 és nap

Marc. 12.
Marc. 22.

Maj.
Maj.
Maj.
Maj.
Maj.
. 1—14.

Jan.
Jan.
Jan.
Jan.
Jan.
Jan.
Jan.
Jan.

Aug.

Aug.

Aug.
Aug.
Aug.
Aug.
Aug.
Aug.

Aug.

Dec.
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9—31L.

N

N oo o, oowd

Hol volt

Thommen
Thommen

Andras

Uj Schroll
Szabolcs
Thommen
Osszes kér.
Osszes kér.

Thommen
Thommen

Andras

Uj Ferencz J.
Ferencz J.
Thommen
Szabolcs
Vasas
Szabolcs
Vasas

Vasas

Vasas

Szt. Istvan
Thommen
Szt. Istvan
Thommen
Szt. Istvan
Thommen
Thommen

Sztrajk nélkul é
engedmények:

Meddig tartott A sztrajk oka Elért )
eredmények
du. Hidnyz6k 70% E napokra ese-
du. 100%  dékes fizetések
nem reggel, ha-
nem délutan
vették kezdetu-
ket.
részleges A Dbértargyalason elért és kevesell
részleges szdzalékos dragasagi potlék miatt.
du.
du.
19 nap
11 nap
egész nap Jogosan Kkirétt buntetések miatt.
egész nap
1925.
du. A 15%-o0s dréaga-
egész nap sagi potlékot 1924
részleges nov. és dec. hoéna-
du. pokban nem kap-
egész nap tdk meg és egy-
egész nap szersmind csatla-
egész nap koznak a salg6tar-
egész nap jani és tatabanyai
sztrajkol6 munka-
sokhoz.
1926.
Sztrajk nem volt.
1927.
de. A beadott bérkdve- Eredmény nem volt.
részleges telés elutasitasa
du. miatt.
egész nap
egész nap
részleges
egész nap
részleges
egész nap
részleges

A benyujtott bérké-
relem Laltalanos
segély"-re vonatko-
z6lag el lett utasit-
va, a tobbgyerme-
kés csalados mun-

mekes

2 és 3 gyermekes (14
éven aluli) munkasok
1 pér, 4 és 5 gyerme-
kés munkasok 2 par és
6, ill. ennél tébb gyér-
munkasok 3



Ho6 és nap

Nov.
Nov.
Nov.
Nov.
Nov.
Nov.
Nov.

Jal.

21
21
21
22.
22.
23.
23.

30.

Hol volt

Ferencz J.
Szt. Istvan
Thommen
Szabolcs
Vasas
Szabolcs
Vasas

Szt. Istvan

Meddig tartott A sztrajk oka

egész nap
du.

du.

egész nap
egész nap
egész nap
egész nap

de.

eredmények

kasokon pedig oly-par gyermekcip6t kap-

képp  segitettink.
hogy gyermekeik-
nek cip6t osztot-
tunk Ki:

1928.

bérkovetelések
miatt.

1929.

A bérjavitassal és
a kapott egyéb ked-

vezményekkel nem
voltak megeléged-
ve.

tak.

1. Az okt. havi bér-
kereset 20%-a dec.
2-én lesz kifizetve ka-
racsonyi segély cimén.

2. Az eddig fizetett
lakbérpétliékot nov. 1-
t6l kezdve miszakon-
ként 10 fillérrel fel-
emeljuk.

3. Az udulési sza-
badsadg kedvezményét
mint addig, tovabbra
is megadjuk, azaz ma-
ximalisan 8 napi terje-
delemben.

4. A meszestelepen
laké munkasokat sza-
bolcsi  &lloméasra és
vissza a jelenlegi szén-
szallitasi viszonyok
mellett és azok tarta-
mara az éjjeli miszak-
valtas alkalmabol is
engedélyezzik a jo-
v6ére nézve pedig ak-
kor, ha azt a terme-
lési, ill. gazdasagi vi-
szonyok megengedik.
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H6 és nap

Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.

Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.

Nov.
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11—18.
11—18.

29.
29.
29.
30.
30.
3L
3L
1—23.

Hol volt

Szabolcs
Szabolcs
Vasas
Szabolcs
Vasas
Szabolcs
Vasas
Szabolcs
Vasas
Szabolcs
Vasas
Andras
Andras
Szabolcs
Vasas
Szabolcs
Vasas

Szt. Istvan
Thommen
Ferencz J.
Szabolcs
Vasas
Szabolcs
Vasas
Szabolcs

Meddig tartott A sztrajk oka

du.

egész nap
egész nap
egész nap
egész nap
egész nap
egész nap
egész nap
egész nap
egész nap
egész nap
du.

egész nap
egész nap
egész nap
7 nap

7 nap

egész nap
egész nap
du.

egész nap
egész nap
egész nap
egész nap
18 nap

25%-0s karacsonyi
segély azonnali Ki
nem fizetése miatt.

1931

A benyujtott bér-
kovetelésre meg
nem felel6 valasz
miatt.

Elért
eredmények

1. A szept. bérkere-
set 20%-at karacsonyi
segély cimén okt. 1-én
kifizetjuk.

2. A sztrajk miatt
fenyité eljarast nem
alkalmazunk és az
udulési  szabadsagigé-
nytk is megmarad, ha
a mulasztott miszako-
kat legkésébb 6 hoénap
alatt potoljak, amire
nekik f. é. okt. és nov.
héban minden szom-
baton is alkalmat fo-
gunk adni.

3. A nov. havi kere-
setnek 5%-at is meg-
kapjak a munkasok.
mint karacsonyi se-

gélyt.

1. A tarsasagi laka-
sok utén a lakasfonn-
tartds koltségéhez és
az addterhekhez hoz-
zajarulasként addig fi-
zetett telepdijak felére
(50%-kal) csokkentet-
nek, éspedig ugy, hogy
a legmagasabb telep-
dij 7,50 P. lesz.

2. A villanyvilagita-
sért fizetend6 hozzaja-
rulds ugyancsak 50%-
kal csokken.



Ho6 és nap

Nov. 1—23.

Dec.
Dec.
Dec.
Dec.
Dec.
Dec.

N o oo w

Szept. 21.
Szept. 21.
Szept. 22.
Szept. 22.

Hol volt

Vasas

Thommen
Szabolcs
Vasas

Szt. Istvan
Vasas
Vasas

Szt. Istvan
Vasas
Szt. Istvan
Vasas

Meddig tartott A sztrajk oka

el6leggel

18 nap
1932.
du. 30%-0s
egész nap nem voltak meg-
egész nap  elégedve.
egész nap
egész nap
de.
1933.

Nem volt sztrajk.

1934.
Hjanyzoli:
részleges Ferencz
egész nap  Szt. Istvan
egész nap  Thommen
egész nap  Ferencz J.
Szt. Istvan
Thommen

17,8%
73,8%
88,2%
13,3%
54,1%
82,1%

Mert a kijaré bérek

kifizetésének

nap-

jat  pénzbeszerzési

nehézségek
21-rél

szept.

miatt
25-re

kellett attennink.

eredmények

3. Akik tarsasagi la-
kdsokban laknak és
6nallé haztartassal bir-
nak, szénjarandésag-
nak felét (50%-at),
mindazoknak pedig.
akik egyéb lakasokban
laknak és ©6nall6 haz-
tartassal birnak, szén-
jarandésaguk teljes
mennyiségét (100%-at)
pénzben  megvaltjuk.
A valtsag Osszege
g-ként P. 1,80.

4. 20%-o0s téli se-
gélyt kifizetjuk a hir-
detett id6ben és mo-
don.

December 6-an délutan
2 6rakor a visszama-
radt 70%-os el6leg ki
lett fizetve.

A  mar meghirdetett
el6leg és bérfizetés
napok (eredeti termi-
nusok) betartasara és
a kifizetésnek lehet6-
leg a délel6tti 6rakban
valé eszkozlésére a ba-
nyaigazgat6sag min-
den rendelkezésre all6
eszkdzt igénybe fog
venni, mégis a min-
denki altal ismert rossz
pénzigyi viszonyok
folytan erre hatarozott
igéretet mar tehet.
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H6 és nap

Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.
Okt.

Nov.

Nov.

124

11.

12.
12.
13.
13.

15.
15.
15.

16.
16.
16.

8.
9.

Hol volt

Vasas
Szabolcs
Vasas
Szabolcs
Vasas
Pécs VI.
Szabolcs
Vasas
Pécs II.
Szabolcs
Vasas

Pécs Il.
Pécs II.

Meddig tartott A sztrajk oka

du

egész
egész
egész
egész
egész
egész
egész
egész
egész
egész

nap
nap
nap
nap
nap
nap
nap
nap
nap
nap

egész nap
egész nap

Kovetelik a mult
évi bércsokkenés
visszavonasat.

1. Ruhasegély 57 300
P okt. 23-ig kerul Kki-
fizetésre.

2. Téli segély 57 300
P karacsony el6tt ke-
rul kifizetésre.

3. A sztrajk miatt az
udulési szabadsag sen-
kit meg nem von-
haté.

4. A nyers kereset-
b6l eszkozolt levonaso-
kat a kormany képvi-
seléje a legrovidebb
idén belul felul fogja
vizsgalni és  annak
eredményéhez képest a
m. kir. kereskedelem-
Ugyi miniszter uUrnak
javaslatot fog tenni.

5. Az uzemszineti
napokon  sziikségessé
valo munkalatokra
torténd berendelése a
jovében az egyforma
foglalkoztatas lehetd
legnagyobb  szemel6tt
tartasara fog torténni.

6. A kovetkez6 2 hé-
ten csak 2—2 munka-
szunnap lesz elrendel-
ve.

11 pontbél allé6 bér-
memorandum teljesit-
ve.



T. Ferk Anna:
Invazié

« C * * *o *» *o * )

Furtdés Gyorgy:
Barba-kan
emlékére
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Pinczehelyi
Sandor:
Maké VII.
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