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BEVEZETES.

pécsi pispoki muzeum k&tdra a puspoki konyvtarépilet

i (Szepessy-utcza 3. szam) fdldszintjének folyoséjat, a
bejarattél jobbra es6é négy szobajat és udvarat foglalja

el. Létrejottét Hetyey Samuel, pécsi plspok gondos-
kodasanak koszoni. O hozatta el ugyanis a kdveket 1899-ben a
puspoki palota udvaran levé magtarépiletb6l, a hova a székes-
egyhéz 1891-ben befejezett restaurdczidja utan elraktaroztalak,
mig a restaurdczi6 folyamén a szliz Méaria — akkor szt. Imre-
k&polnaban voltak felhalmozva, s 6 bizta meg dr. Gerecze
Péter, budapesti féredliskolai tanart azok elrendezésével, a ki
1899. augusztus havaban rendezte is a muzeumot, miutan
mar el6zéleg a szekrényeket és allvanyokat a székesegyhazi
uradalom koltségén a pécsi Hoffmann-czég elkészitette és a
szobakban felallitotta. Mindezeknél személyesen jelen voltam.

A muzeum rendezése az id6szerint Gereczénél hiva-
tottabb kezekbe nem Kkerllhetett, mert a pécsi székesegyhaz-
zal, mint a melylyel e kdvek a legszorosabb Osszefliggésben
vannak, Ujabb id6kben senki behatébban nem foglalkozott,
mint 6, s6t a moizeumi kdvek irodalméban, leszdmitva
Kollert és Henszlmannt, Gerecze jéforman egyedul all, ha a
m(torténet idevagd kutatdsainak mai fejlédottebb allasat
tekintjuk.

Koller Jézsef pécsi nagyprépost (1745—1832.), a pécsi
egyhdzmegye hires torténetirdjanak kordban a kdzépkori mdi-
vészet emlékeinek méltanyld kutatdsa még csecsemokorat élte.
Akkor mindenki az antik gordg és romai vilag klassziczizmusa-
nak hodolt, s ha Koller tdrgyanal fogva kényszeriilt a pécsi szé-
kesegyhaz emlékeivel is foglalkozni, az eredmény altalanos
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és 0osszehasonlité ismeretek hidnydban csak hézagos, s6t
hibas lehetett. Henszlmann Imre viszont minden alapos ké-
szliltség mellett is tudomanyos elGitéletek hinarjaba bonyol6-
dott, melynek szalait hiaba igyekezett a legszigoribb logika-
val kifejteni, azok, mint latni fogjuk, a téves kovetkeztetések
haléjaba sodortdk. Ezen, kilénben érdemes kutatok oOta a
kdzépkori mivészet ismerete hatalmasan gyarapodott, az
emlékeket szigord pontossaggal leirtdk, dsszehasonlitottdk, a
magyar torténelem forrasait kritikus szemmel megvizsgéltak,
a tévedések, hagyomanyok koéde a tudomany vilaganal szét-
oszlott. Gerecze tehat a mai ismeretek arzendljabol a leg-
vélogatottabb fegyvereket hasznalhatta. S ha mégis minden
dicséretes Ovatossdga mellett, kisebb jelent6ségli pontokban,
hibas kovetkeztetésekre jutott, azt mentheti a mlvészettorté-
nelem folytonos fejl6dése, az Ujabb adatok sokszor ellen-
Orizhetetlen tdmege s a muzeum berendezésében észlelhetd
sietése. E tényeknek élénk tudata kényszerit engem is azon
6szinte kijelentésre, hogy jelen mi sem igényli a végsé szo
dics6ségét. Sok munkara lesz még itt sziikség, a melynek
megirdja lesz hivatva 6sszegydjteni. lgyekeztem az itt dssze-
szedett anyaggal munkajat megkdnnyiteni.

Gerecze a muzeum elrendezésében alkalmazkodott az
anyag természetéhez és ahhoz képest osztotta azt csoportokra.
Els6t alkotjdk a romai emlékek, azutan kdvetkeznek: a pécsi
székesegyhdz nyugati marvanykapuja és épitészeti faragva-
nyainak toredékei. A pécsi székesegyhaz restauraczidja alkal-
maval akadtak ra a jelenlegi f6oltar el6tt egy kd&sator rom-
jaira. Az itt talalt faragvanyos koveket kiegészitve a székes-
egyhaz més helyein el6kerilt, de idetartozd kovekkel, létre-
jott egy igen jelentékeny csoport. Masik fontos csoportot alkot-
nak a székesegyhaz katakombdajaba vezet6 két lejarat farag-
vanyainak toredékei. E két csoport megallapitasa kézenfekvd,
mert egységességiik megallapithaté volt. Mar a kovetkez6
csoport: a székesegyhdz roménkori faragvanyainak nagy
tdmege szétes6bb, a mennyiben az egyes kovek eredeti helye
és alkalmazasa kevés kivétellel ismeretlen és Igy a rendezd



csupén a faragvanyok diszit6 motivumainak rokonsagéara volt
utalva, s legfeljebb néhény darabnal allapithatott volna meg
idérendet, ha szigorubb stil-kritikat alkalmaz, a mint a meg-
felel6 helyeken jelezni fogom. Id&rendben a kovetkezd cso-
portot a cslcsives és renaissance-toredékek alkotjak. Befeje-
zik a sort a sirkdvek és emléktablak, melyeknek egyes darabjai
mar évszammal is. el vannak latva.

Ezekbdl vildgos, hogy itt a f6 rendez6-elv a stilhasonldsag
volt, melynek keretében az id6rend csak gyengén érvényesil-
hetett. De ezen hatarok kozt a rendez6 igyekezett vilagos képet
nyujtani az emlékek foltehetd dsszetartoz6sagarol, mar a mennyi-
ben a helyi koriilmények engedték, mert be kell vallanunk, hogy
a helyiség egy kissé sz(ik a muzeum czéljaira. E miatt tortént,
hogy egyes targyak az udvarra keriiltek, mint a székesegyhaz
épitészeti maradvanyai, és a fedél ala helyezett Honsbruch-
siremlék, persze kitéve az id6k viszontagsdganak. Masok a
folyosora kerlltek, a székesegyhdz nyugati kapuja pedig
Osszedllithatdé nem volt, holott csak felépitve lehetne meg-
érteni. A kdsator és a lejaratok maradvanyai szintén csak
felépitve volndnak teljesen élvezhet6k. A képzeletnek mun-
kéra van sziiksége, hogy az egyes részletekb8l az egységes
emlékek képét maga elé varézsolhassa, kiléndsen a kdsator-
nal, mig a lejaratokat a székesegyhdzban h{ maésolatokban
lathatjuk.

Gydjteményink nem teljes, nem foglalja magaban mind-
azon emlékeket, melyek a pécsi székesegyhazbol idék folya-
man el6keriltek. igy a magyar nemzeti mizeumba Budapestre
kerllt Pulszky Ferencz és Henszlmann kozvetitésével egy a
pécsi varban, tehat a székesegyhéaz tajan a foldb6l 1773-ban
kidsott fehér marvany dombormd, melyen relief en creux-tech-
nikdval (vagyis az alak korvonalai vannak a k&be bemetszve,
a hattér pedig a k6 sikjabol kiemelve és Uvegmozaikkal ki-
toltve, mint ami gydjteményiinkben a 418—419. sz.) Jakob
patriarka volt abrazolva.)

*) Henszlmann: Pécs régiségei Il. 267. lap ; Gerecze az Arch.
Ertesitében 1895. év 344. és kov. lapok. Koller: Proleg. in Hist. Epp.
Qu.-Eccl. 19—24. 1 és Il tab. 7. fig. a rézmetszetl rajza.
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Ugyanoda kertlt egy 58 X 365 cm. nagysagu dombormdi,
mely sz&rnyas angyalt &brdzol jobbjaban vilaggolyodval. Stil-
jére nézve a 689. sz.-al rokon.

Ismeretlen helyre tlint az északi lejarat déli falanak 2.
képsorabol az Ur alakja. Jobbjat felemeli és mutaté ujjaval
tiltélag int. Tunicdja, dragakdves s gyongyds paszomanttal
szegélyzett tunicelldja s palliuma volt. Feje le volt torve, csak
glorioldja latszott.)

Henszlmann Imre irja a ,,Pécs régiségei* ez. mivében
a lll. rész 238. lapjan, hogy: ,Miutdn b. Gerster épitész ba-
ratommal a déli 1épcs6haz (déli katakomba-lejarat) északke-
leti sarkat vizsgalni akarvan, az ott levd s a régit eltakard
Ujabb falnak néhany koveit elszedettiik, mennyire ezt az uj
Iépcsé boltozatdnak megkarositasa nélkil tenni lehetett: ere-
deti helyébdl elmozditott vagy leesett 4 faragott kdtoredéket
talaltunk, mely jelenleg a pécsi realtanoda konyvtardban 6riz-
tetik. E négy koédarab legnagyobbika egymas mellett en face
allo két n6i torsdnak koldok korali részét mutatja, a kontos
Ovével és 2—2 kézzel, a masodik darabon van férfi-torso
profilben, egy kézzel és dvvel, a harmadikon kis kodntos-da-
rab diszszalaggal, a negyedik fatyolozott n6i fejet mutat, felsé
része nagyon megrongalt. Mindegyik darabon karika-diszes
kelmekeret vagy borddré lathatd. Valdszind, hogy e négy to-
redék sz. Erzsébetnek a bdid. Szlznél tett latogatasat abra-
zold jelenet toredéke; ide mutat legalabb az elsé darab,
melyben a két baratnéra raismerhetiink.” A férfi torso szerinte
sz. Jozsef vagy Zakarids, a néi fej Erzsébet vagy a b. Sz(iz.
Nem lehetetlen, hogy e toredékek a 225. sz. domborm( ré-
szei voltak. A redliskola konyvtarabél azonban eltlntek.

Gerecze az Arch. E. 1895. folyamaban a 719. sz. Da-
vidhoz hasonl6t és 2 angyal reliefjét hozza képben, melyek
a nemzeti mizeumban vannak.

Nyomtalanul elveszett azon sirkd, mely a székesegyhaz
keleti részén az elpusztult halotti kapolna alatt talaltatott s
melyet Koller a Proleg. in Hist. Epp. Qu. Eccl. végén a XIlI.

") Gerecze : Arch. Ert. 1895, 39. |



tdblan rézmetszett! képben hoz. E sirkélap a csdcsives kor-
szakbll (XV. sz.) eredt s rajta egy labait is elfedd s lecsiing6
keresztesvégu Ovvel atkotdtt hossz( ruhaba, s fejér6l labaig
lelogd kend6be 01tozott nbalak volt kifaragva. Kezében hosszu
rozsaflizért tartott, feje parndn nyugodott. A lap keretén tort,
g6t betlis (minuscula) feliras volt, melyb6l annyit lehetett
kibetlizni, hogy ez a n6 a pécsi képtalanndl valami alapit-
vanyt tett. (Capitulo Quinque .... donavit.)

Hidnyzanak azon koévek, melyeknek egyikét Koller idé-
zett muve XV. tdblgjan fig. 2. alatt rézmetszetben hozza. Ez
kétfel6l két alattal tdmasztott emberfejes oszloptorzstoredék
lehetett; az Gskeresztény cubiculum tajan astdk ki. A XVI.
tablan pedig 4 oszlopfej, — egyik emberfej-alaku, a tobbi
levéldiszitményes — rézmetszetli képe lathaté. A véarban, a
székesegyhaz korul talaltak 6ket. Alakjuk, a mennyire a gyarlé
rajzokb6l megitélhet6, a roman stil koréara vall.

Hianyzik az a k6, melyen Gerecze szerint) két madar
nézett vissza két nagy parosan osszen6tt és gyongysorral di-
szitett pafranlevélre, melyek hajtasabol nagy sz6ll16fiirt nétt ki,
és a madarak labai kozt is bogyé-tdmeg volt.

A székesegyhazban talalt festmény maradvanyokat Kop-
payval 1882-ben lemasoltatta Schmidt Frigyes, a restaurator,
de gondoskodas nem tortént, hogy e képek a plisp. mizeum-
nak is megszereztessenek. Most Schmidt fidndl Németorszag-
ban vannak a tanulméanyozas elél elvonva. A faragvanyokrol
gipsz-lenyomatokat vettek, ezek most is a plispoki székhaz
udvaran lev6 magtar egyik (res helyiségében vannak.

Az itt tArgyalt anyaggal kapcsolatban Gerecze azon allita-
sat') alaptalannak kell kijelentenem, mintha a székesegyhaz
1882—1891. restauraczidja el6tt hajobeli pilléreihez tAmasztott
oltarok rémai sarkofagokbdl keriiltek volna ki. Errél senki sem
tud semmit, a restauralasi napld sem, mely pedig a leletek
helyeit jelzi, s6t Haas éallitja, hogy Pécs vidékének marvanyai-

ig

‘) Arch. Ert. 1895. 406. 1

5 Arch. Ert. XV. k 73—75. 1 és ez utdn a Baranya mdltja és
jelenje 1. k. 192, 194. 1



bol késziltek az oltarok és kozilok kettd: sz. Sebestyéné és
Mihélyé eredetileg a pécsi pélosok (lyceumi) temploméban
allott.)

Haélas koszonettel jegyzem fol e helyen, hogy a miben
kozolt képek tulnyomd részének duczait a magyar tudoma-
nyos akadémia archaeologiai bizottsdganak vezet6je, méltdsagos
Hampel Jozsef ur, dijtalanul engedte at hasznalatra. A 66—67.
sz.; a csucsives- és renaissance-emlékek, a Grocius-, Valen-
tinus-, Heinricus-, Klimo-féle sirkdvek s a rémai mozaikok
fényképi felvételeit tekintetes Zsillé Ferencz ur volt szives
eszkoézolni. A 238., 342., 345., 400., 481., 484., 501., 502.,
530., 591. szd&mok metszeteit magam rajzoltam.

® A Danielik-féle Emlékkonyvben 1852. 402. lapon.






I. A faragvanyok kora és jellege.

Annak ellenére, hogy — a mint mondottam — a mu-
zeum targyainak javarésze, vagy legalabb is a roménkori
emlékek chronologiailag pontosan nem hatarozhatok meg,
mégis minden szemlélének érdeklGdése el6szor is azok kora
felé iranyul. S ha még meggondoljuk, hogy a kormeghataro-
zast a pécsi székesegyhdz, haz&nk egyik legnagyobbszer(
mlemléke épitésének ingadoz6 idémegallapitasa is slrgeti,
mert ezek a kdvek majdnem kivétel nélkil a székesegyhazbdl
kerultek eld, hozzatartoztak, tehat vele a legszorosabb 6ssze-
fliggésben vannak; akkor el6szor is erre kell valamelyes fe-
leletet adnom. Ha volndnak biztos térténelmi adataink, melyek
a székesegyhaz alapitasardl és kés6bbi, de fbleg romankori
viszontagségairdl tuddsitandnak, akkor konnyd volna a fele-
let. De idevonatkozé torténelmi adatunk alig van s a mi van,
az is jorészben osszezsugorodik a birdlat vilaganal. S azért
ha fel is hasznaljuk azokat, kovetkeztetéseink stlya mégis az
emlékek stilusara nehezedik. Arra kell térekedniink, hogy a
kévek alakjat, faragasainak jellemz6 vonasait 6sszhangba hoz-
zuk a torténelem néhany évszamaval, a mely rendelkezésiinkre
all. Utam nem toretlen. Tobb, mint egy szdzada, hogy ezzel
a kérdéssel a legjelesebb tuddsok foglalkoznak, de az ered-
mény a legkllonbdz6bb s az gy aktait ma sem lehet lezar-
taknak tekinteni.

Igen visszatolodik, még az antik vilagba, a pécsi székes-
egyhéz kora, ha Koller Jozseffel/) Szalagyi Istvannal,d Aigl

1) Historia Eppatus Quinque-Eccles. I
-) De statu Ecclesiae Pannoniae L. IV. Cap. Il. pag. 261.



10

Paluli,") Haas Mihalylyalp) Briisztle Jozseffeld tartva, elfo-
gadjuk, hogy a pécsi cathedralis nem mas, mint egy romai
vér, castellum atalakitdsa keresztény templomma. Eszerint a
ll. vagy IV. Kr. u. szédzadban, sé6t el6bb is mar éallnia kellett
az alapfalaknak. A rémai eredet mellett szél a nevezettek sze-
rint a templom négyszogii alakja, négy saroktornya, a mely
egészen vérszerll alakot kdlcsondz neki, olyant, a milyennel
a romai castellumok birtak. A Peutinger-féle tdblan (IV. sz
vége v. V. eleje) Sopiana-nal ilyen castellum rajza lathato.
Azutan a templom kozelében, attol egy kissé délkeletre fek-
szik az Oskeresztény, de még a rémai korbol, a Kr. u. IV.
szazadbol eredd sirkamra, a mely mellett 1780-ban még 13
téglabol falazott Gskeresztény sirt taldltak (azdta elpusztultak).
Tehat a keresztény hitélet mar a rémai korban itt székelt a
székesegyhaz korul.

A székesegyhaz régi Maria, ma Jézus szt. Szive kapol-
naja alatt pedig allitélag rémai vizvezeték romjaira akadtak
1763-band, mely Henszlmann tuddsitasa szerint téglabol ké-
szllt félkorivii, tehat dongaboltozattal volt ellatva és 20 ol-
nyire bele lehetett menni a plspoki székhdz iranyaban.5

") Historia Capit. Qu. Eccl. 1838. 231. és 253. 1

9 Baranya 1815. 223. 1 Gedenkbuch der Stadt Finfkirchen
1852. 22. 1

3 Recensio Cleri Qu. Eccles. Pécs. 1874.1 kot. 5. és kk. II. és 41. 1

4 Szalagyi: i. m.

") Pécs régiségei I. 12. 1 A foldalatti nyilast fed6 kovet 1866.
aug. havaban felszedték, ekkor latta Henszlmann az (reget. A kébe
ezen felirds volt bevésve :

POSTERITATI-SACRVM
HIC
ADITUS-PATET
AD -
AQUAE DUCTUM SUBTERRANEUM
11 PEDES LARGUM - V ALTUM
QUADRO LAP1DE-MAGNA EX PARTE
EXSTRUCTUM
QUEM PROVIDENTIA MAIORUM APERUIT
NE STAGNANTES-AQUAE
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Ebb6l a korilménybél azonban még a vizvezeték romai
eredete korantsem bizonyithatd, az még kevésbbé, hogy a
székesegyhazza atalakitott romai castellum hasznélatéra volt
épitve.

Egyéltalan ez a székesegyhaz korat a rémai id6kre
visszavivé elmélet, barmennyire elhigyjik, hogy a székes-
egyhaz helyén romai épliletek lehettek, igen gyodnge alapo-
kon nyugszik és olyan tlalz&sokra vihet, a milyeneket egy
Szeder nev(i ir6 rovidke czikkében taldlunk, a ki Farkas
Jozsef adatai utan a Guzmics lzidor altal szerkesztett ,,Val-
lasi és egyhazi tar“ 1832. évi Il. flizetében a 180—191. 1
azt allitja, hogy székesegyhdzunk apsisai sem masok, mint
a keresztény kultusz czéljabol a négyszogii romai varépiilet-
hez ragasztott szentélytoldasok, persze a bazilikalis templom-
épitkezésrél ismeretei nem voltak. Sem a négyszogalak, sem

VITIUM AEDIFICIO
INFERRENT
HUNC CASU INVENTUM
ANNO MDCCLX111
CVRA POSTERORUM
CVM SACELLO RENOVAVIT
uT
PERPETUA EXSTARET MEMORIA
HOC SAXUM. ANNO MDCCLXVI.
P. P.

Magyarul: Az utékor figyelmébe! Itt nyilik a bejards a 2 lab
széles és 5 lab (F70 m. magas foldalatti vizvezetékhez, mely nagy
részében koczkakovekbdl van épitve, s melyet 6seink gondoskodasa
emelt, hogy a megrekedd vizek kart ne tegyenek az épiletben. Vélet-
lendl talaltatott 1763-ban. Az utédok gondoskodasa a kapolnaval egyutt
kijavitotta. Hogy ennek orok emléke fonmaradjon, ezt a kdvet 1766-ban
idehelyezték.

Hogy e k& hova tlint, nem sikerdlt kikutatnom, épugy azt sem,
hogy mi lett a restauraczio (1882—1891.) alkalmaval a vizvezetékkel.
Annyit tudok, hogy az Ureg nyilasa helyére most a sekrestyéket fiit6
nagy készilék van épitve. Henszlmann utan idevonatkozolag még koz-
16m, hogy az északkeleti toronyban a katakombaval egyszinesen cisterna
volt, melyet késébb oltarra alakitottak at, s ott a fal igen pontosan
volt vésve. Ebb6l sem latni ma mar mast, mint a torony keleti falaban
a fllkét, melyben az oltar allt.
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a négy torony nem bizonyit a romai épilet mellett. Az els6t
nem is kell fejtegetni, a masodikra nézve pedig tudjuk, hogy
a szent Istvan-alapitotta elpusztult székesfehérvari bazilika, a
mar nem létez§ esztergomi sz. Adalbert-bazilika és még néhany
magyar arpadkori nagy templom négy tornyu volt, a nélkil,
hogy azokat rdmai emlékekbdl alakitottak volna at keresztény
templomma. Hisz éppen e négytornyu szerkezetet Henszl-
mann Imre speczialis magyar épitkez6 modnak allitja, mely
erdsitési és kultusz czélokra egyarant megfelelt.

A mit azonban minden bizonyossaggal megengedhetiink
annyi, hogy a székesegyhaz helyén és a koriil romai épuletek
alltak, talan véar is. Ezt bizonyitja a sok romai emlék, mely
ezen kornyéken napvilagra kerllt, de bizonyitjak gy(jtemé-
nyink 17—22. sz. a. mozaikpadlé-toredékei, melyek alig 100
méternyire talaltattak a templomtdl. Ha ez all, akkor nincs
kizarva, hogy a népvandorlds zivataraiban elpusztult rémai
épuletek koveit az uj épitkezésekhez felhasznaltak, hisz min-
denitt igy tortént, a hol csak rémai épiletek maradtak. S6t
ezt bizonyossagra emeli az a korilmény, hogy a székes-
egyhéz falaiban, f6leg a nyugati kapu mogott is talaltak
romai emlékeket az 1882—1891. évi restaurdczid napldi sze-
rint, &llitolag a nyugati kapu maga is rémai marvany-
koporsékbdl készilt volna. Persze kar volna azt gondolni,
hogy az egész épiilet tisztdn romai kovekbdl késziilt; csak
ilyenek is vannak a tobbi kozétt. Ha pedig er6vel atalaki-
tast akarna valaki elképzelni, az nem terjeszkedhetett a szé-
kesegyhaz két kéfalan tdal, mert a tobbi részleteknek rémai
éplletb6l valo atalakitasat el nem tudom képzelni, ha csak
a gombhoz kabatot nem akartak varrni.

Maéar most, hogy ki hasznalta fel a romai koveket a
keresztény templomhoz, az a folytatélagos kérdés? Az el6bb
felsorolt tudésoknak, ha kovetkezetesek akarnak lenni, azt
kell erre felelnitik, hogy szent Istvan els6 magyar kirdlyunk.
Csakhogy ezt nem hiszi el Henszlmann Imre, a ki azt
mondja, hogy szent Istvan kiraly plispoki-székesegyhéazakat nem
épitett egyet sem, csakis monostor-egyhdzakat. A puspoki
egyhéazak épitését teljesen a plispokokre bizta, és e czélra



az egyhazat javakkal dotélta. Legfeljebb, a mint térvényeibdl
kitlinik, a bels6 felszereléshez jarult hozza.) Ennek kovet-
keztében romai emlékeket is aligha alakitott at templomokka.
Henszlmann e bizonyitdsat a torténelmi tényekre tamasz-
kodva elfogadhatjuk, bar nem tudom mit sz6lnak hozza azok,
a kik Péter kirdlynak tulajdonitjdk a pécsi székesegyhaz
épitését? De ezeknek azt felelhetjiik, hogy mégis csak cso-
dalatos volna, hogy a révid ideig uralkodé Péter épen egy
plspoki egyhazat vélaszszon temetkezése helyéll és igy szt.
Istvannak élvét, mely szerint székesegyhazat a puspok épitse,
rogton annak haldla utdn mibe se vegye ? Czobor azon alli-
tasat, hogy hazai egyhaztérténelminkben nincs arra példa,
miszerint a kozépkorban kiradlyaink maésnak, volt bar az egy-
hadzmegyéjének fépapja, engedte volna a dics6séget, székes-
egyhazat épithetni, megczafolja a Csanadi székesegyhaz, melyet
sz. Gellért épitett, — igaz, szt. Istvdn tdmogatasaval.
Egészen egyedil all véleményével az emlitett Szeder
nevl ird, ki szerint mivel szent Istvdnnak a pécsi plispoksé-
get megalapitdé, 1009-ben kelt levelében e kitétel fordul el6:
»S1 quis (t. i. terminos dioecesis) violare praesumserit, —
sciat se a S. Petro Apostolo, in cujus honore supramemo-
ratus constructus est'-) Episcopatus, perpetuo anathemate dam-
pnandum.“ (A ki az egyhdzmegye hatérait megsérteni merészli,
az tudja meg, hogy sz. Péter apostol altal, a kinek tisztele-
tére szerveztetett a fentemlitett plispokség, 6rok atokkal suj-
tandd.) — mar allt 1009-ben a székesegyhaz, mert sz. Istvan
a plspOkségnek a templom nevét adta, a mint példaul a
veszprémi plspokséget is szent Mihaly egyhdzanak nevezte
el. Sz. Istvdn a mar all6 templomhoz a katakombat adta, s6t
Péter kiraly is épitett rajta. Nem tudom, mennyiben all meg
a veszprémi analogia, de annak bizonyitsara, hogy mar sz.
Istvan el6tt allhatott a székesegyhaz helyén keresztény temp-

# Czobor szerint pedig (Egyhm(v. lap. 1882. 161. lap) meg kell
kilonboztetni a székesegyhadz alapitasat (fundatio) annak épitésétdl
(constructio).

) Ezt a sz6t Karacsonyi (Szent Istvan 65. 1) az alland6 egyhaz
megjeldlésének tartja.
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lom — az analdgianal sokkal sulyosabb bizonyitékot tala-
lunk abban a Koller altal okményszeriileg bizonyitott) tény-
ben, hogy a IX szadzadban, Luipram, salzburgi érsek idejében
(836—858.) mikor Privina szlav fejedelemet uralta e vidék,
Pécsett templomot szenteltek fel és az akkor méar Quinque
Basilicae-nek nevezett Pécs varosat a salzburgi érsek egyhazi
joghatdsdga ald rendelték. Persze merész dolog volna azt
mondani, hogy ez a templom nem lehetett mas, mint a szé-
kesegyhaz elddje, de a valdszinliséget nem zérja ki az a mar
emlitett korilmeény, hogy ezen a kornyéken lehetett Pécsnek
kozéppontja minden id6kben és gyljteményink faragvanyai-
nak régies jellege, a mint kés6bb latni fogjuk. Henszlmann
tagadja még a lehet6ségét is annak, hogy a pécsi székes-
egyhdzban a Privina-féle templom részletei legyenek, mert
szerinte az fatemplom volt.-) De ezt a Szalavérott, Privina
székhelyén talalt k&faragvanyok czéfoljak.

Hogy szent Istvan adta volna az épulethez a katakom-
bat, ez mar pusztan Szeder minden indokolas nélkili folte-
vése. Nem lehet olyan okot elképzelni, a mely sz. Istvant erre
inditotta volna.

Az eddig targyalt vélemények tehat Henszlmannét kivéve,
a pécsi székesegyhazat szent Istvannal hozzék kapcsolatba,
habar még az el6bbi id6kbe is visszanyllnak eredetének
szalai.

A pécsi székesegyhadz korat megallapitani torekvd, leg-
népszerbb vélemény azonban szent Istvant Kkizarja és az ala-
pitds tényét Péter kiralynak (1038—1041, 1044—1046.) tulaj-
donitja. Ipolyi Arnold, ha nem is foglalkozott a keérdéssel
behatobban, ezt vallotta, s6t a déli katakomba-lejaratot Péter
kirdly sirjanak is elnevezte, holott ezt mar el6tte Koller se
hitte. Gerecze Péter is sok ingadozas utan végre e vélemény
mellett foglalt allast3. De leghatalmasabb sz6szél6ja volt dr.

) Prolegomena 34. és kov. 1

-) Székesfehérvari asatasok eredménye. Bpest 1864. 111. lap.

) Archeol. Kozi. XX. ,,Most mar batran mondhatjuk Péter kiraly
korédbol eredé bazilikanak.*
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Czobor Béla.) Nem lehet csodalni, mert egyedul ezt a vé-
leményt latszottak a hazai, s6t kilfoldi kronikdk tdmogatni.

A képes kronika 39. fejezete szerint ,,Quinque Ecclesiis
subterratus est, quam fundasse perhibetur” (Eltemették a pécsi
egyhazban [Pécsett] melyr6l azt mondjak, hogy 6 alapitotta.)

Ugyanily értelemben sz6l Kézai (cap. 27.) és a Budai
krénika (cap. 83.) A lengyelek Gallus-kronikajaban pedig, a
melynek szerz6je 1112—3-ban Magyarorszagon jart, ezeket
olvassuk: ,,Quo (sancto Stephano) de hac vita migrante Pe-
trus veneticus Ungariae regnum recepit, qui ecclesiam Sancti
Petri de Bazoario inchoavit, quam nullus rex ad modum in-
choationis usque hodie consummavit.“ Pauler Gyula? és
masok a ,Bazoario' szobdl ,Pécsvart’ olvastak s azért e helyet
igy forditottdk: ,,Szent Istvan halala utdn orszagat Péter, a
a Velenczei kapta meg, a ki szent Péternek pécsi egyhéazat
kezdte épittetni, de ezt maig (1118. a kronika kelte) a meg-
kezdett moédon még egy kirdly sem fejezte be."

Ha a kronikak ezen tudositasai megallndk a kritika pro-
bajat, csakugyan nem Kkellene tovabb kutatnunk, mert farag-
vanyaink jellege 6sszhangban volna Péter kirdly koréaval, bar
alig tudnék megmagyarazni, hogy a pécsi plspok szent Istvan
koraban székesegyhéz, illetve nagyobbszerii templom nélkul
maradt volna, mikor mar Kalocsan, Esztergomban, Csanddon
megépitették a székesegyhazakat. Amde az dsszes foltevéseket,
melyek a krénikékhoz fliz6dtek, halomra dontdtte dr. Karacsonyi
Janos, midén a ,Szazadok“ 1897. évi folyamaban 291—297.
1 kimutatta, hogy a ,,Bazoario* sz6 nem Pécsvarat, hanem Bu-
davarat jelenti s csak az idegen nyelv(i olasz vagy franczia
kronikas ferditette el igy a nevet, a mit nem lehet csodalni, mikor
magyar emberek irasaiban is elferditve fordul el§ a Budavar
név. Pécset sohasem nevezték Pécsvarnak és a kozépkorban
volt jo latin neve : Quinque-Ecclesiae ; s a kronikés bizonyéra
ezt hasznéalta volna, ha Pécsrél irt volna. Tehat Péter kiraly-
nak Karacsonyi szerint a pécsi templomhoz semmi koze,

‘) Egyhdzmivészeti lap. 1882. 161. s kdov. |
-) A magyar nemzet tort. I. 101. 534. 11 162. j.
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hanem igenis az 6-budai prépostsagot és annak templomat
alapitotta, s az a korulmény, hogy nem fejezhette be, meg-
felel révid és zavaros uralkodasanak.) — A képes krénika
(1358) adatait meg épen megbizhatatlanoknak tartja Karacsonyi.
A torténeti alap ezen megingasaval Czobornak ergsitésul hoz-
zakapcsolt azon érvelése, hogy kozépkori szokds szerint a
kirdlyok az Aaltaluk épitett templomokba temetkeztek, s igy
kellett Péterrel is toérténnie, a mint sz. Istvant Székesfehér-
varott, . Andrast Tihanyban, sz. Laszl6t Nagyvaradon, Bélat
DOm@son temették el, mint az illetd egyhazak fundatorait —
ugyancsak elesik.

Annak ellenére, hogy meggy6zeivé bizonyitékaitdl, a pécsi
székesegyhdz alapitasat illetleg csatlakozom Karacsonyihoz,
mégsem fojthatom el csod&lkozdsomat azon, hogy a Péter ki-
ralyrol sz6l6 — mondjuk Karacsonyival — ,,mese* olyan*koény-
nyen belekeriilt a kronikékba és hamisitvanyaikba. Ugy sejtem,
hogy Péternek mégis van valami kdze a pécsi cathedralishoz.
Azt nem alapitotta, de talan valamit épitett rajta. Ezt nem
zérja ki az 6budai prépostsagi templom épitése, mert ha ott
temették is el Pétert — a mint Karacsonyi bizonyitja, — nem
lehetetlen, hogy eredeti szandéka a mar felépilt pécsi cathed-
ralisba valo temetkezés volt. Megerd@sitené, sét véleményemnek
egeszen megfeleldleg egészitené ki ezt ,,Janos gercseifdespe-
res krénikajall ha Marczali, Klaié, Pauler és Domanovszky-)
ezt hamisitvanynak nem tartanak.

Ebben ugyanis ott, a hol elbeszéli, hogy Péter kiraly
Imre herczeg halala utan vissza akarta hdditani Slavoniat,
a kovetkez6k olvashatok: ,Verum Sanctus rex, quietis pa-
cisque amans, iniquum censuit, sponsam iure suo privare.
Quare Petrus, ut magis pio regi complaceat, cathedralem
Sancti Petri Quinque-Ecclesiis absolvit,” s azutdn ,Petrus
sequente anno mortuus, Quinque-Ecclesiis sepelitur.” (,,Azon-
ban a nyugalmas és békét szeret§ szent kiraly helytelennek

*) Czobor azon megjegyzése, hogy a székesegyhaz Péter apos-
tolrdl, Péter kiraly patronusar6l van elnevezve — mitsem bizonyit.

-y Domanovszky Sandor: Szazadok. 1905. 680—685. 1 Sufflay
Milan: Szazadok. 1904. 511—536. 1 és még Szazadok. 1903. 461-468. I



tartotta, hogy ardjat jogatdl megfoszsza. Miért is Péter,
hogy a kegyes kiralynak jobban tessék, — szent Péter pécsi
székesegyhazat befejezte.” ,Péter a kovetkez6 évben meg-
halvan, Pécsett temették el.”) Ezszerint mas kezdte volna
el a pécsi székesegyhdzat épiteni, a mint a szdveg Ossze-
fliggésébdl kitetszik, valoszinlileg szent Istvan, de Péter
fejezte be. Mar most csak azon fordult meg e tudositas
hitelessége, hogy vajjon Janos féesperes a tobbi ismert
magyar krénikdbol meritette-e adatait, vagy nem. Sufflay
Milan egy kilon pécsi kronikdt fogad el féforrasaul, mely
kronika a XI. sz. végén, Ugy sz. Laszlo kiraly uralkodasa
alatt vagy Kéalman kiraly uralkodasa kezdetén egy, a pécsi
viszonyokkal ismer6s pap tollabdl kerilt volna ki, minthogy
a pécsi székesegyhdz alapitasara nézve uj elemet: Sz. Istvan
kezdeményezését tartalmazza. Elénken sajnalom, hogy a kroni-
kanak hitelességét ez id6 szerint bebizonyitani nem lehetett
és igy a mi targyunkra vonatkozd, tetszetfs allitasat sem le-
hetett elfogadni.

De ezzel a székesegyhaz alapitasara vonatkozo torté-
neti adatokat ki is meritettik a nélkil, hogy biztos meg-
allapodasra juthattunk volna. Még csak egy hiteles torténeti
adat van a székesegyhaz épitésével 6sszefliggésben, és ez mar
feltételezi az épilet fennallasat. Ugyanis 1064. &prilis 11-én
a pécsi székesegyhadzban korondztdk meg Salamon Kkirélyt.
Az Unnepélyre kovetkezé éjjelen tliz Utdtt ki a templomban,
melynek kovetkeztében a Thurdczy-kronika szerint Ugy a
templom, mint a szomszédos éplletek dsszedultek. A tliz
akkora volt, hogy a toronyb6l a harangok leestek.

Ehhez az adathoz kapcsolom Henszlmannak, a pécsi
székesegyhaz és a mi faragvanyaink korara vonatkozé véle-
ményét.) Henszlmann szerint a régi székesegyhdz ebben a
tlzben teljesen elpusztult, mert az csak ,szikségleti, tehat
kevésbbé tartés anyagbol készilt templom volt s ebbdl ko-
vetkeztetve a mai egyhaznak még csak egy pardnya sem
eredhet akar szent Istvantdl, akar Pétert6l. Kulonben is sz

‘) ,.Pécsnek kozépkori régiségei” ez. mlvében. I—IIl. kotet.
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Istvdn szeékesegyhazakat nem épitett. Kozbevet6leg jegyzem
meg, hogy koronazésokat aligha tartottak olyan fatornyos,
sziikségleti templomokban. De ezt a sziikségleti jelleget maga
Henszlmann czafolja meg, mikor elbeszéli, hogy a pécsi
puspoki székhaz homlokzatatol a székesegyhdz deli kapujaig
terjed6 iranyban olyan romokat talaltak, a melyek kdzt oszlop-
maradvanyok is fordultak el6 Erre siet rdmondani, hogy ez
volt a régi cathedralis, ez lehetett szent Istvan vagy Péter
alkotadsa, mert a régebbi bazilikak oszlopos rendszer(iek és
nem pillérrendszerliek voltak, mint a mai pécsi székesegyhaz.
Szent Istvdn székesfehérvéri bazilikaja is oszlopos volt. A
nélkil, hogy a pilléres és oszlopos rendszerb6l vonhat6 kor-
kovetkeztetésekre akarnék mar most Kkitérni, annyit konsta-
talhatok, hogy egy oszlopos rendszerl bazilika nem lehetett
csak szikségleti épilet. Mert ha volt k8oszlop, a mihez oly
nehezen lehetett hozzajutni azokban az id6kben, akkor volt
kéfal is, tehat az épuletnek tdmdrnek, szilardnak kellett lennie.
Inkdbb azt tételezem fel, hogy ez a templom volt a Luipram
érsek korabeli egyhdz, vagy inkabb a Quinque-Basilicae név
utdn itélve, — egyhazak egyike, mely talan a pogany magya-
rok pusztitdsai kovetkeztében valt romma. Azt azonban taga-
dom, hogy az 1064-diki tlizvészben akar a pécsi székes-
egyhéz, akar ez az oszlopos templom teljesen elpusztulhatott
volna. Persze, hogy egyik is, masik is alaposan leéghetett,
mert fabdl volt a tetejik, de a kéfalak megmaradtak, ha egyes
részletek le is diltek.

Henszlmann a székesegyhaznak a Xl. szazadnal késdébbi
korara nézve mas bizonyitékokat is felhoz. A roman stilt —
pillér rendszerrel értve — szerinte Magyarorszagon ,valami
nagyobb kifejlédésben nem alkalmaztak a XII. szazad harma-
dik negyede el6tt.“ Szerinte a most mar nem létezd, és
sz. Istvan-korabelinek hitt esztergomi sz. Adalbert-egyhazat
is csak 1188—1198. kdzt J6b érsek idejében kezdték épiteni.
(Akkor egy tlizvész miatt csak atépitették s eredetileg sz. Istvan
korabol, 1010-b6l vald).) A kalocsai sz. Istvan-korabeli tem-

) Karacsonyi: Sz. Istvan.
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plom Henszlmann szerint csak sziikségleti templom volt.) A
XIl. szdzad harmadik negyedében épitett Ill. Béla kirdly a szent
istvan-féle székesfehérvari bazilika helyére uj egyhazat, mely
a pécsihez hasonldan pillérrendszeri volt, f6hajéjanak szé-
lessége, az északi pillérsor tengelyétdl a déli sor tengelyéig
szdmitva, (Henszlmann altal a feltaldlé biszkeségével felalli-
tott azon egység, melylyel a kozépkori épiték épitményeik
aranyait megéllapitotték,-) 412-szer foglaltatott a f6hajo hosz-
sz&ban, Pécsett 5Y2szer. Pillérei attikai labd négyszdgu ha-
sabok voltak, mint Pécsett.

Ezen érveinek végeredményekép kimondotta Henszl-
mann. hogy templomunkat a XII. szdzad harmadik negyede
el6tt nem épithették. Az éplillet maga ugyan korai roman, de
a benne lév6 szobormivek (méar a mennyit 6 lathatott) kés6i
roman stilliek, tehat az éplletet az érseki pallium kivaltsaga-
val bir6 Calanus pécsi puspok (1187—1219.) emeltette, a
szobraszati miveket Bertalan puspok (1219—1252.) keészit-
tette. Henszlmann érzi tételének ingasat, mid6n beismeri,
hogy némely biztosan keltezett magyar apatsagi egyhaz, mely
a Xlll. sz. elején Ujra épittetett, aranylag (?) fejlettebb stilt
mutat a pécsi temploménal. Csak az 1256-ban fdlszentelt
jaki templomra gondoljunk, micsoda oridsi kilonbség van a
kett6 kozott, pedig Henszlmann szerint a korkuldnbség nem
volna tébb 50 évnél.

»A pécsi tervez6 alkalmasint dijoni benczés volt —
mondja végil Henszlmannd — kinek Calanus érsek (?) a
tobbszor ismételt velenczei Gtjaban latott, akkor idében hihe-
téleg igen hires gurki templomot tlizte ki el6mintdul szé-
kesegyhdzanak tervezésére“ — az altemplom oszlopainak
magassagat azonban a dijoni minta szerint vette, — vagyis a
tervezeésben franczia-német befolyds érvényesilt. De azt is

') ,,Magyarorszag 0-keresztény stb.* 49. I. Pedig itt is keriltek
el6 szépen faragott részek és végre ha a templom téglabdl épilt, még
nem jelenti azt, hogy sziikségleti.

1) Théorie des proportions dans I’architecture. Paris. 1802.

3 Pécs régis. 1. k 71 1
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elismeri Henszlmann, hogy a négytornyu székesfehérvari bazi-
lika is mintaul szolgalt.)

Henszlmann nézeteinek birdlatdba méar csak stilisztikai
fegyverekkel Iéphetiink, a melyekt6l tébb eredményt is var-
hatunk, mint a torténeti adatoktol.

Bevezetésil azon két észrevételt teszem, hogy el6szor
valésdgos sértés a pécsi székesegyhaz tervezdjére rafogni,
mintha az a gurki templomot kopizalta volna és masodszor,
hogy a mindenkori pécsi plispokok — kezdve a legelsétél, Bo-
niperttdl, bizonyara els6 sorban arra toérekedtek, hogy ma-
guknak székesegyhazat épitsenek. Ha szent Istvan toérvényei
szerint minden 10 kozségnek templomot kellett épiteni, elkép-
zelhet6-e, hogy a javadalommal dotalt plspok templom nél-
kil maradt volna? Es ha torténelmileg bizonyos, hogy a
Pécst6l két oranyira lakd pécsvaradi benczések 17 évi épités
utdn mar 1015-ben félszentelték egyhazukat,d hiheté-e, hogy
a pécsi puspdk megelégszik valami fabdl 6ésszerott imahéaz-
zal? Bizonyos, hogy a székesegyhaz 1064-ben leégett, mar
most ettdl kezdve Calanusig, tehat 120 évnél tovabb nem
lett volna Pécsett cathedralis ? Hihetetlen. Henszlmann véle-
ménye mar csak ezen okokbdl sem allhat meg. Még kevésbbé,
ha a székesegyhaz épuletét és a k&tarunkban levé faragva-
nyokat stilisztikailag vizsgaljuk.

Elval kell elismernink, hogy a rendesen hosszantartd
kozépkori templomépitéseknél a szentélynél indult ki az épit-
kezés és hogy a szorosan épitési részek rendesen korabbiak,
mint a diszit6 elemek, melyeket késébb is hozzatoldhatnak
az éplilethez, legfeljebb egyszerre késziilnek az épllettel.

A pécsi székesegyhdz szorosan épitészeti részei kétség-
telenné teszik, hogy azok a XI. szdzadban jottek létre.

A két f6fal nem készilt boltozat hordasara, mert attol
kezdve, hogy a XIV. szazadban a sulyos csucsives boltozatokat
rajuk helyezték, a nagy nyomas kovetkeztében lassankint kifelé
hajoltak s ez a kihajlas elérte a 30 centimétert, a mint errdl

) Pécs régiségei I. 97. 1
2 Karacsonyi: Szent Istvan 37. I
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ma is barki meggy6z&dhetik. De még csatantsabb ennél az a
tény, hogy Schmidt Frigyes baro, a restaurator, mikor az 1882-
ben elkezd8dott restauraczidkor a csucsives boltozatokat le-
hordték, a falak tetején rdakadt a fagerenddk agyaira, a me-
lyekbdl a templom teteje eredetileg alkotva volt, a mint ezt
Schmidt az 1882. évi épitési naploban jelenti.) Ne csodal-
kozzék tehat senki, hogy a templom olyan konnyen leégett
1064-ben. Tudjuk, hogy a bazilikdkat a legrégibb korban
fedték faval, lett légyen az akar a korai nyilt gerendas fedél-
szék, akar fatdblamennyezet, mint példaul a Bernward altal
1003-ban épiteni kezdett hildesheimi sz. Mihaly egyhaz 1200.
koril kifestett tablamennyezete. Igy volt fedve sz. Istvan szé-
kesfehérvari basilikdja is. Ellenben a Xll. szazadban altaldban
a boltozat jarta az épitésben.

Komoly ellenvetésiil hozhato fel az a muitorténeti tény,
hogy a famennyezet, illetéleg a fagerenda tdmasztdja rendesen
az oszlop és nem a pillér, mint a mi templomunkban. De
eloszlik minden kételylink, ha fontolora veszsztik, hogy a pil-
lér mar a IX szazadban is megjelenik az épitésben és hogy
milyen gond volt a kdzépkorban oszlopokat, féleg monolithe-
ket szerezni olyan helyen, a hol erre se kd&banyak, se antik
gorog vagy romai épuletek nem kinalkoztak, a honnan az
oszlopokat egyszerlen kiszedték és a keresztény templomok-
ban felhasznaltak, a mint erre szamtalan példa van Olasz-
orszagban. Konnyebb volt a velenczeieknek a szent Mark
templom szdmara porphyreket széllitani, kdénny(d a rémaiak-
nak a sz. Pal bazilika remek oszlopait a rémai templomokbdl
kidonteni, hisz csak a keziiket kellett kinydjtani, de nehéz volt
a pécsi plUspoknek ilyeneket szerezni a magyar kultdra elsé
lépcs6in, mikor itt még okszerl k&banyaszatrol sz sem le-
hetett hozz&ért6 emberek hidnyaban ; a kilfoldrél valé beszer-
zésik pedig annyi nehézséggel, id6- és pénzaldozattal jart.
Van ra eset, hogy az északeuropai pulspokok bejartak fél Ita-
liat és draga pénzen vették Ossze a kulonbdzé anyagu és
nagysagu oszlopokat, Ugy hogy aztan sokszor ezekhez kellett

) A pécsi pispoki levéltarban.
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szabni az egész templomot. Az 1003-ban épiteni kezdett hil-
desheimi sz. Mihaly-templom famennyezete ellenére is pilléres
bazilika; épigy a Xl. sz. elejérél valé veronai S. Zeno tem-
plom, hol pillérkoteg valtakozik oszloppal.

A székesfehérvari bazilika a kiralynak, a leggazdagabb
és leghatalmasabb magyarnak alkotasa volt; ennek korilmé-
nyeit nem lehet a pécsi viszonyokkal @sszemérni. Tehat ha
ott pompéazhatott a marvany, itt meg kellett elégedni a kéznél
lev6 szerényebb pécsi havihegyi homokkével, mely kisebb
faragasokra és falazasral) jo, de monolith-oszlopok, kilénd-
sen akkordk, mint a mekkorakra a karcsu aranyu pécsi szé-
kesegyhazban sziikség volt, nem igen keriilnek ki bel6le. Ezért
aztan a pillérekre fesziil6 archivoltokon emelked6 fal maga-
sabb is, mint masutt és igy a templom aranyai nem nyomottak.

A pécsi pillérvallkéveknél egyszer(ibbet képzelni is alig
lehet: a szentélyben egy hengertag és rajta az abacus (fedélap).
(45. sz.) Csak a diadaliv 0Osszetettebb tagozasu pillérein vol-
tak diszesebb faragésu fejezetek (a gydjteményben 27., 29., 31.,
32. sz.) és veluk szemben a féfalakon gyamkédvek (35. sz.) Ezek-
nek durva esetlensége ugyan még nem bizonyiték a Xl. sza-
zadbol val6 eredetik mellett, de ha 0Osszehasonlitjuk Oket a
szentélyapsisok frizének torzfejeivel, (636—659. sz.) rogton
észre kell venniink a stil azonos voltat, pl. a szemeknek ka-
rikdkkal valo jelzését, a kéanyag hasonlosagat. Mib6l azutan
kovetkezik, hogy egykoruak, vagyis minthogy a szentély a
legrégibb része a templomnak, ezek pedig épitészeti tagok és
a gy(jteményiinkben lathato tobbi faragvanyoktol szembetling-
leg eltérnek, pedig azoknak stilje is még részben a XlI. sza-
zadé, a mint latni fogjuk, — biztosan megallapithatjuk azt,
hogy a székesegyhaz szentélye a Xl. szazadbol valo.

A hajok pilléreinek vallkévei szintén egyszerlek. Csak
abban térnek el a szentélyéitél, hogy nem dombord, hanem

") A székesegyhaz falazata Ugy késziilt, hogy a falak kilseje és
belseje, ot oldalan faragott koczkakdévekbdl volt szerkesztve, s igy a
kdvek hatodik, belll es6 fele nyers alakjaban hagyatvan, e két burko-
latnak mondhat6 fal kozotti teret er6s czementtel vegyitett k6tormelék-
kel toltotték ki. Czobor: Egyh. mdv. lap. 1882. évf. 342. 1
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homor( vagésuak. (47. sz.) Meg kell jegyeznem, hogy a hajoé-
beli pillérekhez a koczkafejes félhengeroszloptagokat csak az
1882—1891. restauraczi6 alkalmaval toldottak hozza, mert
eredetileg azok is négyszégi hasabok voltak, mint a szentély
pillérei. Az énekkarzat (chorus) diadalivének a négyszogi
hasadbhoz toldott négy félhengeroszlopos tagozatd pillérein
koczkafejezeteket (30. sz.) és azok korcsait (24—27. sz.) al-
kalmaztdk. Gerecze azt allitja, hogy itt is alakos faragasu
fejezetek voltak eredetileg, de azok elégtek és a koczkafejek-
kel pétoltattak. Hajlandd vagyok inkabb azt hinni, hogy a
hajokat valamivel kés6bb épitették a szentélyhez és mivel a
nagy mivet miel6bb &t kellett adni rendeltetésének, mert a
magyarok lassankint a keresztény hitre tértek és igy a temp-
lomra éget6 sziikség volt, azért aztdn a hajokban mar min-
dent egyszerdsitettek. Bizonyiték erre a nyugoti kapu (23. sz.)
feltin6 egyszer(isége és az a korllmény, hogy ugyanazon va-
gasu tagozatokbdl van dsszeszerkesztve, a milyenek a hajo-
pillérek vallkdvei. Mennyivel ddsabb lett volna ez a nyugoti
kapu, ha a katakombalejaratok, vagy a késator (népoltar) ter-
vez@je készitette volna!

A pillérekhez hasonl6an az archivoltok is sima profiltek,
szoval az épitészeti tagozatok csak aranyaikban szépek, de
kidolgozasukban nagyon egyszer(iek. Czobor Béla dr. irja az
Egyhadzmiivészeti lap 1882. évf. 228. 1, hogy a szentély f6-
apsisdban az 1882. évben a restauraczi6 alkalméval egy szii-
kebb és kisebb roméan ablak egyik felébe vagott tagasabb
roman ablakot taldltak. A mibdl helyesen kdvetkeztette, hogy
még a roman korszakban a Xll. sz. végén Kkibdvitették a régi
Xl. szdzadbeli szlik ablakokat, vagyis a benczések régibb
szigord m(ivészeti hagyoméanyaihoz csatlakoz6 egyhazat a fej-
lettebb roman stil kdvetelményeihez igyekeztek hozzaszabni,
azért van itt-ott a korkllénbség és latszdlagos ellenmondas
ugyanazon épitmény részleteiben, de az eredeti XI. szdzadbeli
allapot mindendtt Kicsillan.

A terjedelmes, 6t hajos katakomba, mely bizonyara egyutt
épult a szentélylyel, szintén nem tagadhatja meg Xl. szazad-
beli jellegét. Oszlopainak fejezetei az egyszer( roman koczka-
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fejezetek minden diszités nélkil. Attikai oszloplabai meredek
metszetiiek, alsé parnatagjuk nem dagad ki a fels§ parnatag-
hoz és a kozbees6 trochilushoz képest. Saroklevél, illetve
sarkantyd még nem jelentkezik az als6 parnatag és az osz-
loptalp kozott. Hol vannak ezek az egyszerd, szigora oszlop-
labak a 298. szam alattitdl, a mely mar a hanyatlads bélyegét
viseli magan! A boltozatok élein borddk nincsenek, a melyek
a késébbi roman boltozatokon el nem maradnak. A boltozat
alakja hasonlit az esztergomi sz. Istvan-kapolndéhoz. Ezek a
régies formak egy kis nehézséget tamasztottak Henszlmann-
nal, a melyet § azzal az allitAsdval igyekezett elméletei utja-
bdl eltavolitani, hogy az altemplomban a régibb idomokat
konzervativebben alkalmaztdk, mint a fels6 templomban. De
ebbdl korantsem viladgos, hogy miért tették volna ezt ? A ti-
hanyi benczés altemplom, melyet I. Andras kirdly 1054-ben
alapitott, latszlag még régiesebb formakkal bir, azonban in-
kabb azt kell mondanunk, hogy az egyszer(iség nagyobb ott,
hisz Henszlmann maga is elismeri, hogy a husz évvel régibb
salzburgi nonnbergi altemplomban is tébb a csin, az oszlo-
poknak van laba és kapitelje. A helyiséget harom oszloppar
osztja harom hajéra. A hengeroszlopok feje és laba egy-egy
kétabla. Az oszlopok kozé hevederivek vannak hizva, melyek
kozt dongaboltozat tertl el.])

A négy torony is egykort a templomépiilet tébbi részei-
vel, legfeljebb annyival kés6bbiek azoknal, hogy a templom
teljes elkésziilése utan épitették Oket, de mar ezekbdl estek
le a harangok az 1064. évi tlizvészkor. A hazai régi specialis
négytornyos rendszerrél helyesen mondta Henszlmann, hogy
az vedelmi czélokat is szolgalt és a 2 keleti torony nem volt
egyszerden szentélytorony, sem a 2 nyugoti ikertorony. Pécsett
a négy torony nem is szerves része a templomnak, mig Szé-
kesfehérvarott a sz. Istvan-féle bazilikdn csak kelet és nyugat
felé szoktek ki a templomfalon tal, de délészak felé nem.
Azt hiszem a védelmi czélt kdzelebbrél is megjeléltem, middn

") Henszlmann: Magyarorszag 0-keresztény sth. miemlékeinek
rovid ismertetése. 53. lap.



azt allitom, hogy a pogany magyarok id6kozonkénti folkelései
ellen biztositottdk a keresztény egyhazakat a nagyobb koz-
pontokon, tehat Pécsett, Székesfehérvart, Kalocsan, Esztergom-
ban. Pécshez meg épen kozel volt a magyar poganysag egyik
fészke: Somogy, a honnan Kupa valé volt. A mint tudjuk,
a pécsvaradi apatsag Orizetére is 200 fegyverest rendelt még
szent Istvan kiraly. Tehdt az apré villongasok napirenden
lehettek akkoriban és mivel a lakohazak csakugyan ,,szikség-
letiek*, s nagyobbrészt fabol voltak, a templomba huzodott
a fenyegetett papsag és hivlsereg. A négy torony azonban
mas szerkezetben a kulfoldon is el6fordul, pl. a sz. Istvan
sogora, szent Henrik csaszar altal 1012-ben befejezett bam-
bergi démon.

A székesegyhaz diszitményi és figurdlis faragvanyainak
z0me, azok t i. a melyek nincsenek feltétlenll sziikséges
épitészeti tagozatokkal kapcsolatban, hanem a nagyobb pompa
kifejtése végett ondlléan is beilleszthet6k a mar fennallo épi-
let keretébe — bizonyara Ujabbak az épitészeti részeknél. E
foltevést nemcsak czéljuk, hanem stiljik is megerdsiti.

A Kkatholikus kultusz czéljaira a kozépkori bazilikakban
szikség volt oltarra, (kés6bb tobb is volt) szdszékre, illetd-
téleg a lectio és evangélium felolvasdsa végett ambokra,
keresztel6 kuatra; plspoki egyhdzban a plspok székére, bé-
méajara. Mindezeket bizonyara mar a szentély elkésziilte utan
feldllitottak a mi székesegyhdzunkban, s6t a szentély kozepe
bizonyara korlattal volt elzarva az oldals6 részekt6l, vagyis
a papsag a hivekt6l.) De nem mindent készitettek kd&bdl,
hanem egyik-masik targyat fabdl is. Az ambonak nyomat a
diadaliv déli pillére mellett megtaldltak 1883-ban. Itt nem
készlilhetett minden egyszerre Ugy, mint Székesfehérvart, a
hol a kiralyi akarat és pénz a legértékesebb faragvanyokkal,
mozaikokkal és nemes ércz-szerelvényekkel diszitette a ki-
ralyi temetkezé-templomot. A fatargyakat azutan lassankint

0 Kés6bb vasracscsal volt a szentély koriilzarva, mely 1690-ben
tlint el. (Aigl. Hist. capit. 237. 1)
2 Schmidt jelentése 1883. majus 25-r6l a pisp. levéltarban.
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kicserélték kodolgokkal. Kozben 1064-ben a tlz is elpusz-
titotta az éghetd szerelvényeket. A mi cathedralisunk oltarai,
keresztel6-kutja, ambdi mint egységes targyak elpusztultak,
de fonmaradtak a kétarunkban lathat6 faragvanyok, a melyek
ezeknek részleteit alkottdk. Persze a legélénkebb rekonstrualo
fantazia is gyenge ahhoz, hogy e toredékeket ismét egy-
ségekké allitsa 6ssze, mar csak azért is, mert a mi megvan,
az csak egy toredéke a voltaknak és utdvégre egy-egy par-
kanyrészlet, kazettalap, ivbéllet szamtalan formaban lehetett
alkalmazva agyis mint az oltar, Ggyis mint az ambo stb.
részlete. Az igazi alkalmazast eltalalni nem lehet. De sze-
rencsére maradt fenn két, illetve harom ilyen egység, a mely-
nek részleteit eredeti helylikre lehetett tenni. Ezek: a nép-
oltar késatora, az északi és déli katakomba-lejarat, a melye-
ket a maguk helyén ismertetek.

Mindezen faragvanyok stilje alaposabb vizsgalat utan
épen nem tlnik fol olyan késé korunak, mint a hogy Henszl-
mann Allitja, a ki nagyon keveset ismert bel6lik, s6t java-
részik csakis a Xl. szdzadba illeszthet§ be, a Xlll. szazad-
ban azonban mar anachronismusok, vagy legfeljebb ma-
solatok.

Kezdjik a figuralisokon. Eltekintve némelyik alak durva,
esetlen kidolgozasatol, a mely nem mindig a régiség, hanem
a faragd Ugyetlenségének jele, feltin6é nemcsak a lejarati,
hanem 693. és kk sz. szobormiveken is a sok dragakoves,
gyongy0s paszomant a ruhdk szélein, kozepén, és a négy-
sz0gl himzett betét a kopenyeken.

Ez hatarozottan bizanczi sajatsdg, a melynek mar a ra-
vennai, (pl. az Apollinare Nuovo szlizeinek ruhain), de f6leg
a konstantinapolyi Aja Sofia mozaikjain f6los példait talal-
juk, s6t ha a kora kozépkori iparmivészeti targyakat, tehat
a szbveteket, zomancz- és elefantcsontmiiveket megnézziik,
a melyek egész Eurodpadban el vannak szorva, ugyanezen me-
rev gyongyos-dragakoves, némelykor mustras szovet(i divatot
taldljuk a hamisitatlan bizanczi kdpenyeken, melyek a vallon
vannak osszetlizve, (703.—722. sz.) a nyaknal behasitott
tunicadkon, zart czip6kén. A ruhared6k elrendezése merev.
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Nemcsak azt értem ezalatt, hogy sokszor a red6k bevajt par-
huzamos vagy ékalakba és az ék végén apro vajasokkal hu-
zott vonalakkal vannak jelezve, (pl. 689., 711., 716. sz.), ha-
nem f6leg azt, hogy a feltlizétt, vagy felkotétt ruhdk szogle-
tes obli, symmetrikus red6zetbe vannak szedve. (191., 697.,
703. sz.)

Kevés naturalismus, erds stilizalas, conventio, sémak.

Csak a déli lejarat tarisznyas pasztorain latszik a meg-
figyelés (227. sz.), de még itt is, midén a conventionalis
mozdulatokon tul akar valamit a faragé Kkifejezni, cserben
hagyja alakitd ereje, azért olyan kitekert nyaku a folfelé néz6
pasztor. Osszekottetésiink Bizanczczal torténeti tényl) és az
is, hogy mekkora befolydsa volt a keletrdmai f6varosnak
egész Europa mlivészetére, ha nem is az épitésben (értve a
centralis szerkezet(i épitésmodot), hanem a festésben, szobra-
szatban és iparmivészeiben a kozépkor elején és derekan
és épen a Xl. szazadban, mikor egész Eurdpa follélegzett
attdl a nyomastél, melylyel a chiliasmus (az a balvélemény,
hogy az ezredik esztend6ben elpusztul a vilag) nehezedett az
emberek kedélyére; mikor ujult erdvel indult meg Eurdpa-
szerte az épitkezés s A4ltalaban miivészi tevékenység. Ha
akarmelyik véleményt fogadnok is el, hogy a németek vagy
az olaszok folytak be hazdnk mdlvészeti életének els6 1épé-
seire, a bizanczi hatast mindegyiknél megtalaljuk, a velenczei
szent Mark templomon épugy, mint Bernward, a hildes-
heimi pispdk érczinlvein, barhogyan tagadjék is ezt a né-
met tudomanyban. Ott van azon a félkdrives marvanyalapu
mozaikképen, melyet az esztergomi sz. Adalbert-templom
romjai kozt taldltak s az l6 Udvozit6t, két szent alakkal és
két angyalfejjel kornyezve &brazolta.3

De mér a XIl. szdzad vége felé és még inkdbb a XIII.
szazad elején csokken ez a befolyas. Uj szell6k fujdogalnak
Eurépa mivészi életében. lgaz, hogy nalunk a tatarjaras

ATuroczinal olvassuk az 6budai egyhazrol, hogy Magistri lapi-
cide e Grecia ducti, vagyis gordg kéfaragok épitették.
)Méathes: Arx Strigon. 128. §. és Tab. XIIl. A
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(1241.) egyid6re minden muvészeti tevékenységet megakasz-
tott, de azutdn az mar nem volt olyan irany(, a melyhez a
mi szoborm(iveinket hozzacsatolhatndk.

Amde nem minden figuralis faragvanyunk esik ebbe a
csoportba, mert van egy csoport (701. sz. és a tobbi ott
felsorolt apostolszobrok) a melyen a gydngyods-dragakdves
disznek nyoma sincs. De nem is szlikséges azt, még a bi-
zanczi hatast feltételezve is, minden esetben csalhatatlan kri-
tériumként keresniink, azért lehet a mi igen korai. Eszak-
Olaszorszagban a longobardok uj elemeket vittek a szokasos
sémékba.lp A ki latta a veronai S. Zeno portaléjan lev6 élénk
vadaszjelenetes dombormiivet, megérzi, hogy ezek uj, friss
hangok a bizanczi mdvészet egyhangisagadban. Nem akarom
ezzel azt mondani, hogy a mi csoportunk uj haladasi fazist
jelent a székesegyhaz faragvanyai korében. Haladas rajtuk
épen nem észlelhet6. Talan még a keves kivétellel bizanczi
iskolahoz tartozd lejarati dombormuiveken (175. és k. sz.) és
a tobbi velik rokon alakos faragvanyokon (688. és kk. sz. ki-
véve az apostolok szobrait) is tobb az eredetiség, mint eze-
ken. De Xl. szazadbeli voltuk kétségtelen. Az egyiken (701.
sz.) olyan levéldiszitmény van, mely kordt nem tagadhatja
meg és a rajtuk lathatd betlk alakja a szent Istvan korabeli
betlik typusa. A XIl. sz. végén és a Xlll. sz. elején mar ma-
jusculakkal irtak, melyekre példa a 767. sz. sirkétoredék. Nincs
kizarva azonban, a mit Gerecze is allit, hogy ez a csoport
régebbi szobrok rossz masolataibol all.

A Xl. szazadbeli illetve korai kozépkori jelleg még vi-
lagosabban észlelhet§ a ké&tar diszitményi faragvanyain, me-
lyekbdl oly tekintélyes szam all rendelkezéslinkre.

Altalanosan jellemzi ezeket a lapos relief, az erés stili-
zalds. Egy levélkének a hegye sem vélik el az alapké fell-
letét6l, a diszitmény minden részlete odatapad a sikhoz,3 a

0 E. A Stuckelberg : Longobardische Plastik. Ziirich 1896. Ugyanaz
a Christliche Kunst 1905. folyam 12. fiiz.

» A sik, vagyis a diszitett épitészeti tag, lehet dombord vagy ho-
mord, azért a szabaly érvényes.
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melyb6l maga a diszitmény csak kevéssé all ki és felllete
lehet6leg sik. Nincs itt az egyes részleteknek domboru és a
természetet megkozelité alakitasarol szo. A levelek szara
az aladbb emlitend6 kevés Kkivétellel (163. sz.) metszetében nem
gbmbdlyd, hanem lapos, a levél is igazaban csak egy sik
folilet, melybe mélyedések vannak belevésve. A diszitmény
tehat itt a sikkal éli életét, annak élénkitéje, de oly 6nmeg-
tagadd szolgalattal, hogy a lapos fellletet soha el nem fe-
lejtjik, ha ratekintink. A siknak e fontos szerepe maga utan
vonja az er6s stilizalast. Ha a levél nem terjeszkedhetik mas
iranyban, mint a sik irdnydban, akkor az erek domboruUsaga
nem zavarhatja az alapgondolat kovetkezetes keresztilvitelét.
Helyébe j6 a vajas.

Epigy van az indakkal, illetve indacsomdkkal. Az egyes
inda szalaggd laposodik, az indacsomo6t pedig a szalag
parhuzamos vajasai és barazdai (rendesen egy vagy kett6)
jelzik. Hogy aztan a faragd vilagossa tegye, hogy indakote-
get akar jelezni, némelyik helyen atkoti és ezzel feltiin-
teti a tobb inda jelenlétét (pl. 673. sz.). De ez aldl is van ki-
vétel, a mennyiben az egyes indanal is eléfordul (pl. 187. sz.)
az atkotés vagy talan a levelek szétvaldsa helyén a karika.
A sik még azokndl a diszitményeknél is dominans, a hol pél-
daul az inda vagy fadg nem lapos, hanem goémbdly( (163.
sz.) mert itt sem emelkedik egyik rész a masik folott, az egész
mégis csak egy folllet. Az ember hajlandé volna ez utobbi
diszitményeket latszélagos nagyobb természetességiiknél fogva
az el6bbieknél kés6bbi koruaknak tartani, amde ezt megcza-
folja az a kérulmény, hogy ugy a lejaratokban, mint a ké-
satorban egyutt fordulnak el6.

A felhasznalt diszitési motivumok a noévényi és az allat-
vilagbdl indulnak ki, de el6fordul aszalag és a szijfonat, mig
amértani elem csak egyetlenegy darabon van képviselve (418.
szam) hacsak a 272—297. sz. sakktablaalaku diszitményeket
még ide nem szamitjuk. Egész mas vildg ez, mint a tojas és
fogsorral, palmettaval, rozettaval, meanderral és akanthussal
dolgozé antik klasszikus, bar motivumai itt sem hianyoznak.
De ép olyan typikus, lezart rendszer, mint az, és kiterjedési
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kére is megkdzeliti azt. Bizadnczban épugy feltalalhats, mint
Strassburgban a sz. Tamas templom sz. Adeloch-sarkophagjan.

A diszitmény gerinczét, vazat rendesen az 4g vagy inda,
Raffaelo Cattaneo szerint flizfavessz6 alkotja, mely kilonféle-
kép hazodik végig a sikon és magabol itt-ott leveleket bo-
csat ki. Majd hullamvonalban mozog, majd szivalaku medail-
lonokka torik, sokszor nincs egyedil, hanem egy masik
hullamvonalas indaval fonddik 6ssze a legvaltozatosabb for-
makban, kis és nagy koroket Irva le. Kdzben fia-indakat, ka-
csokat bocsat ki magabdl, melyek UGjabb kunkorodasokkal
toltenek be minden zugot a feluleten. Es ez az inda, mint
méar mondtam, nemcsak egyes, hanem csomdéba szedve végzi
el hajlasait. A németek ezt Binsengeflecht-nek nevezik, am-
bator a levelek azt mutatjak, hogy nemcsak gyékényfonatrdl
van itt sz6.

Az indak altal leirt alapalakok kozt, melyek mintegy
séma az egész sikon egy sorban huzdédnak végig, leggyako-
ribb a szivalaku medaillon, mely felsé részén hol zart, hol
nyilt. Néhany kdvon két szivalak a hegyével van @sszeillesztve,
ezt én 8-asnak neveztem el, de ezen kivil a T bettalak és
mas variaczidok kifogyhatatlan gazdasagban fordulnak el6 ké&-
tarunkban. Persze, ha a diszitendd felllet nem egy parkanynak
hosszukas feliilete, hanem egy lap, akkor ehhez alkalmazkodik
inda is, levél is, de mindig Ugy, hogy atér a legszebben legyen
kitdltve. Itt lathatjuk a keresztforma stilizaczioit (pl. 681. sz.)

A levelek kozt bar sokszor a felismerhetetlenségig
stilizdlva vannak, alapmotivumoknak a bizancziak altal is
kedvelt sz6ll6levelet (a kacsok is erre utalnak) és az akan-
thust (bogancsfaj) tartom. Persze ezek mellett nincsen ki-
zarva a palmalevél (pl. 99. sz.) a pafrany, (mint Gerecze
mondja pl. a 217. szdmndl.) Egyik kovon egy elég redlisan
faragott feny6toboz (339. sz.) lathatd, a nélkil, hogy a hozza-
tartozé levelek feny6levelek volnanak. Ha a levelek fajtaibol
kellene a m(ivész hazajara kovetkeztetni, akkor a délvidéki, az
olasz eredet nyilvanvald. Van itt hosszikas, landzsaalaku (114.
sz.) aztan kerek levél, (104. sz.) szoval a faragd a ndvényvilag
levélformaibol tébbet is felhasznalt, de mindegyiket megstili-
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zalta. A levelek nagyrésze leszamitva a mélyebb bevagasokat,
az ujjazasokat, eldgazasokat, hegyes vagy pedig gombolyG
csipkézettel van szegve. E csipkék kozul a legkiallobb, a levél
hegyén lev6, egy Kissé hajlik, vagy 0ssze is kunkorodik. A
sz6ll6levelet a mellette el6forduld sz6ll6bogyokon, az akan-
thust pedig kiilonleges metszésén és csipkézetén lehet meg-
ismerni. Az akanthus levél nem indul ki a mi faragvanyainkon
indabodl, hanem egyik levél a masikhoz kapcsolodik.

A levelek altaldban eszkozlil szolgalnak a faragd kezé-
ben arra, hogy az inddk hajtasai altal alkotott tereket ki-
toltsék. Ehhez képest nagyobbak vagy kisebbek. Teérkitdlt6
hivatasuknal fogva sokszor nem is fiiggnek 6ssze szervesen
az indaval, hanem csak mintegy legyez6, vagy forgé (mint
HenszlImann mondja) egy-egy indahajlatra oda vannak he-
lyezve (pl. 236. sz.) Némelykor az egész diszitmény nem all mas-
bél, mint szar nélkidli levelek szembehelyezésébdl (pl. 80. sz.)

A levelek kozé sorozom a kedvelt rosettakat is, melyek
nem masok, mint egy virag tanyéralakban kinyilt levelei,
szirmai. De tobbszor el6fordul, hogy a szirmok kilénbdz6
levélfajtakbdl allnak (560. sz.)

A térkitoltést a leveleken kivil egypar esetben még
apré gombalaku, félgombokkel is elvégzi az illet6 faragd, a
mivel épen a gy(jtemény legszebb diszitményén (217. sz.)
alakito tehetségér6l tett tandsagot.

A gydngyszem is jelentkezik diszll, kiilonésen az északi
lejarati dombormdvek keretbélletein (178. sz.)

A novényi motivumoknal, melyek ilyen stilizalasban mar
a legkorabbi kozépkorban jelentkeznek és legaldbb is a XIII.
szazadig hasznalatban vannak, a kor meghatarozasa és a
hovatartozosadg szempontjabdl sokkal jellemz6bbek a szalagos,
illetve szijjas diszitmények. (397. sz.)* Ezek ugyanis a md-
torténelmi kutatasok jelen &llasa szerint longobard (Eszak-
Olaszorszag) diszitményi motivumok és nem mint Henszl-
mann gondolta, hogy romai eredetliek. Tehat keletkezésiik
az 569—774. kozti id6re esik. Ezutan a franco-german kor-
szak kezdddik, melyben ismét a latin allatornamentika ér-
vényesil. De nagy tulzas volna ebbdl arra kdvetkeztetni, hogy
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a mi diszitményeink is ebb6l a korbdl valok. A Privina-korabeli
pécsi templomot a IX szazadban bizonyéara ilyen diszitmények
ékesitették és nincs kizarva, hogy ezek romjait a székes-
egyhazban felhasznaltdk. De a gydjteményben lathaték a XI.
szazadnal nem korabbiak, mert kéanyaguk a tobbi faragva-
nyéhoz hasonld és mert a kdsatorban is el6fordulnak (141 —
148. sz.), a mely pedig a Xll. szazadban épulhetett. Még a
397. sz. alatt levé négyes hajfonatos, rozmaringfonatos,
(Gerecze szerint) mar az assyroknal hasznélatos, de a ko-
zépkor elején specialisan longobard szijjdiszitmény is a XIl.
szazadig érvényesiil, példaul a niirnbergi Burg-Kapelle XII.
szazadi oszlopvallkévein és szamtalan mas példan. (Stuckel-
bergnél 38—41. 1) Az ilyen halds motivumokat szeretik ké-
s6bb is felhasznalni.

Ha azonban azt a mutorténelmileg igazolt) folyamatot
tekintjik, mely ezt a diszitményi format északi Italiabol, vagy
mondjuk a friauli longobard herczegségbdl, a sziszeki, sirmiumi
emlékeken, a knini (horvatorszagi) kiralysirokon at hazank
felé terjeszti, Ggy hogy az Ugy a szent Istvan féle székesfe-
hérvari bazilika faragvanyos maradvanyai kozt'-) az aracsi
(torontalmegyei) koévonl a sz. Egyedr6l név. és csak franczia
szerzetesekbdl 4all6 somogyvari benczés apatsdg marad-
vanyainl), a feis6dorogdi keresztel6-kutort), s6t mar el6bb¥

) Hampel Jozsef az Archeol. Ertesits 1891. évfolyamaban s ,A
régibb kozépkor emlékei Magyarhonban“ ez. mivében, a hol F. Bulié-
nak az ilynem({ horvat emlékekrdl szol6 mivei ismertetve vannak.

Gerecze Arch. Kézi. XX A székesfehérvari faragvanytdredékek
kozt a kett6s, harmas indaszalag, az &g a mieinkhez hasonlé hajlasok-
ban, medaillonokban megvan. A bogyo, lyukasztott gyéngyds szijj, (ép-
Ggy mint 80. sz.) az akanthusz ugyancsak két lapos keretszalag kozé
foglalva fordul el6. Van itt azonban egy hosszikas, fiirészes széli levél,
mely helyi sajatsdg. A madarak és baranyok az indahajlatok kézt van-
nak alkalmazva. A rokonsag kétségtelen a mi faragvanyainkkal.

) Arch. Ert. 1897. 204—212. Hampel Jozsef.

* Gerecze: Archeol. Kozi. XX. Ugyanitt a sz6l6firtoket csipkedd
madarak és gyodngyds ruhadisz is el6fordul. Az apatsagot sz. Laszlo
kiraly 1091-ben alapitotta. Az itt talalt maradvanyok capitalis bet(i is
egyeznek a mieinkével.

5 Egyhazmiv. lap. 1882 211. 1
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a IX szazadbeli szalavari maradvanyokonl) és az ikvatoroki
kelyhen? el6fordul, de a XII. szazad kozepén tdl nem ter-
jed, akkor indokoltta valik azon foltevésiink, hogy a pécsi
székesegyhdz szijjfonatos diszitményi toredékeit is a Xl. széa-
zadba, vagy legfeljebb a Xll. szdzad kozepére helyezziik.

A szijj is épugy barédzdalva van, mint az inda, még
pedig egyszer vagy kétszer, ez utébbi a régebbi alak s ki-
I6ndsen longobardi. Ha nincs barazdalva, hanem sima, akkor
néha a csat lyukjai is bele vannak bokve. En legalabb ezeket
a lyukakat (pl. 484. sz.) inkadbb a csat lyukjainak tartom,
mint hogy (veggyongy6k befogaddsara szolgaltak, a mint
Gerecze allitja. A székesegyhaz restauratorai sehol sem tettek
beléjik gydngyoket. De még ha gydngyosek is voltak, akkor
is az az eredete a lyukaknak, a melyet mondtam. A szalagokon
lev6 gyongyszerld golyécskdkat sem hajlandé mindenki gy6n-
gyoknek elismerni, hanem apro szogfejeknek tartjak éket, me-
lyekkel a szalag a laphoz volt erdsitve. A szijj sokszor kombinalva
van az indaval s levéllel diszitve fordul el§, s6t mi tébb, az inda-
nak szerepét is atvenni latszik. Ha végig néziink a gydjtemény
névénydiszes faragvanyaiii, bizony azok is a szijjra emlékez-
tetnek barazdalt indaikkal, (Nach Binsen und Weidengeflech-
ten gebildete Flechtband mondja Agnes Gosche Milano mono-
grafigjaban) szoéval kivéve a sakktabla, hullamvonal motivu-
mokat, az egyes indat vagy agat, faragvanyainkon a bizancziba
oltott longobard jelleg Ul oly forman, hogy egyszer egyik, més-
szor maésik az uralkodd. Meg kell azonban jegyeznem, hogy
a frankoknal, ireknél, angolszaszoknal ugyancsak el6fordul
a szijjdiszitmény, keverve novényi és Aallati motivumokkal.
Tehat a kozépkor elején altalanos. Mar most, hogy a mi
faragvanyainkon mind befolyasok érvényesultek, azt felesleges
kutatni, mert minden diszitd motivumot eredetéig kbvetni gy
sem lehet. Elég, ha tudjuk, hogy a két fdirany a kdzépkor
elején a bizanczi és longobard volt.¥

] * Fissy : A zalavari apatsag torténete 437. 1 Récsey Viktor : Arch.
Ert. 1892. 58-68. i.

. A sopronmegyei muzeum Paur-féle gyijteményében. Arch. E.
1890. 364-6. 1

3
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Az is jellemzd faragvanyainkra nézve, hogy nincsenek
geometrikus pontossaggal megrajzolva és kivésve, vannak itt-
ott aprébb pontatlansagok. A f6czél ugyanis az volt, hogy
valamely épitészeti tag megfelel6 diszitéssel szényegszerien
borittassék be, hogy semmi Uresen ne maradjon. Feltdnéen
lathatd e torekvés a 673. sz. lapon, hol a faragd minden
symmetria nélkil addig-addig vonja az indat ide-oda, mig a
felulet megtelik diszitéssel. Epitészeti tagozatokat nem von
be a diszités kiegészitéséul. A keret egy sima lécz, mely a
szogbe toré részleteken nem is fligg 0ssze szervesen pl. a248.
szamon. A legrégibb alaki diszitmények alapja a sima lap,
a régiesebb péarkanyok tagozasa is alig valamivel tébb a
lapnal, ez kissé homoruabb vagy domboruabb, de szdgekbe,
léczekbe, hornyokba nem torik.

Az allatvilagbdl vett motivumok kozt a madarak és az
oroszlanok fordulnak eld, természetesen er@sen stilizalva pik-
kelyes toliakkal, csomdzott, bardzdalt sz6rpamatokkal, a ma-
darak bizanczi eredetd szembedllitassal.

A faragvanyok nagyrésze kiemelkedd részein miniumos
vorods alapon aranyozva, az alap kékre volt festve, a mint azt
mas hasonlé korG épuletek diszitményeinél latjuk pl. szent
Istvan-vértanu esztergomi templomanak alapfalaib6él ha-
sonléan festett oszlopfejek és faragvanyok keriltek €l6.)
De még a csucsiv idejében is ez volt a festésmod, mint a
731—733. sz. lathatd. A koveket azért szinezték, mert on-
magukban nem hathattak a szin erejével, mint a marvanyok.
A régi longobard faragvanyokon szinezést nem talaltak, azok
tisztan plasztikai sajatsdgaikkal hatottak és barazdalt szijj-
diszitményeinket tekintve nem is tartjuk a szinezést foltét-
lendl sziikségesnek.

Osszefoglalva Ugy a térténelmi adatokat, mint a stil-
kritika eredményeit, véleményem az, hogy a pécsi székesegy-
hazat még szent Istvan kordban alapitotta az els6 pécsi
puspok, Bonipertus és legalabb a szentélyét el is készittette.
Az épitéshez régebbi éplletmaradvanyokat is felhasznéltak.

) Maéthes : Arx. Strigon. 35. 8. 21. lap.
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Minthogy pedig ily nagy m( egyszerre el nem keészllhetett,
és kozben tlzvész pusztitott rajta, diszit§ részletei kés6bb,
még részben a Xl. szdzadban, de mindenesetre a XIIl. sza-
zadon innen késziiltek.

Ennyi latszik nekem egész biztosnak. A részletekre
nézve sokat lehetne vitatkozni. Gerecze stilkritikai szempon-
tokbol megprobalta az egyes részeket is kor szerint csopor-
tositani.) Benniinket csak a kovetkez6k érdekelnek:

A késator (68. és kk sz.) és a Gerecze szerint rajta
allt féoltdr a XI. szazadban készilt, de a katakomba-leja-
ratok épitése idejében mar elpusztult. Ez tdrténhetett az
1064-iki égés alkalmaval. Erre legfébb bizonyitéka a kd&sator
és a lejarati faragvanyok anyagaban, egyes részletek pl. leve-
lekben lathaté kilonbségeken kivil az, hogy egy pikkelyes
fodélrészt (169—171. sz.) a déli lejarat 221. sz. dombormi-
ves tabldja mogott taldltak meg, a hol épit6 k6 gyanant volt
alkalmazva. Gerecze tllsagos jelent6séget tulajdonit e koril-
ménynek. Ha bizonyos volna, hogy e fodéldarabka a f6ol-
tarrol kerult ide, a mint 6 véli, akkor a hozza f(iz6tt kom-
binaczi6 még elég gyengén &llna meg, mint azt sem fogadom
el, hogy a f6oltar a kd&sator tetején allt, mint azt a kdsator-
rél sz6lé részben kifejtem. Hogy a késator faragvanyai vala-
mivel vaskosabbak, mint a lejaratokéi, azt készséggel elhi-
szem és ezzel egyltt azt is, hogy a kdsator valamivel régibb
a lejaratokndl, bar valamit az illet6 mesterek egyéni eltéré-
seire, tehetségeik, alkotd erejik kilonbozéségeire is kell
adnunk. De viszont a k@sator boltozati bordai és zardkove
korai roméan stili mlire nem vallanak, hanem a XII. szézadra.
A diszitmények jellege ellenben korai. Ezt az ellenmondést
az épitészeti és diszit§ formak kozt uUgy egyenlithetjik ki,
ha figyeliink arra, hogy a kdzépkorban is tovabb szévédtek a
stilisztikai hagyomanyok a mesteremberek kdzt, mint manap-
sag. Nem volt minden egyes ké&faragé uttér6 mdvész, hanem
azoknak a javarésze is a bevett formakon ragddott.

") Arch. Koézi. XX.

3*
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A f6hajo pillérfejezeteit Gerecze szerint a kdsator épi-
tése és elpusztulasa kozé kell helyezniink. En e fejezeteket
azért, mert épitészeti részek, legaldbb is egykoruaknak tar-
tom a ké&satorral. Durvasaguk is erre vall. A kentaur harcza
még longobard iz jelenet.

Fontos korilmény, hogy a féhajé pilléreinek aljan sok
roman faragvanyt taldltak a restauraczié alkalmaval. Ebbdl
azt kovetkeztette Gerecze, hogy a templom f6hajojat, mikor
a koésator folé épitett plspdki oltar és ciboriuma elpusztult,
Ujbol épitették, de a pillérekre a régi fejezeteket visszatették.
(Ezek biztosan Xl. szazadbeliek lévén). Eltekintve attol, hogy
nem kellett okvetlen minden faragvanynak a f6oltar-ciborium
részének lenni, a csdcsives atalakitds koraban is atépithették
a pilléreket. S6t ez valdszinl, mert uj terhet, — boltozatot
raktak rajuk. Megerdsiti ezt az 1882. évi restauralasi naplé
azon szept. 20. tétele, hogy a nagy csUcsives diadalivbél jol
konzervalt roman angyalt és egész tdmeg ornamentalis tore-
déket szedtek el6, tehat a csuUcsives atalakitdsok idejében
hasznaltdk fel a roman faragvanyokat. Es aztan a f6hajo pil-
lérein csak egyszerd vallkdvek vannak és nem fejezetek. llye-
nek csak a diadaliv és az énekkarzat pillérein voltak.

Még csak az a kérdés var megoldasra, vajjon e tore-
dékekben a hazai mivészet els6 szarnycsapasait, vagy pedig
a kulfoldi hatdsok lecsapodasait szemléljik?

Hazank tériti részint németek, részint olaszok voltak.
Ezek hintették el a keresztény mdivészet els6 magvait is. Sz.
Adalbert neseritzi kolostorabol benczések jottek Pécsvaradra
999-ben, 1010 tajan 15 olasz szerzetes vandorolt be, de még
franczidk is johettek be hozzank. Az els6 pécsi plspok, Bo-
nipertus, Fulbert chartresi plspokhoz kild latin nyelvtanért.)
Az idegen befolyas élénk volt sz. Istvdn koraban. Ezt fold-
rajzi helyzetiink is el6segitette. Verona felél példaul a régi
via Claudia Augustan at kdnnyen szivaroghatott be a lombard
mivészeti befolyas. Gyécse fejedelem egyik leanyalOl 1-ben Or-

) Ez adatokat lasd Karacsonyi Szent Istvan 30. 118. 1



— 37 —

seolo Oftt6 velenczei dogéhoz ment férjhez. Bizony a magyar még
szent Istvan kordban nem értett a kéfaragashoz. Tehat a szé-
kesegyhédz épuletét kulfoldiek emelték, hisz maga az épittetd
Bonipertus plspok is francia volt, de a késébbi farag-
vanyok mesterei lehettek magyarok, mert akkor mar magyar
papi generaczio fejlédott ki, mely nem szorult tébbé a kiil-
foldre. Ha a tarisznyas harom kiralyt (228. sz.) és a pasz-
torokat (227. sz.) szemléljuk, és mesteriik gyandnt magyar,
s6t baranyai embert gondolunk, aligha tévedink. Kulénben
is abban az id6ben nemzeti mivészetr6l a mai értelemben
sz0 sem volt, hisz az idedk, melyeknek szolgalatdban allt a
miveészet, Eurdpaszerte azonosak. Egy-egy mdvészeti irany-
zat megrogzott szivossdggal uralkodott szdzadokon &t az
egész keresztény vilagon. Alig van eltérés a kifejezés eszko-
zeiben. Egyéniségrdl is keveset lehet beszélni a sémak, a
mivészeti canonok kordban. Tehat a nemzetiségi befolyaso-
kat kutatni a kdzépkor mdvészetében kemény dié. A helyi
korilmények és az ember Gsi 6sztone a fejlédésre minden
séma ellenére is teremtett az egyetemesen uralkodé stil kere-
tében kuldnlegességeket, melyeket akar provincialismusnak
is nevezhetiink. llyen példaul nalunk magyaroknal, hogy
roman templomainknak nem igen van kereszthajdja. A gyula-
fehérvari és mas 2—3 templom Kkivétel. Nincs hosszszentélye,
azaz az apsis és hajo kozt nincsen hosszabb négyszdg; a
nyugati tornyok a két mellékhajonak folytatasai, vagyis a tor-
nyok alja at van térve és nincs elkildnitve a mellékhajoktal.
Nincs két szentély és két altemplom — keleten és nyugaton.

A pécsi székesegyhaz restauratorai altalaban a lombardi
olasz rokonsag mellett foglaltak allast. Némely részletben,
pl. a nyugati és déli homlokzat kiképzésében az oszlop-rendes
(Pisa) toscanai roméan stilb6l is kolcsondztek az egyszerd,
homlokzatokat falszalagokkal képzd lombard stil helyett. (S.
Zeno Veronaban.) Csak itt-ott fordulnak el6 német (?) ele-
mek pl. a tet6k és toronysisakok meredek vonalaban, jél van
az igy, mert Németorszagot is ltalia tanitotta meg épiteni a
kozépkor kezdetén.
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A diszitményi faragvanyok egy részét hlien lemasoltak
a restauratorok, de mint az illet6 darabokndl jelzem, nagyobb
részét csak motivumul hasznéltak fel, melyet azutan a szik-
séglethez képest atalakitottak. Altaldban a harmas indaszala-
got alkalmaztdk, kivéve a katakombalejaratokat, hol kdotve
volt a kezlk; az egyes indat mellézték.



Il. Az emlékek részletes felsorolasa és leirasa.

I. csoport. Rémai régiségek.

Pannonia Domitianus rémai csaszar alatt kerdlt (81—96
Kr. u.) egészen rémai uralom ald és Ugy az V. szazad elején
sz(int meg itt a romai befolyds. Pécsnek Sopianae volt akkor
a neve és also-, illetve Pannonia Valeria févarosa volt. A lel6-
helyekre nézve lasd az alabb emlitetteken kivil még a 23. sz.

A kapubejarattdl balra nyulé folyoson a bal falon:

1. Romai tégla. Epnégyszog alaku, melynek egyik ol-
dala 57 cm., vastagsaga 8-5 cm. Egészen sima, csak egypar

bemeélyedés latszik rajta és a széleknél keretszerii hornyolés.
Mintha kézzujjak nyomai lennének.

2. Rémai tégla. Téglanyalaku, melynek egyik vonala
38 cm. hosszd, a masik 2755 cm. Vastagsaga 6-5 cm. Vala-
mivel vordsebb égésli, mint az 1 sz. Oldallapjan ferdén all6
téglanyalaku homord mezében dombord betlkkel a kovet-
kez6 12'2 cm. hosszi és P8 cm. széles bélyeg van bele-
nyomva :

QV ADRIBVR A< A

Megfejtése vitas. Némelyek Quadriburana-nak olvassak,
de ez az utolsoel6tti betl olvashatatlansaga miatt bizonytalan.
llyen tégldkat Baranyabanban, Baranyavarott és a Duna men-
tén tébb helyen taldltak. A baranyabani példany 335 cm.
hosszu, 27 cm. széles, 6'5 cm. vastag. Az esztergomi varban
talalt hasonl6 téglan a feliras csak ennyi: ,,QVADRIBVR*
(Méthes : Arx Strigon. §. 111.70. 1). Van bel6lik a Magyar
Nemzeti Mdzeumban is. Lasd még Corpus I Latin. Vol. Il
3799 b). Vele rokon felirati tégla képét kozli Koller Prole-
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gomena Tab. XIV. fig. 11. (Csak ,,Quadribur®* és ez a tégla
alsé pereme felé vizszintesen van benyomva.) Szarmaztatjak
a felirdst a Quadriburgium-bdl, a mely romai katonai 6rhe-
Iyet jelentett. Ez szerint e tégla a helyr6l és nem a Iégi6rol
volna elnevezve, mint a legtébb rémai tégla.

A jobb falon:

3. Sirkotoredék. Anyaga mészkd. Hossza 28 cm. széles-
sége, illetve magassaga 26 cm. Egy dombormdivd, két sor
levélb6l s kozottik rosettabol allé 9 cm. magas fejjel ella-
tott féloszlopon egy hé&romszégli orom nyugszik, melynek
homori mezejében 23 cm. hosszl, bal felé néz6 dombor-
miv( delfin lathatd. Ismertette Gerecze: Arch. Ert. 1894.
390. 1 6. sz

4. Sirkotoredek. Magassaga 32 cm. szélessége 22 cm.
Egy féloszlop toredék rongalt fejezettel, melybdl csak az alsd
gylrl és a fed6lap (abacus) vehet6 ki. Ez balfel6l egy fel-
iratos tablatdredéket hatarol. Felette bizonyara haromszdog(
orom volt, mint szokott lenni a pannonjai sirkdveken.

A felirat:

MYV
EC1
\E P 1
fiL

N |

Meg nem fejthets. Ismertetve volt az Archeol. E. 1894,
391. 1 16. sz. a. (Gerecze). O az els6 sorban N I-t olvas.

5. Sirkotoredék. Mészkd. 58 cm. magas, 52 cm. széles.
Alakja jellegzetes a Panonniaban a Kr. u. 2. szdzadban di-
vatba jott aediculumos (hazacskas) sirkovekre, melyeken fél-
oszlopok kozt dombormiivekben 6rékitették meg a holtat. All
egy 31 cm. atmér6ji homoruan vésett, kerek medaillonbdl,
melyben bal fel6l egy férfi arczban er6sen rongalt, jobb feldl
egy n6é épebb mellképe latszik magas dombormdben. A me-
daillon jobb alsd fele letorott. A medaillont egy nyeregtetd
fedi. A tet6 és medaillon kodzében egy félgolyd tolti ki a
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hézagot. A tetd csucsan valami oromrdzsa vagy mas veég-
z8dés lehetett, mert ott az Osszekapcsold vas mélyedése lat-
hatd. Az alakok, de kiiléndsen a né ruhdja a pannonjai vi-
selet szempontjabol érdekes. All pedig ez egy sima és a
nyaknal kivagott alsé ruhdbdl és erre vetett kopenybél. Haja
a nének turbanosan van felfésilve, rajta kendé vagy fOkoto.
Ezt a viseletét Hampel Jozsef aravisc-nak nevezi. (Arch. E.
R f 14. K 308 és kov. 1 és Budapest régiségei IV. Az
araviscus nép emlékei.) Allitdlag a pécsi székesegyhazban
talaltdk e kovet. Talan abban a templom kézepén volt és romai
ornament-toredékekkel falazott koékryptadban, melynek 1882.
jul. 17-én tortént felnyitasardl tuddsit a templom restauralasi
napl6ja. Ismertette Qerecze: A E. 1894. 390. 1 13. sz. és
1895. 74. 1 Képét hozta a Varady szerkesztette Baranya multja
és jelenje. 1897. II. 130. I

6. Emberfej mészk6b6l 18 és 13 cm. méretekkel. Tel-
jesen meg van rongalva.

7. Sirk6toredék. Mészk6. 76 cm. magas, 65 cm. széles.
Két részre oszlik. Alul balra egy fuggélyesen all6 téglany-
alaku keretes mezd, melyben felllrél lefelé nézé delfin van
domborm(iben. Mellette jobbra vizszintesen fekv6 téglanyalaku
keretes mez8, melyben egy kecskeldbu triposz dldozbasztal jobb
és baloldalan egy-egy domborm(v( aldoz6 alak all. lgen gya-
kori jelenet a pannonjai sirkdveken pl. a Nemzeti MUzeumban
lev6 csékvari kovon. Ezek felett egy harmadik mez6ben ha-
rom alak domborm(v({ mellképe. A fejek erdsen rongaltak.
Ruhdjuk toga-féle kopeny, mely a nyakat szabadon hagyja.
Mindaharom alak jobb kezével melle el6tt balfelé mutat. Az
als6 mez6 alatt volt a felirati tabla. Ismertette Gerecze: A E.
1894. 391. 1 17. sz

8. Sirkétoredék. Fehér marvany. 62 cm. magas, 41'5 cm.
széles. Fels@ részén hullamvonalas és két végén dsszekun-
korod6 szalagkeretben egy fej domborm(vi részlete latszik,
melyb6l csak egy egiptomiasan lecsingd kend6é vehetd ki
tisztdn. Ez szintén az 5. sz. alatt emlitett aravisc viselet lehet.
Alsé mezején ezen megfejthetetlen felirat van bevésve:



— 42 -

FLAV
MORIE
SVBIT
LAV
Q C
»

A
Lasd: Corpus Inscript. Lat. vol. Ill. Suppi, fase. 1ll. 10291., 10293.

9. Sirkotoredék. Mészkd 43 cm. széles, 165 cm. ma-
gas. A 8. sz. téredék hullamos keretéhez hasonld keret, mely
szintén dombormivet hatarolt, de ebbdl semmi sem ismer-
hetd fel.

10. Sirkotoredék. Mészkd. 25'5 cm. széles, 42 cm. ma-
gas. Egy jobbrél kerettel ellatott feliratsik téredéke. Bal
része torott. A megfejthetetlen felirat a kovetkezd:

FF
SSQ
NI
A keret homorl véajatdban még olvashato:
INFARO

11. Sirkotoredék. Mészkd. 611, cm. széles, 49 cm. ma-
gas. Elrendezése hasonlit a 3. sz.-hoz. Egy féloszlopon,
melynek fejezete a 3. sz.-val rokon, héaromszog(l keretes,
orom fele, ebben egy palmalevél egyik fele latszik dombor-
m(ben. Ezen oromtél balra egy haromszdgld mez6 van,
melyben kigyotesti ©6korfej lathatd. A 13. sz. alatt ismerte-
tett Mithras-kultuszra vonatkozhatik ez alak. Ismertette Ge-
recze: A E. 1894. 390. I 5. sz

12. Dombormitdredék. Mészk6. 45 cm. magas, 29 cm.
széles. Egy férfi torzse és labainak térdig ér6 része lathatd
rajta. Derekat tunica fedi s ezt csip6jen el6l karikaval ella-
tott dv tartja 6ssze, melyr6l baljan kard l6g le. A tunica fe-
lett kopeny csiing le bal karja felé. Balkezében tart valamit,
a mi lehet botrészlet, vagy irattekercs. Jobb keze melle fe-
lett bal felé nydlik, azaz a tekercsre mutat. A tdrzs aranyai
osszeszoritottak. Allitolag a pécsi székesegyhazban talaltak.
Ismertette Gerecze: Arch. E. 1894. 390. 1 7.sz. majd 1895.
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74. lapon. ,Stilistikai okoknal fogva kétségkivil keresztény-
korbeli faragvanynak® mindsitette ,hab&r nehezen &brazol
szent személyt.“ Ezzel szemben bizonyos, hogy valami rémai
katona sirkovének részlete, s hasonlit Castricius sirkdvéhez
az aquincumi muzeumban. Képét hozta a Baranya multja és
jelenje. 11. 229. 1

13. Aldozati oltarkétoredék. Mészké 31 cm. magas, 26
cm. széles. Csak egy keretszerli parkanyrészlet s alatta felirati
mez§ van rajta, melyen ez olvashatd :

SOLI INVIC

TO PROSA) vagyis : a gy6zhetlen napisten-

nek az Udvosségért (allittatott).

Ez a felirat a perzsaeredetii Mithras-napistennek szol,
kinek kultusza Pannéniaban nagyon el volt terjedve, a mint
masutt talalt kovek bizonyitjdk. Mint a sotétség, Aatvitten a
gonoszsag legy6z6jét és a hadi gy6zelem istenét kiilondsen
a katonak szerették. Bikadld ifju alakjaban abrazoltdk, a ki
mellett fel és lefelé forditott faklya, (felkel6 és lemend nap)
kutya és kigyd, mely a bika vérét nyalja, alkotjdk a jelvé-
nyeket. A Corpus Inscript. Lat. Ill. Vol. Suppl. Fase. Il
10284. alatt fordul el6 e ké. Allitolag a pécsi székesegyhaz-
ban talaltdk. Ismertette Gerecze: Arch. E. 1894. 390. 1 9. sz.

14. Fogadalmi kO toredéke. Mészkd. 30 cm. széles, 60-5
cm. magas. Csak a felirati tbla része és ennek aljan ho-
malyosan valami dombor( faragds romja latszik. A felirat :

P IN
oLUB
GELLIA
VS
Fogadalmi jellege a V'S (votum solvit) vagyis: ,fogadasat
teljesitette” betlikb6l tlinik ki. Ismertette Gerecze: A E-
1894. 390. 1 8. sz. ki szerint dr. Domaszevszky tanar igy
olvassa a foliratot:

Sacerdos P(rovinciae) P(annoniae) inf(erioris) Il. vir

(c)ol(oniae) Ciblal(is)cum]

Gellia [no fil(io)]

V. s. [L ml]
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Csakhogy ez esetben fel kell tennlink, hogy a k6 az-
elétt épebb volt, mert jelenleg a kozlott bet(ikon kivil tobb
nem lathato.

A bal falon:

15. Rémai tegla. Téglany alaki. Egyik éle 45 cm. a ma-
sik 31 cm. hosszl, 7 cm. vastag. Rajta ferdén fekvé homord
mezében 35 cm. magas domborld betlikkel ezen bélyeg
olvashaté :

[IMP
vagyis: imperatoris figlina, a csészar téglavet6jébél. llyen tég-
lakbol van épitve a pécsi székesegyhaz elétti, foldalatti Gske-
resztény cubiculum, a mint err6l Koller tudésit. Ezt a téglat
a székesegyhaz csucsives boltozataban taldltak. (Czobor:
Egyhdzmiv. Lap. 1882. évf. 352. 1) (C. I. L. Vol. lIl. Suppl.
Fase. Ill. 16694.)

16. Rémai tégla. 57 cm. hosszU élG épnégyszdg, 8
cm. vastag. Az 1 szdmuhoz hasonlit. Gyenge hullamvona-
lak észlelhet6k rajta.

A jobb falon:

17—22. Mozaik toredékek. A hat kozil a legnagyobb
(18. sz.) 85 cm. széles illetve hossz( darab. A 20. sz. ép-
négyszogl és sima éll, a tobbi toredékes. Haas szerint (Ba-
ranya 226. lap.) a jelenleg kaptalan u. 6. sz. alatt, a székes-
egyhdzhoz kozel levd pécsi kanonoki haz épitésekor, 1841-
ben 9 labnyira a fold alatt talaltdk Oket, mint egy rémai
fird6é padlomaradvanyait. Az apré marvanykovecskék cze-
mentbe illetéleg égetett rnészgyurmaba vannak mintasan be-
rakva s kék és voros szinlek. A minta motivuma az egy-
szer(i és szalagfonatbol Osszeéllitott kereszt. (Lasd Haas Mi-
héaly: ,,Gedenkbuch* 1852. 11. lap.) A padlo rajza allitdlag
a pécsi plspoki konyvtarban megvolt, én nem talaltam meg.
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2. 17—22. sz.

De ezeken kivil még tobb romai kémaradvanynak kellett
lennie Gerecze Péternek az Archeol. Ert. 1894. évi folya-
méban 388—392. lapokon kozolt leirdsa szerint. Hollétiiket
nem ismerem.

2. csoport. A pécsi székesegyhdz nyugati kapuja.

Az als6 udvaron 23 darab k6 és a folyosén a lépcs6-
t6l jobbra, a masodik ajton belll a tobbi részlet.

23. A pécsi székesegyhaz nyugati kapuja. Bar az egész
kapu darabokra szedve hever a fentemlitett két helyen és
varja a szakszer( osszeallitast, felépitést, mégis koénnyebben
leirhatd, mert a székesegyhdz restauréloi a késébb emlitend
két emberfejet, az egyik oszlopfejet és az alsé padot Kivéve,
hiven kifaragattdk és a masolatot az eredeti helyére allitottak.
Az ajté-dobban (tympanonban) is van eltérés, mert abba a
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régi festés helyett Duldnszky N&ndor, pécsi plspok czimerét

faragtdk bele. Lebontasakor, a restaurdlasi naplo szerint

1883. april 13-4n, az ajtd-keretek mogott romai sirkétoredé-

keket talaltak. A faragvanyok nyoma az egyik kovon most

is lathatd. Egy lovas, jobbjaban landzsaval, baljaban kerek

pajzszsal. A vagtatd 16 eleje latszik. Az egész kapu allitdlag

romai fehérmarvany sirkdvekb6l készilt. Henszlmann finom,

szlirkés, jol csiszolhatd pécsi marvanynak nevezi. Torok fel-

iratok is voltak rajta, err6l tandskodik Haas Mihaly (Gedenk-

buch. 1852. 100. lap.), de ezekb8l mar semmi sem lathato.

Némely részletei festve voltak; egyik darabjan ma is jol

észlelhetd egy mellre szoritott balkéz vords ruhaujjal.
Bazilikalis templomoknal a nyugati volt a f6kapu, annak

diszitésére sok gondot forditottak. A mi kapunk nem tarto-

zik a diszesebb roméan kapuk kozé; bélletérdl hianyoznak a

dus ornamentumok, a milyenek példaul az esztergomi sz

Adalbert egyhdz porta speciosajan (0gy 1188—1198.) voltak,

s a Ilébényi, jadki és horpacsi kapukon ma is vannak.

Igaz, hogy ez utobbiak méar az &tmeneti stil hatardn allnak.

Még a rendesen &rt all6 oroszlan-szobrok is hidnyoznak itt

a két széls6 oszlop aldl. Ezt az egyszerlséget Karacsonyi

abbol magyarazza, hogy a pécsi templom nyugati oldala elétt

is volt csarnok, mint Székesfehérvart. Alakja a roman kapuké :

egy belulrél kifelé taguld félkorives keret. Maga a kapunyilas

téglanyalaku. A mi kapunk kifelé egy kissé er6sebben tagul,

mint mas kapuk, a minek az

volt a czélja, hogy a néptémeg

kijovetelét kdnnyebben lebo-

nyolitsa. Hogy Henszlmann-

nal széljak: kapunk béllete

nem a kozonséges, szokas-

ban lev6 egyenszaru harom-

sz6g, hanem a kdbharom-

sz0g hypothenuséjan van al-

kotva. Bélletének mélyedése

az €jszaki roman kapukkal

val6 rOkonSégét tlnteti fel, 3. A nyugati kapu osz|0pfeie.
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mert a déli, olaszorszagi kapuk laposak, legfeljebb egy kis
csarnok van eléjok épitve.

Leirdsat kivilrél kezdem. Két szélén egy fehér marvany-
padon rendkivil karcsu, sziirke marvany, most a masolaton
granit hengeroszlopok allanak. Labuk az attikai, vagyis két
dombord parna kozé lemezekbe foglalt homoru tag van be-
ékelve. A talpkd nagyon magas: 22 cm. Saroklevél is van.
A négy koédarabbdl all6 oszloptorzsek ifjodnak, vagyis alul-
rol felfelé keskenyednek. Alul egy-egy torzs atmér6je 14 cm.
24 cm. magas fejezeteik gy(iribdl indulnak ki, a kelyheket
3 sor durvan stilizalt, fogasszéli levelek fedik, a 30 cm."szé-
les és 3 cm.*vastag abacus alatti két szdgleten volutaval.

A méasolaton a bal fel6li fe-
jezet, nem tudni min6é okbdl, eltér
az eredetitél, a mennyiben kihajld
levelekkel van fedye. A fejezetekre
vallkd kovetkezik, melynek profilja
egy alul kidudorodé homoru par-
nabdl (karnies) és szogletes fed6-
lapbdl alakul. A két oszlopfejezet-
b6l azutdn az egész kaput Ossze-

_ ~ foglalo félkorives hengqrtaq(lindul
4. A nyugati kapu oszlopfeje. kj Az oszlopokon 5elil két ol-
dalrél az oszlopokéval egyezd ladbbal és az oszlop-fejeze-
tek irdnyaban futé parkanynyal (fejjel) ellatott lemez-koteg
kovetkezik egészen a kapu bels§ két szaraig. E koteg
profilja kivllrél haladva a kovetkez6: két szdgletes lemez,
kajacs (Osszefolyd két domborl és egy homord tag), lemez,
hengeres domborl tag, melynek fejénél két emberi fej rongalt
domborm(ve van alkalmazva, lemez, homor( tag, lemez,
hengeres domborl tag, lemez. Ezeket, a bel6luk kiindulé és
hasonl6 profild félkorivek kotik 6ssze. A masolaton e tago-
zatok egy 44 cm. magas, ferde sima talpon (padon) allnak,
mely az eredetin nincs meg.
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Végre legbelil a sima ajtoszarak kovetkeznek s ezekre
a vizszintes gerenda borul, kozte és az iv kozti mez6 (tym-
panon, ajtodob) festve volt.

5. A nyugati kapu bélletfejezete.

A masolatban felalllitott kapu magassaga a Kkilsé iv
ormaig 6 méter, kiils6 szélessége 3-75 m. A bels6 iv ma-
gassdgaig 485 m., bels6 szélessége 186 m. A kapu mély-
sége 15 m.

Ismertette Henszlmann Imre ,,Pécs régiségei* ez. mlvé-
ben, I. k. 20—22. 1, a kinek méréseit itt kozlom. A sarok-
oszlopok als6 atmér6je 0'48', fels6 atmérbje 0-4P, az oszlop-
fej és vallk6 magassaga P15, a t§ 850", alab P26;, a mely
méretek egylittvéve 109P magassagot adnak. A belsd kapu-
nyilas szélessége 6-67', a bélletkdzti 59P, mélysége 3'14', a
kapunyildss magassdga 9-7P, az egész magassadg 17-38'.
Irt réla Gerecze Péter dr. ,,A pécsi székesegyhdz* ez. mlive
40. lapjan és egyes részleteit ismertette az Arch. Kozi. XX
kotetében. Czobor Béla dr. Egyhdzm(ivészeti lap. 1885. 195. lap.

3. csoport. Pécsi székesegyhazi roman épuletrészek és
a Honsbruch-emlék.

Ez utdbbi a sirkdvek kozé tartoznék, s csak a muzeu-
mot latogaté kényelmére helyeztem e csoportba; a 34. és
36. sem ideval6. A szamozds nem lévén lathatd, a kovek
Ujra megszamoztattak.

A fels6 udvarban a csoport kozepén a 2., 5. és 9.
sorban:

24—27. Féloszlopfejezetek mészkdbdl. A félhenger-
oszloptorzstl gy(drivel voltak elvalasztva. A kehely egy ho-
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moru tag, mely két szogletbe cslcsosodik. A kelyhet egy
lemez és egy fed6lap (abacus) fedi. Az abacus homlokvonala
78 cm., vastagsadga 85 cm. Az egész fej 31'5 cm. magas.

6. 24—27. sz.

Aranyozva lehettek, mert a czindberalafestés nyomai lathatdk.
A székesegyhaz szentélyi és énekkari diadalivének pilléreihez
csatolt féloszlopok keleti, illetve nyugati keresztivét tartottak.
Ma az énekkari pillérekre vannak masolatban alkalmazva.

A 8. sorban:

28. Féloszlopfejezet. Mészkd. A félhengertdrzstdl gydird-
vel indult ki. A kelyhen kozds helyr6l, a gydribdl kiinduld,
a kehely kozepén szétvald, az abacus sarkai alatt spiralis
vonalban végz6d6 két gyongyos szalag, illetve minthogy az
oldalakrdl is j6 egy-egy, 4 szalag huzodik fel. Gydngydsnek
azért nevezem e szalagot, mert lapos feluletén kis lyukak
vannak sorjdban bevésve, a melyek vagy a csatt nyelvének
helyéil szolgald szijjlyukakat akarnak jelenteni, vagy pedig
Uveggyongyok befogadasara szolgéltak. A két szalag kozt egy
rozsa a homlokzati részen és a két oldalrészen egy-egy fél-
rozsa van. A kehely élein a gy(iribdl mélyen ujjazott két levél
nyulik fel a szalagok gorbulése ald. Mindegyik levél két
rozsadban végzédik és kozepén homoruan gydngyozott eérrel
bir. Az egész fej 52 cm. magas, az abacus 85 cm. vastag,
78 cm. hosszl. A székesegyhaz énekkari diadalivének északi

4
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pilléréhez délr6l odatdmasztott féloszlopan volt és most Ujra
kifaragva, aranyozva és mélyedéseiben kékre festve ugyanott
pompazik.

7. 28. sz.

A 2. sorban:

29. Féloszlopfejezet mészkd&b6l. Jelenleg Ujra kifaragva,
aranyozva és festve, az el6bbinek parja a déli pillér északi
féloszlopan. Eredetileg erésen bemeszelve a szentély diadal-
ivének déli pilléréhez tartoz6 nyugati féloszlop fejezete volt,
a mint ez Henszlmann: Pécs régis. I. 16. 1 olvashato, és a
restauraczio el6tt felvett fenyképen (kozli Gerecze: Pécsi szé-
kesegyhdz. 31. lap) is lathatd. Innen tudom azt is, hogy a
fejezet abacusa felett két, léczczel elvalasztott horonyos tagl
vallké is volt még. Ugyanazon szalagdisze van, mint a 28.
sz.-nak. A szalagok kozében az abacus alatt elél 6t ujju
korcslevél, az oldalakon ugyanazon levél fele. A gorbilések
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ala a gy(r(b6l mélyen ujjazott, hegyén Kkihajlo, gydngydsen
lyukasztott erekkel ellatott két levél huzddik fel. A méretek
egyeznek a 28. sz. alattival.

8. 29. sz.

Az 5. sorban :

30. Féloszlopfejezet mészk6bdl a székesegyhaz legnyu-
gotibb, jelenleg a chorust tarté pillérparjanak egyik féloszlo-
parél. Az ugynevezett roman kéb vagy koczkafejezet, melyet
Henszlmann Imre (Pécs régis. 10. 1 jegyz.) gombszelvényes-
nek nevez, mert szerinte az egy félgolyé aranyos leszelésébél
eredt. De ennek ellenmond a k& természete, mely eredetileg
inkdbb koczkaalaku tomb. Ez a koczka a gydrd felé toinpit-
tatott le a négyszogh6l a koérbe. Harom oldalan egy-egy alul
félkorives lemez van kivésve. A félhengertdrzst6l gy(ir(i valasztja
el. Akoczka felett egy lemez kozvetitésével az abacus fekszik,
melynek homlokvonala 78 cm. mélysége 50 cm. az abacus vas-
tagsaga 7 cm. Alul a fejezet 52 cm. széles, gy(r(ijének at-
mér6je 66 cm. az egész fejezet 58 cm. magas. Hogy a szé-
kesegyhdzban hol volt, biztosan nem tudom; hallomasbdl

4
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értesiiltem, hogy az énekkari pillérek egyik féloszlopan. A
székesegyhaz f6hajobeli négy pilléréhez er6sités czéljabol
hozzatdmasztott, de eredetileg nem létezett féloszlopokon ilyen
fejezet van.

9. 30. sz.

A 6. sorban :

3L Féloszlopfejezet mészk6bdl. Abacusdnak homlokvo-
nala 81 cm. hosszl, 66 cm. mély. Az egész fejezet 54 cm.
magas. A félhengertorzs és kehely kozt volt gy(r{ibél kinévd
kehelynek az abacus alatti két sarkan két, félkorives pikkelyes
tollazati sas 0. A jobbfel6linek feje rongalt. Koztik el6l
Adam magas dombormiivii alakja, agyékan figefalevél he-
Iyett szalaggal, mely azonban meztelenil hagyja. Felemelt
bal kezében az almat tartja, jobb kezében felismerhetetlen tar-
gyat (4dgat) emel. Az egész alak ardnytalan révid torzsével,
idomtalan fejével, vés6je primitiv képességeirdl tantskodik.
A kehely jobb oldalan gytir(izd testli kigyo olti nyelvét a sarki
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sas nyaka felé; feje fel van forditva. A bal oldalon l6testii és
domborti mellébdl kovetkeztetve, néi kentaur fejszével vag a
masik sasra, de a fejét el6re és nem a vagas iranyaba forditja,
a mib6l Gerecze azt koOvetkeztette, hogy kentaur nem a sas
felé vag. De én azt hiszem, hogy a sasra agyarkodd kigyd
mint4jara itt is a sast fenyegeti a fejsze. A jkentaur a ke-
resztény symbolikdban a X szazadtél kezdve a sziv vad
indulatait jelképezi, eredetileg a gorég mythologia alakja. A 16-

id. A 31. sz. eleje.

testd ember altalaban rossz szellem, legtobbszor nyilazas vagy
harczolés kdzben van dbrdzolva. (Kentaurok éslapithdk harcza.)
Az egész faragéas értelme, misztikus jelent6sége a blinnel val6
illetve a blin kovetkezményeivel: az elemekkel és a sajat vad
indulatainkkal val6 harczunkat tinteti fel. A kentaur az in-
dulat, a bln f6oka a kigy0 (a gonosz szellem), a b(in elko-
vetdje Adam, a blinre csabitd6 Eva a 35. sz. kévon lathatd
szirén, vagyis a csabitas fOeszkdze az élvezetvagy. A fejezet
a székesegyhaz szentélyének diadalivét tamaszto déli pillérén
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12. A 31. sz. balfele.
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dél felé volt a féloszlopon, a mint Henszlmannal: Pécs régis.
1 16. 1 olvassuk, de most massal van poétolva. Ismertette
Gerecze az Arch. Koézi. XX. 96. lapjan, a honnan a mondot-
takat, mint taladl6 magyardzatokat &tvettiik, de a sast Gerecze
nem magyardzza meg s val6ban bajos is erre a két sarki sasra
magyarazatot talalni, 6ket a tobbi alakkal, féleg Adammal
Osszefliggésbe hozni. Még bonyolultabba teszi a kérdést, hogy
a kigyo és kentaur a sast fenyegetik. Taldn azt mondhatnék,
hogy a sast, mint a vildgossag és értelem jelképét fenyegeti
kdzvetlenil az ©Ordég fondorlata, s az ember értelme all
harczban a sziv indulataival. Henszlmann egyaltalan nem
tudta a k6 jelképes értelmét megmagyardzni. Megjegyzem még,
hogy Henszlmann a, fejezetet nagy tévedéssel késdinek tar-
totta, mert az u. n. chapiteau historié leginkabb a roméan styl-
nek a cslcsivesbe atmend idejében szokott el6fordulni. De
ez alaptalan vélemény.

13. 32. sz.



A 7. sorban:

32. Féloszlopfejezet mészkébol. Alul a félhengertorzstdl
elvéalasztd gylr(. A kehely harom sorban egymas folé helye-
zett eres, durvan alakitott és mar igen rongalt levelekbdl all.
Felette az abacus, mely 78 cm. hosszd, 7 cm. vastag, 68 cm.
mély. Az egész fejezet magassaga 54 cm. Gy(r(jének atmé-
réje 72 cm. vastagsaga 5 cm.

A székesegyhdz szentélyi diadalivének északi pilléréhez
északrol hozzatdmasztott féloszlopan volt.

A 4. sorban :

33. Pillérfejezet vagy gyamkd. Mészk6bdl. Gydirdje nincs.
Abacusanak vastagsaga csak 2'5 cm. Ez alatt egymas felett
két sor mélyen hasitott levéldisz. A leveleken az erek jelezve

14. 33. sz.

vannak. Az abacus alatt a levelek volutaszeriileg kihajlottak,
de most le vannak tdérve. Az abacusnal 68 cm. széles, de
valészinlleg 78 cm. volt, mint a tobbi fejezet, 64 cm. mély,
az egész 49 cm. magas. Helye ismeretlen.
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A 7. sorban:
34. Oszlopfejezet mészkéb6l. Az 57 cm. széles négy-
szegli abacus alatt gy(r(iszer(i parna van, ez alatt egy lemez
és homor0( kehely, alul a gy(r(. Az abacus négy sarka ala
a gylr(b6l négy landzsas, eres levél nyudlik fel. Nem tarto-
zott a székesegyhéazhoz. A plspoki székhazbol kerilt ide.

15. 34. sz.

A 3. sorban:

35. Gyamkd, szemcsés mészkdbél. Gerecze az Arch.
kozi. XX. k. hibasan nevezi pillérfejezetnek. ElGoldalan egy
szirén van magas domborm(iben. Alsd teste két halfarokban
vegzadik, melyeket két karjaval testtdrzsével parhuzamosan
feltart. Henszlmann, mikor még e k6 helyén volt j6 maga-
san és vastagon bemeszelve, azt hitte, hogy két hal szajabol
né ki egy meghatarozhatatlan alak, melyet a szirén két kezé-
vel tart. (Pécs régiségei I. 16. 1 és 111 5. 1) A hol a szirén
testébdl a farkok kiindulnak, pikkelyek latszanak. Fejér6l két
hajfonat vagy kend6 két csiicske 16g le mezitelen mellére.
Homloka alacsony, arczformai durvak. Teste és jobb oldali
farka kozt egy kéz nydl be és tartja a farkat, tehdt a ké
jobb oldalan is ugyanaz a szirén volt, de némi, farokra em-
Iékeztetd részleten kivil mas ott nem lathaté. A bal oldalon
még ennyi se. A székesegyhaz déli mellékhajojanak a diadal-
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ivhez tamaszkodd ivét tartotta a déli falon, mint Henszlmann-
nal: Pécs régis. I. 16. 1 olvassuk. Restauralva nincs, helyébe
levéldiszes gydmkovet tettek. Jelképe volt az ének és blinds
élvezetek csabitdé voltanak. A szirének, e mesebeli lények,
Homeros Odyssedjanak XII. éneke 39. 158. s kdv. verseiben
fordulnak el6, hol Kirke gy irja le 6ket Odysseusnak, hogy
e nbalakok szigetek partjain, gyényor( pazsiton llnek s da-
laikkal csabitjak a tengeren érkez6ket a romlésba, azért korii-
I6k szdmtalan ember csontjai fektisznek. A kés6bbi gorog

16. 35. sz.

mythosok a halottakért zengd panaszdalok jelképeill vették
Oket s azért sirkdveken el6fordulnak, Euripides szerint a fold
lednyai. A vazékon leanyfejii madarakként, madarlabt nok-
ként, s6t fuvolazd és lantot pengetd hosszuruhas nékként is
vannak abrézolva. Halfarokkal abrdzolva mar az 6-korban is
el6fordulnak, a kozépkorban pedig vagy halfarokkal vagy
kezlikben halat tartva, de a madarlabas alak is gyakori, pl.
a lébényi egyhaz déli kapujanak egyik fejezetén. A szent
atyaknal, Daniéndl (Inferno XIX. 7.) és altaldban az iroda-
lomban s(irlin emlegetik s a renaissance muvészete is béven
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alkalmazza 6ket. Preller Frigyes hires weimari képén a szi-
rének, szarnyas meztelen nék. Legtermészetesebb keresztény
szimbolikus magyarazatuk az, hogy valamint Odysseus be-
viaszkolta tarsai fllét, hogy ne halljdk a szirének csabos
énekét, azonkép a kereszténynek is bedugott fiilekkel kell a
csébitds eldl kitérni. Ismertette e kovet az Arch. Kozi. XX
94. lapjan Gerecze, utalva az idetartoz6 mas magyar em-
Iékekre.

Az els6 sorban :

36. Siremlék vagy oltar alsé része. Barock mi. P27 m.
hossz(, 79 cm. magas téglanyalaku vastag kélap, mely 2 da-
rabbdl van osszedllitva. Keretes mezejében dombormdvd, ke-
resztbe tett két palmadg felett szalaggal Osszefont babérko-
szorl van s ennek oldalabdl balrél egy tolgyag, jobbrol
babérdg nyulik ki. Eredeti helye ismeretlen.

37. lvrészlet valamely ablak vagy arkad bélletér6i. Két
lemez kdzé foglalt, széles homorulatbdl csekély domborulatba
atmend taggal. (Kajacs, Karnies.) Mészko.

A2, 4., 4,5, 6. és 7. sorban :

38—43. Pillérlabrészletek a székesegyhaz hajobeli pil-
léreirdl. Attikai profil. Az alapké (plinthos) felett lemezek

17. 38-43. sz
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kozé foglalt két domboru parna koézt a homoru tag. Az alsé
dombord parna igen er6Si Mészkdvek. Emlékezet okéért fel-
jegyzem ide Henszlmann: ,,Pécs régiségei“ ez. mivébdl, I
16. lap, hogy a székesegyhaz hajojdban a legnyugatibb pil-
lérparhoz épitett féloszlopok Il&bain saroklevelek is voltak.
Azt hiszem ezek csak egész egyszer( szelvényes sarkantylk le-
hettek, mint a milyeneket most is alkalmaztak a restauratorok.

A 2. sorban:

44. Pillérlabtoredék. Az alapkére domboru tag, lemez,
széles homor( tag és ferde vagasu lemez kovetkezik. Mészkd.

A 3. sorban:

45, Vallkd. Vastag fed6ké alatt feltin6en er6s domboru
tag és alatta vékony lemez. Mészk6. A székesegyhaz szen-
télyének 4 pillére ilyen vallkével van ellatva.

A 8. sorban :

46. VAllko. Vastag fed6kd alatt lemezek nélkil, kozvet-
lenil egymasba folyd dombord homorl és domborl tag.
(Kajacs.) Mészké.

A 8. 9. és legels6 sorban:

47 a) b) c). Pillérvallkovek. Fed6kd alatt 2 lemez kozé
foglalt domboruan kiindul6, aztdn homorodé és alul dom-
bor(, széles kajacstag. Ezek vannak a székesegyhaz belsd
pillérein alkalmazva. Mészkovek.

Az 5. sorban:

48—49. Ablakbéllet-részlelek. A 48. sz. profilja: Leme-
zek kozé foglalt két hengeres domboru tag kozt egy homord.
A 49. szamé: harom félhengeres domborl tag lemezek kozt.

A 4. sorban:

50—51. Ablakbéllet részletek. Lemezek kozt két gyengén
homoru tag.

A 4. és 5. sorban :

52—53. Vallko vagy parkanyrészletek homokk&bél. A
fed6ké alatt két lemez kozt a 47. sz.-hoz hasonlé tag fog-
lal helyet.

A 4. sorban :

54. Vallko vagy parkanytoredek. A fed6lap alatt
homorod6 tag. Mészké.

egy
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A 8. sorban:

55. Vallké. A 47. sz.-hoz hasonl6, csak nem oly vas-
tag. Mészké.

A 9. sorban:

56. Pillérivrészlet. A 47. szamhoz hasonld profillal.

A 7. sorban:

57. Ablakivrészlet. Az 50. szdmhoz hasonlo profillal.
Mészké.

A 4. sorban:

58—59. Gyam vagy vallkbvek. A 47. szamhoz hasonld
profillal. Mészkovek.

Az 1 sorban:

60. Vallk6 vagy parkanyrészlet. Fed6kd. Alatta lemez és
a 47. sz.-hoz hasonld tag. Mészké.

Az 1 sorban :

61. Ablakbillet részlete. 2 lemez kozt egy homord tag.
Mészk®.

A 3. sorban:

62. Parkanyrészlet. Egyszer(i profil: A fed6lemez alatt
alig észrevehetéen homorodd tag. Mészkd.

A 6. sorban :

63. Attikai profilu, pillérlabrészlet. Meészko.

64. Parkany vagy vallkdrészlet. Lemezek kozt er6s dom-
bort tag. Mészké.

65. Ablakivrészlet. Lemez nélkil valé, egymasba folyo
2 dombord részlet kdzt homord. (Kajacs.) Mészkd.

A 37—65. sz. felsorolt éplletrészletek hossza 30—60
cm. kozt valtakozik.

66. Honsbruch Ferencz Bertram grof siremléke. Ho-
mokkd. Barock md. Legnagyobb szélessége a talapzatnal 2
méter 72 cm., egész magassaga 4 m. 30 cm. Talapzata egy
elére ugro teglany alaku ko6tdmbbdl és ennek két beljebb
fekvé szarnyabol all. Az el6reugré rész homloksikjan L72
m. hosszi és 60 cm. magas téglanyalaku képmez6 van,
melyen 1/a nagysagu alakokkal domborm(ben Honsbruch
eleste van &brdzolva. Az el6térben egy 16 &gaskodik, mely-
rél a panczélos és odves hOs leesett és most egy torok fe-
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18. A Honsbruch-emlék (66. sz.)
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Iéje sujt kardjaval. Kor(ié folyik a harcz, a melyben a térok
harczosok nagyobb szamban vesznek részt, mint a keresz-
tények. Osszesen 14 emberi alak és 4 16 latszik. A hattér-
ben balr6l vérbéastyan 3 kopjas vitéz all. A domborm( csi-
nos faragds. Ezen alapzat fels6 befejezését az attikai oszlop-
&b domboru és homorl részét feltiintet6 Ovparkdny képezi,
melyr6l a fels§ dombor( parnatag hianyzik és igy befejezet-
lennek tlnik fel. Val6szinlinek tartom, hogy nem is hiany-
zott eredetileg.

Az alapzat fels6 befejezésének kozepébdl egy kdéhaséb
né ki, melyet két oldalan a barock stilb6l jol ismert, a ta-
talapzathoz az A&tmenetet kozvetit§ csigavonalas faragvany
diszit. A hasdb el6oldala a sirfelirat mezeje. Feketére fes-
tett czementbe arany betlkkel a kovetkezd latin felirat van
bevésbe, illetdleg volt bevésve, mert nagy része Kkitorott, de
hiteles forrasbdl (a székesegyhaz egyhazlatogatdsi okmanya-
bol) adhatom az egészet :

HIC REQVIESCIT
A SACRAE PROFANAEQVE MILITIAE LABORI1BVS
FRANCISCVS BERTRAMVS GEVLLENVS
EX ANTIQVA HONSBRUCHORUM COMITUM PROSAPIA
E JULIA ORIUNDORUM HAERES VLTIMVS
CAROLI VI. AUG IN EXERCITU
SUPREMUS CASTRORUM METATOR LEGIONIS PEDESTRIS
TRIBVNUS
CESARE MILITAVIT ANNOS (....) DEO SEMPER
SIC ILLUM TUTATUS EST ARMIS VT HUNC NON
OFFENDERET VOLUNTATE
AD EXTREMUM PACTAM VTRIQUE FIDEM SAN
QVINE FIRMAVIT
CAESUS IN BELLO SACRO A TURCIS AD PETRIVARADINUM
ANNO 1716. NON SEXTIL
CUJUS FIDEI ET CONSTANTIAE
REVERENDISS ILLUSTRISS. ET EXCELLENTISS
GULIELMUS FRANCISCVS NESSEL
RODIUS
S. R. I. COMES EPISCOPUS QVINQUE ECCLESIENSIS E SORORE
NEPOTIS AESTVMATOR EGREGIUS HOC MONUMENTUM
F C (fieri curavit). Innen kezdve hianyzik a folirds, mely a kovet-
kez6 volt.-
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FIDEM ET CONSTANTIAM APPOSITAE LATERE EX UTROQVE
STATUAE ANIMI VIROREM ET MENTIS INVICTUM
ROBUR HOC SAXUM EXPRIMIT
CLEMENTIAM MANSVETUDINEM ET CETERAS VIRTUTES NEQUE
LAPIS POTUIT EXPRIMERE NEC MANUS SCIVIT ARTIFICIS DARE.

Magyarul:

Itt nyugszik a szent és viladgi katonaskodas faradalmai
utdan Ferencz, Bertram Vilmos, a Juliatél (varos, nemzetség,
vagy a kivalosag jelzése? [Julius Caesar]) szarmazé Hons-
bruch grofok régi nemzetségébdl, ennek legutolsé 6rokose;
VI. Kéroly csaszar hadaban legfébb hadbiztos, gyalogos ez-
redes. A csaszar alatt szolgalt . ... évet, Istennek mindig
(szolgédlt.) Azt Ugy védte fegyverével, hogy ezt meg ne sértse
akaratdval. A mindkett6nek fogadott hiiséget végre vérével
pecsételte meg, megdletvén a szent haboriban a torokok al-
tal Pétervaradnal, 1716. évben augusztus 7-én. Kinek, mint
névérétél szarmaz6é unokadcscsének hitét és Aallhatatossagat
fétisztelend6, méltdésagos és nagymélt. Nesselrod Vilmos
Ferencz birodalmi grof, pécsi plspok kivalé becsben tart-
van, ezen emléket emelte.

Hitét és allhatatossdgat a két oldalrdl elhelyezett szob-
rok, lelke szilardsagat és értelme gy&zhetetlen erejét ez a ké
fejezi ki, kegyességét, szelidségét és tObbi erényeit sem e
ké, sem a milivész keze nem nyujthata.

Ezekhez hozzaflizzik, hogy a hds el6szér a péter-
varadi ferenczrendiek templomaban volt eltemetve a J6 Péasz-
tor oltaranal.) Innen hozatta Pécsre Nesselrod puspok. Az
emlék el6szor a pécsi székesegyhdz déli fala mentén, a déli
kapu és a Corpus Christi kapolna ajtaja koézt, benn a tem-
plomban volt feldllitva. Még 1829-ben ott allt. Majd a déli
mellékhajonak a chorus alatti nyugati faldhoz kerilt. Récs-
csal volt korilvéve. A székesegyhdz restauraczidjakor rak-
tarba tették. Az ezredes teteme, a mint szébeli kozlésekbdl
tudom, még most is a déli mellék hajé nyugati faldban, a
chorusra vezet6 csigalépcs6 mellett van befalazva.

‘) Brusztle Recensiojdban 1. K 47. 1 jelzi, hogy erre nézve
Pavich Imre ,,Ramus viridant, olivae* ez. munkajaban vannak adatok.
Ezt nem sikerllt megszereznem.



Az imént leirt hasabon egy k6kopors6 nyugszik. Els6
oldalan domborm(ben egy mellvért, sisak, két zaszlo, két
kopja és egy buzogany van kifaragva.

A koporso felett az egész emlékm(ivet egy kdpiramis
koronézza.

Az alapzatra két oldalrél két életnagysagu szobor van
felallitva, melyek tehat a koporsén felil nydlnak fel. Bal
kézfel6l a feliratban emlitett hit ndi alakja all, jobbjaval ke-
resztet fogva &t, baljadval béanatos arczkifejezésu fejét ta-
masztva meg. A kar helyzete konyokl6. A mint a pécsi szé-
kesegyhaz 1829. évi visita canonica-okmanyaban (13. lap),
olvashatd, a hit alakja tényleg a koporsora tamaszkodott.
Tehat magasabban kellett a szobornak allnia, mint most. Ep-
ugy a masik szobornak is. A hit alakjat labig ér6 tunica s
ezt a fejét is beborit6 kopeny fedi. Labai mezitelenek, a bal
lab faragott talpocskéan nyugszik.

Jobbkéz fel6l az allhatatossag férfiszobra all. O is bizo-
nyosan magasabban volt eredetileg és jobb karjaval a ko-
porsora tamaszkodott. Arczat gyér szakall és bajusz disziti,
arczkifejezése bliszke. Tunicaja felett vértszerli, de testének
aranyait Kitlintetd bdOrruhat visel, s erre kdpeny borul, mely-
nek szélét két fej disziti. Fején tollas sisak, l4ban térdt6l az
ujjaig czip6, melyb6l a térdnél kend6cske 16g ki. Jobb labat
a bal elé veti. Karjai mezitelenek, csak a hdna aljanal lat-
szik a tunica csekély ujjfodra. Baljaban czimer-pajzsot tart.
A czimer harom vizszintes polyan balfelé &gaskodd, kétagu
farokkal bird, koronas oroszlant mutat. E felett egy masik
korona. Az emlitett visita-okmany arrdl tudosit, hogy a szobor
labanal egy koponya fekldt, annak jeléul, hogy az &allhata-
tossdg megveti a halalt.

67. Az egész ml labadhoz a muzeum-rendez6 egy 31 cm.
magas és talpanal 67 cm. széles kovet tett, melynek ugyan-
azon szamot adtak az emlékmi szétszedésekor, mint a tdbbi
hozzaja tartoz6 koveknek. Nem lehetetlen, hogy ez volt az
egyik szobor talpa. Annyi tény, hogy korilbelll ennyivel
kellett magasabban allniok a szobroknak.
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4. csoport. A pécsi székesegyhdz népoltarsatora.

A 69—174. szamig terjed6 faragvany-toredékek egy, a
pécsi székesegyhaz jelenlegi féoltara el6tt allott késator ma-
radvanyai. Mikor 1883. februar 16-4n a szentélybe vezetd
Iépcsbsor kozepébe vagott katakomba-lejaratot és a foléje kis
sikra 1757-ben oda helyezett]) keresztoltart szétbontottdk, a
Iépcsé kovei alatt, tobb Osszefiiggbleg egymas mellé épitett
faragvany-toredéket talaltak, melyeknek allasabol, épitészeti
elrendezéseébdl a szakért6k el6tt vildgossa lett, hogy itt egy
kapolnaszerii épitménynek kellett allnia. Schmidt Frigyes baro,
a szekesegyhaz restaurdtora — a mint ez 1883. februar
21-én kelt leveléb6l (a plspoki levéltarban) Kitlnik, azt

) Aigl. Hist. Capit. 241. lap.
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vélte, hogy ez az épitmény a kozépkori templomokban
gyakori népoltar vagy keresztoltar lehetett, mely rendesen a
nagy satoros (ciboriumos) fdoltar el6tt volt elhelyezve. Mégis
e véleménye ellenére sem restauralta azt, hanem egyes rész-
leteit a foltaron és az eléje egész mas alakban épitett nép-
oltaron felhasznélta. Valosziniileg azért jart el igy, mert a
restauralt épitmény sok helyet foglalt volna el és igy a szen-
télybe val6 feljarast akadalyozta volna.

A leletrdl folvett fényképekbdl, melyeket Qerecze: ,A
pécsi székesegyhaz“ ez. mive 57. lapjan s az Arch. kozle-
ményekben (XX. k 72—130.1.) kozolt, azt latjuk, hogy a le-
jarati nyilds korul a szembenéz6téi balra szélrél allt a 84.
szamu tdredék 6 medaillonjaval, rajta 1 medaillonra terjedd
toredék, mely elveszett, a 76. szdmu labon. Mellette jobbra
olyan helyzetben, hogy itt az épitmény belsé sarkéara lehe-
tett kovetkeztetni, allt a 72. sz. labon a 80. sz. toredék, 54
cm. magassagban. TOle jobbra a 73. sz. labon a 88. és 89.
sz., akkor egy darab toéredék 5 medaillonjaval. Aztdn jobbra
kovetkezett a 74. sz. labon a 96. sz. oroszlanrelief, ettdl
jobbra, épen a néz6vel szemben, a kozépen kobkoczkakbol
allo falrészlet, melyet 113 cm. magassagban a 7 medaillonos
163. szamu péarkany metszett &t vizszintesen, (akkor még
nem volt ketté torve). A faltol jobbra a 75. sz. labon a 97.
szdmu masik oroszlanrelief kovetkezett. Ett6l jobbra, ismét a
sarokba hajolva hézag volt és erre a 90. sz. tdredék kovet-
kezett a 78. sz. labon. ,

Mar most a toredékek leirt helyzetébdl, sorrendjébdl és
mashonnan, féleg a hajopillérek alapfalaibol el6kerilt, de
faragésaiknak jellegébdl kovetkeztetve biztosan idetartozd ké-
darabokbol, féleg pedig a 123. sz. boltozati z&r6k6bdl és a
hozzatartozd bordatéredékekbdl, melyek 125 és 55 foknyira
hajlanak el egymast6l, minden kiléndsebb kombinativ tehet-
ség nelkdl is r& lehetett jonni arra, hogy itt egy bordas éli
keresztboltozattal fodott, téglany alaprajzi helyiségnek kellett
allnia, a melynek négy szogletébdl diszes félhengeroszlopos
pillérekb6l indulnak ki a hasonldéan ékes bordak, melyek az
istenbaranyat abrézolé medaillonban talalkoznak és a mely-

5x
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nek sarkait és a pillérek melletti falrészleteit faragvanyos ivek-
kel Osszekotott, domborm(iben képzett oroszlanok diszitették,
s hatso falat 113 cm. magassagban parkany metszette at.
Ennyi bizonyosnak tetszhetett az els6 latdsra. Szamitdsra és
tovabbi kombinaczidéra van azonban mar sziikség a méretek
pontos megallapitasanal, a késator kilsejének rekonstrukczio-
janal, de féleg a f6oltarhoz vald viszonyanak meghataro-
zaséanal.

Eleddig csak egy rekonstrukczid-kisérlet jelent meg
Gerecze tollabol az Arch. kozi. XX kotetének 72—130. lapjain
A pécsi székesegyhaz egykori oltarsatra és tobbi szobraszati
maradvanya“ czimmel.

A kovetkez6kben roviden ismertetem az 6 rekonstruk-
czigjat, hozzéflizve a részletekben eltéré véleményemet.

A késator egy hosszukas négyszogl, harom oldalrél nyi-
tott s vastagon boltozott kapolnaszerii helyiség volt, melynek
bels6 falat az altemplom kiemelked6 fala alkotta. Kiviilrél,
jobb és balfeldli fala mellett a szentélybe vivé 1épcsé huzo-
dott fel, a mely természetesen a két falbdl rézsut folfelé va-
lamit elfodott, de hogy mennyit, azt nem tudhatni, mert a
régi lépcsék eltlintek, mikor Nesselrod puspok idejében a
kétkari lépcs6zet helyett egy, a szentély teljes szélességét el-
foglalo lépcs6t épitettek oda, melynek — mint emlitém, —
a kozepébe torték az altemplomba szolgél6 lejaratot. igy aztén
azt sem tudhatni, hogy a sator oldalfalain volt-e nyilés, vagy
csak az elilsé oldalan. Gerecze,ez utobbit tartja.

A sator belvilaga 428 m. hossz( és 3-34 méter széles
lehetett. Ez tisztan kombinaczid,) mert a két nyugati félhen-
ger-oszlopos szogletpillér labai ugyan megmaradtak, de he-
lylikb6l ki voltak mozditva, a jobbfeléli hats6 sarok félhen-
geroszlopos pilléreinek laba pedig — mint fent mondottam —
elveszett, helyén hézag volt. Mér pedig e pillérek féloszlop-
fejeibdl indultak ki a boltozat bordai, tehat helyzetik lényeges¥

*) Schmidt méretei, masok. Szerinte az észak-déli hosszUsag 4

méter, a szélesség 212 méter. (1883. majus 25. jelentése a pusp. levél-
tarban.)
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a helyiség nagysaganak megitélésében. Szerencsére helyén allt
— mint mondottam — a 88—89. sz. homoru falszalag, vagy
mondjuk pillértéredék, mely teljesen szimmetrikusan volt elhe-
lyezve a szemkozti 90. sz.-al, ami az ezen sarokban eredeti
helyén talalt tobbi toredékre is all. Tehat batran kimondhato,
hogy ez a sarok a szemkdztivel teljesen egyenl6en volt szer-
kesztve s ott volt a helye, a hol részleteit megtalaltak.

Hozzajarul ehhez, hogy a jobb és balfeldli fal alsd rész-
leteib6l is allt még néhany k6. Mindezeket 0sszevéve mar a
sator bels6 hossziusdga az északdéli iranyban adva van. A
sator boltozatanak zarokovébdl (123. sz.) pedig négy irdnyban
bordatéredékek indulnak ki. Ezeknek kiindulasi iranyabdl ko-
vetkeztetni lehet, hogy téglanyalaku helyiség boltozatan le-
hettek s ha a borddkat a megmaradt toredékekkel kiegészit-
juk s elképzeljuk, hogy mind a négy borda olyan pillérbél
indult ki, a milyen a sator hats6 két szdgletében allt, a mire
a megmaradt toredékek feljogositanak: akkor igazolva talaljuk
a sator szélességére nézve adott méreteket is. Legfeljebb az
oroszlanok) reliefjének és a homord pillérnek folfelé iranyul6
természetellenes allasan s a reliefek labazatjanak eltéré ara-
nyain (a jobboldalinak torusa 5 cm.-re szokik ki, mig a tébbi
torusok 7'5 cm.-nyire) lehetne megitkdzni, de az dsszes rész-
letek egységes dsszeallitdsa s az a korlilmény, hogy a régiek-
nél nem ritkdk az egyszer dntudatos, maskor technikai fogyat-
kozésokbol eredd pontatlansagok, (pl. a 97—97. pendentok
egyenl6tlen szélessége,) kizarja, hogy e faragvanyok eredeti-
leg mas hely diszitésére szolgaltak volna. Magam inkabb azon
csodalkozom, hogy az oroszlanok reliefjei a hatsé falra ke-
riltek, holott rendesen a bejaratoknal alkalmazzdk O6ket, mint
afféle Oroket.

A két oroszlanos dombormuvet felil egy félkérivii fal-
szalag kototte Ossze, melynek részei volnénak a 133. és 134.
sz. toredékek. Ezen falszalagok és a reliefek kozt, Ugy szin-
tén a félhengeroszlopos sarokpilléreket kivéve, a homora pillér-
részleteken fejezetek aligha voltak, mert ilyeneknek nyoméara
---------- |

) Gerecze parduczoknak mondja "6ket, de hibasan. Lasd 96. 97. sz.



nem lehetett akadni. Véleményem szerint a 174. sz. toredék
szOba johet, mint ilyen fejezet, a mit Gerecze is érzett, mikor
ebbe a csoportba sorozta.

A késator belsejének eddig leirt képét még Kiegészitik
a hatso keleti falat 113 cm. magassadgban metsz6 parkany,
a melyhez hasonld a tobbi falon is lehetett diszképen alkal-
mazva, bar ez utobbi foltevést Gerecze épen nem igyekszik
szemlélhetévé tenni a gyljteményben, a mint erre a 163.
szdmU kdénél rdmutatok — és az ezen parkany alatt és felett
épult falon talalt falképnyomok. A mikb6l el6szoér az kovet-
kezik, hogy a kéapolna falai festményekkel voltak boritva,
mig a falakbdl kiemelked6 faragott tagozatokat megaranyoz-
tdk, a mire bizonyiték az aranyozadshoz szolgdl6 miniumos
voros alafestés az egyes kddarabokon ; méasodszor az kovet-
kezik, hogy a hats6 falon, a parkany alatt nem lehetett nyilas,
(ablak) le az altemplomba, a mint az a confessiéknal szo-
kdsos volt, a hol e nyilason keresztll lehetett a szentnek
koporsojara latni, amely az altemplomban volt felallitva.

Ez utobbi kovetkeztetéssel folvetddik a kérdés, hogy
mi czélra szolgalt ez a kapolnaszerii helyiség? Ha népoltar-
ciborium (sator) lett volna — mint Schmidt bar6 hitte —
akkor benne oltarnak kelle allnia. Gerecze véleménye szerint
a hatso fal el6tt oltar nem éallhatott, mert asztalanak magas-
sagdhoz még két oltarlépcsét is hozzaszamitva, az asztallap
a hatso falon talalt parkanyt vagy épen metszette volna, vagy
felette érintette volna a falat, a mely esetben a diszes par-
kénynak itt nincs értelme. Ha pedig az asztal a parkéany alatt
allt, akkor e tagnak legaldbb annyira el6re kellene szoknie,
hogy az oltartdbla és gyertyatarték is megallhassanak rajta.
De ennek 7 cmnyi elére szokése e czélra nem elegendd.
A helyiség kdzepén sem alhatott oltar, a melynél a pap a
nép felé fordulva misézett volna, mert még ha biztosak vol-
nank is abban, hogy a 390. és 392. szdm( parkéanytore-
dékek a héatso falon levé 163. szamhoz hasonléan a két kes-
keny falat diszitették, akkor is 12 m2 terlilet nem elegendd,
mert igy az oltar ép a bejarathoz keriilt és a pap mise ele-
jén (?) és végén le sem térdelhetett és bemenni is alig lehe-
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tett volna. Tehat a k&sator nem lehetett oltarciborium —
Ggymond Gerecze ,,mar alakjanal fogva sem®, hanem vagy
confessio, azaz valamely szent tetemének sarkophagja sza-
méara emelt diszes flilke, vagy pedig keresztel6 kapolnacska,
baptisterium. Bizonyitja még ezen allitasat Gerecze azzal,
hogy a ciboriumok rendesen szell6sek s csak fiiggonyokkel
zérattak el, ez pedig h&rom oldalrél témor fallal van dvezve
s csak eldlr6l hathat be a vildgossdg. Aztdn nincs arra eset
a miutorténelemben, hogy a szentélynek a néphajobol kiemel-
kedd falahoz kilon ciboriumos oltart épitettek volna. Hanem
igenis szok&sos a f6oltar alatti confessio, hol a szent ereklyét
tartjak, s ilyenkor a falba ablakot vagnak, melyen &t az
ereklye lathatd és az altemplom vilagossagot nyer, sét al-
templomi lejarat is van itt sok helyiitt. Mindezekre példaul
szolgdl Gerecze szerint a romai S. Giovanni in Laterano,
Araceli S. Maria, S. Giorgio in Velabro, S. Prassede, S. Lo-
renzo fuori le mura, a velenczei sz. Mark, az anconai dom, a
S. Miniato Flérenczben, a veronai S. Zeno és a milan6i S.
Ambrogio. A lejarat Pécsett ki van zarva, mert két oldali
lejarat vezet az altemplomba. A baptisteriumra vonatkozolag
Fleury-t idézi: ,,Szokas szerint itt az oltarral szemben a két
széles lépcs6é kozt baptisterium van“ s erre példa volna a
toscanellai sz. Péter t. (1093) s a veronai S. Stefano.

Az egész tetszet6s okoskodassal nem érthetek egyet.
Hogy ott népoltar (keresztoltar) lehetett, bizonyitja egyrészrél
a hagyomany, a melynek alapjan allitottdk helyére 1757-ben
a keresztoltart, masrészrél az a korilmény, hogy a pécsi
székesegyhazban tartotta kozos istentiszteletét a székesegyhdazi
kaptalan, mely Koller szerint sokszor 30 tagot is szamlalt,
és az a féoltart lefoglalta a sajat képtalani istentiszteletének
czéljaira, minek kovetkeztében a népoltar szilkségessége nyil-
vanvald lett. A k&séator alatt pedig elfért az oltér.

A hats6 falon taldlt parkdny semmi nehézséget sem
okoz, s6t magassdga valdsaggal kedvez azon nézetnek, hogy
alatta a falhoz tdmasztva oltar allt. Az oltarasztal magassaga
egy lépcs6t szdmitva, a mi elég és ilyen helyen indokolt is,
113 cmbdl szépen kikerll. A székesegyhdz mai népoltara
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Iépcsdstél 113 cm. magas, lépcsé nélkil 1 méter és a mint
tapasztalatbél tudom, czéljanak tokéletesen megfelel. Predel-
lara, a melyen a kereszt, gyertyatartok és kéanontablak (ha
ugyan ilyenek a sator épitésekor voltak) alljanak, nincs szlk-
ség, mert azok az oltarlapon is allhatnak, a minthogy a mai
népoltadron igy &llnak, s6t a f6oltdron is. A predella hianya
jobban megfelel azon kornak, a melyrél beszéliink. Ebb6l
kovetkezik, hogy a parkanynak sem kellett volna 7 cmen tdl
kiszoknie a falbdl, hogy az oltarpad szerepét betdlthesse,
hanem inkabb azt kell feltenniink, hogy az oltarlapnak kere-
téul szolgalt a fal mellett. Hely is van b&ven. Gerecze maga
allitja, hogy a parkanynal a fal 187*5 cm. széles volt. Ennyi
pedig oltarlapszélességnek elegend6. Még a mai népoltar lap-
janak 255 cmnyi, — a pécsi székesegyhadz oltarainak atla-
gos 220 cm. és a sekrestye oltardnak 200 cm. szélességé-
hez képest rendkivili szélességét véve, 107—107 cm. (res
tér maradt két fel6l a lépcs6zetig. Az oltarlap, s6t az oltar-
Iépcs6é mélysége sem ad gondot, mert az el6bbi ma 85 cm.,
utdbbi a mensat is beleszamitva a folosleges 225 cm., a
mely méretek a kdpolna 3-34 cm. szélességéhez, illetve mély-
ségéhez képest szdmba nem johetnek. Tehat a pap kényel-
mesen le is térdelhetett.

A confessio ellen sz6l maga az altemplom s épen a kiil-
foldi analdgidk mutatjak, hogy a hol altemplom van, ott ilyen
confessiét nem épitettek. Példaul a hildesheimi székesegyhaz-
ban a katakomba nyugoti faldban, a népoltar alatt van a con-
fessio Ggy az 1022. évb6l. A Gerecze Aaltal felhozott példa-
kat mind nem ismerem, de a sajat szemeimmel latott veronai
S. Zeno, a flérenczi S. Miniato, velenczei sz. Mark, a mila-
noi S. Ambrogio analdgiajat tagadom. A S. Miniatoban épen
ott a falnal Gerecze czafolatara oltar all, mely mellett annak
ellenére, hogy a két mellék hajéban is van lejarat, két ka-
takomba lejarat nyilik, s a k6zéphajobdl a szentélybe nem
vezet lépcsé. A S. Zéndban a lejarat olyan széles, a milyen
széles a szentély, a S. Ambrogio altemploma nem emelkedik
ki tetemesen, a sz. Mark féoltdra pedig éppen a confessio-
oltar felett &ll. Tehat a helyi korilmények ezeknél egész ma-
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sok és a mennyire jo fényképekb6l megitélhettem, a tobbi
helyen is masok a viszonyok, mint Pécsett.

A baptisterium ellen, eltekintve Fleurynek hevenyén oda-
vetett altalanositasatol, szolna az a mitorténeti tény, hogy a
baptisteriumok &ltaldban kerekek, vagy nyolczszogiek a ke-
kereszteld6 medencze miatt — akar bemartassal, akar ledn-
téssel tortént a keresztelés. Az Agnus Dei-vel diszitett zaroké
nem mondana ellen a keresztel6 kapolna eszméjének, bar
az a szentmisére is épen (gy vonatkoztathatdé. A korilzart
helyiség pedig a bemartd keresztelésnél a levetk§zott ke-
resztelend6t zarta el a néz6k el6l. A keresztel6 kut azon-
ban altalan a nyugati bejarathoz kozel volt felallitva és mivel
gyakran két chorussal talalkozunk a roman templomokban,
ily értelemben lehet sz6 az egyikbe vezet6 lépcsék kozotti
baptisteriumrol.

Azt, hogy a sator harom oldalrél tomor fallal volt-e
korilvéve, egyaltalan nem tudjuk. Hogy a keskeny falak né-
kany kovét megtalaltdk, még a fényképek utan itélve is csak
annyit mond, hogy a feljarati lépcs6falak koveibdl néhany
megmaradt, de felettiik lehetett nyilas. Az az érv, hogy a sator
épitménye tomor, mig a régi ciboriumok rendesen szell6s
oszlopokon alltak, tobbet ér, de végre is a kilonds helyi ko-
rilmények adhattak az épitének mas idedkat, amint erre elég
példa van. Talan hidnyoztak az oszlopokhoz valé monolithek.
S ha a f6oltarok elé épithettek a kdzépkorban nép vagy kereszt-
oltarokat, miért ne lehetett volna az ciboriumos, mikor a ci-
boriumot &ltaldban szerették és felallitisanak semmi sem &llt
Utjaban ? Az, hogy erre példa nincs, a mellett, hogy ez alli-
tds még megvizsgalandd volna, nem lehet dont6, mert ha
szdmba veszszik a régi bazilikdkat, azt fogjuk tapasztalni,
hogy még a ciboriumos féoltarok is kevés helyen maradtak
meg épségben.

A késator bejaratat félkorives nyilasnak képzeli Gerecze,
melynek bélletét a 141—148. sz. ivrészletek képezték volna.
A Dbejéarat sarkaiba kivil jobbrél-balrdl helyezi a 135. és
136. sz. hengeres oszloptorzseket, persze hozzajuk képzelve
elveszett fejeiket, melyeket a 149—155. sz. ivtoredékek kot-
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nének 0Ossze féikorivben és mar a kils6 homlokfalon, mely
épszogll volna. Orméat egy vizszintes péarkany z&rnd be,
melyet a 172—173. szamok alkotnanak. A bejarati ivek és a
parkany altal képzett falsarkokban diszll az 5600 sz. rosettat
és annak elveszett parjat alkalmazték.

A rosetta ott lehetett, de nem az 560a) szamu, mert
annak kove egészen mas fajta, mint a sator tobbi kovei,
hanem taldn az 560b) szdmu rosetta.

Héatra volna még a sator teteje. De ennek meghataro-
zasa mar atvezet bennilinket a kdsator és a f6oltar, mely a
katakomba pillérei utan itélve ott allt, a hol most, egymas-
hoz valé viszonyanak kérdéséhez is.

A 169—171. sz. alatt lathatok azon pikkelyes mintaju
kélaptoredékek, a melyek valamely tetének részeit képezték.
Mar most hajlandé volna az ember azt gondolni, hogy ezek
a koésator tetejérdl valdk is lehetnek, ép oly joggal, mint a
féoltar ciboriumérél. De ezen hiedelmiinknek ellenmond
Gerecze, mikor el6szor is kimondja, hogy ezek a pikkelyes
fedélrészek gulaalaku fodélre engednek kovetkeztetést, és ma-
sodszor, ha ez all, akkor a kd&sator gulaalaku fodéllel nem
lehetett boritva, mert ez mar olyan magas lenne, hogy a
hata mogott allo féoltart elfodte és a miséz6t lathatatlanna
tette volna, hiszen a kd@sator magassaga, a vizszintes koro-
nazé parkanyt beleszdmitva, mar is 180 cm.-rel mulja felll
Gerecze szerint a szentély padlévonalat. Ezért aztdn gy
kombinal Gerecze, hogy ,a pusp6k oltarasztala baldachinja-
val egyutt ezen az alsd, kildnben is igen erfs, tomor szer-
kezetli k6émennyezeten allt“ s hogy a 180 cm.-es kiemelke-
dés, a melyre a féoltarhoz igyekvbnek egy magas lépcs6-
zeten kellett volna felmennie és a kd&sator téglanyalakja, a
féoltarok rendesen négyzetes alaprajzaval szemben se okoz-
zon zavart, Ugy képzeli Gerecze, hogy a fdoltar két keleti
oszlopa nem &llt a késatoron, hanem keletfelé a szentélyben
valami 1épcsGzeten és a 180 cm.-rés kiemelkedés a sator
keleti iveinek alacsonyabb volta miatt (agy 150 cm.) kelet
felé enyhil. ,Nyerlink tehat ilyképen — mondja ugyand —
a via episcopalisnak nyugati végén néhany lépcsényi emel-



kedést, melynek két oldalat diszes arkadocskak diszitették, s
a mely a f6oltarasztal és ennek két lépcs6foku térdepldje
alatt domborod6 boltiv folott és attdl kelet felé elegendd
széles és mély plateaut is engedett arra, hogy a plspok
kell6 segédlettel végezhesse az isteni szolgalatot”.

Ezen okoskodas tobb okbol nem &ll meg.

A kdsator 180 cm.-nyire &ll ki a szentély padlévonala
felett, ha a kovetkez6 méretek vagnak: a sarokpillérek laba
30 cm. magas, a pillértorzs 96 cm. a 135. sz. hengeroszlop
anologiajara, tehat puszta foltevéssel, mert az tavolrol sincs
bizonyitva, hogy a 135. sz. egyéltalan a ké&satorhoz tarto-
zott-e? Ezt Gerecze is elismeri, s6t azt is lehetségesnek
tartja, hogy ezek a koOsator elé vezet§ lépcsOkar korlatjan
szabadon Allhattdk, mint gyertyatartdkat hordd angyalszobrok
tdmaszai. A pillérfej 29 cm. a boltozatborda sugara a zaro-
kéig 163 cm. és a satort korondzd parkany 28 cm. magas.
Tehat az egész satormagassag 346 cm. A szentély padldvonala
pedig a sator padloja felett Gerecze szerint 166 cm. magassagra
van. Ezen 6sszeget levonva a 346 cm.-b6l, marad 180 cm.

En is megmértem az egyes részeket ésezeket talaltam.
A szentély padlévonala a mai népoltar padlojatdl, mely Ge-
recze szerint megegyezik a kd@sator padléjaval, 162 cmnyire

25. A népoltar rekonstrukczidja.
aa —szentélybe vezet§ Iépcs6k.  dd = a féoltar oszlopai,
bb = a 163 sz. parkany. e = a népoltér lapja,
cc = a féoltar asztallapja.
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van, a f6oltar tnensdjanak vonala pedig 306 cmnyire. Tehat
ha Gereczének 346 cmnyi sdtormagassagat 0sszevetjik ezzel,
még 40 cmnyire allna ki a sator a f6oltd&r mai mensaja felett.
Igen, de Gerecze 28 centimétert vesz fel a satort koronazo
parkany magassdgara, holott a megnevezett 172—3. sz. rész-
letek alakjuknal fogva nem szolgalhattak e czélra, méreteik
méasok és a czélra 12—15 cm. is elég, ha ugyan egydltalan
szikség van parkanyra, mikor a fdoltdr a sator tetején all.
Ezen kivil a f6oltar elé a mostani harmon kivil még egy Iépcs6t,
14 cmnyi magassaggal batran felvehetiink, tehat a 30cm. kilonb-
ség is szépen Kkiegyenlitédik vagyis a fOoltar négy oszlopon
allé mennyezetével (ciboriumaval) egyiitt allhatott volna a
késator mogott is, a nélkil, hogy a pap jobban el lett volna
fedve, mint épen manap is. Ez az allasa a f6oltarnak sokkal
természetesebb, mint a Gerecze rekonstrukczidja, a hol még
az esetben, ha a sator két nyugati sarkat a f6oltar két nyu-
gati oszlopa szamara egy kissé (nagyon nem lehet a f6oltar
asztala miatt) le is tompitjuk, nem lehetett volna elkerilni
azt, hogy a féoltd&r mennyezetét tartd nyugati két oszlop ro-
videbb ne legyen, mint a keleti kett§, hacsak fol nem téte-
lezzilk, hogy a kdésator kiallo része mogé egy 180 cm. magas
Iépcs6zetes tribundt épitettek, ami azonban nem lehet val6-
szin(, mikor a szentély ugyis oly magasan fekszik a hajohoz
képest. Szerintem pedig csak négy, vagy ha a lépcséfokokat
magasabbra veszszik, hdrom @sszesen 42 cm. magas lépcsére
van szilkség a féoltar elé kelet-nyugati irdnyban.
Ellenvethetd, hogy a kdséator szélessége nemcsak az oltér-
asztalt, hanem még a ciborium oszlopait is elfédhetné, a mi ismét
kellemetlen benyomast sziill. Amde maga Gerecze is megengedi,
hogy a kosator teteje ferdén lemetszhetd, mert bellll a bolto-
zati bordédk hajldsa ezt megengedi. Ha tehat a sator két kes-
keny oldala felé a tet6t leszeljuk, akkor kozelediink a nyerges
tetGalakhoz és a f6oltar ciborium-oszlopainak is szabad érvé-
nyesilést engediink s ez esetben a pikkelyes fodélrészek
alkalmazast nyernek. De ezenkivil lehetséges a félkorivil tetd
is a sator boltozataval parhuzamos iranyban, a mely szintén
hagy teret a f6oltar oszlopainak. S6t az sem lehetetlen, hogy
a boltozati bordak vonala nem volt a félkériv, hanem a lapos



iv, mint példaul az altemplom két széls6 hajéjaban az o0sz-
lopokbdl Kiinduld ivek sem félkorosek, hanem laposak. Ez
esetben a sator pillérei is magasabbak lehettek. Talal6 ana-
I6giat taldlhatunk az itt szdban forgd térméretekre nézve a
katakomba két mellékapsisanak fulkéiben.

E helyen nem hallgathatom el, hogy a székesegyhaz restau-
ratora, habar a kdsatort nem is rekonstruélta, hanem annak §sz-
szevont formdibdl alkotta meg a népoltart — ennek aranyaiban
és a fdoltarhoz vald viszonyanak megallapitdsaban finom érzék-
kel alkalmazkodott az eredeti kdsator vagy most mar mondjuk
népoltar-ciborium, illetve kapolna egyes lényeges méreteihez.

A késétor korara nézve fontos a bordds boltozat és a
zarokd, melyek mar a fejlett roméan stil korara, tehat a XiII.
szzadra vallanak, mig a korai roman stilben mindkettd
hidanyzik, a boltozatoknak csak éle van.

Az anyag aproszemi fehér homokkad.

A bejarattdl jobbra es6é folyosén 2. ajto:

68. A kd&sator rekonstrukczidjanak képe.

Az ajtdé mellett a foldon jobbrél és balrdl :

69—79. Pillér és falszalagldbak. Mind attikai tagozatd.
AB69., 72. 77. sz.-on, melyek a kadpolna sarkaiban alltak, a talp-

a 9 X 9

26. A 69. sz. alaprajza.
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27. A 69. sz. elolrél nézve.

28. A 74. sz. homlokrajza és metszete.
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kére kozvetité tag (levél, de egyszer(i sima formaban) vezet.
A felettik levé pillérek és falszalagok alapvonalahoz képest
tagozodnak, hajlanak, 295 cm. magasak. A 69., 72. 77. sz
legnagyobb szélessége a talpkénél 53 cm., mélysége 39 cm.
A 74. és 75. sz. a tagozatok egymaskozti ardnya elut a tob-
biekétdl.

Az ajtotol jobbra:

80. Pillértdrzs. A kapolna sarkadban allt s a boltozati
borddkat hordta pl. a 99. sz. fejezet kozvetitésével. Alapraj-
zaban a hasdbos hatsé tag elé 1—1 lemez kodzvetitésével egy
félhengeroszloptdrzs van tdmasztva. Magasssaga 54 cm., mély-
sége 28 cm., szélessége 40 cm. A hasabtag mélysége 16 cm., a
lemezeké 2 cm., a henger sugara 11 cm. A hasdbtagon, egyfeldl
zeg-zugos és gyongyok mélyedéseivel pontozott ivszelvényes
szalagok kozt 5 hegy( péalmalevelek vannak diszul alkalmazva

(8 ép a jobb oldalon),

mely diszitmény Gerecze

szerint a levelekkel bori-

tott és szalaggal kereken

font henger képzetétdhajt-

ja kelteni, masfel6l ugyan-

olyan lyukasztott szalag

egy nyerges részleten két-

felé valik és kozeibe két-

felé val6 3—3 hegyes le-

veleket zar, a kisebb ko-

zokbe pedig egy-egy 3

hegy(i levelet. Ez és az

elébbi motivum a székes-

egyhazi szentélykorlat aj-

toszarain van felhasznalva.

A hengertagon két vajas-

29 8 sz sal ellatott inda, vagyis

hdrmas inda szalag sziv-

alakulag 0Osszefonddva harom ujju csipkézett leveleket bo-
csat ki a szalagktzokbe. Ez a minta igen szép és dus. Ha
hozzaveszszik, hogy a domboruan faragott szalagok, leve-



lek, a mint a miniumos voros alafestés mutatja, aranyozva
voltak s az alap kékre volt festve, a hatds igen el6keld
lehetett.

30. A 80. sz. metszete.

Az ajtétol jobbra:

81. Pillértorzstoredék. Alaprajzaban, méreteiben, kivéve
magassagat, mely 30 cm. — egyezik a 80. sz.-al. Haséabré-
szének oldalai szintén ahhoz hasonl6lag vannak diszitve. A
hengeroszlopon az ornamentum ugyancsak szalag és levél-
motivumokbdl all, azon kilénbséggel, hogy a fonadékok
talalkozé pontjain egy kis 3 4gu levél n6 ki s ott, a hol az
inda két felé valik, egy kis ékalaku szalaggal 6ssze van kotve.

Az ajtotdl balra:

22. Pillértorzstoredék a 80—81. sz. rokona. 555 cm.
magas részlet. Hengeres féloszlopa lehorzsolt.

83. Pillértorzstoredék. A 80. sz. folé van helyezve s
azzal rokon. 33 cm. magas. A hengeres tag diszitményében
a szalagok-alkotta kis medaillonokban egy gomb véltakozik
kis négylevell rosettaval.

84—095. Falszalagtoredékek. Tagozasuk egyenl6 : két
lemez kozott egy éatlag 18 cm. széles homord tag foglal
helyet, a melyre a diszités van ravésve. Ez a diszités is alap-
jaban egy motivum csekély varialasa, a mint az egyes dara-
boknal ramutatunk.

84. Az ajtotdl jobbra. 68 cm. hosszu és 34 cm. széles,
illetve vastag. Diszitése: két helyen, érintkezésiiknél 6ssze-
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kotott harmas indaszalagok hosszukés, két oldalon korszele-
tes medaillonok sorat (6) alkotjak. Mindegyik medaillonban
hosszukas 8—9 gombolyl csipkézettel végz6d6é levél né ki
az indabol. Festése lekopott.

31. 83. sz.

Az ajtétol jobbra:

85. Egyezik a 84.
szdammal. 58 cm.
hosszu, 28-5cm. vas-
tag toredék. A leve-
lek csipkéi hegyesek
(5 medaillon). 86.
Jobb felél. A leve-
lek hegyes csipkéi
kozul az als6 kett6
lefelé hajlik, a felet-
tik kovetkez6 kettd
felfelé, a fels§ négy
ismét lefelé. (5 me-
daillon). Ez a moti-
vum van felhasznal-
va a székesegyhaz
Corpus Christi- és

Mér-kapolnainak 32. 95 sz.
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mennyezeti iveit tartd gyamkoveken, a Corpus Christi-kapolna
orgonajanak koronaparkanyan. 87. Jobb feldl. 10 cm. hosszu.
A 86. sz. diszitésével. (1 medaillon). 88. Jobb feldl. 305 cm.
hosszu. Leveleinek mintaja a 85. sz., de jobban elszélesednek,
mert a medaillonok (2) is szélesebbek. 89. Jobb fel6l. 45’5
cm. hosszl, 355 cm. vastag. Diszitése a 86. sz. rokona,
de a levél fels6 végén nem négy, hanem héarom cslcsban
végzddik. (3 medaillon). A 88—89. sz. egy volt. 90. Bal feldl.
70 cm. hosszl, 35 cm. vastag. Diszitése mint a 86. sz. 3
medaillon ép. 91. Balrdl. 84 cm. hosszu. Diszitésében a 85.
sz. és 86. sz. alatt leirt levelek valtakoznak. (7 medaillon).
92. Az allvany jobb felén a foldén. 46 cm. hosszu, 62-5 cm.
vastag. Mintdja a 86. sz. 4 medaillon. 93. Ugyanott. 68 cm.
hosszl. 86. sz. mintaval. 94. Ugyanott. 86. sz. mintaval 63
cm. hossz0. (5 medaillon). 95. Az allvany jobb felén az 1-s§
Iépcsén, 40 cm. hosszU, a 86. sz. mintaval. (5 medaillon).

Az ajtétol jobbra és balra a padldon:

96—97. Oroszlanok dombom képe. A 96. sz. k6 68 cm.
vastag, 30 cm. széles, téglanyalaku, alakos részén toredékes
tdbla, melyen az oroszlan filiggélyes irdnyban van ugy Kki-
faragva, hogy teste en profil, feje en face all. 51 cm. hosszu.
Fejét pikkelyes sorény boritja, oldalbordéi jelezve vannak.
Hatsd jobb l&ba letdrt. Lébain 3 ujj van, megannyi hajlott
éles korommel. Farka hosszi és pikkelyes hegyes bojtban
végzdOdik. Bojtja az oroszlan farkanak van és nem a parducz-
nak, mint a hogy Gerecze ez allatokat elnevezi. Szajabol levél-
diszes indaszalag indul ki, melynek kozvetlen folytatdsa a
kdvek kozt nem volt megtalalhaté. Aranyozva volt kék ala-
pon; a miniumos aléfestés latszik. A 97. szami épebb
tabla. Hossza, illetve magassaga az el6bbivel egyenld, szé-
lessége 36 cm., csak 12'5 cm. Allt ki bel6le a falbol. It
sima keret veszi koriil a tablat. Az allat farkat jobb héatso
ldba koré kunkoritja. Bajusza és fogai jol latszanak.

Az ajtotol balra:

98. Falszalag. 79 cm. magas, 29 cm. széles és 21 cm.
mély kdéhasdb. Két (egy széles, egy keskeny) oldalan diszitve
van. A homlokoldalon sima keretben héarmas inda huzédik



33. 96. és 97. sz.

Melléklet a 82. oldalhoz.
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hulldmvonalban (15 hullam ép), ebb6l kacsok ndének ki,
ezeken levelek és bogydfiirtok. Az indaszalag némely helyen
6ssze van kotve. A keskenyebb oldalon kdérmedaillonokba
fon6d6 inda vonul végig. A medaillonokban két szarbol Kki-
induld csipkés levelek, a hézagok-
ban a medaillonokon kivil a keret
felé haromcsipkés levelecskék van-
nak. Aranyozva volt kék alapon.
Ez a falszalag az oroszlanok va-
lamelyike felett lehetett, bar a
méretek eltér6k. De ez csak a ké-
darabok teljes és nem kizardlag fa-
ragvanyos részeinek méreteire all.

Az ajtétol balra a 82. szam
felett :

99. Pillérfejezet. Alaprajza az
aljan egyezik a 80—83. sz. pillér-
torzsek alaprajzaval. Abacusanak
alaprajza ott, a hol alul a henger-
tag van, szogletes. E Kkiugrdé rész
homlokvonala 31'5 cm. Két ol-
dalvonala 115 cm. A két szarny
homlokvonala 12'5-12-5cm.,mély-
sége 18—18 cm. Az egész feje-
zet 29 cm. magas. Sodronymene-
tes vagy kotélfonadékos gydirQ-
b6l indul ki az el6reugré rész.
Ezen felil van a romén koczka-
fej (a koczka als6 sarkain a gydrl felé le van tompitva). A

34. 98. sz.

35. 99. sz. 36. A 99. sz. jobb fele.
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hol a tompitdsok vannak, ott két csipkés levél hajlik ki, be-
boritva még egy-egy sima széli bordazott levéllel. A koczka
el6l félkorives illetve jobbrol és balrdl negyedkorives oldalain
indafonadék és levelek lathatok, az iveket Kkeretil hosszu,
firészes levél ovezi. A szarnyakon, melyek homorodva ki-

«25 » 21 25 1 * 8

37. A 99. sz. vazlata, szemben.

hajlanak, hossz( palmalevelek vannak. Itt az abacus alatt még
vékony lemez is hlzddik. Az ezeket fed6 7 cm. vastag aba-
cust majd lyukasztott gombbol kiinduld korives, majd hegyes
csipkéju rosettdk, @sszesen
10, diszitik. Felting, hogy
az e csoportban szok&sos
élénkvorés minium helyett
barna-vords festék nyomai
lathatok az egész faragva-
nyon, a mi nem zérja ki az
aranyozédst. Ez a fejezet a
kéapolna sarkaiba tdmasztott
pillérek egyikén allt s bel6le
indult ki az egyik boltozati
borda.

Mellette:

100. Toredékes pillérfeje-

L L - 38. A 99. sz. oldalnézete.
zet. Rokon az el6bbivel, de
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teljesen nem osztalyozhatd, mert eleje letérott s csak szar-
nyain latszanak a hosszikas palmalevelek. Homlokvonala 36
cm. hossz(. Festésnek nyoma nincs rajta. De az lekophatott,
a mint tobb mas kétségteleniil festett darabrdl is.

101—122. Boltozatbordak toredékei. Profiljuk egyezik a
80—83. sz. pillértorzsekével. Pillérfejezetek kozvetitésevel azok
folytatésai voltak. Diszit6 faragvanyaik mintdi is, a hengeres
tagot kivéve, egyeznek azokkal. A f6bb eltéréseket jelzem.
101. Az ajtotol jobbra a foldon. 23 cm. hosszd. Hengeres

39. A 101—122. sz. metszete.

tagjanak indai maskép fonddnak, mint a 80. szamuUéi. A ko-
vetkez6k az Allvany bal feldli 1 és 2. Iépcs6in taldlhatok.
102. 32 cm. hosszU. Hengertagja letorott. 103. 3 darab; 17
cm. hosszd. A diszitésbdl kevés latszik meg. Nem hajlik,
tehat inkdbb pillértérzsdarab lehetett. 104. Két darab. Egyitt
44 cm. hosszd. A hengertagon az indak kozt egy sok csip-
kéju kerek levél és ennek belsejében egy hasonld Kkisebb
levél lathatd, mely tobb mas részleten és a 123. szdmun is
el6fordul, a késator északnyugati és délkeleti pilléreit 0ssze-
két6 boltozatborda része volt. 105. 12 cm. hosszu. Henger-
tagja letorott. 106—107. Diszitésik, mint a 104. sz. Egyitt
olyan hosszuak is. 108. 6 darab. 41 cm. hosszi. Henger-
tagja letordtt. Zeg-zugos disz. 109. 21 cm. Hengertagja hi-
anyzik. 110. Csak a hengertag egy részlete, 6 cm. hosszu.
111. 17 cm. hosszlU. Egy kis oldaltoredék. 112. Két darab.
12 cm. hossz0. A hengertag fele megvan. 113. 23 cm.



40. 104. és 106.

121.25 cm. hosz-
szu. Ep. Eléfor-
dul rajta a 104.sz.
alatti levél. 122.
22 cm. hoszszu. A
114. szam alatti
levéldiszitmény-
nyel.

Az allvany mel-
lett balrol a pad-
16n :

123. Boltozat-
bordatéredékek a
boltozat zaroko-
vével. Négy bor-
darészlet a 101—

86.

hosszd, csak oldaltore-
dék. 114. 22 cm. hosz-
szli. Hengertagjan egy
hosszl csipkéslandzsa-
alaku levél jelentkezik,
mely a 123. sz. is el6-
fordul. A sator észak-
keleti és déInyugati pil-
léreit 0sszekdtd bolto-
zati borda része volt.
115. Kishengerrészlet.
116. Alig valami a zeg-
zugos diszbdl.l 17.Hen-
geres tag részlete. 118.
31 cm. hosszl. A hen-
gertag fele megvan. 119.
25 cm. hosszUu, csak a
henger torott le. 120.
26 cm. hosszl. Nagyon
kopott. Azeg-zugos di-
szitmény nyomaival.

41. 114. és 122. sz.



— 87 —

122. sz. alattiak profiljaval, oOsszefut a kerek medaillonalaku
zarok6 alatt, 4gy, hogy kett6-kett6 125° alatt, a méasik kett6
55° alatt hajlik el egymastdl. Egy-egy bordarészleten az atlok
irdnyaban egyforma a hengertag diszitménye. Még pedig a
104. és 114. sz. alatt leirt levelek fordulnak eld rajtuk. A tobbi
diszitmény egyezik a 101—122. szdmuakéval. Egy-egy borda-

42. 123. sz.

toredék hossza atlag 15 cm. Kozepén a medaillon 30 cm.
atmér6jl, keretes. Mélyedésében az Isten baranya (Krisztust
jelképezi) van domboruan kifaragva. Fejét keresztes fénykor
ovezi, gyapja stilizaltal! kunkorod6é csomokbdl all. Jobb els§
labat felhajtja s azon teste mdgé allitva kereszt emelkedik.
1882. decz. 21-én talaltatott mega déli katakomba lejarat ki-
nyitasanal. (Restauraldsi naplé.) A medaillon a székesegyhéz
népoltaranak hatsé falan restauralva van.



88.

Az allvany jobbfeldli 1 és 2. lépcs6jéen és a padlon:
124—132. lvrészletek. A 84—95. sz. alatt leirt falszala-
gokhoz tartézndk. Metszetllk és diszitményeik, kivéve a némi
eltérést mutatd 125. sz., azokkal egyenl6. 124. 46 cm. hosszu.
Diszitése a 85. sz. szerint. 31/2 medaillon. 125. 30 cm. hoszu.
Ennél a medaillonok koralakuak s nem @sszen6ttek. Négy kis
kacs agazik mindegyikb6l. A medaillonokban a fels§ levél-
csipkék befelé gorbil-
nek. Egy egész éskétfél-
medaillonép. 126—127.
45 és 26 cm. hosszd.
A 85 sz. mintdval, de
kevesebb levélcsipké-
vel. 5 és 2 medaillon.
128. 37 cm. hosszu.
Mintijaa 86. sz. 3 me-
daillon. Felt(ing erds az
ivhajlata pl. a hosszabb
126. sz.-hoz képest. Ha
tehat ez utdn akarnok
az egész iv sugarat mér-
ni, akkor szamitasunk
balul Gtne ki és igen

kis ivet kapnank, mely nem felelne meg az alatta volt fal-

szalagok tavolsdganak. 129—131.

37, 32 és 34 cm. hosszusaggal.

A 86. sz. diszitménynyel, 2, 3 és

21» ép medaillonnal. 132. A pad-

I6n fekszik. 33 cm. hosszd. Min-

taja a 85. sz. 3 medaillon.

133. ivrészlet. 26 cm. hosszu,

325 cm. vastag. Sima, hasabos

profillal. El6lapjan 2 keret kozti

homord mez6ben harmas indafo-

nadék hajlo csipkés levelekkel, ka-

csokkal, kdzben legyezGs levelek-

43. 125. sz.

44, 133. sz.



kel. Metszetébdl kovetkeztetve és abbol, hogy Ivsugara Ge-
recze szerint fele a két oroszlanos pillér tavolsadganak, az
oroszlanos falszalag folytatasa lehetett. Epigy a kdvetkezd:

45. 134. sz.

134. lvrészlet, mely 325 cm. vas-
tag és 25 cm. hosszu. Profilja egyez6
a 133-éval. 2 keret kozti bevajt hom-
lokmezejében harmas indafonadék
kozt levelek és szélofurtok (2) van-
nak diszdl.

Az ajtétol jobbra:

135. Hengeres oszlopitrzs. Két da-
rabb6l van 0sszeragasztva. Magas-
saga 965 cm. Hengerének atméréje
18 cm., alul 20 cm. Be van boritva
domborud diszitményekkel. A harmas
indaszalagok diilényalaku medaillo-
nokat alkotnak gy, hogy a diilények
csucsaiknal egymasba fonodnak, ille-
téleg 2 zegzugba futé harmas indaszalag a zeg-zug cstcséanal
0szszefonddik. Mindegyik medaillonban két indabo6l harom ujju
és mindegyik ujjan kilon csipkézett levél n6é ki, alatta pedig
2 bogyofirt (szél6furt). A minta szép.

46. 135. sz.
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136. Hengeres oszloptorzs. Az el6bbi pérja, azzal egyenld
magassaggal, de 17 cm. atmér6vel és mas diszitménynyel.
Ez két-két hullamoséan egymas mellett fut6 harmas indasza-
lagbol all, a dilényhez hasonlé medaillonokat alkotva, me-

lyekben 2—2 csipkés levél né ki. Ez
és az el6bbi a kapolna bejaratanal all-
hatott, vagy pedig az ambok mellett
gyertyatarté oszlop gyanant.

137. Hengeres oszloptdrzs toredéke.
A 18 cm. atmérdjl henger fele van meg-
A 135. sz. rokona, de diszitményében
az indafonadékok szogletében egy kis
haromujju levél is el6fordul. Mellette
fekszik két kis toredék.

138. Hengeres oszloptdrzs toredeke.
20 cm. hosszu. Az el6bbiekhez hasonlé,
de diszitése Kissé eltérd.

139. Mint a 136. sz. 28 cm. hosszU.

140. Ugyanaz 30 cm. hosszd.

141—148. Ivrészletek. Egyitt véve
bizonyara félkorivet alkottak, mely 1435
cméteres sugarral irva, a kdpolna be-

47. 136. sz. 48. A 141—148. sz. metszete.

jaratan volt Qerecze szerint. A hozzavalo pillér nincs meg, de
a pillérldbat a 84—95. sz. falszalagok labai paronkint &ssze
illesztve megadjak. Atmetszetik egyforma, vagyis egy 125



a

cm. hosszl, kevéssé homora homlokvonal két végébdl 2,15—15
cm. hosszG homoru vonal hajlik ki, melyre 2, a homlokvo-
nalhoz képest fliggélyes 10—10 cm. hosszu vonal kovetke-
zik, ezeket egy 31'5 cm. hosszi és a homlokvonallal pérhu-
zamos vonal koéti Ossze. Egyszerlibben szblva, az egész tu-
lajdonkép egy homoru oldalvonalu trapezoid. Négy oldaluk
egyenl6en van diszitve, csak a két homor( oldal diszitményei
kozt akad egy-egy mas mintdju levél, de az egész minta
sémdja egyforma. A homlokoldalon héarmas indaszalag pe-

49. 141. sz. 50. A 141. sz. mas oldalrol.

reczalaku medaillont alkot, melyben kétfelé val6 harom-
harom csipkés levél 0l. A medaillonok egymas mellett sort
képeznek. Az egyik homor( oldalon a harmas inda 6ssze-
fonédva alkot medaiilonokat, melyekben ugyancsak két felé
valo levél indul ki két szarbol. Az inda fonddasandl még
egy-egy haromcsipkés levél né ki. A negyedik keskeny olda-
lon hulldamvonalas harmas szalagok fonadéka huazodik (lon-
gobard szijjfonds). Az 6todik oldal lres. Az oldalok élein
sima keret van. Aranyozva voltak. 141. Az ajtd6 mellett jobb-
rol a padlon fekszik. 71 cm. hosszl. 142. és a kovetkez6k
az allvany legfels6 1épcs6jén vannak elhelyezve. 28 cm.
hosszl. Az egyik homoru oldal diszitményének sémaja egyenl6
a 141.-el; de részletei masok. 143. 2 darab. Egyutt 31 cm.
hosszl. Az egyik homor( oldal diszitményében kerek csip-
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kés levél belsejében hasonld, de kisebb levél Gl 144. 48 cm.
145. 18-5 cm. 146—147. Egyltt 55 cm. lgen szépen konzer-
valt darabok. 148. 29 cm. hosszu.

Az dllvany jobb oldalanak 2 lépcs6jén:

149—155. Ivbélletrészletek. Derékszdgli sarokban ket
lemez kozott (355 cm. és 2 cm. vastag) egy homoru csavarmene-

51. 149—155. sz. metszete. 52. 150. sz.

o1 * X1

53. A 150. sz. metszete.

tekkel ellatott félhenger hajlik. Egy-egy menet 85 cm. széles.
A henger 14—16 cm. atmérgjl, a k6 185 cm. vastag. A
homorld menetekben harmas szalag fonata medaillonokat al-
kot, melyekben csipkés levél tolti ki a mez6t. Ezekben telje-
sen egyenl6k a kovek, csak hosszusaguk kulonboz6. 149.
56 cm. 150. 425 cm. 151. 46 cm. 152. 32. cm. 153.31 cm.
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154. 28 cm. 155. 40 cm. Ezek kozll a vastagabb henge-
rnek Gerecze szerint a 141—148. sz. archivolt kuls6 felén
180 cm. kils6é sugaru ivet alkottak. Jelenleg a népoltar ha-
tAnak ivén s maskép stilizlt levelekkel a f6oltar ciboriumanak
archivoltjain van alkalmazva.

156. Ivek talalkozasa. lllet6leg kiinduld része. Egy kozos
pillérfejbdl indultak ki és valtak két felé 45 és 31 cm. su-
géarral a belvilagban. Van mindegyik ivrészletnek egy-egy
kils6 parkanya, melyen leveles szalagmedaillonsor van diszil.

54. 1527 sz. 55. 156. sz.

A medaillonok 6ssze vannak kotdzve. Ezen a parkanyon beldl
lemez kovetkezik és aztan 10 cm. atmeér6jli csavarmenetes
negyed hengertag. A homor( menetek simék. Egy-egy ivrész-
let 24 cm. vastag és 21 cm. hosszu.

157—162. Az el6bbi ivrészletek folytatdsa ugyanazon
profillal, diszitéssel. A 157. 2555 cm. hosszl. A medaillonok
kozeiben kis szogletlevélke Gl 158. 19 cm. csak a csavaros
tag egy részlete. 159. 25 cm. A medaillonok szOgleteiben 3
csipkés levélke. A kovetkez6k az allvany jobb feldli 2. Iép-
cs6jének talsd végen: 160. 32 cm. A csavarbol egy részlet,
ez is kopott. 161. 35 cm. Csak a csavar részlete. Nagyon
hirtelen hajlik. 162. 20 cm. csavartdredék.

Az allvany el6tt a padlon :

163. Parkanyrészletek. 2 darab. Tagozasuk: Abacus
alatt keskeny lemez, ez alatt ¥i hengertag. A parkanyok 15
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cm. szélesek, az egyik 41 cm., a masik 74’0 cm. 'hosszu.
Diszitésiik a hengertagon: két hullamosan futd egyes inda-
szalag keresztezGdése altal medaillonokat alkot, melyekben
haromujju, csipkézett sz6l6levél és két hosszu firt tolti ki a

56. 163. sz.

mez6t. Amedaillonok kiilsé szdgleteiben ugyancsak flrtok van-
nak. Aranyozva voltak. Fistnyomok lathatok rajtok. Az égésnek
tulajdonitom azt, a mit Gerecze hanyag és felllletes munka-
nak tart e faragvanyokon. A flst kilénben az alatta volt
oltdar gyertydinak maradvanya is lehet. Hozzajuk hasonlot
Székesfehérvart is taladltak. A rendezésnek itt az a hibaja,
hogy e parkanybol két olyan részletet helyezett ide, a me-
lyeknek egylttes hossza nem ad 187 cmtert, a milyen hosz-
szunak kell lenni Gerecze AllitAsa szerint a k&sator keleti
falat 113 cm. magassagban vizszintesen metszd parkanynak.
Annyi tény, hogy az itt leirt két darab, vagyis a 7 indame-
daillonos, az a részlet, mely a fényképek szerint a falon ta-
laltatott. Tehat vagy nem all, hogy a parkany 187 cm. hosszu
lehetett, vagy nemcsak e két részlet, hanem még tdbb mas
is (talan a 388. sz. is) alkotja a parkényt. S6t kovetkezete-
sen a 390. és 392. szadmokat is ide kellett volna sorozni,
mert ezek Gerecze szerint talan a kd@sator északi és déli
keskeny oldalait diszitették.

164—168. Pillértorzsek toredékei. Metszetiik egy hasabos
és egyik részén homoruan vajt tag el6tt haromnegyed hengert
tintet fel, kivéve a 168. melyen csak a hengertag van 135.
szdmhoz hasonléan diszitve. A 162. sz. vajt oldalan a 85.
szamunak disze, de kisebb alakban vonul végig. A henger-
tag atmérdje 13 cm. A 164. 49 cm. hosszi, a 165. toredé-
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kés; 27 cm. A 166. toredékes, 18 cm., a 167. 43 cm. A
168. 41 cm. hosszl, egész mélysége 2iji cm. Hogy miért
tette ide Oket a k&séator kovei kdzé Gerecze, nem tudom.

Az allvany keleti oldalanak 2. lépcséjén.

169—171. Tetolaptoredékek. Dilényalaku pikkelyekkel
vannak boritva. Egy-egy pikkely atléja 65 cm. A pikkelyek
5—5 cm. szélesek, 6-5—
7 cm. hosszlak. Minium-
mal dusan be vannak fest-
ve, tehat aranyozva vol-
tak. A legnagyobb darab
45 cm. széles. Egyik da-
rab Gerecze szerinta 222.
sz. domborm{ mdogil ke-
rilt el6, a hol épitékének
volt felhasznélva, a pik-
kelyek lenyomasa a ha-
barcsban Ilathat6 volt.

Az éllvany elejének 2. lépcsdjén.

172—173. Parkanytoredékek. Metszetiik két cstcsba futd
és a csucs felé bevéagassal tagozott homoru oldalt és két
5—5 cm. vastag si-
ma fedd szalagot tlin-
tet fel. A 172. sz&m-
nal az egyik homoru
oldal 16 cm., masik
17 cm. széles és ket-
tds indaszalagbdl al-
kotott, felll nyitott
medaillonok ésezek-
ben négy ujju csip-
kézett levelek s koz- 5 1712 <z
tlk bogyofiirtok so-
rabol létrejové dombormdivi diszitménynyel van fedve. A
masik oldalan ugyanez a diszités, de még egy Kkis saroklevél
jarul hozza a medaillonok aljdhoz. A 47 cm. hosszd 173.
szamu egyik homoru oldalan indaszalagbdl alkotott nyolcz karaj-

57. 169. sz.
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b6i, két keresztbe tett szalagrészb8l négy Osszetartozo és egyutt
medaillont képez6, szivalaku mezd szarmazik, melyekben egy-
egy haromcsipkés levélke n6 ki a karajok talalkozé pont-
jan. A medaillonok egymas mellett sorakoznak. Ez a moti-

59. 173. sz.

vum a ‘f6oltar kisebb ivbélletein van felhaszndlva. Masik
oldalan koralaku medaillonok sora hazédik, kozeikben inda-
fonadék van. Magukban a medaillonokban harom ujju leve-
lek. Ide tartozik még a 405. sz

174. Pillérfejezet vagy vallkoétoredék. 17 cm. magas.
Hosszukas csipkés palmalevéllel van diszitve. Ha ezt ide
helyezte a rendezd, akkor a 400. sz. egyike is idetartoznék.

5. csoport. Apécsi székesegyhéz két katakomba-lejarata.

Ezen csoport emlékei a pécsi székesegyhaznak északi
és déli mellékhajojabol az altemplomba vezet§ lejaratok ma-
radvanyai. Miutan e faragvanyokat az irodalomban béven tar-
gyaltdk]) s a székesegyhaz restauratorai azokat Zala Gyorgy,

") Koller J6zsef: Prolegomena in Hist. Eppatus Qu. Eccl. azutan
a Historia Episcopatus Qu.-Eccles. Tom. I. p. 127—128. Kilon kotetben
Henszlmann Imre : Pécs régiségei 11 k. 1870. sajatkez(i rajzai utan ké-
szllt fa- és rézmetszetekkel. Ipolyi Arnold kisebb munkai 1. k 82—93.
lap. Czobor Béla értekezett réla az akadémidban, de ki nem adta. Dr.
Gerecze Péter: A Pécsi székesegyhaz 77—112. 1
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szobrasz mivészink altal Gjra elkészittetve eredeti helylikdn
felallitottak s igy azok e péaratlan pontossdgl masolatokban
kényelmesen tanulményozhatok, jelen leirdsnak csak az ide-
vonatkoz6 adatok hl felsoroldsa és 6sszeallitdsa lesz a czélja.

Nesselrod pécsi plspék (1703—1732.) nem sokkal a
torok hodoltsag megsz(inése utan, a keresztény jellegbdl jo-

60. A déli katakombalejarat északi és keleti oldala.

forméan kivetkOztetett pécsi székesegyhdzat eredeti rendelteté-
sének visszaadni akarvan, a rendelkezésére allott eszkdzokkel,
de azon kornak a korai kozépkor miemlékei irant valo teljes
érzéketlenségének nyomasa alatt ugy Vélt egyhazénak valami
forméat adhatni, hogy a hajokb6l a magasan fekvd, akkor a
hajé padloja felett 7'75 labnyira kiemelkedd szentélybe vezetd

7



15 fokos s mind a harom hajé szélességét elfoglal6é 1épcs6zetet
épittetett, a melynek a kozepébe, épen a régi kosator helyén
félkorives ajtot vagatott, mely az altemplomba lejaratul szol-
galt. A lépcsGzet természetesen a régi két lejaratot elfodte.
Hogy a lejarati Uregek felett a lépcs6zet szilardan fekiidjék,
lapos tamasztd boltiveket hlztak a lejarati falak kozé, a me-
lyek a dombormivek egy részét is eltakartak.

A lépcsd alatt megmaradt Ulregbe az altemplombdl a
régi ajtonyiladsokon, keletrdl lehetett bejutni. Kezdetben mind-
két ajtdé nyitva volt, még Koller kordban (1804.) is, hisz 6
mondja ,,Unde pronum est conjicere, utrumque hiatum, ve-
teris in Catacumbam descensus vestigium esse.” (Amib6l kony-
nyen kovetkeztethet§, hogy mindkét Ureg a régi katakomba-
lejarat maradvanya. Hist. Epp. | 127.) Kés6bb azutan az
északit téglasorral befalaztak, valdszinlleg az 1805—1827.
terjed6 id6ben, ugy hogy éaltalaban el is felejtették az embe-
rek, hogy ott is, az elzar6 fal mogott épen olyan Uregnek kell
lennie, mint a déli oldalon. Henszlmann Imre azonban, mikor
1863. 6szén Gerster épitész tarsasagaban ott jart, rogton at-
latta a helyzetet, hisz ismerte a kulfoldi példakat, pl. a ve-
lenczei sz. Mark templomat, hol ugyancsak két oldalsé leja-
rat vezet a katakombdaba, —s a falat kibontatta.) Henszlmann
egyébként nem hitte, hogy a lejaratok befdodése Nesselrod
koraban tortént, hanem még el6tte; s nem is a lépcsé végett,
hanem hogy a keresztények rejtekhelyei nyerjenek a torok
foglalds idején értékesebb targyak, pl. missale-k (misekony-
vek) eldugasara. Erre azonban az a megjegyzésink, hogy
el@szor is a torténeti bizonyitas teljesen hidnyzik e foltevés
mellél, és méasodszor ennél jobb helyet is talalhattak a mon-
dott czélra, a hol nem Kkellett vesz&dséges falazdsokat végezni.

Ez a két rejtélyes tUreg mar Koller idejében azt a hiedel-
met keltette a kozvéleményben s késébb még a tudds Ipolyi
Arnoldban is,2 hogy itt kell keresni Péter magyar kirdly
sirjat s a Samson torténetérdl sz6l6 dombormiivek tartalmat

9L im L 121
2 A kozépkori emlékszerli épitészet Magyarorszagon. Bpest 1862.
12. 1 és épigy a kozépk. szobraszatrél sz6lé6 konyve 12. lapjan.



kapcsolatba hozni igyekeztek a szerencsétlen kirdly viszon-
tagsagaival, pedig méar Koller észrevette, hogy itt egyszeriien
bibliai torténetek vannak dombormivekben elbeszélve, ame-
lyek semmi Osszefliggésben nincsenek Péter kirdlylyal. Henszl-
mann osztotta e véleményt. Gerecze csak rafogja az ellenkez6t

61. A déli katakombalejarat keleti és déli fala.

az Arch. Ert. 1895. évfolyamaban, a mi abbdl is kitlinik, mert
H. szerint Péter kiralynak semmi kdze a pécsi székesegyhazhoz.

Mikor Henszlmann 1863-ban megvizsgélta a lejaratokat,
a délinek Uregét 11 &b hosszlnak, 6-50 lab szélesnek talalta.
Nyugoti végfala aljan nyitva volt s ott kétablatéredékek, a régi
Iépcs6fokok, hevertek. A bejarat déli falan a masodik sor-

7‘*
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ban a 230., 231., 232. sz. s az als6 sorban a 222. és 223.
sz. tablat lehetett latni, északi falan semmit, mert ez elé vele
parhuzamosan a Iépcsétartd boltiv alatdmasztasara falat hiztak,
s nem — mint Gerecze mondja — boltivet, mert az iv északrol
délre nyult s igy az sem all, hogy az északi fal alsé képsorat
csak fels6 részén fodte el az iv és fal. A falat Henszlmann
egy kissé — a mennyire veszély nélkil lehetett — attorte s
akkor el6tlintek a filiszteusok fejei (220. sz.) Az lregbe ve-
zet6 ajté felett, tehat a keleti falon két tadbla volt szabadon
(a 228. és 229. sz. mig a 227. sz. egy része nyult csak ide.)
Vagyis a jelenetek kozil ezek voltak lathatdk: az alsd sor-
ban a vak Samsont vezetik, ugyané fat tép ki, ledonti a Dagon-
templomot és Gedeon alakja; a felette lev6 sorban a pasz-
torok hddolata a kisded Jézus el6tt, ugyancsak a harom kiralyé ;
a harom Kkirdly Herddes el6tt; a harom kirdly az agyban;
Herddes oleti a betlehemi kisdedeket; a szent csalad Egyp-
tomba menekiil.

Henszlmann az egyes jelenetek utan nevezett el egy-egy
részt tadblanak, s azért példaul azt mondja, hogy a déli falon
kéttabla volt lathatd, az ajtd felett egy, holott egy-egy jelenet
nincs mindig egy tablan, hanem szétszakitva kett6n, mint p.
a harom kiraly kérdezéskddési jelenete Herddesnél.

Mindezen jelenetek Koller kordban is lathatdék voltak,
a mint ez a Prolegomena in Hist. Eppatus Qu. Eccles. (meg-
jelent 1804-) végén levé 111 tablan kozolt rézmetszetld kép-
bol is kitlinik, a melyr6l csak a péasztorok hianyoznak.

A képsorok kozti diszitményes parkanyokbol, keretek-
b6l a 215. 216. és 217. sz. némely részletei latszottak. Min-
den mast elfodtek a falak és boltivek.

Az északi lejarat Uregében Henszlmann kozlései szerint
csak az északi falnak az ajtéval szomszédos fllkéje volt
az eredetileg benne volt alak nélkill szabadon, tehat alig
valami. A restauralas (1883. januar 24-én) alkalmaval azon-
ban az északi falon a tobbi fulkék és a felettiik lev6 egy
képsor s a bejarat feletti mezd is szabadda tétetett, a déli
fal azonban teljesen el volt pusztulva. Ugyanekkor talaltak
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meg az északi lejarat mellett a szentélybe folvezetd szlk 1épcsé
nyomat.J

A bejaratok ugy vannak elrendezve, hogy a haj6 padlo-
szinétdl kelet felé az altemplomba vezet6 tizenkét fokos Iép-
csOzetet északi és déli oldalon 45 m. hosszl, a keleti olda-
lon 1*80 cm. hosszU, a szentély padl6ja folé mellvéd gya-
nant 105 cm.-nyire kiemelkedd kéfalazat 6vezi, a melynek
keleti részébe van vagva a katakomba ajtaja, (északi 2-50
m., déli 2 m. magas) még pedig az északi lejaratnal félkor-
ives, a délinél vizszintes fels6 zarddassal. Az ajtok feletti
falrészleten és a masik két falon belul vannak azutdn a
vizszintes domborm(ives képszalagok, egymastol diszesen
faragott keretekkel elvalasztva, kilondsen a déli lejaratnal
harom — illetve az ajtdé felett két sorban egymas tete-
jén, mig az északi és déli fal als6 két szalagja szabadon
allo kis oszlopokkal elvélasztott flilkékre van osztva, ezek
felett 2—2 sor képszalag, de a keleti oldalnak az ajtd feletti
része egy képmez6t alkot. A képsorokat koros-koril parkéa-
nyok kozé foglalt rosettasor koronazza. (211. sz.) Egy-egy
képsor az északi és déli falakon keretest6l (Ugy 1 méter
magas, és 3 méter hosszu. A keleti falak, szamitva az ajt6
kiisz6bt6l a mellvédd csucsaig, 6 méter magasak.

Hogy képzeletiinkben az alabb felsorolt téredékeket a
a lejaratok megfeleld helyeire illeszthessiik, réviden leirjuk a
lejaratok beosztasat a székesegyhadzban felépitett masolatok,
illetbleg rekonstrukczidk alapjan.

Az északi lejarat déli faldnak legalsé sordaban nyugatrol
kezdve az 1. flilkében van avildgossigot teremtd Isten alakja,
a 2. fulkében a vizet teremt6 Isten alakja, a 3. fllkében a
vizet a szarazfoldt6l elvalasztdé Isten alakja, a 4. flilkében a
novényzetet teremt6 Isten alakja. Az északi fal als6 képsora-
ban keletr6l az ajt6tdl kezdve az 1 (5.) fulkében a napot,
holdat, csillagokat teremt6 Isten alakja (175. sz.), a 2. fil-
kében a madarakat teremt6 Isten alakja (177. sz.), a 3. fll-

* Schmidt jelentése a vallas- és kdzokt. miniszterhez 1883. majus
25-én. A puspoki levéltarban.
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kében az egyéb allatokat teremté Isten alakja (176. sz.), a
4. fulkében az embert teremtd Isten alakja (178. sz.). A fil-
kék felett rosettdk (212. sz.) vannak alkalmazva s ezek felett
egy mind a harom falon végighizddd Kkeretparkany (187.
sz.), a mely felett a déli falon a nyugatrdl kezd6d6 képsor-
ban L1 Isten az agyagbdl alkotott embert életre kelti. 2. Isten
megalkotja Evét. 3. Isten megparancsolja az els6 emberek-
nek, hogy a fa gylimolcséb6l ne egyenek. Folytatdlag az
északi falon nyugatrdl kezdve : 4. Isten a teremtett vilagot
megaldja, illetéleg ez volna a tilalom. (188. sz.) 5. Adam és
Eva vétkeznek. (189. sz.) 6. A paradicsombdl Kiiizetnek.
(190—192. sz.) E képsor felett csak az északi és déli falon
hizott keret parkany foglal helyet. (187. sz.) Ennek tetejében
az északi falon a harmadik képsorban nyugatrél kezdve 1
Kain és Abel aldozata. 2. A vizozon. 3. Noé héaladldozata. 4.
Izsak feladldoztatasa. 5. lzsdk megéaldja Jakobot. 6. Jézsefet
eladjak testvérei. 7. Mobzes atkel a zsid6 néppel a vords ten-
geren. Az ajtd feletti egyetlen képmez6n Krisztus, a vilagbiro,
négy angyal altal tartott mandorldban, (195. 199. sz.) feje
felett hat angyal, harom — kezében Kkereszttel, harom —
liliomos pélczaval, (191. és 689. sz. hasonlo stilizalasban)
jobbrdl-balrél oroszlanokon (193—194. sz.) egy pallost és
mérleget, és egy puszta pallost tarté angyal All.

A déli lejarat baloldali északi falan a 215. és 216. sz
kerettel Ovezett legalsé képsorban nyugatrél kezdve 1 S&m-
son meg6li az oroszlant. (219. sz.) 2. Sdmson a szamar all-
kapcsaval agyonveri a filiszteusokat. 3. Delila levagja Samson
hajat. (220. sz.) 4. A megvakitott Samsont egy pribék meg-
kotozve vezeti. (221. sz.) A déli falon folytatolag keletr6l, az
ajtdé mellett kezdve 5. A vak Sdmsont egy ifju vezeti. 6.
Samson egy fat tép ki. 7. Samson é&tkarolja az oszlopot
(mindhdrom 222. sz.) 8. Sdmson &sszedonti a filiszteusok
templomat. (223. sz.) 9. Gedeon. (223.sz.) Folotte az északi
falon nyugatrél kezdve 1 Az angyali Udvozlet. (224. sz.) 2.
Méria és Erzsébet talalkozédsa. (225. sz.) 3. Jézus szlletése.
(225. sz.) 4. A pésztorok imadjak a kisdedet. (226. sz.) 5.
A pésztorok latjdk a csillagot. (227. sz.)
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Itt mér a keleti falra az ajt6 folé kertliink, hol folyta-
tolag 6. A harom kirdly hédol a Kisdednek. (228. sz.) 7.
Ugyandk kérdez6skddnek Herddesnél. (229. sz.) Folytatolag
a déli falon 8. Angyal inti 6ket almukban. (230. sz.) 9. A beth-
lehemi Kkisdedek ledletése. (231. sz.) 10. A szentcsalad Egyp-
tomba menekilése. (232.) Az egész képsort madaras Kkeret
(216.) ovezi s a harmadik képsortdl a 217. sz. parkany va-
lasztja el. A harmadik képsort a 218. sz. keret koriti s rajta
nyugatrél kezdve az 1 képen a 12 éves Jézus a templom-
ban tanit. 2. A kanai menyegz6. 3. Jézus csodaja az 5 ke-
nyérrel és 2 hallal. Szemben az ajté felett folytatolag 4. Jézus
bevonulasa Jeruzsalembe (234.) 5. Az utols6 vacsora (233.
sz.) A baloldali északi falon folytatélag 6. Jézust elfogjak. 7.
Krisztus Pilatus el6tt. 8. Krisztus hordja keresztjét.

A két lejarat jelenetei egy Ugynevezett ,,Szegények bib-
ligjat“ alkotjdk, melynek a kozépkorban az volt a czélja,
hogy az irastudatlan nép ilyen képes abrazolasokbdl tanulja
meg a vallas igazsdgait. Az 6 és az uj szOvetségi tOrténetek
nem voltak e biblidkban csak Ugy taladlomra kivalogatva, ha-
nem egy-egy Oszovetségi jelenet el6képéul szolgalt egy-egy
Ujszovetséginek, vagyis a két szdvetség jelenetei eszmei vo-
natkozassal voltak egymasra; az magyarazta ezt. Ez az ab-
razoldsi méd a szentatydk irataiban leli eredetét, a kik
megemlékezve Lukacs ev. 24. f., 25—27. v. azon mondasa-
rol, hogy Krisztusnak szenvednie és feltamadnia kellett, hogy
teljesedjék, a mi rola el6re volt josolva, szorgalmasan Kku-
tattdk azt, hogy mi volt az dszbvetséghen megjoévenddlve, a
mi az Ujban teljesedett, mi volt abban el6képekben (proto-
typon) megjelélve, a mi ebben val6sadgga lett. Az § magya-
razataik alapjan parhuzamok keletkeztek a két szdvetség tor-
ténetei kozt, a melyeket typologicusoknak neveztek. A mii-
vészi abrazoldsokban is ennek folytdn valGsagos rendszer
keletkezett, melynek szabalyai kulcsot adnak kezilinkbe, ha
hidnyossa valt kozépkori bibliai képsorokat kell kiegészi-
teni, bar még igy is ovatosan kell eljarnunk, mert a mire
mar sz. Agoston figyelmeztet, (De civitate Dei 1 XVI. c. 2
3.) gyakran a tudakossdg igen nyakatekert vonatkozasokat
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allitott fel a biblia két szovetségének torténetei kozt, sokszor
meg a szegények biblidjanak jelenetei kdzt semmi parhuzam
nincs, mert a szerz6 nem is akart ilyent.

Henszlmannak kisérletei ellenére is — Ugy hiszem —
ez utobbit kell feltételeznink a lejaratok dombormuveirdl.
Mar az a korilmény is tamogatja ezt, hogy a déli leja-
ratba is kerlltek OszOvetségi jelenetek — S&mson torténete.
— Tehat az egyik lejarat, az északi, nem tisztan az 0 sz0-
vetséggel s a masik, a déli, nem Kkizarélag az UjszOvetséggel
foglalkozik. S igy egyik lejaratnak, mint egységes egésznek
részletei a masikéival vonatkozasba nem hozhatok. De még
a déli lejarat Sdmsonrdl szol6 képsora sincs typologicus vo-
natkozasban a folotte levé két UjszOvetségi képsorral, mert
példaul azon jelenet, mikor Samson szétfesziti az oroszlan
allkapcsat, épen az angyali Udvozlet alatt van ; Sdmsonnak a
filiszteusok &ltal valé megvakitdsa Krisztus sziletése alatt; a
fakitépés a bethlehemi kisdedek legyilkolasa alatt; Gedeon a
szentcsaldd menekilése alatt. Mar pedig ezek kozt typolo-
gikus vonatkozéast keresni nem lehet a nélkil, hogy a leg-
képtelenebb foltevésekbe ne bonyolddjunk. Sdmson oroszlan-
6lése a pokol kapuinak megdéntését — Samson cum leone
destructio inferni — (mondja egy régi typologia) jelenti, tehat
az angyali izenettel nem &ll kozvetlen kapcsolatban. Epigy
a tobbi jelenet sem. Még Gedeon volna leginkabb az angyali
izenettel vonatkozadsba hozhat6, mint a 223. szamnal jelzem.
Csakhogy a két tdbla tavol all egymastdl.

De nem is érdemes ezt tovabb kutatni, mert az eredmény
csak olyanféle lehetne, mint Henszlmann-¢é, a ki Bertalan pécsi
plspokre, (1219—1252) a képsorok targyanak szerinte diktald-
jara, rafogja, hogy jaratlan volt az egyhazi tudomanyokban,
kilonben nem helyeztette volna Samson fakitépését a bethle-
hemi kisdedek meggyilkoldsa ala, mert e kettd legfeljebb
csak olyanforman lehet egymassal vonatkozésban, hogy vala-
mint a kitépett farol elreplil6 madéarfiak artatlanul vesztek
el, Ugy a kisdedek is. Eltekintve attdl, hogy Bertalan csak
puspoksége kezdetén volt tudatlan, mert kés6bb a jakabhegyi
palosokat szabalyzattal latta el, aztdn diploméacziai kildeté-
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sekben jart, a mi egyrészt idejét is elrabolta attol, hogy ilyen
lejarati képekkel vesz6djék, masrészt tanultsdgot foltételez;
nyugodtak lehetlink, hogy Bertalan pulspok Henszimann el-
méleteit nem talalta ki el6re annal kevésbbé, mert a lejara-
tok nala régiebbek és valaki csak folvilagositotta volna a
papok kozll, hogy ne éllitson tudatlansaganak ilyen mara-
dand6 emléket.

A kombinacziok helyett azt kell tartanunk, hogy a le-
jarati k6képek készit6jének czélja az Udvisség torténete Ki-
magaslobb eseményeinek elbeszélése volt, megtoldva valami
kildonos, de kiderithetetlen okb6l Samson torténetével. Ez a
gondolat tette lehet6vé Czobor Bélanak is, hogy az elveszett
dombormivek targyat megjeldlhesse. Adva volt az ante legem
(a mozesi torveny elétti) eseményekbdl a vildg teremtése, az
els6 emberek biintetése. Ehhez hozzaflizte a kozépkori abra-
zolasokban leggyakrabban el6forduld jeleneteket, a mint mar
fonnebb lattuk; hozzaadta a sub lege (a mozesi térvény alatti)
torténetének egy jelenetét. Samson torténete adva volt. A
tempus gratiae — a kegyelem idejének, vagyis Jézus élete-
nek torténetét az adott eseményeken Kkivil a legf6bbekkel
csak kiegészitenie kellett. Ez utobbihoz ugyan szé fér, de a
valasztott jelenetek sem rontjdk le azon allitasomat, hogy
itt a f6 bibliai események elbeszélése és nem a typologia
volt a czél.

Hogy a faragd ezen elbeszélés folyaman vétett néhany-
szor a chronologiai sorrend ellen; hogy feleslegesnek latszd
és a biblidban nem foglalt eseményt is kozbesz6tt, arrdl az
egyes részleteknél lesz sz6 (lasd 188., 222—224.,228., 229.,232.
szamokat). De megjegyzem, hogy Karacsonyinak a ,,Szent
Istvan“ ez. mive 69—70. lapjan ko6zOlt magyardzata tévedés,
mert a torténeti sorrendet ignordld jelenetek egy kovon van-
nak, tehat azokat késébbi rossz elhelyezéssel nem lehetett
folcserélni. (228. sz.)

A lejaratok korat és eredetét illetéleg Bode azon véle-
ménye,) hogy azok a sz&sz iskola mivei, targyi alappal nem

I) Arch, Ert. 1891. 259. 1



107 —

birvan, ismétlem, hogy Henszlmann azoknak tartalmi tervezését
Bertalan pécsi puspoknek tulajdonitja, tehat a Xlll.sz. elsd felére
teszi korukat. Bertalan, Il. Istvdn clunyi apat fivére, burgundi
franczia eredet(i volt, hazajaval egész életében szoros kapcso-
latban maradt, sirhelyet is a clunyi hires apatsdgban rendelt ma-
génak, a hol atyja el volt temetve. Ebbdl foly6lag Henszlmann
szerint a lejaratok szobormiveinek kivitele is a clunyi szobrasz-
iskolanak volna tulajdonitand6. Ezt bizonyitana az egyes részle-
tek jellege s az emlitett iskola miveinek anal6gidja. Nem
czélom, hogy Henszlmann idevigd Allitasait részletesen bon-
czolgassam; elvégezte azt mar Gerecze Péter dr. , A pécsi
szekesegyhdz* ez. mivének 93—100. lapjain. Ha az egyes
részleteket és a franczia analdgiakat vizsgaljuk, kétségtelen-
nek mondhatd, hogy a Xlll. sz&zad els6 felében, tehat a
csucsives stil hajnalan mar egész maskép faragtak épen
Francziaorszagban. A mi lejarataink faragvanyai egy korébbi
kor mlivészi felfogasat lehelik. Az északi lejarat fulkekeretei-
nek diszitményei még mindig a laposan kezelt kettds és har-
mas indafonadékokbdl alakulnak medaillonokka, mint a gy(j-
temény faragvanyainak nagy részén, mar pedig tudjuk, hogy
ezek a longobard korszaktol a karolingeken at a korai roman
stil alkotasai. Igaz, hogy a képsorokat elvalasztd parkanyok
diszitményei kozt az egyes &g is el6fordul, de van az a ké-
satorban is. Es azutan nem kell-e még a bizanczi hagyoma-
nyoknak tulajdonitanunk a szembenéz6 madarak sorat (216.
sz.)? De még a 217. és 218. szdmul igazan fejlett, szép di-
szitményminta sem okozhat nehézséget, hisz a képfarago
mivészi invenczidjanak is kell valamit tulajdonitanunk és
annyit készségesen megengedek, hogy a lejaratok nem ké-
szliltek a templomalapitas idejében, hanem csak akkor, midén
annak épitészeti részei mar Aalltak, s6t bizonyara az 1064.
évi égés utan. Elmehetink a XIl. szazad harmadik negye-
déig, a mikor még a kilféldon is fordulnak el6 hasonld jel-
legli diszitmények.

Az alakos tabldk meg épen korai eredetre vallanak,
feltéve, hogy nem szolgai lemintadzasok. igy példaul az Ur
alakjanak ruhdja a 190. szdmu tablan az & szogletes, séma-
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tikusan csoportositott merev red8ivel szinte utal a bizanczi
mozaikképek hasonlé sajatsdgaira. Nem tagadhaté, hogy
az alakok mozgéasaban van élénkség, a bethlehemi péasz-
torok Oltozéke az életb6l van ellesve, de ezen tulajdon-
sagok akér a veronai S. Zeno templom kapuzatdn lathatd
vadaszjelenetekben is feltalalhatok, pedig még a Xll. szdzad
elejér6l valdk. S ezért ha all is, hogy a kozépkori mlvészet
nagyrészén a sémak masolasa észlelhet6, a természet szem-
lélete sohasem halt ki. Bizonyitjadk az el&forduldé naivsagok,
a melyek a természet jelenségeinek visszaadasara valo torek-
vést feltlntetik, a kézligyesség, a technikai készség hianya
mellett.

A ruhazat szokott egyébként a kormeghatarozasok leg-
fontosabb alapja lenni. A korai kozépkor képein és farag-
vanyain még a tisztes régi tbga jarja, a mely dombormivein-
ken hianyzik. Keletrdmai divat szerint vannak alakjaik fel-
Oltoztetve, tehat a testre felhUzott és nem felvetett ruhaba
(indutus-amictus). Jobbara az 6vvel felkotott, a klasszikus, de
itt ujjas tunica (chiton) szerepel alsé oOltény gyanant, melyre
a vallkdpeny (pallium) borul, csak Isten alakjanak, a pallost
emeld cherubnak és sz(iz Méarianak van tunicelldja is a tunica
felett. Samson tunicdja nyakanal a melle kozepéig fel van
hasitva. A tunicdk ujjai altalaban szikek, csak Sz(iz Méria
tunicellajanak ujjai szélesednek ki a konyok alatt s lognak
le. llyen ujj épen Henszlmann szerint a Xll. szazadban volt
divatban, mig a Xlll. szdzadban mar kimegy a divatbol.

Jellemz6 a szOvetek mintazottsdga a harom kirdly utolsé-
janal és a sok gyodngysoros és csiszolt, rhomboid alaku draga-
kdvekkel diszitett paszomant, ruhaszegély, (clavus) melybdl
nemcsak a kontds szélekre, kézel6kre, nyakkivagasokra és
hasadékokra, hanem még Samson fels6karjara és tunicdjanak
a czombok feletti részére is jut. Ez a gydngyos, drdgakoves
paszomantdisz és a szbvetmintazas jellemz6 bizanczi sajat-
sag, a melyr6l meggy6z6dhetiink, ha a ravennai mozaik ké-
peket megtekintjuk. Minél nagyobb valamely személynek
méltésdga, annal tobb gydngy és dragakd disziti ruhdjat.
Daczara a keleti csadszarsag folytonos hanyatlasanak, a divat-
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ban hangad6 maradt a kozépkorban, annal inkabb, mert
szOveteivel, mozaik munkaival, elefantcsont faragvanyaival,
valdsdggal elérasztotta Eurdpéat. Ezek azutdn a mlivészet
mintai lettek. A bizadnczi mlivészeti befolyast éppen nagymé-
reti elterjedésénél fogva ellenérizni nem lehet, de majdnem
mindenltt ott van a kdzépkorban, mig csak a gotika az
onallobb lejlédésnek utat nem nyitott.

A kopenyek mind el6l a mell folétt és nem a vallon
— régebbi bizdnczi szokas szerint — vannak rosettadiszes
gombbal, csattal Osszefiizve.

Samsonnal, Herddesnél ésa harom kiralyndl nem sziik-
séges Henszlmannal a labszarhoz simuld nadragot felvenni,
mert a faragvanyokbdl el nem ddnthet6, hogy a labszérak
meztelenek-e vagy sz(ik nadragba vannak-e oltdztetve. Az Ur
alakjanak labain nincs czip6, de mar Sdmson, Herddes, a ha-
rom Kkirdly zart és részben mustrazott czip6t viselnek, melynek
nincs merev talpa, hanem a labhoz simul. Sdmson czip6je
fels6 részén ki van vagva s a kivagasndl latszik néhany sza-
lag, melylyel a czipd fel van kotve. Altalaban azonban ezek
a czip6k nem hasonlitanak az antik sandaihoz, a szijjal fel-
kotott talphoz.

Figyelmet érdemelnek Herdédes és a harom keleti ki-
raly korondi, melyek liliommal diszitett nyilt abroncsot tin-
tetnek fel. A liliomos virdgdiszben Henszlmann faragvanyaink
franczia eredetét megerdsitve latta, &mde méar Ravennédban a
VI. szédzadbeli mozaikképeken s a magyar koronazo palaston is
eléfordul ilyen alaki korona.

A betlehemi pésztoroknak a tobbit6l elité ruhazatardl
a 227. szdmnal szolok.

A faragvanyokon el6fordulé tobbi targyakrol, tehat a fak,
a novényzet alakitasarol altalanossagban annyit jegyzek meg,
hogy a stilizalasra valé hajlandésagot kevésbbé taldlom eze-
ken, mint inkabb mar a természetességre vald térekvést paro-
sulva a kifejezés (lgyetlenségével. A paradicsomi almafa le-
velei, ha nem is természetesek, de stilizdlva sincsenek. A
tablak aljan egy levélsor huzodik végig, ezen jarnak az alakok.
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Henszlmannl ezeket a leveleket az antik tojassor-diszitmény
korcsainak tartotta, de egy tekintet meggy6z benniinket, hogy
itt mindenrdl lehet sz6, csak tojassorrdl nem. Keét-két félkor-
ives fogacskat egy-egy félkorivecske koronaz és osszefoglal.

Feltlind, hogy a lejaratok faragvanyain a festésnek és
aranyozasnak semmiféle nyoméat nem lehet talalni, mig pél-
daul a kdsator maradvanyain oly szépen fenmaradt a kék festés
és az aranyozashoz alapul szolgél6 vords szin, pedig azok is
be voltak falazva, égtek is, tehat sokat szenvedtek az id6k
folytan. Vagy azt kell ennélfogva feltennink, hogy nem is
voltak festve és aranyozva, a mi a kozépkori és a helyi szo-
kast ismerve nem val6szin(i, vagy pedig hogy a becsurgéd esé
mosta le a festéket, a mint az koptatta le az egyes alakokat
is. E mellett sz6lna az a patina-féle barnasag, mely a kove-
ket jellemzi és a melylyel teljesen eliitnek a gy(jtemény tobbi
fehér homok-kodves toredékeit6l. Hogy ez mikor torténhetett,
mikor lehetett ilyen hosszu ideig, a mennyi ekkora kopashoz
szilkséges, a templom teteje nyitva, azt nem tudjuk, de va-
l6szinlileg az égések utan.

Minden latszolagos targyi botldsa mellett a lejaratok mes-
terének dicséretére kell kijelentenlink, hogy kivalé dekorald
érzéke volt. Ne keressiik a részleteket, hanem alljunk oda a
restaurdlt lejaratok elé és szivjuk magunkba azt a pompas
harmoéniat, melyet az északi lejarat alsd, Unnepélyes alaku
fllkéi, majd a felettiik kdénnyedén végighizddd kepsorok fel-
tintetnek. Majd szemiink a szemkozti fal egyetlen mezejére,
az itéld Isten hatalmas alakjara iranyul. Mily szépen ki van
itt emelve, a mi fontos és hogyan hozzasimul ehhez mindaz,
a mi magyarazataul szolgal. Csekélység, de finom szerkeszt
tapintatra vall, hogy a fiilkék félkorivéhez hasonldan az északi
bejar6 ajté is félkorives, mar a déli lejaratnal vizszintes
szemOldok-gerendaval z&rddik, mert ott az elbeszél6 képsorok
folytonos vizszintes irdnyat csak ez az alak nem tori, zavarja
meg. A déli lejaratban a harom képszalagot hatalmas és kiilo-
nésen das diszitményl parkanyok vélasztjak el egymastol, mert

) Pécs régiségei 1. 242, 1.
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itt nincsenek az északihoz hasonl6 épitészeti tagozatok, tehat
a dekoréczid teltségével kellett az egyhangl sorokba véltoza-
tossagot hozni és e parkanyokkal lehetett csak a képszalagok
egymas folottiségét kellleg hangsulyozni.

Mester a lejaratok
alkotdja a tér betol-
tésében. Az északi leja-
rat flilkesora felett ma-
radt Gres helyet rose-
takkal élénkiti. Adiszit-
ményekben a legcseké-
lyebb szogletet sem
hagyja Uresen s ha mar
a novénymotivummal
ki nem toltheti, egy kis
gombdcskét helyezoda,
mely az inda és levél-
fonadékba véltozatos-
sagot is hoz. Ugyanezt
kell mondanunk az ala-
kos képsorokrol, pedig
itt az alakok mar nem-
csak egymas mellettall-
nak, hanem néha egy-
mas hata mogott is, a
mi a csoportképzéssel
valé probalkozasat is
sejteti, ha annak a per-
spektivahoz és a mo-
dern dombormdi egyéb
sajatsagaihoz nincs is

63. 175. sz. sok koze.

a) Eszaki lejéarat :

175. A teremt§ Isten alakja. Domborm( félkérivi fil-
kében, melyet keret vett korul. A félkdriv alatt balrol kiszé-
lesedik a fllke. A kereten jobbrol dombormdivid diszitmény
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nyomai: egy medaillon alakba kunkorod6 inda harom ujju
levelet z&r magéaba; a medaillonok sort alkotnak, ko6zottiik
még egy levélcsomo. A restaurélt északi lejarat fulkéinek négy
sz@Is6jén lathatd kiils6 keretdiszitmény mint4jat a toredekek

64. A 175. sz. a. emlitett, elveszett keretdiszitmény.

kozt sehol se talaltam, jellegére nézve a 187. sz. keret rokona.
Maga az alak lekopott. Az egész mi 1 m. magas 37 cm.
széles. Az északi lejarat északi falanak keletr6l szélsé fiil-
kéje volt. Most hdrom darabb6l van @sszeragasztva.

176. A teremtd Isten alakja. A 175. sz.-hoz hasonlit. A
ké eredetileg a félkoriv alatt mindkét oldalan Kkiszélesedett.
Az alak és a keret teljesen lekopott. Az el6bbinek szomszédja
volt nyugat felé.

177. A teremtd Isten alakja. Két darabbdl all. 106 m.
magas és 47 cm. széles, fenn félkorives s két oldalt kiszéle-
sedd keretes fiilke. A fiilke mélyén szétterpesztett labakkal all
a tunicdba oltoztetett szakallas alak, a ki két kezével tart
valamit, de a targy Allitdlag a nedvesség behatésa, de az is
lehet, hogy a sok fogdozas folytdn lekopott, talan hal volt.
Alul 3 madar dombormivének nyomai lathatok. A keret bal
felén a 175. sz.-hoz hasonlo diszitmény részlete tlinik el6. Az
el6zd filke szomszédja volt nyugat felé a Gerecze altal ,,A pécsi
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székesegyhaz* ez. miive 80. oldalan kozolt és a romokat egydit-
tesen feltlintetd kép szerint. A restaurdtorok az északi fal ke-
letr6l 2. fllkéjébe tették.

65. 177. sz.

178. A 175—177. sz.-hoz hasonl¢ fiillkében a teremtd Isten
alakja. A filke bal fele letorétt. A hosszu tunicaba 6ltozott
alak kissé jobbra fordul, kezében tartott valamit, (kdnyvet) de
az lekopott. Bal laba 1épd. Labai alatt volt valami, de az is
lekopott. Talan gornyedd emberalak. Akereten a 175. sz.-hoz
hasonl6 diszitmény van, de a medaillonok kozti levélcsomé
8
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gyongyos szalaggal (gyGriivel) van atkdtve. Nagysaga a 177.
sz. egyenld. A negyedik fiilke volt a lejarat északi falan.
179—181. Hengeroszlop. A 179. szdm az oszlop l&ba.
Attikai profillal: 2 dombord péarna kozt lemezek kozé foglalt
homoru tag. Ezek talpkévon allnak. A fels6 parnan szalag-
fonadék. A sarkokon 0sszehajlé és maguk kozé golyocskat
foglald két levélbdl alkotott kdzvetité sarkantyud a talphoz. 180.
sz. A torzs és fej. A torzson fonadékdisz, de igen kopott. A

66. 179. 180 sz. 67. 181. sz.

fej gy(irGbdl indul ki. Kelyhének nyolcz kihajlo levele, a
sarkokon levé volutdk és koztlk a rosetta lekoptak. 181. sz.
A fedd valiké vagy pérkany, mely 30 cm. hosszi és 11 cm.
vastag és hullamos &gbol kindvé levelekkel van diszitve. llyen
oszlopok alltak a flilkék kozt s bel6lik indultak ki a fllkék
keretivei. Ez az oszlop az északi fal 3. és 4. fllkéje kozt fog-
lalt helyet. Ism. Gerecze: A E. 1895. 411. 1. 20. sz

182. Vallkdé. A 179—181. sz. oszlopokrol. Az abacus
és lemez alatt egy befelé ferdilé parkanytagon véltakozo
harom hegyes ujju és ot ujju (az als6é 2 bekunkorodik) leve-
lek medaillont alkoté sora. A harom ujju levelek alatt egy
kis hegyes levélke. 6 medaillon, mindegyik oldalon kett6. A
homlokvonal hossza 29. cm. a két oldalvonalé 20—20 cm. A
parkany vastagsdga 105 cm.

183. A 182. sz. egyenld vallkd. Az als6 levélke hiany-
zik és a harmas ujju levelek fels6 vége szétnyilik.
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184. Vallko a 182—183. sz. hasonld, de toredékes.

185. Filke bélletive. A 178. sz. felett. Félkoriv, melynek
kiils6 atmér6je 66 cm., bels6 atmérdje 30 cm. Mélysége 23
cm. Két sor diszitménynyel van ellatva. A kilsé sorban
gyongyos korokben rdzsak, (8 db.) a korok kozeit harom ujju
levélke tolti ki. A belsé sorban indamedaillonok (7 db.) me-
z6iben levéldisz. Ism. Gerecze: A E. 1895. 411. 1 17. sz
Az északi fiilkék tetején van rekonstruélva.

68. 183. sz. 69. A 186. sz. részlete.

186. Fulke bélletive. A 177. sz. felett. A 185. sz.-hoz
hasonld, de teljesen lekopott.

187. Kokeret. Négy darab Ugy 250 m. hosszusagban.
Profilja: szogletes talpszalagon lemezszalag. Erre dombord
parna s erre két vékony lemez kovetkezik. A egész gy 18
cm. vastag keresztmetszetben. A dombor( pérnan sorozatos
diszitmény. Két &g fut hullamosan egyméas mellett, a hulla-
mok érintkez6 pontjain az agak gydrlvel Ossze vannak kotve.
Obleik medaillonokat alkotnak, melyeknek mezeit az agakbol
kinévd liliomos (Gerecze szerint pafran) és gydiriivel 06ssze-
fogott harmas levelek toltik ki, ép igy a tobbi kozoket is. A
mintazas szép és természetes, a mennyiben még az &g ké-
reggylirdédéseit is feltiinteti. A blinbeesés dombormdsoranak
aljan szolgaltak e toredékek keretll, de a déli lejaratban ismét
el6fordulnak, csak a belsd levelek vannak ott kissé maskép

8
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70. 187. sz.

71. 188. sz.
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stilizalva. Ismertetve voltak az Arch. Ert. 1895. foly. 406.
lapjan. (Gerecze.)

188. Isten megtiltja az els6 embereknek, hogy az alma-
farol egyenek. Domborm(. 77. cm. magas, 69 cm. széles
négyszogu tabla, melynek fels§ bal szOglete le vanltérve.
Mandorldban rogyott tartassal &ll a tunicaba és szegélyén

72. 189. sz.

gy6ngydiszes palliumba (kopeny) 6ltozott Ur, jobbjat aldasra
emeli. Zala Gyorgy balkezébe viladggolyét adott. Az alaknak
csip6jén feltli része le van torve. Mellette balrél nagy alma-
fa, osszecsomozott karajos levelekkel és egy szaron 3—3
gylimaolcscsel. A tabla alsd szélén levelek sora. Az északi
lejarat északi falanak 2. képsordban nyugat fel6l elil allt. A
Gerecze altal (Pécsi székesegyhaz 89. 1) konstatalt ellenmon-
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dés, hogy t. i. Isten el6szor megtiltja az almafardl valo evést,
aztan aldja meg a vilagot, eredetileg nem létezik és csak a
helytelen rekonstrukczié okozza ezt a masolatokon. A mint
ugyanis latjuk, a dombormiivek kozt nincs még egy, a tilal-
mat abrazold kép.
189.
esznek a tiltott gyu-
molcsbél. Dombormdi.
77 cm. magas, 53 cm.
széles négy szdgli tabla.
Jobb felél az almafa,
melynek tdrzsére kigyo
teker6dzott fel. (Tore-
dékes.) Balra téle all
Eva baljaban letort ha-
rom gylmolcsos aggal,
jobbjat gyomréra teszi.
Mezitelen ; rokkant az
allasa, melle izléstele-
nil van faragva, feje le-
tort. T6le balra a mez-
telen Adam all, kijjobb-
jat nyakahoz, baljatjaj-
kahoz illesztette, mint-
ha a halotti beszéd e
mondéasat tartotta volna
szem el6tt a faragod : és
torkukat megszakasztja
vala (t. i. a tiltott gyU-
molcs evése). Hosszl
haja ketté van valasztva és hatul hosszan lelog. A lap alsé
szélén levelek sora, ezeken allnak az alakok. Az északi le-
jarat északi falan volt a 2. sorban, a 189. sz. utan. Ismertette
Gerecze A E. 1895. 46. 1 10. sz. Utana kovetkezett a:
190. Isten utasitja angyalat, hogy Adamot és Evat (izze

ki a paradicsombdél. Domborm(i. Az el6bbinél 2 cm.-el ala-
csonyabb, 40 cm. széles négyszogu tabla. Az Ur all rajta

73. 190 sz.
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tunicédba, alul és nyakanal gyongyds és dragakoves szélli
tunicellaba és a karjain leoml6 kdpenybe (palliumba) 6lt6-
zotten, fejét keresztes fénykor ovezi. A kereszt négy végén
egy-egy mandula alaki dragakd. Haja hosszu, szakall és ba-
jusz koriti arczat. Jobbjaban irattekercset tart, baljat int6leg

74. 191. sz.

felemeli. A ruhdk red6i szogletesek, sematikusok és merevek.
l. Gerecze. A E. 1895. 46. 1 11. sz

191. Az angyal veszi az Isten parancsat. Dombormdi.
Az el6bbivel egyenlé alaku és nagysagu tabla. A széarnyas
angyal szégletes 6blokkel csomdzott red6ju tunicaba és harom
sor gydngypaszomanynyal diszitett tunicellaba és e felett pal-
liumba van oltozve. Fejét fénykor 6vezi. Az Ur felé néz, mintha
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varnd a parancsot, de mar jobbjaval emeli a révid, gombos,
keresztfogantyus pallost és baljaval mutat a kdv. tablan levd
emberpar felé. Mozdulatai dramatikusak. Labai alatt levélsor.
Gerecze A E. 1895. 471. 12. sz. éllitja, hogy az el6ébbi tabla
(190) mar csak egy régebbinek potlasa, mig az angyal ré-
gebbi stilusu, mert az an-
gyal hevesebb taglejtésu ;
keze, laba, feje mas alko-
tasu és ruhared6igdmbo-
lyliebbek. De mind a kett6
egyforman kopott és az
emlitett kilonbségek nem

szembet(in6k.
192. Az els6 emberpér
menekll az angyal eldl.
Dombormd(i. Nagysaga az
el6bbivel egyenld. Jobb
als6 sarka le van torve.
Jobbrdél el6l megy a mez-
telen Eva, koveti a mez-
telen Adam. Két kezoket
mellokre teszik és vissza-
tekintenek. Az egész na-
gyon kopott, csak épen a
korvonalak vehetdk ki, a
mit Gerecze (A E. 1895.
47. 1 13. sz.) a viz és
75, 192 sz, hoié racsurgasanak tulaj-

donit.

193—194. Oroszlanok szobortdredékei. A bal fel6li hossza
61 cm., a jobb fel6lié 55 cm., magassaguk ugy 40 cm. TO6-
redékes ruharészlet latszik a hatukon, mely alél 2 emberi lab-
fej néz ki. Czobor két angyalnak restaurdlta e toredékeket,
kik kozil az egyik mérleget és pallost, a masik csak pallost
tart. Az oroszlanok talpkévon fekisznek, fejeik le vannak
torve, de a sematikusan felkunkoritott szdrd sorény rész-
letei szembetlinnek. Csak a 193. sz. hatso laba lathatd jol.
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Ez madéarlab, melynek négy ujja szorosan egymas mellett
van, az otodik kilén. Gerecze grifflabnak mondja. Az ujjak
éles kormokben végzddnek. Csigolyaszerii farkukat hasuk

76. 193. sz.

77. 194. sz.

alatt az oldalukra csapjak fel és bojtban végzédik, épugy
mint Henszlmann szerint a spalatéi (Dalméczia) torony orosz-
lanjanal, vagy az elpusztult esztergomi sz. Istvan vértanirdl
nev. templomnak helyén talalt oszlopfén (kdzli: Méthes : Arx
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Strigon. VIII. t. gg.) A koronazési palast saracén eredet(
bélés szovetmintajaban a 4 parducz is igy csapja fel farkét.
Az északi lejarat keleti falan az ajté felett jobbrél — balrdl
voltak elhelyezve. Ism. Gerecze: A Ert. 1895. 42. 1 2. sz

78. 196. sz.

195. Toredekes dombormiilap. 73 cm. magas, 36 cm.
széles. Ruha és fénysugar nyalab toredékek lathatdk rajta,
egyébként le van faragva. Talan az északi lejarat keleti fa-
larél valo.

196. Dombormiilap toredéke az északi lejarat keleti fa-
lar6l. 62 cm. magas, 46'5 cm. széles. Fénykor és mandorla

tartd angyal lehetett.
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197. Kisebb laptoredék. Teljesen rom.
198. Laptoredék. 53 cm. magas, 51 cm. széles. Ruha-

red6k nyomaival.
199. Szabalytalan laptoredék. Toredék a mandorla bal

felébdl.

79. Lejarati toredék.

81, 201. sz.
»

200. Laptoredék. Ugy 40 cm. hosszl. Két fénykor lat-
szik rajta.

201. Kokeret az északi lejarat 3. képsorarol. 10 db. A
legnagyobb 55 cm. hosszu. Tagozasa: Egy lemez alatt kissé
homorod6 ferde mez6. Egyltt 16 cm. széles. A homord me-
z6n egy kett6s ag| kigyovonalat ir le, melynek minden haj-
lasanal, hol fel, hol lefelé egy harom ujju és egy-egy ujjon
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harmas hegyes él0 levél n6 ki. A hol a levél kind, kis szik-
levél latszik.

202. Laptoredéken rosetta. 145 cm. atméréji vékony
keretben, egy kozépsé gombbdl kindvé 17 szirmi rdzsa.
Faldisz volt az északi lejaratban.

203. Laptoredéken rosetta. A 10 szirmi rozsa kerete
gyongyos kerek szalag, melynek &tméréje 13 cm. A szirmok
kdzepén gomb nincs.

204. Fiilkebéllet-toredék rézsadiszszel. A rozsék Kkerete
gyongydiszes. A szirmok gombbol erednek. Az egyes r6zsacs-
kdk kozt levélcsomo tolti ki a hé-
zagot. Az északi falfulkéknek kilsd
bélletivérdl.

205. Rozsadiszités. Kerek, 14
cm. atmér6jd gyongyOs keretben
1 leveles rozsa.

206. Egyezik a 204-el.

207. Egyezik a 203-al.

208. Egyezik a 204-el.

209. Rosettadiszes laptoredék. Csak a 9 cm. atmerdji
keret korvonala lathato.

210. Rozsa diszités. Az el6z6khdz hasonld, csak na-
gyobb : atmér6je 22 cm.

211. Kordiszités. 2 darab. A 24 cm. atmér6jd keretben
négy killd gyanant legyez6s palmalevelek, ezek kozott ugyan-
csak négy fogaslevelli kill6. A lejaratok mellvéd6 falanak kil-
sejérdl és belsejér6l. Az 560 a) és b) rokona.

212. Rosettadisz két fulke bélletive kozti szelvényen. A
bélletivek részletein 2 sor leveles és bogy6csomos diszitmény.
A Kkiils6 sor alapja homorl, a belséé hengertag.

213. a) Bélletivtoredék egy fulkér6l. A 212. sz.-hoz ha-
sonl6 a tagozasa. A Kkiils6 sorban a 183. sz.-hoz hasonlo
diszitmény, a bels6 sorban szivalaku medaiilonokban levél-
diszitmény.

213. b) Ajtobélettoredék. Az északi lejarat ajtoivének
bels6 bélletér6l. Harmas indaszalagok fonadéka, a melyek altal
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alkotott medaillonokban két szaron all6 csipkés levél; a me-
daillonok kozeiben legyezé alaki levelek.

b) A déli lejarat :

214. Parkanytoredékek. 3 drb. Egyszer(i tagozéssal: egy
szdgletes lemez alatt homorodd tag. A falon hizodtak végig,
alul a lejarati Iépcséfokok mentén.

215. Képkerettoredékek. 9 drb. Hasonlitanak diszitésuik-
ben a 187. sz.-hoz, csak néha a levelekalkotta hézagokba

83. 215. sz.

egy fél gombocske van belehelyezve. Azutan az agak néme-
lyiken nem 0Osszekdtve, hanem még egy hajtassal dsszefonva
vannak és a levelek az egyes medaillonokban kilénfélekép
hajlanak. A medaillonokban a gyongysoros leveleken kivil 2
bogydfiirt is n6 ki az 4gbol. A medaillonok némelyiken szog-
letesek $ a levelek az &gak talalkozéséanal két kis &grol nének
ki. A Samson-sor alatt voltak. Ism. Gerecze: A E. 1895.
408. 1 7. 8 Henszlmann: Pécs régis. Il. 244. 245. 1
216. Képkerettoredékek. 24 darab. A leghosszabb darab

83 cm. Tagozasuk: alul 7 cm. vastag szdgletes lemez, erre
1 cm. vastag lemez s azutdn 17 cm. vastag homoru tag és
végre ismét 1 cm. vastag lemez kovetkezik. Mivel e keret
képsor felett is volt alkalmazva, a tagozds ezeknél forditva
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veendd. A homord mez6ben domboruan faragott 3, néha 5
all6, majd hajlo, csomds, majd csipkés széli levélcsoportra
jobbrél-balrél egy-egy szépen faragott tolld, hajlott cs6ri
madar (galamb, holl6csér) néz vissza. Egyszer kdzelebb vannak

84. A 216. sz. metszete.

a levelekhez, masszor
tavolabb. Es ezek igy
sort alkotnak. Hataro-
zottan bizanczi eredet,
igen régi moti-
vum, a mely nem
csak szovetmin-
takon, de szamta-
lan plasztikus és
festett emléken is
el6fordul, tehét
nem  sziikséges
Henszlmannal
(Pécs régiségei .
55—6. 1) a bi-
zanczi szovetmintakrol vald atvételt feltételezni. Mar a pécsi
IV. sz. Gskeresztény sirkamrdban lathatd két, virdgcsokorra
néz6 pava. Az esztergomi sz. Istvan vértanirol név. elpusztult
bazilika maradvanyai kozt is el6fordul kifaragva. (Mathes:
Arx. Strigon. VIII. t. hh. ii.) Ruskin a mykenei kapu oroszlan-
jainak hasonlé helyzetére hivja fel figyelminket.
Egyik keretdarabon, a melyik a harom kirdlynak Jézus
el6tti hodolata felett volt, stiliz&lt hullamos felh6kb6l 6vvel és
gyongyds paszomanynyal diszitett hosszi albaba 0ltozott, fej-

85. 216. sz
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fénykords angyal van dombormiben. Alig van valla, feje hosz-
szukas, nyaka igen vastag. Jobbjat int6leg felemeli, baljaban
irattekercset tart.

A Jézus gyermeksége dombormdisor alatt és felett vol-
tak e keretek, még pedig némely helyen a 187. sz. diszit-

86. A 216. sz. egy részlete.

ménynyel kombinalva, (gy, hogy egy kozds lemez fels6 részéu
a madarak, alsé homoru tagjan az agfonadékok vannak. Ez
esetben a fels6 rész a déli lejarat 2. képsoranak also, az alsd
rész az 1 képsor (Sémson) fels6 keretéul szolgél. Ismertette
Gerecze az Arch. E. 1895. évf. 333. és 402. lapjan, ki az

angyali Udvozlet folé helyezi az angyalos keretrészletet, a mi
tévedés. «



— 128

217 Parkanytoredékek. Hat darab. A leghosszabb 82
cm. Tagozésa : két lemez kozé foglalt 18 cm. atmérgji fél-
hengertag. Ezen a hengertagon van a kovetkez6 diszités. Az
egészen végigfut két zeg-zugba tort szalag, a melyek négy-
sz0gld medaillonokba fonddnak. Az egyik szalag két szélét
gyongysor disziti, a két soron belul keskeny zeg-zugos kett8s
szalag fut, mindegyik szdgletében egy kis levéllel. A mésikon
négyszintli virdgsor huzodik végik. A
szalagok alkotta négyszogi mez6k ko-
zepéb6l egy gombbol kiill6szeriileg kiin-
duld s végukon behajtott 4 csipkés level
van. Az altaluk hagyott kdzokben dssze-
sen 8 félgobmbocske (gyongy, szogfej,
gomb.) A medaillonok kils§ kozeiben a

88. 217. sz.

bels6 levéldisz fele tolti ki a teret. A szalagok 45 cm. szé-
lesek. Az egész mulzeumban a legdusabb, a legszebb diszit-
mény. A déli lejarat 2. és 3. képsoranak keretei kozt van
parkanyul alkalmazva. Hasonlit a veronai S. Zeno-templom
kapujan a Roland-szobor melletti oszlopon lathaté diszitmény-
hez, csakhogy itt a szalagkdzoket rosetta tolti ki. Ism. Ge-
recze: A E. 1895. 402. 1 3. sz
218. Képkeret. 9 darab. A leghosszabb 82 cm. Tago-

zédsa: két lemez kozt kissé domborl, hengeres tag. Ezen so-
rozatot alkotva gy(r(vel Osszeszoritott és ereiken gyongyok-
kel ékitett 6t levél (Henszlmann szerint haraszt, Gerecze sze-
rint péafrany. Sajnos, egyikhez sem hasonlit), (gy hogy ko-



— 129 —

zUlok kett6 alul szétadgazik s tobb ujjra oszolva a tobbi ko-
ril korbe fut és medaillont képez. A t6bbi harom ezen me-
daillonokban foglal helyet. Végik behajlik és széluk kerek
csipkézet(. A hol a medaillonok érintkeznek, ott egy félgém-
bocske tolti ki a hézagot. Ez is igen szép diszitmény. A déli
lejarat 3. (legfels6) képsoranak kerete gyanant szolgalt. Ism.
Gerecze: A E. 1895. 401. 1 2. sz

89. A 218. sz metszete. 90. 218. sz.

219. Samson szétfesziti az oroszlan allkapcsat. Dom-
borm(i. 69 cm. magas és 65 cm. széles toredékes tabla. Sdmson
torténete a Birak k. 14. r. 5—®6. v. olvashatd, Samson, a ki 6vvel
atkotott és ott Oblosen az Ovre hajld tunicdba és mellén ro-
zs&s kapocscsal 0Osszet(izott kdpenybe van 6ltdzve, az orosz-
l[&n hatan térdel és az oroszldn két ajkat szétfesziti. Sam-
son feje ugyan toredékes, de lathatdk még szakallanak rész-
letei és hosszU hajfiurtjei. Ruhdjat dragakdves szegély Ovezi,
a ruhareddk merevek, szogletesek. Az oroszlan a 193—194.
sz. masa. Ugyancsak madarlabu. Viaskodasaban els6 bal la-
bat felemeli. A kép kozépkori feliratok szerint szimboliku-
san Krisztusnak a halal és pokol kapuin kivivott diadalat je-
lenti és a déli lejarat északi als6 képsoranak nyugatrdl elsé
képét alkotta. Ismertette Gerecze: az Arch. Ert. 1895, évf.
133. és kov. 1 a hol az oroszlandlé Samson legrégibb abra-
zolésait is felsorolja. De mar a pogany bika6lé Mithras kul-
tuszval kapcsolatba hozni Sdmsont — helytelen tdlzas.
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A bécsi udvari kényvtarban levé IX sz. codex elé tett
és az oroszlandl6 Samsont &brazolé szovetvédd laprél a
Czobor szerkesztette Egyhazmiivészed Lapban 1880. 196. 1
van sz0 és képe a 198. lapon. El6fordul e jelenet a gyula-
fehérvari székesegyhaz éjszaki mellékhajéjanak apsisan kivil
egy oszlop felett.

91. 219. sz.

220. A filiszteusok lesik Samsont, a kinek hajat levagja
Delila. Dombormd. 79 cm. magas és 46 cm. széles tabla.
Csak egy roncsolt alak, (Sdmson Delila 6lében) modorosan
gondoritett haju fej, el6tte kivont kard és egy maésik fej sza-
Kallrészlete latszik. (Gerecze: A E. 1895. 137. 1)

221. Az el6bbi folytatasa. 79. cm. magas, 28 cm. szé-
les tabla. Alig lathat6 valami rajta, néhany ruhareddn, fej-
korvonalon kivil. A filiszteusok akkor lesték Samsont, mi-
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utdn Delila, az arul6 filiszteus asszony levagta hajat, a mely-
ben ereje rejlett. Judas &ruldsat jelképezi a typologidban.
222, A vak Samsont vezeti egy ifju. Samson kitép egy
fat. Atkarolja a filiszteus templom oszlopat, hogy leddntse.
Domborm(i. 3 jelenet egy 79 cm. magas és | ‘55cm. hosszl
tdblan. Balrdl vezetik
Samsont. (Birdk k. 16.
r. 26.v.) EISl megy biz-
tos lépéssel a Sdmson-
nal kisebb vezet6 gyer-
mekifju, baljaval nagy
botra tamaszkodva,
jobbjaval el6re mutat,
mintha az Gtirdnyt ma-
gyarazna. Oves és nya-
kanal gyéngysoros sze-
gélyl tunicat visel. Az
ovre nézve megjegy-
zem, hogy az a deré-
kon &tkotott tunica fel-
sO részének rdomld re-
décsomoi miatt nem
lathat6. Labszérai vagy
meztelenek vagy szoro-
san simuld nadragba
vannak o6ltoztetve. Czi-
p6jének nyoma lathato.
Arcza letorott, fejébol
csak egy hajfurt ép.
Mogotte Samson fejét
mereven visszahlzva, bal kezét az ifju vallara téve s a jobb
kezében tartott keresztfogantyus bottal kutatva az utat, cso-
szog elére, mint a hogy a vak szokott. Arcza letorétt, csak
a flle latszik. Szakallas volt. Ruhaja a derékon atkotott tu-
nica, mely karja kdzepén és szélén gyongysoros és dragakdves.
A tunica felett mellén rézsds gombbal &sszetizott kopenyt
visel. Laban gyongyds czipd. l&bszérai, mint a vezet6nél. E
9*
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jelenetre vonatkozolag a biblidban (Birdk k. XVI. 21.) annyit
taldlunk, hogy Samsont megvakitva Géazaba vitték.

A lap kozepén az el6bbi ruhaba 6lt6zott, orratdl kezdve
lefelé torott arczu Samson, a kinek itt mar ismét soérényes
hosszU a haja, két karjaval atkarolva tartja a gyokerest8l Ki-
tépett fat, mely jobb vélla felé esik. A fonadékosan &ssze-

93. 222. sz.

rakott fadgakbdl realisztikusan mintazott levelek allnak ki,
a fatorzsek is elég természetesek. A far6l 2 madar messze
ropil, a harmadik még a fan van, de mar repllni készil.
Ez a jelenet a szentirasban nem fordul eld, s jellemzifja mi
kéfaragd mesteriink elbeszélé kedvét. Némelyek, igy Koller
(Hist. Epp. Qu. Eccl. I. 127—8.) és Ipolyi (Kdzépk. szobr.
13. 1) magyarazata szerint a faragé a fakitépéssel Samson
erejét akarta bemutatni, masok szerint mivel nem ugyan a
fakitépés, de a hegykitépés, a zsidd hagyomanyi iratokban
eléfordul, a képfaragot az Arpad vezért Kkiséré zsido kaba-
rok nemzetségebdl valonak tartjdk. igy Gerecze Péter dr.
(A E. 1895. 144. 1) Henszlmann még Krotoni Milora is
gondolt.
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A lap jobb oldaldn Sdmson bal I4bat el6re vetve, a
jobbot hétra, két karjaval atfogja az oszlopot, mely olyan
magas lehet, mint 6. Fejér6l csak a szakall nyoma és a
hosszi haj latszik. Ruhdaja a tunica, nyakanal gyodngysorral
ékitve, kopenye nincs. Az oszlop sarokleveles attikai 1abbdl
kiinduld hengertorzs; feje és az a folott levd haziko, mely-
nek ablakaiban filiszteus-fejek latszottak ki, letérott. Gerecze
még latta s szerinte az oszlopfej minden oldalon és szdgle-
ten lecsapott volt, melyet igen mesterségesen Osszefont hen-
gerinda és 3—5 ujju palmalevelekbdl font diszitmény egészen
elboritott. Az inddk azonban nem a gydribdl indultak ki,
hanem ferde iranyban és egymast keresztezve vég nélkil
fonodtak egymasba. (A. E. 1895. 141. 1) E lap a déli lejarat
déli falan az alsé képsorban volt.

223. Samson leddnti az oszlopot. Gedeon all6 alakja.
Dombormd. 79 cm. magas, 55 cm. széles négyszogl tabla.
Balr6l a hosszG haju Samson neki szoritva bal térdét és jobb
labat héatravetve, megrézva leddnti és nem eltdri az oszlopot,
mely négy darabba hull. A rdzds magyardzza meg azt, hogy
az oszlop kozéps6 darabja jobb felé, a kapitel pedig Samson
feje folé esik. Tanyérok, kancsok esnek le az oszloprdl. A
kancs6 amfora-alak ful nélkal. Sdmson ruhdzata a 123. sz
3. jelenetééhez hasonld. Az oszlop egyezik az el6bbi sz. alatt
leirttal, csakhogy itt mar a fejezet, mely ndvénydiszes és a
felette volt hazikd csucsos pikkelyes tetejével és filiszteus
fejekkel megrakott arkados ablaknyildsaival is latszik. Sdmson
torténete a Birdk Konyve 13—16. részében van megirva. In-
nen tudjuk, hogy Samson két oszlopot razott meg. A mi
abrazolasunkban pedig Samson kétszer fordul el6, egyszer
atkarolja az oszlopot, masodszor ledonti. Mar most ezt Koller
Ggy magyarazta, hogy a faragd azért jart el igy, mert nem
tudta egyszerre két oszlop razasat kifejezni. Henszlmann el-
lenben azon Kivil, hogy a szokatlan abrdzolasi modot a kép-
targyakat diktalé Bertalan plspok tudatlansdganak tulajdo-
nitja, odanyilatkozik, hogy az els6 jelenet Gaza kapujinak
vitelét abrdzolja, s a feltdamadast jelenti, a masodik a filisz-
teus templom ledontését, Sdmson onfeldldozasat jeleniti meg.
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(Pécs régiségei 1. 138. 1) Gerecze az Arch. E. 1895. f. 134,
és kov. 1 egyrészt azt véli, hogy a szentirds elbeszélése sze-
rint Sdmson elészor Istenhez fohaszkodik az oszlop atkaro-
lasa kozben s aztdn donti le, masrészt nem tartja lehetetlen-
nek, hogy egyik vagy masik vagy mindkét kétabla eredetileg

94. 223. sz.

mashova készilt, tehat kilén képsorokhoz tartozott, mert az
egyik lap kopottabb a maésiknal. Leghelyesebb Gerecze els6
véleménye. A faragd igen bdbeszédd.

Jobbrél labujjhegyen all bal feleé fordulva Gedeon. Bal
kezével hosszU botra tamaszkodik, jobb Kkarjarél a gyapjas
bér 16g le, jobb kezében sisakjat tartja, ha ugyan az, mert
nagyon kopott. Henszlmann annak tartja Gasser utan, a
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restauratorok nem igy fogjak fel, hanem orszdgalmat tettek

a kezébe. Arcza letordtt, de szakallas volt. Haja kunkorodo

furtokben hull le. Ruhazata tunica, diszités nélkil. Ez felt(ing,

mert oly el6kel6 személyt, mint Gedeon, diszruhdba szoktak

oltoztetni. A Gedeon gyapjara vonatkozO elbeszélés a Birak

kényve VI. részének

36—40. verseiben

foglaltatik. Gedeon

ugyanis, hogy az iz-

raelitdkat isteni kul-

detésérél meggy6z-

ze, isteni csodajeliil

a gyapjut Kitette a

szér(ibe s az egyszer

harmatos volt, inig

a fold szaraz maradt,

maskor forditva tor-

tént. Jelenti a bol-

dogsdgos Szizet, a

legtisztabb gyapjut, a

ki felett Jézus volt a

harmat, inig a vilag

kordié a biin széaraz-

sagaban maradt. —

Rore madet vellus,

pluviam sitit arida

tellus — mondja a

régi leoninus vers.

95. 224. s7. Koller kapcsolatot

igyekezvén kozte és

Samson torténete kozt megallapitani, Gedeont Samson hadve-

zérének (dux) nevezte, a ki Samson haldla utdn az orszag almé-

jat, a hatalom jelét és kopenyét elviszi, de helyesen jegyzi meg

Henszlmann, hogy Samson halalakor a filiszteusok szolgaja

volt, tehdt hatalmi jelvény ndla nem lehetett és mégis erre az

allaspontra helyezkedtek a restaurdtorok is. Hogy miért sze-
repel itt Gedeon, annak igazi okat adni nem lehet.
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224. Gabor angyal koszonti Sziz Mariat. Domborm.

79 cm. magas, 48 cm. széles négyszdgl kétabla. Balkézfel6li
végeén jobbra fordulva all Méria. Feje letorott, csak fénykore
latszik. Ruhdja a hosszu tunica, nyakanal, mellén és szlk
ujjainak szélén gyongysor diszitéssel, de e felett még egy
tunicella van gyongyds, dragakdves szegélyl s kdnyoktol
lefelé kitdguld ujjal. Bal kezét int6leg emeli fel, jobbjabol
mondatszalag 16g le. Jobb fel6l all Maria felé fordulva az
angyal. 2 szarnya, fejének fénykdre, ujjanak gyodngyds sze-
gélye és a bal kezébdl fiiggd hosszi mondatszalag latszik,
a tobbi le van faragva. A mondatszalagra vésve lehetett:
LAve Maria gratia plena, ecce ancilla Domini*. (Udvozlégy
Maria malaszttal teljes. ime az Ur szolgald lednya.) Az angyal
feje el6tt madar nyo-

ma latszik, valdszi-

nileg a Szentlelket

jelképezd galamb. A

két alak labai alatt

levélsor van. Tor-

ténete Lukéacs ev. 1

rész. 26—38. v. A

déli lejarat 2. kép-

sordnak az északi

falon, nyugat felé

els6 képe volt. Ism.

Gerecze Arch. Ert.

1895. 334. lap.

225. Méria meg-

latogatja Erzsébetet.

Jézus sziletése. (Lu-

kacs ev. 1.r. 39—56.

v. és 2. 1. 7. V)

Dombormi. Kétjele-

net a 79 cm. magas, 65V2 cm. széles négyszogl kdétablan.
Méaria és Erzsébet taldlkozdsa a lap bal felén volt, de 2 fej-
fénykoron kivil minden le van faragva. Jobb felé a perspek-
tivikusan abrazolt négy labu széken jobb felé fordulva Ult Maria.
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Csak laba folott néhany ruhared6é és fejenek fénykore lat-
szik. El6tte volt a jaszol s benne pdlyakban a kisded Jézus.
Ebb6l semmi sem maradt meg. A jaszol felett lathaté az istallo-
nak két arkadive, koczkakdves falazdsa, két roman koczka-
fejes oszlopa. A jobbfel6li iv ormardl fugg egy lampa. Gy(-
rbél indul ki tart6 sodronya. Edénye ovalis alaki és péan-
tolva van fiiggélyesen és a hasan vizszintesen, alul csdcsban
vegzadik. Az &rkédok nyi-
l4saibdl nézett ki az 6kor
és szamar, de fejeik letdr-
tek. A jaszol el6tt, Méria-
tol jobbra is latszik egy
Ulg alaknak gyér nyoma,
bizonyosan szt.J6zsef volt.
Ism. Gerecze A E. 1895.
334. 1
226.
Megvaltd sziletését. Lu-
kdcs ev. 2. r. 8—20. v.
Domborm(toredék. 79cm.
magas, 63 cm. széles négy-
sz6gl kdlap. Fenn kosar-
szerd, hulldmos széli fel-
h6témegbdl bal felé for-
dulva, vizszintesen angyal
lebeg. Feje korul fénykor.
Jobbjat int6leg felemeli. Alatta egy fejfény, ettdl jobbra keresz-
tes fejféeny, mely felé egy kar nydl és e felett ismét egy har-
madik fejfény latszik ruhared6k nyomaival, a tobbi le van
toredezve. Bizonyéra a szentcsalad ult ott. Ism. Gerecze A
E. 1895. 336. 1
227. A pasztorok égi jelre figyelnek. Domborm(. Szdgbe
tor6 tabla. A torésig 37 cméter széles, a megtort rész 17
cm.; 79 cm. magas. Alul hajlott szarvi kos fekszik. Ennek
hatan kecske kapaszkodik fel egy fara, melynek lombjait
ragja, egy masik kecske a foldon fekszik s felnéz a fara,
akarcsak Niccolé Pisano szdszékén a pisai baptisteriumban.
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98. A 227. sz. két nézete.
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Aztan egy pasztor kovetkezik, ki egy als6 végén kampds
botra tamaszkodik, melyet labai kozé sz6rit. Jobb kezét mu-
tatva folemeli, baljdban alméat tart. (Ajandék a kis Jézusnak.)
Labain papucs, labszarat szijjfonadék (bocskor) fedi, de tér-
dei szabadok. Toérzsét révid tunica, olyan Uszonadrag boritja,
melynek kézzujjai rovidek és bdészjuak. EISlI Gsszekapcsolt
baranybdrbunda van a nyakaba vetve, amelyrél szijjon halo-
szer(i tarisznya l6g le, benne kenyér. Feje letorott, csak kis
részlet latszik a hajabdl. A megtort laprészen az el6bbivel
teljesen egyenléen 06lt6zott pasztor all egy 6sszegdmbolyddott
hosszufarku kutydn, jobbjaval az el6bbiéhez hasonl6é botra
tdmaszkodik, baljaval felfelé mutat. Szakallas, bajuszos fejét
merev tartassal folfelé forditja. A lap aljan levélsor hazddik.
Val6sagos zsanerkép. A pasztorok o6ltozéke halas tanulmany.
Eitelberger Jozsef a Mittelalt. Kunstdenkm. des Oesterreichi-
schen Kaiserstaates (1857. évf. I. B. S. 77. 1) magyar pasz-
toroknak nézte 6ket és igy az egészet magyar faragvanynak
itélte. A m(von fust nyomai lathatok, bizonyara a templom
valamelyik égése idejéb6l. Ez a tabla fejezte be az északi
fal 2. képsorat és szolgalt atmenetil a keleti falhoz. Ism.
Gerecze A E. 1895. 336. 1
228. A harom kiraly hodol a kis Jézusnak és Herddesnél

tudakozdédik. Domborm(. 79 cm. magas, L25 m. hosszU négy-
sz0gl kétabla. Bal fel6l 2 sor arkddos, roman széken, gyon-
gyos és négylevelli rosettakkal diszitett szegély( parnan il a
b6 ujju, gybngyods-dragakdves paszomanynyal szegélyezett
ruhdba 06lt6zott sz(iz Méria. Ruhdjat derekan ov tartja dssze,
fején gyongyos, dragakoves kendd csiicske latszik, egyébként
feje letorott. Olében tartotta a kis Jézust, de csak keresztes
fejfénye és ruhdjanak néhéany foltja lathatd, a tobbi toredé-
kes. Feléje Iépked a 3 Kkirdly, a kiknek fejei letortek, de
bizonyara koronasak voltak. Az els6 mar szinte letérdel. Ru-
hajuk a rovid, derékon &sszekotott és az utolsd Kirdlyndl
egeész feluletén négyleveles rozsacskéakkal diszitett tunica és
erre omlé kopeny. Labszarukon vagy semmi, vagy sz(ik nad-
rag, czip6jik hegyes és gyongyos. Nyakukbdl balfelikre gyon-
gyos mintézassal diszitett tarisznya 16g le.
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A tabla jobb felén jobb felé fordulva ugyanazon 3 kiraly
all. Jobbjukkal az égre (csillagra) mutatnak fel, baljukat dvikre
teszik, az els§ azzal kopenye szélét fogja. Fejuk itt is hiany-
zik. Herddes, a kinél igy a kis Jézus utadn tudakozodnak, a
kovetkez6 tablan van. Ezen a tablan is lathatok az égésnek
nyomai. Itt, a mint lathatdé, az események iddérendjét folcse-

99. 228. sz.

rélte a mester. EI6bb hddolnak a kirdlyok Jézusnak, miel6tt
Herddesnél lettek volna. (Méaté evang. 2. r.) Okat semmiféle
kombinaczidval nem lehet folderiteni. Tudatlansag, tévedés,
mind csak lehet6ségek. Ism. Gerecze A E. 1895. 337. 1
229. Herodesfogadja a harom keleti bolcset. 79 cm. magas,

75 cm. széles négyszogl kdétabla. Balrdl balra fordulva, 3 soros
vakérkados, tamla és karfa nélkili, Ggynevezett cathedra-szé-
ken 0l l&bait dsszefonva Herodes. Feje letorott. Vallarol mel-
Ién Osszekapcsolt, gydngyszegélyes kdpeny borul tunicdjara.
Jobbjat mutatva folemeli a bal sarokban lathaté hat agu csil-
lag felé, baljaban liliomos végl, gombos uralkoddi almat
tart; laban czipd.
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Hata mogott czipds, tunicés, bajusztalan alak all, ki két
kezével kardot tart hegyével folfelé. Mintha 6 lenne azon alak,
a kihez egy freisingi, kozépkori kardcsonyi misztériumban
Herddes e szavakat intézi: ,, Armiger eximie, pueros fac ense
perire.“ (Dics6 fegyverhordom, oOld le kardoddal a gyermeke-
ket) Utdna héatra néz6 tunicas alak kovetkezik, ki baljaval

100. 229. sz.

elére mutat, jobbja mellén nyugszik. Csak fejének fele ép. A
sort bezard alak baljaval az el6tte allonak konydkéhez nyul,
mintha figyelmeztetné 6t, jobbjaval fascest (vesszényalabot)
sz@rit melléhez. Ezek a Kkirdly szolgdi, hohérai. A lap alsd
szélén ugyancsak levélsor van. Ismertette Gerecze az Arch.
Ert. 1895. f. 338. lapjan. Kiemelem, hogy a 3 kiraly tarisz-
nyaja specialis baranyai népszokasra emlékeztet, a mennyiben
a baranyai ember mindig tarisznyat hord. Nevezik is baranyai
tarisznyésnak.
230. Az angyal meginti a harom kiralyt almaban, hogy

ne menjenek vissza Herddeshez. 58 cm. széles, felsd része letor-
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vén, csak 54 cm. magas négyszogu kétabla. A 3 kirdly sza-
balyos red6kbe szedett lepeddvel letakart agyon, apré korokbe
foglalt négyleveli virdggal és hulldmos zsindros, szegélylyel
diszitett kdzos paplan alatt fekszik. Csak koronas fejik lat-
szik ki alola. Az als6é csupasz arczu (Menyhért), a masodiknak
korszakélla, (Boldizséar), a
harmadiknak hosszu szakélla
van (Géspar). A koronat ab-
roncson liliomok alkotjak. A
jobb fels6 részen iratszalag
(melyet Henszlmann kardnak
nézett,) 16g be a képbe. Az
angyal, a ki tartotta, letorott.
A tébla a déli fal keleti vé-
gén A&llt a 2. képsorban. Isin.
Gerecze A E. 1895. 340. 1
Innen jegyezziikki,hogyBeda
szerint Menyhért lenne a leg-
id6sebb, ki aranyat, Boldi-
zsar mirrhat, Gaspar, a legif-
jabb tdmjént adott a kis Jézusnak. Mulatsdgos Henszlmann azon
véleménye, hogy a kozéps6 kirdly feje magyar, a két szél-
s6é tot jellegd.
231. Herddes megdleti a bethlehemi kisdedeket. (Maté ev.
2. r. 16—18. v.) 54 cm. magas (fels6 széle letorott,) 85 cm.
hosszU négyszogu kélap. Balfel6l Gl Herddes, ugyanazon alak-
ban, mint a 229. sz. Feje letorétt. Tronjan 2 vakarkadiv sor
van. El6tte ledlt meztelen gyermekek halma. Egy czipds, tu-
nicas, letort fejl pribék baljaval egy gyermek fejét fogja, jobbjat
folemeli, hogy lesUjtson. Hataval hatdhoz tdmaszkodik egy
tunicas, kardot tartd pribék, el6tte a faragd naivsagat élénken
megvilagitd, fejetlenul is egyenesen allé gyermek. Vele szem-
ben all egy nd, kinek feje letdrott; hosszl derekdn 6sszeko-
tott kontdse és ruhaujjan vonalas disz latszik, kezében valamit
tart. Taldn a gyermekeit siratd Rachel, vagy Atalia kiralynd,
ki batyjanak trondrokos fiait legyilkoltatta s igy Herddes el6-
képe. Megjegyzendd Gereczével, (A. E. 1895. 342. 1) hogy e
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képsorban nincs példa arra, hogy az el6kép mellett mindjart
ott volna a teljesiilés is. A lap alsé szélén levélsor fut végig,
ezen allnak az alakok. A déli fal 2. soranak kodzéps6 képe
volt.

102. 231. sz.

232. A szent

csalad Egiptomba

menekl. Fels6 fe-

Ién letdrt, 54 cm.

magas, 65 cm.

széles négyszogu

kélap. Az egész

toredékes, le van

faragva. Maria Ul

egy Szamaron,

Olében a kis Jé-

zust tartja; a sza-

marat jobb fel6l

sz. Jozsef wvezeti 103. 232. sz.

bottal a kezében.

Méria alakjabol csak két karja és ruhared6inek némi nyoma
lathat, sz. Jozsefnek tunicdja van. A lap aljan levélsor. Ism.
Qerecze A E. 1895. 343. 1 Felt(ing, hogy e dombormii a 231.
sz. utan kovetkezett, holott el6bb menekilt a sz. csalad, mint
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a bethlehemi gyermekgyilkolas megtortént. Am a farago bi-
zonyara el6szor Herddes cselekedeteinek sorat akarta befejezni;
tovébba azt, a mit az angyal az el6z6 képen a 3 kirdlynak alma-
ban megmond, rogton fel is akarta tintetni és végre ha a
menekilés jelenete megelézte volna a gyilkolast, akkor vagy
az alvé 3 kiraly felé, vagy épen a gyilkolas felé kellett volna
fordulniok a szent személyeknek, mig igy a képsor végén a
rémes esemény el6l kimenekulnek az ismeretlen vilag felé.

104. 233. sz.

233. Toredékes lap. 50 cm. magas 35 cm. széles. Egy
szabalyos, torott red6kbe vont abroszszal teritett asztal latszik
rajta, melyen két zsemlye és font perecz fekszik. Az asztal
hata mogott 2 alak dereka és 3 Olbe tett, szépen alakitott kéz.
Valo6szinlleg az utolsdé vacsorat &brazolja. Ism. Gerecze: A
E. 1895. 344. 1

234. Toredekes lap. 80 cm. magas, 90 cm. széles. Ke-
resztes fejfény és két sima fejfény, harom emberi, két allati
lab, landzsa alakd leveles galydk, ruhdk részletei s egy oldalra
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fektetett, kifeszitett ujju ruha (tunica) lathatok még rajta. Krisz-
tusnak jeruzsalemi bevonulasat abrazolta. Ism. Gerecze A E.
1895. 343. 1

105. 234. sz.

235.
pillér toredéke. Az egész
147 m. magas és egy k6-
b6l van faragva. Koéralaku
alapkévon ismét egy 32
cm. magas hasabalaku pad
all, ezen a 18 cm. vastag,
attikai l&bbal biré félhen-
ger-oszloptérzs toredéke
emelkedik, mely a hata
mogotti  hasabos  pillér-
torzsh6z van ndéve. A lab szogletein levél kozvetiti az atme-
netet a torusrdl a plinthusra. A torzsén 3 egymasmelletti sor-
ban gyd(rlivel 6sszeszoritott, legyezd alakra stilizalt, gyoéngyos
er 5—5 levél vonul végig. A pillér oldallapjain is dulény-
10
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alakd medaillonok sora van behajtott szél(i hosszlkas levelek-
bél, a kozokben Kkis levélkével. Gerecze: Arch. Ert. 1895.
401.1. 1 sz. pafranyleveleknek mondja. A székesegyhaz restau-
raczidja alkalmaval a déli lejarat északi falanak éle el6tt
talaltak.

Ezeken kivil van még e szobdban néhany szdmozatlan
oszloplab és levéldiszés parkanytoredék.

6. csoport. Romén stilu faragvanyok.
A) Diszitok.

A bejérattol jobbra esd folyosdn a 2. ajtd. Az ajté mel-
letti allvany legfels6 Iépcséjén kezdve:

236—260. Parkanyrészletek korilbelul egyforma met-
szettel, vagyis egy 3 cm. vastag szOgletes abacus alatt, 2
cm. széles ferde metszetli, 16 cm. vastag lemez s ez alatt
negyedhengeres tag, a melyen a domborm(v( diszitmény hu-
z4dik végig. A diszitmények alaprajza szintén egy sémat
tintet fel csekély eltérésekkel.

Ezen csoportb6l mintaztdk le a katakomba-lejaratok a
szentély padldja felett kiallé mellvédjeinek két-két sor sze-
gélypéarkéanyaét.

Az északi lejarat mellvédjének belsején a 236. sz., kiilse-
jén a 251. és 254. sz. A déli lejarat belsején a 659. sz. és
killsején a 251. sz. bogyds része. Megjegyzem, hogy a le-
irdsban a diszitmény sémdjat igyekszem feltiintetni. A tényleg
meglév6 medaillonok szamat nagyobrészt zaréjel kozt adom.

Az anyag : fehér, aprészemii homokk®.

236. Parkanyrészlet. 265 cm. hosszd. Diszitménye:
Harmas indaszalagh6l dsszefont kerek medaillonok sora (112).
A medaillonokban haromujju, majd hegyesen, majd kereken
csipkés levelek egyszer fels§ végiikdn széthasitva, masszor
behajlitva fordulnak el6. A medaillonok fonddéasanal fel- és
lefelé egy-egy csipkés levél né Kki.

237. Parkanyrészlet. 16 cm. hosszl, abacusa le van
torve. Kettés indaszalagh6l font medaillonjdban két levél és
harom bogyofirt, s a levelek kozt kacsok fordulnak el6.
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238. Parkanyrészlet. 24 cm. hosszi. Egyes szalaghol
font medaillonjai (2)] hosszukas szar két oldalan ritkédsan el-
helyezett 4 levelet s koztuk 2 bogyodfiirtét foglalnak ma-
gukban.

239. Parkanyreészlet. 17 cm. hosszl. Diszitésében rokon
a 238. szamuval, de egyik medaillonjaban flrtok helyett le-
velek vannak.

240. Parkényrészlet. 21 cm. hosszd. Harmas indasza-
laghdl fon6d6 medaillonjaban (1¥2 hatujju csipkés levél
van. A medaillonbdl kacsok hajlanak Kki.

metszete. 108. 238. sz. 109. 243. sz.

241. Parkanyrészlet. 30 cm. hosszd. Harmas indaszal-
laghdl font medaillonokban (2) kétujju levelek kozt harom
bogydfirt és fels6 végikon behajlé oOtujju levelek valta-
koznak.

242. Parkanyrészlet. 28 cm. hosszi. Harmas indasza-
laghbdl font medaillonokban (2) flrtok és levelek. A medail-
lonok fonddéasanal a 236. sz. a. leirt levelek nének Kki.

243. Parkanyrészlet. 21 cm. hosszl. A harmas szalag-
bol font medaillonokban (D/2) egymasba helyezett 2 levél ;
kacsok hajlanak ki alsé oldalaikb6l. A medaillonok fondda-
sanal a 236. sz. a. levelek nének ki, de csak a fels§ soron.

244. Parkanyrészlet. 20 cm. hosszu. Kettés szalaghol
font és kacsokkal ellatott medaillonjaiban (122 haromujju
levelek.

245. Parkanyrészlet. 24 cm. hosszi. Harmas szalaghdl
font medaillonjaiban (2) haromujju levelek kozo6tt 2 bogyofirt.

10~
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246. Parkanyrészlet. 2 darab. Egyutt 31 cm. hosszu.
A medaillonokban (U/a) haromujju levelek, a medaillonok
torlddasanal 2 csipkés levél fenn és alul. Miniummal van
festve.

Ugyanott felllr§l a masodik lépcsén :

247 Parkéanyrészlet. 45 cm. hosszU. Harmas szalagbdl
font medaillonjaiban (3) 4 ujju levelek vannak, melyek fels6
két ujjuk kozé kis bogyofirtdt zarnak. A medaillonok fono-
dasanal, mint a 236. sz.-nal, alul-fellil kacsok nyulnak be a
mezGbe.

248. Sarokparkany reszlete. Egyik oldala 33 cm. hosszd,
a masik, mely a derékszogben megtor§ saroktdl 5 cm.-nyire
2 fluggélyes szdgletes lemezzel van ellatva (az abacusbol
nének ki) 24 cm. hosszd. Harmas indaszalagh6l font medail-
lonokban (2—2) haromujju levelek és kivil kacsok vannak.
Jo példa a katakomba-lejaratok koronaz6 péarkanyanak sa-
roktoréseire.

249. Parkanyrészlet. 27 cm. hosszd. Harmas szalagbol
font medaillonjaiban (2) 2 ujju levelek és bogyofirt, azutan
behajtott végli 3 ujju levelek valtakoznak. A medaillonokbdl
kacsok nének ki.

250. Parkanyrészlet. 20 cm. hossz(. Harmas szalaghdl
font medaillonjaban (1 ép) behajtott ujju harmas levelek. A
medaillonok fondédasa mint a 236. sz. a.

251. Parkényrészlet. 31'5 cm. hosszi. A hdrmas szalag-
.b6l font medaillonokban (2) négyujju levelek kozt egy bo-
gyofurt van; minden masodikban a firt el van hagyva. A
medaillonok fondédasa mint a 236. sz. a.

252. Parkanyrészlet. 36 cm. A 3-as szalagbol alkotott
medaillonok (3) nem fonddnak, csak érintkeznek s az érint-
kez6 ponton 2 saroklevélke van. Bennik 3 ujju levelek.

253. Parkanyrészlet. 32 cm. hosszu. Diszitményi mintaja
eltér az el6bbiektél, a mennyiben egy-egy szétvalé és kozé-
ben bogyofirtds levél haromszogl mez6t (2) alkot, mely-
ben négyujju, csicsdn bogyofirtds levél van. A levelek ba-
razdaltak.



— 149 —

254. Parkanyrészlet. 2 db. Egyltt 38 cm. hosszu.

szitményének alaprajza a 236. sz.-hoz hasonl6. A 3-as szalag-
b6l font medaillonokban (1X2) négyujju levelek vannak.
255. Parkanyrészlet. 35 cm.
hosszl. A harmas szalagbdl font
medaillonokban (2X2) bogyofirtos
négyujju levelek az 6tujju levelek-
kel véltakoznak. A medaillonokbdl
kacsok hajlanak ki.
Ugyanott a legalsé lépcsén:
256. Parkanyrészlet. 56 cméter
hosszd. A harmas szalaghol font
medaillonokban (3V2 3 ujju leve-
lek és két firt; majd 4 ujju levelek és 1 furt jvaltakoznak.
Miniummallvanjfestve.

[111. 256. sz.

257. Parkanyrészlet. 57 cm. hosszl. Harmas szalaghdl
font medaillonjaiban (27s) 3 ujju levelek és 2 bogyofirt.
Miniummal van festve.

258. Parkanyrészlet. 44 cm. hosszl. Harmas szalagbdl
font medaillonjaiban (3) négy ujju levelek vannak. Az ujjak
kozll a két alsd szét, — a két fels6 dsszehajlik. Amedaillo-
nokbdl kacsok nének ki a medaillonok fonddasa folé, mig
alattuk egy levél van.

259. Parkanyrészlet. 39 cm. hosszl. A harmas szalag-
bol fon6dé medaillonokban (272) 4 ujju levelek vannak bo-

Di-
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gyofirttel és e nélkil. A kacsok és levelek a kisebb medail-
lonok fonodasa felett és alatt, mint a 259. sz. a.

260. Sarokparkany részlete. Egyik torése 70 cm. hosszd,
a maésik kopott 40 cm. A harmas szalaghdl fon6d6 medail-

112, 259. sz.

113. A 261—271. sz. csoporthdl.

lonokban (7) egymés felé hajlé négy ujju levelek. Egyik-
masikban 2 bogydfirt is fordul el6. A medaillonok fonddésa
mint a 236. sz. a. Miniummal van festve.

261—271. Ivhomlokzat-részletek. Metszetilk egyenl6. 15
cm. vastag, szogletes fedd parkany alatt 16 cm. széles, 30
cm. magas sik képmezd van, a melyen a dombord diszit-
mények is hasonld laposak. A 261. és 265. szdmun fiiggé-
lyes agbol két oldalt négy-négy csipkés levél hajlik ki (261.
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263. sz. 3 pér, 265 sz. 5 par ép) a tobbin két &g Osszefono-
dik és hasonl6 leveleket bocsat ki. A 261. szamunak 4&ga
vajt vonalakkal van diszitve, a tobbié gombdlyded. A 261.
és 265. sz.-al teljesen egyenld alakiu diszitmények vannak a
konstantinapolyi Sophia (Aja Sofia) templom nagy oszlop-

116. 280. sz.

fejein. Ez az u. n. famotivum kedvelt alak a longobard plasz-
tikdban is. (Stlickelberg i. m. 70. 1)

Ugyanott a 2. Iépcsén: 272—282. A 3. lépcs6n a 271.
sz. utan: 283—6. Az alsd lépcsdn a 260. sz. utan 287—297. sz.

272—297. Parkany- és ivhomlokzattéredékek. Diszitésiik
élikre allitott kis koczk&kbdl 4&ll. Saktdbla-diszitmény. 272.
16 cm. széles, 35 cm. hosszU erdsen hajld, tehat kis teret
atfogé ivmez6 két lemez kozt. A képmez6 fuggélyesen All.
272—286. Atlag 40 cm. hossz(i ivdarabok fenn szdgletes
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lemezzel ellatva. 287—294. Atlag 25 cm. hosszu darabok. A
fed6lemez alatti képmez6 befelé ferdiil.

295. Vallké. Homloklapjat két oldallap hatarolja, me-
lyeken a 261. sz. a. ismertetett disz van.

296—297. mint 287—294.

Folytatélag :

298. Haromnegyed hengeroszlop laba. Attikai tagozasu.
Az oszlop torzs ¥4 henger volt, egy hasab elé ragasztva.
Négyszegl talpkovének (plinthos) homlokvonala 26 cm., mély-
sége a hasabig 19 cm., magassaga 12 cm. Fels6 élei le van-

117. 298. sz.

nak tompitva. Felette a péarna (torus) atméréje 29.5 cm., te-
hat a plinthoson tul dagad. A rakdvetkez6 lemez mintegy a
torusban Gszik. Azutan a homorl tag és a masodik lemez-
zel egybeforrt fels§ péarna kovetkezik, melynek &tmérdje 17
cm. Teljes labmagassdg 23 cm. Kés6i roméan oszloplab a
Xl szdzadbdl. Illyen fordul el6 Somogyvarott is, az alsd
torus itt 2.5 cm.-nyire dagad a plinthoson tul. (Gerecze : Arch.
Kozi. XX. 154. lap.) Az e fajta oszloplabat nevezi Ruskin
(Velencze kovei. ford. Gedcze S. I. 336. 1) szerkezeti értel-
metlenségnek.
299. Haromnegyed hengeroszlop ldba. Metszete és mé-

retei a 298. sz.-al egyenldk, kivéve az alsé torust, mely la-
posabb és nem dagad a plinthoson tul.
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300. Hengeroszlop laba. Alsé torusa 36 cm. atmérgjd
és a plinthuson tal nem duzzad ki. Fels6 torusa hidnyzik.

301. A 299. péarja. Ennek is hianyzik a fels6 része.

302. = 299. 2 darab. Egyikbél latszik, hogy haromne-
gyed henger volt az oszloptérzs.

303. Hengeroszlop laba. Teljes hengertdrzs alatt volt.
Feltiné magas (27 cm.) Az 0sszes tagok lemezek kozé van-
nak foglalva. Als6 torusa 30 cm. atmér6jii s héarmas inda-

118. 304. sz. 119. 305 sz.

szalaggal és levelekkel van diszitve, s bel6le saroklevelek
indulnak ki a plinthusra, de ezek tdredékesek. A tobbi tagok
siméak.

304. Negyed hengeroszlop laba. Fehér marvany. Attikai
tagozasu. Plinthusa 7-5 cm. magas, a tobbi tagok egyitt 17
cm. magasak. Az alsé torusbdl kezdetleges saroklevelek (sar-
kantydk) allnak ki.

305. Fél hengeroszlop ladba. Fehér marvany. 19 cm.
magas. Als6 torusadnak atmér6je 25'5, a fels6é 21 cm. A
torzs 17 cm. amér6jd volt. Az als6 parnabdl allatkbrmok
kozvetitik az atmenetet a talpkére. Az aranyok szépek. Ge-
recze ellenben azt Adllitja, hogy a basis a torzshdz képest
nagy, az als6 torus nem eléggé dombord és a trochilus tul-
sagosan _nyulank. Csakhogy ehhez sziikséges volna tudni az
oszlop 0Osszes aranyait.
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A masodik lépcsén 282. utan:

306. Haromnegyed hengeroszlop fejezete. 31 cm.

gas. Egy hasdbhoz van ragasztva. Gyf(r(ib6l indul ki. Durva
faragasu levelek és voluta nyomai lathatok rajta.
Az alsé 1épcsén:

121. Elveszett osz-
120. 306. sz. loptorzstoredék.

122. 307. sz.

307. Ikeroszloplab. A kozds talpké 11-5 cm. magas.
Ezen a két 1ab egyméas mellett. Als6 torusaik duzzadtak, 35
cm. atmér@juek s érintkeznek. A fels6 torusok &tmérdje 21
cm. Az oszloptorzsek atmérdje 15 cm. lehetett. Az alsé toru-
sokbdl négy bordazott saroklevél indul ki a talpkdre. Egy-
egy lab 11 cm. magas.

308. Haromnegyed hergeroszlop ldba. Hasab elé van
ragasztva. Metszete a 298.-al azonos.
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Az ablakkdzben:

309. Pillérldb. Egy el6reugrd és a négyszog 3 oldalabol

képzett rész egyik sarkdban félhengeroszloplab. Az oszloplab
és az el6reugro rész egyforma metszettel bir, az attikaival.
Az oszlop 1&b 24 cm. &tmér6jd alsd parndjadbol gumos sarok-
levél all ki. A k& szélessége 60 cm.

123. 317. sz.

310. Hengeroszloptorzs toredékei. 2 darab. Siméak.

mér6jik 14 cm. Egyik 85 cm., masik 15 cm. hosszu.

Az allvanyra viszszatérve:

311—322. Oszlop-és pillérfejezetek. Kemény mészkSbdl.
Gylir(ibél indulnak ki. A kelyhet az abacus alatt ketté ha-
sad6 és a sarkon kihajlé, er6s gumoéban végz6d6 lemez fodi.
A négyszogll abacus (fed6lap) alatt egy fliggélyesés ferde le-
mezbdl Osszerakott vizszintes korong fekszik, mely az abacu-
son tul 25 cmnyire dagad ki. Egy-egy fejezet 24 cm. magas,
a 314. szamua azonban 30 cm. Hasonlitanak az esztergomi sz.
Istvan kapolna oszlopfejeinek némelyikéhez. A pillérfejezete-
ken (311—3, 315—17.) két-két oszlopfejezet kdzott egy sarkos
pillértag nyomul el6re. Az oszlopfejezetek ezeknél feddlapjaik
sarkaval vannak a pillértérzs elé allitva. Gerecze polychro-
miardl beszél, mely ezen fejezetek zordon formait enyhitette.
Ennek nyomait nem talalom, ellenkezéleg mind erésen meg
vannak patindsodva, tehat a székesegyhaz kiilsején voltak va-
laha alkalmazva, de hogy hol, nem tudom. A tornyokon nem
lehettek, mert mint Henszlmann &llitja (Pécs régiségei I. 23.1.)
mar az 1805—27. terjedd restauraczid alatt pétoltak a torony-
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ablakok régi oszlopait a jelenlegiekkel, de a régieket hiven
utdnoztadk. Errél Henszlmann meg is gy6z6dott, mikor a mos-
taniakat a székesegyhaznak északi oldalan volt udvaran heverd
és azoéta eltlint régiekkel 6sszehasonlitotta. Mar pedig a mos-
taniak nem hasonlitanak a széban forgd fejezetekhez, a mint
err6l Koller: Proleg. in Hist. Epp. Qu. Eccl. Tabula V—VIII-on
adott képekrdl meggydz6dhetiink, a honnan az is kitlnik,
hogy még a mostaniak az 1805—1827. restauraczio el6ttiekhez
sem hasonlitanak minden részletben, f6leg nem az elrende-
zésben, béar Henszlmannon kiviil a székesegyhdazi visita is azt
allitja.

124. 321. sz. 125. 323. sz.

323. Féloszlopfejezet. 22 cm. magas toredék. Gyd(rlje és
fed6lapja hianyzik. Kelyhén 2 egymasfeletti sorban 7 ujju, vajt
eri, hosszlkas, csipkés levelek és 2 voluta toredéke lathatd.

324. Féloszlopfejezet. 32 cm. magas, fehér marvany.
Fed6lapja letorott. Nagyjabol kifaragott gydrib6l né ki. Kely-
hét két egymaés folé helyezett sorban landzsas sas levelek fodik,
melyeknek hegye letérétt. A levelek erei domboruan (natura-
lisztikusan) vannak faragva. Ezek és a levelek é€lei csiszolva
vannak, mig a tobbi részek érdesek. A fejezet domboruan fara-
gott er(i levelei miatt csUcsives izléslinek latszik, bar maga a
levélmotivum a roman stilben sem idegen.

325. Oszlopfejezet toredéke. 13 cm. magas. Csavaros,
kotélfonatos gy(riib6l er6sen rongélt akanthus-levelek indul-
nak ki. Gerecze szerint ez a 326. sz. és a 328. sz. a kOme-
nyezet kordbol vald. Legyen.
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326. Oszlopfejezet toredéke. 17 cm. magas. Gydr(je sima
és 15 cm. atmérdjlii. Az abacus alatti sarkokon jkihajlé és
bordazott levelek latszanak.

327. Oszlopfejezet. 205 cm. magas. Csavart sodronyos
gy(r@b6l indul ki. A sarkokon Kkihajlo, csipkés levelek latsza-

126. 324. sz.

nak. Csak a fejezet fele van kidolgozva, homlokzatan a részek
csak jelezve vannak. Folmerilhet itt a kérdés, hogy miért
maradt abba a fejezet teljes kidolgozasa ? Erre feleletet nem
adhatok, legfeljebb azt emlithetem, a mit Gerecze gondolt
(L 329. sz.) De ezt nem tartom val6szinlinek, mert a kozép-
korban még a sarokba allitott oszlopfejeket is minden oldal-
rol kidolgoztdk, nem gy, mint a renaissance szobraszai.

328. Oszlopfejezet. 27 cm. magas. A sima gy(r( felett

kihajlo, furészes széll levelek sora 2 egymas feletti rendben.
Barnavoros festés nyomai lathatok rajta.
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329. Oszlopfejezet toredéke. Mészk6bdl, hasonlit a szé-
kesegyhaz északi ambojinak oszlopain levl fejezethez. 28-5
cm. magas, karcsu. Gyd(rlijének atméréje 14 cm. Kelyhén két

129. 328. sz. 130. 329. sz.

egymasfeletti sorban kihajlé akanthus-levelek. Egyik fele ki-
dolgozatlan, mert Gerecze szerint sarokban Aallt, a hol a belsd
felét nem latta senki.

330. Oszlopfejtéredek. Diszitésében a 324. sz. rokona.
16. cm. magas. Homokkaé.
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331 Félhengeroszlopos pillértérzs és fejezel. A pillérlap
elé van a \I2 henger és a fej Aallitva. A hengertorzstoredék
magassaga a gyongysorral font szalagos gydrdig 24 cm. A

fejezet 22 cm. magas. Egész ma-

gassag 55 centiméter. A henger-

torzset a fonadék kozt levelek és

bogydfiirtok fedik. Az agon a leve-

lek indainak ered6 helyén a ké-

reg feszllése és rénczossdga is

jelezve van. A fejezet kelyhén ha-

rom egymas feletti sorban kihajlo

és egy-egy bordéazott masik le-

véllel fedett csipkés levelek latha-

131. 330. sz tok. Az als6 sorban négy, a két
fels6ben kettd-kett6. Az abacus sarkai alatt levék gydngyozve
vannak és alkatban eltérnek az alsoktol, melyek gyengén

133. 331. sz.

faragott akanthus-levelek, mig azokat Gerecze (A E. 1895.
410. 1 9.) pafranyleveleknek nevezi. Az abacus homlokvonala
33 cm., vastagsdga 9 cm. s Ugy van tagozva, hogy két le-
mez kozé egy homorl tag esik. (Vesd 6ssze 235. sz.)
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134. kép.

238. 239. 260. 265. 331. 414. 415. 418. 472. sz.
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A keleti allvanyon: 332—341.

332. Parkany sarokrészlete. 48x40 cm. Rajta inda és
levelek nyomai.

333. Pillértorzs darabja. 60 cm-es teste derékszdgbe
torik. Diszitését osszefonddd harmas indaszalag-medaillonok-
ban dnmagéat rago, hajlott testi! és cs6éri madar alkotja. Két
madar ép. Gerecze szerint pillérfej lehetett, de ehhez na-
gyon lapos.

135. A 333. sz.

334. Pillértoredék. Egyes szalag nyoma és a vadgesz-
tenyefaéhoz hasonl6, legyez6s levél lathato rajta.

335. Pillértoredek. Sarokrész. Egyik oldal 47 cm. méasik
385 cm. hosszl, vastagsdga 22 cm. Az éleken lemezek van-
nak, a képmez6ben keresztbe rakott szogletes &gakbol harom-
ujju csipkés levelek nének ki, (4 ép) toviknel gydrivel.

336. Pillértoredék. Sarokrész. Egyik vonala 38, maésik
31 cm. hosszl. Diszitése azonos a 335-el. Attdl csdk egy a
homlokoldalan végightizdédd dudoros él kilénbodzteti meg.
Gerecze a 334—336. szdmokat stilizalds tekintetében a 333.
szamhoz hasonldnak tartja, de ennek ellenkez6jérél meggy6z
egy rajuk vetett tekintet.

337. Parkanytoredék. 41 cm. hosszd, 21 cm. vastag.
Mélyen vajt, széthajldé csipkés levelek alkotjak diszitését.

338. Ivrészlet. 22 cm. hosszu toredék. A mennyire Ki-
vehet6, harmas szalaghol font medaillonok voltak rajta.
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339. Parkanytoredék. 265 cm. hosszlu a faragott része.
Hosszi szogletes végl levelek kozott feny6tobozok lathatok
(4). A levelek is a fenyd tijére emlékeztetnek; de oriésilag
nagyitva vannak.

136. A 335., 334. 336. sz

330. Toredék. 15 cm. hosszd. 2 levél és az indabol egy
kis rész lathatd rajta.

341. Toredék. 37 cm. hosszu. Harmas indaszalagbdl
fonédd szivalaku medaillonban egy T alakd levél, alatta két
szétagazo levéllel lathatd. Az északi katakombalejarat keleti
faldnak bélletén ez van alkalmazva.

A kovetkez6 északi allvanyon: 342—395.

342. Parkanyrészlet. 2 darab. Egyiknek metszete 95
cm. vastag szOgletes lemez alatt mélyen befelé homorodd, 12
cm. széles képmezd s alatta két 3 cm. vastag félhengertag.
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Valésziniileg volt fedélemeze is. Hossza 655 cm. A fed6-
lemez és homoru tagon egybefolyik a diszités, mely kettds
indaszalagbdl font 8-asok sorabdl (2) all, melynek koreiben
és szdgleteiben csipkés levelek toltik ki a teret. A masik da-
rab 68 cm. hosszl, metszete egyenl6 az el6bbiével. Diszit-
ménye ugyancsak a kett6s indabdl valé 8-asok sora (7), de
ezek Ossze vannak fonva.

343. Parkanyrészlet. Kis darab.

Azonos a 342-vel.

344. lvparkanyrészlet. 48 cm.
hosszu. Metszete és diszitése azonos a
342-vel. Barnavorosen van festve. Négy
8-as.

345. Parkanyrészlet. Metszete 6'5
cm. széles fed6lemez, ralatta 3-8 cm. vastag félhenger, majd
8'5 cm. magas homoru tag. 30 cm. hosszl. Diszitése egyenld
a 342-vel. 3 nyolczas.

137. A 342. sz. metszete

138. Elveszett parkanytoredék.

346. lvparkanytoredék. Hasonl6 a 345-hdz. Kis darab.
Vj nyolczas.

347. Parkanyrészlet. 34 cm. hosszi. Csak a fels6 fele
van meg a 8-asnak harom indaszalagbdl, (3) melyhez két-
két kihajlé levél sora jarul a homord tagon.

11
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348. Parkanyrészlet. 27 cm. hosszd harmas indaszalag-
bol val6 342. sz. minta. 3 nyolczas.

349. Ivparkany. 20 cm. hosszl. 'Metszete a 345-¢, di-
szitése a 342-é. 1Yj nyolczas.

350—353. iv- és parkanytoredékek a 349. és [345-b6l.
1ly.,—I11/3 nyolczassal. A 352. sz. vordsre van festve.

139. A 345. sz. metszete. 140. A 348. sz.

354. Parkanyrészlet. 40 cm. hossz(. Azonos a 345-el.
Vorosre festve. 3 nyolczas.

355—357. Kisebb parkanytoredékek, a 345-héz hason-
I6ak. A leghosszabb 21 cm. A 357. sz. vorosre van festve.
2—2 nyolczas.

358. lvparkanyrészletek. Két kisebb darab 8-as alaku
diszszel.

359. Ivrészlet. 39 cm. hosszU. Homlokoldala torott, fis-
tds és barnavordsre van festve. 8-as alak( diszitéssel. 4 nyol-
czasnak ZYi-e ép.

360—370. Parkanytoredékek. A leghosszabb 50 cm. 8-as
alaki a diszitésuk kett6s és harmas indaszalaghol. A 363.
nyolczasaiban levd levelek kétfelé hasadnak. A 360. sz. alig
valami, 361. sz. ¥, 362. sz. 11, 364. sz. kettd§ fele, 364.
sz. 1¥2, 365. sz. 3, 366. sz. 12 367.sz. 3, 368. sz. 369. sz.
1Y2, 370. y2 nyolczas ép.
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141. A 369. sz. 142. A 374. sz.

143. A 375, sz, 144. A 378. sz.

145. A 383. sz.
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371—373. Parkanytoredékek. A 371-en (37 cm. hosszl)
a fal folytatasa is meglatszik, a 373. sarokdarab. 371. sz.
2112, 372. sz. kett§ fele, 373. sz. alig Vi nyolczas.

374—376. Ivparkanyrészletek. Ivik erésen hajlik. Met-
szetllk azonos a 345-el, de csak a 2-es indaszalagbol val6
fél nyolczas alaku diszszel a dombori léczen, mig a belsd
béllet sima. A levelek kdzt egy és kétujjuak vannak. A leg-
hosszabb 34 cm. 374. sz. 3, 375. sz. 3, 376. sz. 1i/3 nyol-
czas fele.

377—378. Parkanytoredékek 33 és 30 cm. hosszUsaggal.
Mint 374—6. 3—3 fél nyolczassal.

379—380. lvparkanytoredékek. 26 cm. Azonosak a374-el.
A 380. vorosre van festve. 379. sz. két darab egy-egy fél-
nyolczassal, 380. sz. kett6bnek negyedével.

381—385. Parkanyrészletek. Metszetiik egyenld a 345-el.
Diszitésilk a kettds indaszalaghdl alakitott fél nyolczas, két
felé valo levelekkel. Leghosszabb a 383, mely 54 cm. Ot fél
nyolczassal.

386. KettSs ivparkanyrészlet. All egy 13 cm.-nyire el6re-
ugré és a 345-el egyenl6 metszetl részbdl, melyen a diszités
a 8-as alak (2), de egy indabdl és az érintkezd pontokon
Osszekdtve. A bels6 parkanyiven egyes indabol font medail-
lonokat (2) 3, hullamos kacsaival fonddd levél tolti ki. Az
egész 29 cm. vastag és 43 cm. hosszu.

387. lvparkanyrészlet. 27 cm. hosszi. Azonos a 374-el.
Két félnyolczas.

388. Parkanyrészlet. 54 cm. hosszl. Metszete: két egy-
méas ald helyezett szOgletes fed6lemez alatt 16 cm. széles
dombord képmez6. Ezen hulldmvonalba (3 hullam) futd egyes
szOgletes inda (ag) mélyen csipkézett leveleket és bogyo fir-
toket bocsat ki. A kozokben kacslevelek és fiirtok. E diszités
rokon a kd&sator 163. szdméval. A faragas hanyag.

389. Parkanyrészlet. 54 cm. hossz(. Metszete : 388. Agai
tobb kisebb hulldmvonal kapcsolatai. Szintén durva faragasu.

390. Péarkanyrészlet. 47 cm. hosszu, 16 cm. vastag. Met-
szete : két szogletes fed6lemez kozt befelé ferdilé képmezd.
Diszitése = 389. Gerecze szerint a kdsator valamelyik keske-
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nyebb falat diszithette, tehat a 163. szamhoz Kkellett volna
sorozni. De metszete eltéré.

391. Parkanyrészlet. 61'5 cm. hossz(. Hullamvonalas
agbol 3—3 levél és 2—2 fiirt n6 ki. Festetten.

146. A 390. sz.

392. Parkanyrészlet. 46'5 cm. hosszU, testetlen, faragasa
igen éles és friss. Diszitése = 388. Ez is a kd@satorban lehe-
tett Gerecze szerint, mint a 390. sz.

147. A 392, sz.

393. Parkanyrészlet. 37 cm. hosszd. Metszete = 390.
Diszitése = 388. toredékes 2 levéllel.

394. Parkanyrészlet. 33 cm. hosszl. Metszete = 390.
Diszitése = 388. tdredékes 2 levéllel.

395. Parkanyrészlet. 21 cm. hosszd. Mint a 394. 2 fél
levéllel.
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396. Parkanyrészlet. 69 cm. hosszl. Metszete = 388.
Diszitése eltér6, a mennyiben az inda medaillonok sordba
fonddik. Azokban levelek és bogydfirtok, kivil kacsok. Barna-
vorosre van festve. Rokona a 163. szdmnak.

A bejarat melletti bal szekrényen:

397.
darab. Diszitésiik egyforma:
az ugynevezett longobard
szijjfonat, mely hullamosan
futé harom harmas, illetve
kétszer vajt szijjaknak szdve-
déke. Csak a szélességiik k-
16nb6z8 a) 18 cm. széles, 34
cm. hosszd, b) 10 cm. szé-
148. A397. sz. les, 34 cm. hosszl, ¢) = a,
d) = a, 20 cméter hosszd,
e) = a, 26 cm. hosszl, f) — a, 20 cm. hosszu, d-f tore-
dékesek és kopottak. Gerecze (A. E. 1895.411. 1 15) a ko-
veket pillérlaptoredéknek és a diszitményt rozmaringfonasnak
nevezi, mert a délmagyarorszagi nép hajfonatat igy viseli.

CTt1:ro

149. A 398. sz. 150. A 400. metszete.

398. Parkanyhomlokzattéredék. 30 cm. hosszd. 19 cm.
vastag. Diszitését kett6s szalagbol font medaillonok sora (2)
alkotja, melyekbe 7 csipkéji kerek levelek vannak.

399. Ugyanaz. 2 darabbdl van &sszeragasztva. 74 cm.
hosszl. Metszete hasabalaku, melynek lapjat sima lemez ha-
tarolja. 4 medaillon.
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400. Parkanytdredékek. 4 drb. A leghosszabb 20 cm.
Metszetik: A 35 cm. széles szdgletes fed6lemez alatt 3 cm.
vastag domborl lemez és az alatt 12 cm. magas homorl
képmez6, melyen hosszukas csipkés levelek sora vonul végig.
Egyik darab pillérfejezetnek szarnya volt. Hasonlit a 174.
szdmhoz a k@satorban.

401. Parkanytdredek. 18 cm. hosszi. Homorl képmezeje
van, rajta kett6s indaszalag fonddik.

402. Parkanytoredék. 20 cm. hosszl. Csak a szivalaku
medaillonok hegye latszik még.

403.
hosszl, 25 cm. vastag. Metszete:
két homoru tag egymas alatt. A
felsén fliggélyes agbol két oldal-
rol vékony csipkés levelek nének
ki. (3/2 Ezek az &gak sort al-
kotnak. Az alsén harmas indabdl
medaillonok sora (2) fonddik.
Azokban kétfelé valé levél, a fo-
nodas felett egy-egy legyez8alaku,
csipkés levél. Gerecze a székesegyhaz floltar satoranak rész-
leteként nevezi, hogy mi jogon, nem tudom.

404. lvparkanytoredék. Van egy fuiggélyes homloka s ez
alatt homor0 tag. A homlokon harmas szijjbol val6 longobard
fonat, a homord tagon medaillonok 3-as szalaghdl font sora
(2) levelekkel. Vorosre van festve. 255 cm. hosszu.

405. Parkanytoredék. 23'5 cm. hosszu, 17 cm. vastag,
nagyobb 3-as szalagbdl vald nyilt medaillonok sora (egy ép)
négy ujju levelekkel és bogyofirtokkel. Vorosre van festve.
Két oldalrdl lévén faragva, a népoltar satornak Gerecze altal
koronazo parkanynya tett részletéhez (172—3. sz.) hasonlit.

406. Parkany és ivrészlet. 20 cm. hosszl, 24 cm. vas-
tag. A fels6 parkanyon a disz egyenld a 403. fels6 részével;
az ivhomlokon héarmas szalagbh6l font szivalaku medaillonok
sora (iy2 ép) bennik kerek, csipkés levelek (4). Vorosre van
festve.

151.""A 403. sz.
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407. Parkanyrészlet. Osszefon6dé medaillonok sora, (kettd
fele ép), 2 ujju levelekkel és bogydfiirtokkel.

408. Parkanyrészlet. 17 cm. hosszi. A medaillonokban
(kett6 fele ép) levd levelek ere tajan gyongysor latszik.

409. Laposan veésett parkanytoredék. Két harmas indahajlat.

410. ivtoredékek. 2 drb. 14 cm. hosszlak. Csak a har-
mas inda és kacsainak kis toredéke latszik.

411. Parkanytoredék. 44'5 cm. hosszl, 26 cm. vastag.
Metszete és diszitése hasonlit (6 palmalevél) a 403.-hoz. A
két tag kozt kett6s szalag huzodik. A diszitmények fel vannak
cserélve.

412. Parkanyrészlet. 40 cm. hosszl(. Toredékes harmas
szalagu medaillonok sora (2 ép) disziti.

413. lvparkany. 24 cm. hosszl, 15 széles a homoru kép-
mezeje, mely egy fliggélyes, széles homloklemez alatt van. A
homor( tagon harmas szalaghdl font medaillonok sora (11%*)-
Ezekben hasitott csipkés levelek és kivll indakacsok. Az északi
lejarat ajtobélletén van alkalmazva.

152. Ajal4. sz.

A kozépsé allvanyon:

414, Kettds vakfiilke. Tulajdonkép egy 53 cm. széles,
21 cm. magas kélap, melybe egymaés mellett két félkorives
homoru keretes fiilke van bevésve, melyeknek nyilasa 11 cm.
széles, a keret vildga 23 cm. széles. A kereteken Kkett6s in-
débdl alkotott medaillonok, (4 és 3.) bennik kétfelé valo
levelek. Vorosre van festve. A fiilkék fenekén is lehetett fes-
tés. Gerecze szerint valamely oltaron oltarpad (predella)
lehetett.
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415. Félkorives filke és kerete. 38 cm. széles, 43 cm.
magas kélap, melynek két szdgbe toér6 vonala mentén 14 cm.
széles diszitményszalag h0zddik. Ez medaillonok (3y2) és
ezekben otujju levelek sorébdl &ll. A lap tobbi része és maga
a filke sima.

416. Parkanytoredék. 21 cm. hosszl. Harmas fonatu
indaszalag kétfelé valo gyongyds szar( levelekkel. 1 medail-
lon. Rongélt.

153. A 415. sz. 154. A 418. sz.

417. Toredék. 14. cm. Csak a fél medaiilon, ebben ha-
rom csipkés levél, kivile csigavonalas kacsok latszanak.

418. Falszalag. 36 cm. hosszl, 24 cm. széles. Fehér-
szlirke marvany. Két lemez kozt negyedkdrszelvenyek (szalag-
szelvények) altal négy részre osztott korok (kdrszalagok) sora
(egy egész és 2 fél) huzddik. A szalagok simak és magasan
allnak ki az alapfeliletbdl, olyanformén, mint a zoméanczmi-
veknél a sejtek érczbordai. Lehet, hogy a mélyedések szines
marvanynyal vagy Uveggel voltak kitoltve, (relief en creux)
de ennek biztos nyomai nem maradtak fenn, egyedili alap
e feltevésre a faragds modja. A genti (Belgium) sz. Bavo-
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apatsag romjai kozt allitott mizeumban lathatd sirkdvek kozt
van sok, ilyen technikaval készult sirk6 a Xlll. sz.-b6l s a
muranoi (Velencze mellett) S. Donato templom apsisan mar-
vanybol és téglabdl.

419—420. Falszalag. A 419. 23 cm. hosszi, 15 cm.
széles, a 420. rovidebb. Szirkés marvany. A faragds maddja
egyezik a 418-al, a diszitményi minta mas. Két keretlemez

155. A 420. sz.

kozt szalagmedaillonok sora huzddik végig, melyekbdl gyon-
gyos erl levelek hajlanak ki. A gydngyok csak bekarczolt
vonalakkal vannak jelezve.

A kovetkez6k: 421—441. Aprod parkany-toredékek, me-
lyeknek diszitménye valtoz6 mint4ju.

421. 17 cm. hosszu. Lemez, firt és 3-as szalagfonas
latszik rajta.

422. 24 cm. hossz(. Egyes indamedaillonok bogydfiir-
tokkel.

423. Harmasszalaghdl font medaillon, benne levél, kiil-
sején csigavonalu kacs.

424. 33 cm. hossz0. Esetlen faragasu levelek egyes in-
dabol képzett medaillonban.

425—429. Ugy 25 cm. hosszi téredékek; rokonok a
424-el; a 427-nél a levelek faragasadban kevés naturalismus
észlelhetd (palmalevelek). A 429. a levelek sokred6sek.

430. Harmasszalag levelekkel.

431. = 424.

432. Héarmasszalagbol alkotott medaillonok.

433. = 424, de bogyofirttel.

434. Csipkés levelek kdzében feny6toboz.
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435. 424 bogydfurttel.

436. Diszitése egyezik a 388-al.

437. Kopott. Harmas indaszalag toredéke.

438. 424,

439. Kopott. Egyes inda bogydfiirttel.

440. Sarokrészlet. Két keretlemez kozt harmas indaszalag.

441. Tobb apro toredék. Koztik egy oszloptdrzs tore-
déke fliggélyes leveles agdiszitménynyel.

442. Falszalag. 45 cm. hosszd, 21 cm. széles lapos laza
ké. Diszitménye lekopott, indamedaillonokban 6sszehajlé le-
velek voltak.

443. Parkanytoredék. Egyes indafonat, hosszi fiirészes
levelekkel.

444, Diszitett lap. 34 cm. hosszi. Egyes agfonadékok-
b6l medaillonok (1X2ép) alakulnak, melyekben levél és eper-
vagy tan stilizalt feny6toboz alakd gyimolcs van. Ez a diszi-
tés 18 cm. széles.

445—446. Ugyanaz. 43 és 45 cm. a hosszUsaguk. 2—2
medaillon.

447. Parkanyrészlet. 45 cm. hosszl, 11 cm. vastag. Két
szOgletes fed6lemez alatt homorld képmezd. Medaillonok, (2)
melyek befelé hajlo levelek kozvetitésével fonddnak Ossze,
koztik bogydfiirtok.
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448. Ivparkanyrészlet. 36 cm. hosszu, 13 cm. vastag.
Szabdlytalanul futd kettés indaszalag levelekkel.

449. lvparkanyrészlet. 39 cm. hosszl, 18 cm. vastag.
Kettds szogletes fed6lemez alatt homor( tag. Diszitése kett6s
szalaghol két keresztbetett szalagrészszel 6sszefont medaillo-
nok sora (2) s ezekben négyujju csipkés levelek.

450. Parkanyrészlet. 20 cm. hosszU. Diszitése = 449,
csak a levelek haromujjuak. 1 medaillon.

451. Ivparkanyrészlet. 34 cm. hosszu. Diszitésének sémdja
a 449-el azonos. 2 medaillon.

452. Ugyanaz. 53 cm. hossz(. 212 medaillon.

453. Parkany sarokrészlete. 27X14 cm. hossz(U részek-
kel és 449-es diszitéssel.

454, Parkanyrészlet. Két szogletes lemez alatt 8 cm.
vastag homoru képszalaggal. Rajta kett6s szalagbol alakul6
hulldamvonalak (2 hulldm) és levelek. 22 c¢cm. hosszu.

158. A 455. sz.

455, Parkanyrészlet. 61 cm. hosszu, homor( képszalagja

10 cm. széles. Aghullamaiban egy-egy medaillon (5) levéllel.
A hol az 4g a medaillonbdl kiindul, az 4g kérgnéek red6-
z0ttsége jelezve van.

456—458. Parkanyreészletek. 33, 30 és 55 cm. hoszszal.
Diszités, mint 455.

459. Parkanytoredék. 12 cm. hosszu. 2-6s indaszalaggal.

460. Parkanyrészletek. 2 db. 17—17 cm. hosszlak, 16
cm. vastagok. Kett6s szdgletes fed6lemez alatt homord kép-
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szalag, melyen kihajl6 és csu-
csokon szétvald akanthuszleve-
lek sora huzddik. (1) Vorosre
van festve. Most a székesegyhaz
déli kapuja felett alkalmaztak
masat.

461.
hosszl. Ugyanazon akanthusz-
levéldiszszel. Az akanthuszle-
velek sora tobbféle stilizalassal
tobbhelyt alkalmaztatott a re-
stauralt székesegyhazban, pl. a
déli kapu feletti ivparkanyon,
a chorus mellvédjének als6 parkanyan, a déli kapu szél-
fogbjanak koronaparkanyan, az ambdkon stb.

462. lvrészlet. 34 cm. hosszu, kopott és torott. Akan-
thuszlevél disz. (3) Vordsre van festve.

463. Parkanyrészlet. 16 cm. vastag homor( taggal, me-
Ilyen harmas szalagbdl alkotott medaillonok sora, (112) ben-
nik kétfelé valo levelekkel.

159. A 460. sz.

160. A 466. és 467. sz.

464. Ivrészlet. 27 cm. hosszl, 16 cm. vastag. Két lemez
kozt fon6dd medaillonok sora (1%,) harmas indafonadékbol
levelekkel.

465. Parkanyrészlet. 22 cm. hosszl. Lapos. Diszitése
lant alakd nyilt medaillonok sordbdl all, (P/g) ezek kozeiben
kis bogydfiirt.

466. Parkanyrészlet. Lapos. 25 cm. hosszd. Kormedail-
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lonok sora (2) harmasindabol, bennik begdrbuld levelek és
kozeikben legyezd alaki levelek. A harmadik levél fészekben dil.

467. Parkanytoredék. Lapos metszet. 29 cm. hosszu.
Azonos a 466-al.

468. Parkanytoredék. Lapos metszet. 20 cm. Medaillonok
fonddd sora (IVa) és haromujju levelek.

469. Parkany- vagy falszalagtoredék. Haséabalaku, hdrom
oldalan keretszalaggal ovezve. Homlokoldala 195 cm. széles.
Harmas szalagbol font medaillonokban (ya ép) 8 csipkés le-
vél gydrivel Osszetartva.

470. Parkanytoredék ferde képmez6vel. Keskeny, 12 cm.
hosszl. 3-as szalagbdl alkotott medaillondiszitéssel (V2 ép).

471. Parkany- vagy falszalagtéredék. Lapos metszésd.
18 cm. hosszd. Medaillonok fonadéka.

161. 472. sz.

472. Ivparkanyrészlet. 46 cm. hosszd, 16 cm. vastag.
Medaillonok héarmas indabdl font sora (3). Azokban haromujju
levelek, kiviul spirélis kacsok.

473. Parkanyrészlet. Lapos metszésli, 18 cm. hosszu.
Kettds indabol font medaillonok sora (1).

474. lvparkanyrészlet. 26 cm. hosszl. Kett6s szalagbol
font medaillonok sora (iy4) bogyofirtokkel és levelekkel.

474, Ugyanaz. 27 cm. hosszi. 3-as inda és bogyok
nincsenek. 1¥2 medaillon.

476—479. Parkanytoredékek. Az elébbiekhez hasonl6
jelleggel. A 578-on Osszefont medaillonok ko&zében legyezés
levelek (11.,).

12
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480. Parkanyrészlet. 16'5 jem. hosszd, 19 cm. vastag.
Diszitése gyongyos, kerek keretekbe foglalt rosettdak sorabdl
(172 all, melyeknek kdzeiben kis csipkés levél van.

162. 474. sz.

A kovetkezd szobadban az ajtotdl balra esd szekrényen :

481. ivparkanyrészlet. 47'5 cm. hosszl, 19 cm. vastag.
Metszete: négy szogletes fed6lemez alatt (egy vastagabb val-
takozik egy vékonyabbal: 4'5, 15, 4, T5 cm.) 7 cm. magas
domborld képmez6 s ez alatt egy 1 cm. vastag lemez. Di-
szitménye kettds indabol van szerkesztve Ugy, hogy egy-egy
inda fels6 részén két félkorivre vélva és oldalan a kovetkez6
indaval fonddva a talpvonalon kaput alkot, (4) melynek ko-
zepén csipkés levél van. A diszitmény vordsre van festve. Az
alap kék volt.

rJt i io “4 t io
163. A 481. sz. metszete. 164. A 484. sz. metszete.

482. lvparkanyrészlet. 37 cm. hosszd. Azonos az eléb-
bivel, festésében is. (2 kapu fele.)

483. lvpéarkéanyrészlet. Azonos a 481-el, de a diszités
felforditva van rajta (2 kapu). Voros-kék.

484, lvparkanyrészlet. Toredékes. Metszete: felll 2'5 és
V2 cm. vastag lemezek kozt 7 cm. magas domborli kép-
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mez6, ez alatt 7 cm. ma”as homorld képmez6. 21’5 cm.
hossz, 22 cm. vastag. A dombori képmez6n harmas sza-
laghdl alkotott ives ajték illetve a lebujtott vessz6kboél készi-
tett keritésre emlékeztet6 ivek sora, (112) ezek fliggélyesen
metszve vannak egy szalaggal, melyen aprd pontok sora van
bevéajva (Qerecze szerint (veggy6ngyok szadmara, de inkabb
a csat nyelve szamara, lévén a diszitmény eredete a szijj) s
ezen szalag oldalain firészes levél. (A lyukasztott szalag
mintegy a levél szara és ere.) A homorli képmez6n harmas
szalaghol alkotott medaillonok sora, ezekben a levelek, kiviil
spiralis kacsok. A dombord diszités voros, kék alapon. Fust
nyomai is észlelhet6k rajta. Motivuma fel van hasznalva a
székesegyhazi sekrestye faoltaranak asztalan.

485. lvparkanyrészlet. 21 cm. hosszl, azonos a 484-el.
Voros-kék. 134 ajto.

486. lvparkanyrészlet. 34 cm. hosszd. Azonos a 481-el,
de fuggélyes szalag metszi e leveleket. 2 ajtd. Voros-kék.

487. lvparkanyrészlet. 24 cm. hosszU. Egyezik a 481-el.
2 ajté. Voros-kék.

488. Ivparkanyrészlet. = 486. 25 cm. hosszl. 2 ajto.
Voros-kek.

489. Ivparkanyrészlet. 25 cm. hosszi. Metszete — 481.
Diszitése 484, de a homord képmezd hianyzik. 2 ajto.
Voros-kék.

490. lIvparkanyrészletek. 2 db. Azonos a 484-el, de ho-
mort képmezeje nincs. 12 cm. hosszd. 1 ajtd. Vorosre van
festve.

491. lvparkanyrészlet. 490. 33 cm. hosszu. 3 ajto.
Barnas vorosre van festve.

492. Ivpéarkanyrészlet. 490. 20 cm. hosszu. 1V, ajto.
Barnéas voros.

493. lvparkanyrészletek. 2 drb. Egyltt 29 cm. hosszlak.
1 ¥-—1Va ajté. Egyeznek a 490-el. Barnas vorosek.

494. lvparkanyrészlet. = 490. 2 darab. Egyitt 21 cm.
hosszl. 2—2 ajt6. Nincs festve.

495, lvparkanyrészlet. 490. 22 cm. hosszl. Barnas
VOros.

12
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496. lvparkanyrészlet. = 484. 35 cm. hosszU. Ep. 332
ajté. Barnas voros.

497. lvparkanyrészletek. 2 drb. A 484 mintaja. Egyitt
36 cm. 112 ajt6. Barnas vorosek.

498. lvparkanyrészlet. = 484. 38 cm. hosszd. Barnas
VOros.

499. lvparkanyrészlet. 484. 45 cm. hosszl. 4—4 ajto
ép. Nincs szinezve.

500. Kisebb toredék.

165. Az 501. sz. metszete. 166. 501. sz.

167. Az 502. sz.

metszete.
168. 502. sz.

501. Pé&rkanyrészlet. 78 cm. hosszd, 18 cm. vastag. Met-
szete: két szogletes, 4'2 és |5 cm. vastag fed6lemez alatt 13
cm. magas homoru képmezd, melyen kisebb és nagyobb T
alakil levelek sorakoznak (6). Széraik gydngy6kkel vannak
diszitve és kett6s vajasokkal ellatva, a kidgazo levelek aljat
gyliri koti Ossze. VOros-kék festés nyomai lathatok.

502. Parkanyrészlet. 36 cm. hosszi, 13 cm. vastag. Met-
szete: egy 3 cm. vastag fed6 és egy 0-5 cm. vastag talple-
mez kozétt 10 cm. magas homord képmezd, melyen egy-egy
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flggélyesen all6 hosszukas levélszar mellé (2) két harmas
inda hajlik fel s ezeken egy-egy csipkés levél. A levelek ujjai
egymast fedik.

503. Parkanyrészlet. 37 c¢cm. hosszu, 17 cm. vastag. A
képmez6 fliggélyes, diszitése = 502. (1Y% levélszar.)

504. Parkanytoredék. 21. cm. hosszU. Diszitésének sé-
méja egyezik az 502-vel, de a levélszarakon gydngyok vannak.

505. Sarokparkanyrészlet. Toréseinek hossza 26x35 cm.
Diszitése 502, de kettds indabdl. 5 fél levélszar.

506—7. Kisebb parkany toéredékek az 502. mintajara.

508. lvparkanyrészlet. 40 cm. hosszd, 14 cm. vastag.
Metszete — 502. Diszitése 3-as indabdl alkotott félkorives
ajtéalakok sora, (3), melyekben feliilrél és alulrél harom ujju
levelek toltik ki a mez6t.

509. Parkanytéredék. 71 cm. hosszd. Az 502. mintajara.
4Y2 szar.

510. Parkanyrészlet. 24 cm. hosszl, 165 cm. vastag.
Diszitése kozds, kettds indabdl kétfel6l kihajlo 4 levélinda,
melyeken korcsipkés levelek vannak.

511—517. Toredékek. 11 drb. ugy 20 cm. hosszU egy-
egy. Az el6bbiek véltozatai, koztik egy er6sen kopott dupla
tagozatu parkanyrészlet csucsives szalagmedaillonokkal, (D/s)
melyekben 0sszehajlo levelek vannak.

Az ajtétol jobbra esd allvanyon:

518. Parkanyrészletek. 13 drb. Metszetik: szdgletes le-
mez alatt homort képmez6. Egyitt 3 méter hossziak, 13 cm.
vastagok. A képmez6n szdgletesen faragott, hullamosan futé
két faadg keresztezdik és mindegyik keresztez6dés utan kerek
medaillont alkot, (6sszesen 21) melyben sokszor dgyetlenl
rovatkolt, haromujju levél Gl. A medaillonbdl kacsok &goznak
ki s néha az &g koril fonddnak. Barnas vordsre vannak
festve. Tévedés Gereczénél (Arch. Kozi. XX. k. 107. képhez) hogy
ezek kozil barmelyik részlet is ivhomlokzat zarokove lenne.

519. Falszalag vagy pillérlap. 19 cm. hossz(, 19'5 cm.
széles, lapos. Harom oldalan lemezes keret. Ezen belll egyes
hullamvonalas &g hajlasaibél leveleket (3) és kacsokat bo-
csat ki.
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169. 503. sz.

170. 506. sz.

171 508. sz.



— 183 —

172. 509. sz.

173. 510. sz. 175. 519. sz.

174. 518. sz.

174. 518. sz.



— 184 —

520. Falszalag. Toredékes. 20 cm. hosszi. Az el6bbi
rokona, de az &g szOvevényesebben hajlik és medaillonokat
alkot. (213 Hasonlit a 445-héz is.

521. Ugyanaz. 33 cm. hosszd. Az ag hajlasa eltér az
el6bbit6l. 4 levél ép.

522. ivhomlok. Lapos metszettel. Két szalagkeret kozt
hullamosan (2 hullam) fut6 és kapcsolodd 2 fadg csipkés
leveleket bocsat ki. A kéreg gy(lirédése jelezve van. Vorosre
van festve. 36 cm. hossz(, 21'5 cm. széles.

523. Ugyanaz. Medaillonokba (2) fonédik a fadg és
furtoket is bocsat ki. Vorosre festve. 42 cm. hosszU.

524. Ugyanaz. 70 cm. hossz(. Keresztbe tett hullamos
fadgak kerek medaillonokat alkotnak (212) melyekben fliggé-
lyes szarbol kétfel6l kinyulo keskeny levelek és keresztalakba
helyezett 4 legyez6s levél kozt az el6bbihez hasonl6 leveles
agak valtakoznak. Az 518. és 560. sz. motivumok egyesitése.
Gerecze szerint (Arch. Kozi. XX. 100. képhez) fenydgalyak.
Vorosre van festve.

525. —6. Ugyanazok. 10—19. cm. h. csekély részletek
vorosre festve.

527. Fulke iv- és homlokrészlete. Az ivbéllet hossza 30
cm. diszitményi mezeje 10 cm. széles és ezen két sorban
széthajlo indak és levelek. A homlokon egy 11 cm. atmérgji
s gyobngyods szalaggal korulvett rosetta.

528. Ugyanaz. 3 darabban 19. cm. hosszu részlet, vo-
rosre festve.

529. Ugyanaz. 26. cm. hosszU. Rosetta nélkil. Az iv-
bélleten kettds inda elnyult hulldmvonalakban hizddik és le-
veleket (6) bocsat ki. A székesegyhaz ambdin van alkalmazva.
Voros-kék.

530. Fulke félkorivbéllete. 14 cm. vastag. A kuilsg iv
nyildsa 56 cm. Metszete: egy kuls6 homor( tag alatt egy
7’5 cm. széles, fuiggélyes lemezzel ellatott tag kovetkezik. Az
utébbin harmas szijjfonat (longobard), az el6bbin leveles me-
daillonok sora. Egy kis toredék is oda van helyezve melléje.
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177. Az 522. sz.

178. Az 523. sz.

179. Az 524. sz.



187 —

531. Filkének haromszogl homloka. Lemezes keretbe
van két oldalan befoglalva. Ezen belil harmas inda, mely
gydrlivel van atszoritva. A keretek méretei 29 X 23 cm.

181. Az 530. sz. részlete.

180. Az 527. és 528. sz. 182. Az 530. sz. metszete.

532. Fulkehomlok.
lvrészlet is latszik rajta.
Itt is lemezes keretek :
30 X 24 cm. Hullamos
harmas indaszalag és
csipkés levelek.
533—534. Toredékes
ivhomlokok. Hasonlita-
nak az 531—2-h6z. Vo-
rosre vannak festve kék
alapon.
183. 532. sz. 535—6. Fulkeivbél-
letrészletek. A homoru
és palmalevelekkel diszitett bélletivrél hullamos kettés szalag
koézt medaillonok indulnak ki. Vorosre vannak festve.
537—8. Félkorives fllkebélletrészek. Az ivbéllet még kilon
csavarodik. Rajta harmas szalagbdl alkotott leveles medaillo-
nok sora. Vorosre vannak festve. A nagyobbik 36 cm.’hosszu.
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539. Sarokparkanyrészlet. Metszete lapos. Rosettak so-
rédval van diszitve és vordsre festve.

540. Sarokparkanyrészlet. 2 éle 35 X 31 cm. hosszu,
11 cm. vastag. Metszete: szogletes fed6lemez alatt homor(
képmez6, melyen feltl nyilt medaillonok sora (6) s ezekben
csipkés levelek. Vorosre van festve. Gerecze szerint (Arch.
K XX. 99. sz.) gyamké pillérfejezet abacusarol, de erre mas
bizonyitéka nincs, mint a k& alakja.

541. Ugyanaz. 46 X 29. cm. vOrdsre van festve. 9
rosetta.

542. Kélap. 62 cm. hosszi 23 cm. széles, 10 cm. vas-
tag. Oldalélé kett6s indaszalaggal és 3-as ujju levelekkel van
diszitve, lapjan kettds indabol alkotott rosetta alaku disz,
melynek belsejében atlésan két keresztbe tett lécz és harom-
ujju levelek vannak. A féoltar kisebb arkadiveinek bélletein
ehhez hasonl6 motivumok vannak alkalmazva.

543. Fulkebélletividredék. Az iv nyildsa 39 cm. Diszitése
rongalt. Vorosre van festve.

544. Fulkebélletivtoredék. Kove a lejarati kbképekéhez
hasonlit. Metszetében egy kils6 homor( és bels6 domboru
tag fordul el6. Mindkettén kett6s szalagbdl alkotott medaillonok
sora (5) levelekkel, a homorun bogyofiirtokkel is. 16 cm. vastag.

Ennek hata mogétt tobb aprd jelentéktelenebb toredék
van felhalmozva.

545. Félkorivtoredék. Harmas szalagbdl alkotott diszitése
hasonlit a minuscula f~-hez. 15 cm.

546. Keretes félkoriva fllke toredéke. A filke feneke is
megvan. Az ivnek 3i része lathat6. Bels6 nyilasa 25 cm.,
kiils6 39 cm. lehetett. A flilke ferde mezejti keretén harmas
szalagbol alkotott medaillonok sora, (4 ép) melyek belsejében
az inda kétfelé valik és szembenéz6 leveleket bocsat ki. Ki-
vil kacsok.

547. Fulke félkoriva béllete. A félkor kulsé vildga 51
cm., bels6 21 cm. A béllet kevéssé homor(, melyen lemezek
kozt csipkés, bogancsalaku levelek sora bogyofiirtokkel foglal
helyet s ezeket egymastdl orsdszerii s két végén kétcsipkés
levélkével ellatott ornamentum (4) valasztja el.
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184. Az 540. sz.

185. Az 542. sz.

186. Az 544. sz, 187. Az 546. sz.
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548. Félkoriva fulkebéllet toredéke. 41 cm. hossza.

mord mez6ben harmas szalagbol alkotott leveles medaillonok
sora.

549—550. Ugyanaz. Metszet = 530. A homora tagon,
mely az 550-r6l letorott, egymassal szembe helyezett haroin-
csipkéju legyezbs levelek sora. (7)

551. Ugyanaz. 15 c¢cm. hosszU. Harmas indadiszitéssel.
Homlokan rongalt.

552. Ugyanaz. 28 cm. hosszU. Harmas indamedaillonok.
Rongalt.

188. 547. sz. 189. 553. sz.

553.
let. Fliggélyes homlokme-
zején (9-5 cm. széles) egy-
szer barazdalt harmas szijj-
fonat (longobéard), alatta
homoru és 9'5 cm. széles
mez6n medaillonok sora,
(4) bellil szétvalé levelek-
190. 554. sz. kel és kozeikben legye-
z0s levélkével. (546.) Ge-
recze szerint (A E. 1895. 411. 1) az éjszaki lejarat éjszaki
falan egyik keleti fulkén allott. Méretei miatt lehetetlen. Nincs
is restauralva.
554. Ugyanaz. Metszete = 530. A félkdriv belsd vilaga
34 cm., kilsé 62 cm. Kils6 tagjan kett6s inda és levelek,
bels§ tagjan az 549. diszitése.
555. Parkanytéredék. 27 cm. hosszd, 21 cm. vastag.
Metszete: szogletes lemezek kozt egy fels6 homoru és alatta

Ho-
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hengeres dombora tag. El6bbin harmas szalagb6l medaillo-
nok sora levelekkel, utébbin az 502. diszitése.

A keleti allvanyon :

556. Két iv sarkon taldlkoz6 homlokrésze. A sarkokban
19-5 cm. atmérdjli 2 rosetta. Mély vajas ovezi Oket. Belll
homora tanyéron rovéatkolt gombbdl négy legyez6s csipkés
levél s ezek kozt négy 7, majd 3 leveles &gacska indul ki a
sugarak iranyaban. A rosettakon kivil a sarokban hajlo levél
és bogyofiirt.

191. 557. sz. 192. 560. a) sz.

557. Rosetta egy kélapon. Gybdngyds szalagba van fog-
talva a 15 szirmd rozsa. Az atméré 19 cm. A szirmok mé-
lyen vannak vajva. A rosetta sokhelyt nyert alkalmazast a
restaurdlt székesegyhazban. igy a déli kapu szélfogojan, a
chorus archivolt-kézeiben, a szentélykorlatnak a mellékhajok
felé néz6 részén, a Corpus Christi-k&polna faajtajan, a Jézus
sz. szive kéapolna oltaranak predellajan stb.

558. Rosetta. Az 556-hoz hasonlit. Atmérdje 16 cm.

559. a) Parkanyrészlet kis, 7 cm. atmér6jd rosettdk so-
rédval De csak kett§ ép. b) Rosetta kemény mészkéb6l. Gomb-
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193. Az 579. sz.

194. Az 580. sz

195. Az 581. sz.
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b6i indulnak ki redlisztikusan mintazott, bordas, haromujju le-
velei. Elit az eddig targyalt rosettaktol.

560. a) Kemény meészkétablan rosetta 25 cm. atméré-
vel. Mély vajas ovezi, melyen belll a tanyéron gombbdl a
sugarak iranyaban kiinduld négy legyezds, csipkés és négy
oldalan 4- 4 levélkével ellatott szar indul ki. b) Rosetta, az
elébbihez hasonlit, de faragasa nem oly éles és levélkéi a 4
szaron begorbilnek. A kozéps6é gombon Iyuk. Epit6kének
hasznaltdk, az 6sszekot6 vas vajasa latszik rajta. 24 cm. az
atmérdje. llyen alakd rosettdk sora van az északi és déli ka-
takombalejarat mellvédjének kiilsején és belsején.

561. iv homloktoredéke. Az iv bels6 nyildsa 24 cm. volt.
Rajta magas domborm(iben egy krokodil, mely valamit ha-
rap (ruharedék latszanak; talan embert) 4 laba ép, farka
gumok sorabdl all.

562. Ugyanaz. Térdel6 4 1aba allat, melynek feje, farka
letorott, lathaté rajta magas dombormdben. Az allat sz6re is
jelezve van.

563. Falszalag. 28 cm. hosszd, 12'5 cm. széles. Diszi-
tése hasonlit a 84—95. szadmuakéhoz, de a harmas indabdl
valé medaillonok (2) szélesebbek s a levelek csipkéje hosz-
szabb. A medaillonok taldlkozé pontjaikon szdgbe tort két
gyUrdvel vannak 0Osszefogva.

564—567. Parkadnyok vagy képkeretek. A négy darab
egyltt 140 cm. hosszd, 20 cm. vastagok. A lemezekbe foglalt
képmez6n két-két madar egy-egy bogyofurtds leveles agra
visszanéz s azt csOrével ragja. A madarak alakja és faragasa
hasonlit a katakombalejaratoknal leirt 216. sz. keretek ma-
daraihoz. 564. sz. egy, 566. sz. két madar ép.

568—578. Nagyobbéara ivtoredékek. Lehettek boltozat-
bordak, ajtoivbélletek. Metszetiik hasab elé Allitott félhengert
tintet fel. Vastagsdguk 30 cm. Diszitésik hengeres &agak fo-
nadéka, melyen a kéreggyurddések is jelezve vannak. Az ag-
bol levelek nének ki. Az 572—573-nal ezek behajlottak és
kerek csipkéjiiek, az 576-nal gyongydsek. Meg vannak ron-
galva. Ezek a toredékek kétségteleniil kés6bbiek a kett6s és
harmas lapos indaszalaggal diszitett kdveknél. Az 572—573.

13
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sz. faragvanyok olyan jellegliek, mint a Henszlmann Aaltal li-
liomosnak és kés6i roman stilinek jellemzett franczia (ve-
zelay-i) faragvanyok.

Az északi allvanyon :

579. lvparkanyrészlet. Kils6 vonala 72 cm. hosszu, 24
cm. vastag. Metszete: fed6 lemez alatt homor( tag, lemez,
flggélyes tag. A homora tagon akanthuslevelek sora (4), a
flggélyes tagon harmas indabol alkotott medaillonok sora,
(4). A medaillonok aljan az inda keresztez6dik és egy-egy
levelet bocsat ki. A medaillonok kilsején fenn, jobbrél egy-
egy kacs.

580. Parkanyrészlet. 60 cm. hossz(, 26 cm. vastag.
Egyezik az 579-el. 412 tnedaillon.

581. lvparkanyrészlet. Metszete -- 579. Homoru tagjan
jobbra dilt fél akanthus levelek sora, a fliggélyes tagon me-
daillonok sora (3) csipkés levéllel. Kiils6 vonala 62 cm.
hossz(. Az ilyen diilt akanthus levelek el6fordulnak a velen-
czei Fondaco de’ Turchi nevi XlI. sz. roman épilet fels6
oszlopsorénak fejezetein; a milandi S. Ambrogio-templom VI.
szazadbeli szészékének egyik ivhomlokan. Most a székes-
egyhaz déli szentélykorlatjanak atjard ajtajan az arkadiv szen-
tély felé néz6 homlokan van kifaragva.

582. lvparkanytéredék. Egyezik az 581-el, csak az akan-
thus levélsor balra ddil.

583. Parkanytoredék. Csak a balra d(l6 akanthus leve-
lekbdl latszik kevés.

584. Keret sarokrészlete. A k6 hossza 43 cm., magas-
sdga 26 cm. 18 cm. széles homlokszalagja és 10 cm. széles
homor( tagja van, ez utébbin akanthuslevelek sora.

585. Az 584. kis toredéke.

586. Parkanyrészlet. 52 cm. hosszd, 23 cm. vastag. Ho-
morU lemez alatt fiiggélyes. Ezeken harmas indabdl alkotott
kerek medaillonok sora (4), levéllel, kacsokkal.

587. Parkanyrészlet. 40 cm. hosszd. Diszitése = 586.
A felsé sorban egy csipke hianyzik a levelekb6l. 3—3 med.

588. ivhomlok. 40 cm. hosszd, 16 cm. vastag. Lapos.
Harmas szalagbol alkotott kerek medaillonok sora, (3) ezek-
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ben haromujju csipkés levelek s a medaillonok kozt legye-
z6s levélke. Fels6 tagozata valdszin(ileg hianyzik.

589. Parkanyrészlet. 33 cm. hosszi. Az 586. mintdja.

590. lvparkanyrészlet. 30 cm. hossz. Metszete, diszi-
tése = 586.

591. Parkany vagy ajtokeret. Metszete: egy sima, 10
cm. széles homloklemez mellett két 8—8 cm. magas homoru

di. io.
196. 586. sz. 197. Az 591. sz. metszete.

képmez6. Ezeken az 586. diszitése. Egész vastagsag 24 cm.
hosszlisag 51 cm. 4, 2 és két fél medaillon.

592. ivtoredék. 18 cm. hosszi. Diszitése az 586. fels6
részének mintajara.

593. Parkéanyrészlet. 34 cm. h. Azonos az 587-el. 3 és
2 medaillon.

594. lvrészlet. 35 cm. h. Metszete és diszitése egyezik
az 587-el.

595. Homloklap sarokrésze. Két ép vonala 24 X 21 cm.
Diszitése harmas indahajlatokbdl és csipkés levelekbdl all.

596. Parkanyrészlet. 26 cm. hosszU. Harmasszalagokbdl
alkotott medaillonok sora, melyekben szétvalo csipkés levelek,
kivilok kis kacslevelek lathatok.

597. lvparkanytoredék. 40 cm. hosszi. Az 586. minta-
jara, de fels§ sora lekopott.

598—600. lvrészletek. 30, 51 és 34 cm. hosszUsagban,
az 587. mintajaval. A 600-nak fels§ sora letdrétt. 3—3 me-
daillon.

13*
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601—608. ivrészletek. Kivéve a 601. és 605., melyek
parkanytoredékek. Diszitésik, metszetik azonos az 598-al.
Legnagyobb a 608, ez 33 cm. hosszU. (2 med.) A 601-en har-
mas szalagbdl alkotott medaillon, saroklevelek és flrttoredé-
kek vannak, a 605. hullamvonalba futdé harmas indaval van
diszitve, mely hajlé szaron leveleket és gorbil6 kacsokat
bocsat ki.

609. ivtoredék. 30 cm. hosszl. Azonos az 587-el. 2 és
3 medaillon.

198. 611. sz.

610. ivtoredék. Hasonlit az 586-hoz; csak a fels6 soréa-
ban nem kacsokba hajld, hanem csipkés levelek vannak.

611. Parkanyrészlet. Metszete: lemez alatt csekély ho-
morodasu képszalag, melyen harmas indabol alkotott, vizszin-
tesen fekv6é 8-asok sora (D/a) van; ezekb6l befelé csipkés
levelek, Kkifelé spirdlisdn hajlé kacsok indulnak ki. Faragott
része 21 cm. hosszl, az egész ké 42 cm. h

612. Parkany- vagy falszalagrészlet. 17 cm. hossza, 22
cm. széles. Metszete lapos. Diszitése két keretlemez kozé fog-
lalt harmas indabol &ll6 medaillonok sora. Ezekben két also
levél kozott harmas levelet hordd, hosszu szar All.
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613. Ugyanaz. Csak egy szétnyilo levéllel diszitett, har-
mas indabdl alkotott medaillon-téredék van rajta.

614. Falszalag. 36 cm. hossz(, 185 cm. széles. Met-
szete lapos. Diszitése két keretlemez kozé foglalt, egymasbdl
kinovg, spirdlisan hajlé harmas indarészek sorabol all. Ezek-
b6l két ujju, hajlott végl és csipkés nagyobb levelek és kisebb
kacslevélkék nyulnak Kki.

615. lvparkanytdredék. 42 cm. hosszd. Valdszinlileg a
342-es 8-as diszitmény volt rajta kis modositassal, a mennyi-
ben a levelek szétvalnak és egymasnak szembe vannak allitva.
Felsé fele letorott.

199. 624. sz.

616. Toredék. Harmas inda, egy hosszukés fiirészes és
egy hajlé levél lathatod rajta.

617. Toredék. Harmas inda és Kkétujju csipkés levél-
részlet.

618. Toredék. Harmas inda, szogbetdérdé gy(rd és Kkis
gomboly( csipkés levélrészletek.

619. Toredék. Harmas indabdl font medaillon és inda-
kacs részlete.

620. Toredék. Harmas indaszalag, kis hegyes csipkés
levelek részletei.

621. Parkanytéredék az 586. mintgjara, de felsd soranak
fele letorott. 44 cm. hosszu.
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622. Parkanyrészlet. 29 cm. hosszd. Harmas indaszalag-
bol alkotott és csipkés levelii medaillonok. (21,)

623. Toredék. Harmas inda hajlé és kacsos levelekkel.

624. Falszalag vagy pillérlap. 53 cm. hosszd, 23 cm.
széles, lapos. Keét keretlemez kozt harmas indabol font me-
daillonok (272 haromujju levelekkel, ezekbdl két ujj spiralis
kacsban végzdédik.

625. Legyez6s levél és hajlé inda téredéke.

626. Toredék. Apré harmas indaszalag, spiralis kacs.

627. Parkanytdredék. 37 cm. hosszu, 15 cm. széles ho-
moru képmez8. Ebben jobbfelé 16p6 és egymaés szarnyat ha-
rapd madarak sora. 2 madar ép. Testik és szarnyuk felsé

200. A628. 627. sz.

fele pikkelyes, farkuk tolla parhuzamos vajasokkal van jelezve-
Egyik szarnyuk fel van emelve, a masik lefelé hajlik; a labak
jol vannak faragva. Koller Prolegomenéi XIV. tablajan 3. fig.
alatt hozza a k6 képét, csakhogy itt a madarak balra vannak
fordulva. A magyaraz6 szévegben megjegyzi Koller, hogy e
kovet a pispoki palota faldban épité ké gyanant hasznaltak.
Mikor a falat lebontottdk, a kdvet kiszedték és a plsp. konyv-
tar als6 el6csarnokaba helyezték. Itt nem a mostani konyv-
tarépilet értend6, hanem a puspoki palota azon része, a hol
a torony all. Emlitést tett rola Gerecze: A E. 1895. 361. 1
63. sz. Jelenleg a székesegyhaz f6oltar-ciboriuman az északi
archivolt homlokdn van e faragvany masolata.
628. Ugyanaz. A madarak (3) egyik labukat felemelik,

fejuk le van torve. 46 cm. hosszU, tdredékesebb.
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629. Oroszlan domborm(ivi képének toredéke. 31 cm.
hossz, 15 cm. széles k6. A torott fejen a szem és sz3j lat-
szik, a sorény és bordak vajasokkal vannak jelezve, a labak
torottek.

630. Oroszlan domborm(ivi képének toredéke. 24 cm.
hosszd, 20 cm. magas k6. Az oroszlan bojtos farkat hatso
labai kozt a hatara csapta fel. Egyébként toredékes, a sorény-
b6l latszik meg egy részlet.

631. Domborm(tdredék. 21 X21 cm. k6. Két madar (fejuk
letorott) balra fordulva all. A szarnyak és farok faragasaban
redlisabb felfogas észlelhetd.

632. Domborm(i. 21 cm. széles, 27'5 cm. magas ké. Két
madar kozil a balfeléli beleharap a jobbrol allo nyakaba. A
tollak itt is pikkelyesek. (627.)

633. Szobormutdredék. 12 cm. hosszd k&. Oroszlankor-
mos laba egy kos fején van. Az oroszlan sorényébdl latszik
kevés.

634. Dombormitdredék. 17 cm. hosszi k6. Egy orosz-
lanbol 3 lab és csekély sorény latszik.

635. Dombormutdredékek. 4 drb. Kormos lab tdredékei.

636—659. Konzolok (gyamkovek), a székesegyhaz apsisai-
nak fodélparkanya alatt hz6do6 frizrél. Henszlmann szerint: Pécs
régis. I. a féapsison 7 gyamké maradt, a déli apsidiolon 9,
mig az északi apsidiol ilynem{ faragvanyai elpusztultak, de a
mint latjuk, tébb maradt meg. Az lehet, hogy a restauraczio el6tt
nem voltak lathatok. Jelenleg a 657. 659. restauralva van, de
a fejek nem masoltattak le hiven, hanem hogy ugy mondjam,
megfinomittattak. Tagozatuk: SzoOgletes, 21 cm. szélesés 12
cm. mély homloklemez alatt aljan ives lemez, mely emberi és
allati torzfejeket fed. Ezek a fejek a binoket és szenve-
délyeket jelképezték s azért hordjak a terhet, mert a b(in
blnhédik. 24 cm. magasak. Mind erfsen patindsak az id6k
viszontagsagai kovetkeztében. A fejeken a szemek rendesen
bevajt kerek vonalakkal vannak jelezve. 636. Allatfej. 637.
Emberi torzfej. 638. Allatfej. 639. Nagyon durva allatfej, mely
szinte csak vajasokkal van jelezve. Henszlmann hozta famet-
szetll képét (Magyarorsz. 0-kereszt, stb. miemlékei 1876. 71.
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637.

651.

639.

642.

638.

652.

201. kép.

643.

647,

646.

653.

645.

636.
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lap. 86. abra.) 640. Emberfej. A butasag talald képe négy-
szOgletes tatott szajjal. 641. Toredékes. 642. Szarvas allatfej.
643. Emberfej. 644. Allatfej. 645. Allatfej, nagyon torz. 646.
Kerek békaszerii fej. Henszlmannal (I. m. 83. a.) fametszeti
képe. A déli apsison volt. 647 = 639. 640. Nincs fej, hanem
csak durva vajasok. A féapsison volt. Henszlmannal fametszeti
képe (I. m. 85. &) Gerecze (Arch. Kozi. XX. 86. 1) Sarok-
oszlopfejnek nevezte el, de azért ide helyezte, a minthogy
ide is tartozik. 649-b6l csak a fej van meg. 650. Toredékes.
651. Allatfej elére allo fillekkel. 652. Szarvas allatfej. 653.

202.(~649. és£640. sz. 203. 648. sz.

Vajasokkal bordazott fej. 654. Téredék. 655. Allatfej, a leme-
zek letortek. 656. Eltér6. A lemez alatt lefelé vékonyodd ho-
morU tag. 657. Eltér6. A fed6lemez alatt domboru (hengeres,)
szdgletes és homor( lemezek. 658. Nagyfili fej. 659. Nincs
fej. A fed6lemez alatt homor( alapon egy domboruives tag.
Irt ezekr6l Gerecze: A E. 1895. 357. és 359. 1 47—65. sz.
azt allitvan, hogy ezek nem tartoznak a székesegyhdz legré-
gibb faragvanyai kozé, de azért a Xlll. szazadnal semmiesetre
se fiatalabbak. Ezzel szemben bizony nagyon régieknek, pl.
a 31. sz. korabelijeinek kell 6ket tartanunk, ha a faragas jel-
legét és azt tekintjik, hogy épen a szentélyen foglalnak he-
lyet és épitészeti tagokat alkotnak.
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660. Konzol. Az el6bbiekt6l méretekben és faragasban

eltér. Sokkal naturalistikusabb, de mégsem oly finom, mint
pl. a 666. sz. 16 cm. magas, széles és mély. Szdogletes fed6-
lemez alatt oroszlanfej van, mely szétfesziti szajat, ugy hogy
fogai latszanak oldalvast. Orra felett egy butyok. Gerecze:
A E. 1895. 389. 1 46. sz

204. 655. sz.

206. 663. sz. 205. 660. sz.

661. Konzol. Az el6bbi maésa, de az oroszlanfejb8l csak
a filek és sorény részletei épek.

662. Konzol. Alakja a 660-hoz hasonlit. Homloklemeze
16 cm. széles, mélysége 14 cm. Az oroszlanfejb6l a sorény
és néhany kopott részlet lathato.

663. Konzol. Szogletes, 13 cm. homlokvonalu lemez
alatt durva faragasu emberfej. Szakallanak sz6re vajt vona-
lakkal van jelezve. 16 cm. magas.

664. Konzol. 18 cm. magas és nem, mint Gerecze mondja
25 cm., 17 cm. széles, 13 cm. mély. A sarkokon kihajlé és
bordazott levéllel fedett levél és azok kozt kdzds szarbol két-
felé valé, majd egyesild harmas inda és ezen szbgbe tord
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gydrivel osszefoglalt levelek diszitik. Most mint féloszlopfej
van alkalmazva a székesegyhdz szentélykorlatjanak a déli
diadalivhez tdmaszkodd &rkadjan.

207. 664. sz. 208. 665. sz.

665. Konzol. 26 cm. magas, 18 cm. széles, 12 cm.
mély. Harom oldala fels6é részén harmas szalagbol alkotott
medaillon foglal helyett, a sarkokon kacsok hajlanak ki. A
medaillon belsejében szembenallé két levél. Az als6 részen
16 cm. magas oroszlanfej, melyb6l
a két fil és sorény latszik.

666. Konzol. Mint az el6bbi.

Az oroszlanfej ép. Nagy szemlyukai
és szinte emberi orra van. Ism. Ge-
recze A E 359. 144. sz. kie kon-
zolt a népoltarmennyezetre helyezi
minden ok és alap nélkil.

667. Oroszlanfej toredéke. 24
cm. hosszl k6. Csak a sorénybdl és 209. 666. sz.
szajnyilasb6l maradt meg valami.

A kozéps6 allvany alsé lépcs6jén: 668—680. Az északi
szekrény keleti végén: 681. Ugyanazon szekrény elején:
682—686. Annak nyugati szarnyan 687.
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668—687. Diszitett négyszogii lapok, melyek nagyobb
teriiletek élénkitésére, oltaroldalak, de f6leg a szentélykor-
latok (cancelli) ékesitésére stb. szolgaltak és a bizanczival
vegyult longobard diszitésben casettak fenekét képezték. Van
koztik falszalag is. Ilyen lapok vannak a restaurdlt pécsi szé-
kesegyhaz tornyain is a legfels6 emeleteken.

210. 669. sz. 211. 670. sz.

668. 28 cm. széles, 13 cm. magas. Két szélén és ko-
zepén sima szalag huzddik, melyek a diszitmény Kkeretédl
szolgalnak. A diszitmény Kkett6s indabdl alkotott négy me-
daillonbol all.

669. 32 cm. széles, 37 cm. magas. 2 sima szalag ha-
tarolja. Ezek kozt egy rdézsabol két kett6s inda n6é ki, a me-
lyek részardnyosdn szivalaku medaillonokat alkotnak haja-
saikkal.

670. Két szélén és kozepén sima szalag. Ezek kozt ket-
tés inda és csipkés széthajté levelek fonadéka. 38 X 29 cm.
Gerecze ezt (Arch. Kozi. XX 126. képhez) pilléroldalnak ne-
vezi, ami épen nem lehetetlen. Balfel6li mezeje most mint
ivbéllet van alkalmazva a székesegyhaz jobbfeldli (déli) szen-
télykorlatjanak az &tjar6 melleti &rkadjan.
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212. 672. sz.

213. 673. sz.
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671. 35X31 cm. Harmas inda hajladozik, kisebb-nagyobb
csipkés leveleket és kacsokat bocsat ki.

672. 31 5X37 cm. Harom szélén sima keretszalag. Fa-
alaku diszités. Kozos torzsbdl agak hajlanak ki. A fa csicsan
két levél kozt bogydfiirt. A kerek csipkés levelek kett6sek:
egymasra van fektetve egy kisebb és egy nagyobb. Sok tekin-
tetben hozza hasonlék a Jézus szive-kapolna oltardnak pre-
delldjan jobb és balfel6l lathatd parapetumok.

214. 675. sz.

673. 42-5x58 cm. toredékes, nagyobb volt. Harmas
inda kigydzik mezejében részaranyossag nélkil, de a teret
szépen toltve ki. Az inda leveleket bocsat ki, a melyek sza-
rdn szogbe tort gyurii lathato.

674. A 673. Kkis toredéke.

675. 31 X 36 cm. Faalakra elrendezett diszités harmas
szalaghol és levelekb6l harom sima keretszalag kozt. Re-
konstrudlva van a székesegyhdz Maria-kdpolnajanak oltaran
az oltarasztal bal felén.

676. 22-5x42 cm. Tor6tt falszalag. Harmas indabdl és
levelekbdl alakuld fa modjara elrendezett diszitménynyel.

677—678. Kisebb darabok. Kevés kett6s indafonadék
és a sima keretszalag van meg.
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679. A két keretszalagon Kivil a kozépen is sima sza-
lag vonul. Kett6s indabol stilizalt 8-as alak( diszités van két
mezején. 295 X 41 cm.

680. 31 X35 cm. Két sima keretszalag kozt a d Krisztus-
monogrammhoz (a gérdg K és R) hasonlé diszitmény van,
apro csipkés levelekkel stilizalva. A levélszarak gyo6ngysorral
vannak diszitve. Ez a motivum el6fordul a muranoi (Velencze
mellett) dém apsisanak berakott mdv( szalagdiszitésén. A
székesegyhaz fdoltaranak kisebb ivbélletein is alkalmaztak.

215. 680. sz. 216. 681. sz.

681. 31 X 37 cm. Mind a négy oldalan sima szalaggal
van keretelve. A mezdben latin kereszt van, a tovébdl kindvo
agak fonadékaival és hajlo levelekkel diszitve. Szép lap.

682. A 681-hez nagysagban, diszitésben hasonld. Itt is
a kereszt az alapmotivum, harmas indakkal, csipkés és dupla
levelekkel diszitve. Hiven rekonstrudlva van a székesegyhaz
Maria-kapolnajanak oltaran az oltarasztal jobb fel6li oldalan.

683. 35x30 cm. Toredékes. A két sima keretszalag
kozti mez6ben harmas inda és széthajtd levelek fonadéka.

684. Kis toredék héarmas indaszalaggal.

685. 40X32 cm. keretszalagjabol csak egyik oldal van
meg. Diszitése a 671. és 673. stilusara alakult.
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217. 682. sz.

218. 683. sz.
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686. Kis toredék. Harmas indabol font medaillon és
haromujju levélrészletek.

687. 37x31 cm. Keretszalagjabol 2 oldal van meg.
Diszitése a 671. és 673. rokona, harmas indabdl alakitva. A
dombord disz vordsre van festve, az alap kékre.

B) Alakos dombormii és szobortdredékek.

Mar az el6z8 csoportb6l (A) sok szam idetartoznék.
Mivel azonban ott az alakos kovek kézé a rendezés folytan
ismét diszitményiek keriiltek, ezt a csoportot itt kellett kez-
denem.

219. 688. sz.

A kozéps6 allvanyon:

688. Kettds flilkében két szent alakja. Domborm(. A
fulkék félkorivesek. Belsd ivnyilasuk 16 cm. Az egész k6
40x38 cm. A két fulkét hengeres, sima torzs( és gy(ir(ib6l
kiindulé koczkafejes oszlopocska valasztja el. A balfeldli ful-
kében all6 alaknak csak a feje és ennek fénykdre latszik ke-
véssé, a jobbfeldlinek ruhdzata a derékon Aatkotott szdgletes
red6zetll tunica. Az alak bal tenyerét kifelé forditva maga elé
tartja. Feje letorétt. Ism. Gerecze : A E. 185. 354. 1 34. sz

689. Angyal en face alakja, magas domborm(ben egy k&-
lapon. 555 cm. magas, Kiterjesztett szarnyainak szélessége

14
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33 cm. Feje letorott. Oltozete a mellén két rosettaval diszi-
tett tunica, mely labai felé toredékes és e folott a mellén
rosettdval Osszetlizott kopeny (pallium). Jobbjaban liliomvira-
gos végl palczat tart, baljat mellére teszi. Labainak csak
nyoma latszik, bal szarnya térott. Gerecze az Arch. Ert. 1895.
44, lapjan ezt a 703. hanyag masolatanak tartja és az északi
katakomba-lejarat téredékei kozé sorolja és most még is ide
tette. Hozza hhsonld angyalos-lap képét hozza Gerecze az

220. 689. sz.

Arch. Ert. 1895. 350. lapjan. Csakhogy ott a hol a mienknek
tunicellaja toredékes, egy harantos, gyongyokkel és draga-
kovekkel diszitett szegély huzdédik végig.

690. Valamely szent alakja. Magas dombormii négy-

sz0gl (80X27 cm.) lapon. Az alak 76 cm. magas. Szakallas
feje lekopott, de fénykore latszik. Hosszl haja végén felgon-
dorodik. Két kezével melle el6tt konyvet tart. L&bai mezite-
lenek. Ruhdja a tunica és e felett a pallium. Nyakardl mellén
at szijj fugg le. Gerecze: A E. 1895. 357. 142. sz. a715-el
egykortnak tartja és liliomot (?) lat az alak kezében.
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691. Koronas fej. Szobortéredék. 20 cm. magas. Mészké.
Szakalla és két felé fésult haja van. Arczkifejezése egyénies.
Korondja egy két sor gyongygyei diszitett abroncs, (stepha-
nos) melybél liliomos levelek nének ki. Olyan félék, amilye-

221. 690. sz. 222. Angyal (Lasd 5. lap és 689. sz.)

neket a korondzési paldston a sz. Istvdn képén is latunk.
Kék és vordsre volt festve. A székesegyhdz kdzéps6é apsisa-
nak fodélorman Péter kiraly feje gyanant mintaul hasznaltak.
Qerecze A E. 1895. 351. lap a lejarati kdéképekkel egykord-
nak tartja.
692. Oroszlandlé Samson. 29 cm. magas, 21 cm. széles.
Toredékes domborm(. Samson folemelt karja, az oroszlan soré-
14*
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nye és labainak részletei épek. A kélap balsark&bdl kiindulva
a jobb sarok felé ezen betiik vannak bevésve: SAMSON.
Mint a déli katakombalejaratnal is lattuk, Samson kedves thé-
méaja volt a székesegyhaz faragdinak. Irt rola Qerecze: A E.
1895. évf. 134. 1 és 361. 1 64 sz

223. 691. sz.
224. 692. sz. 225. 693. sz.
693. Isten &ll6 alakja. Az északi lejarat stiljében tartott

dombormd. 77 cm. magas. Az alak balra fordul. Feje leto-
rott, csak fénykore ép. Jobbjaval felfelé mutat, balja letorott.
Labai mezitelenek. Ruhaja 2 sor gyongy kozott drigakdvek-
kel szegélyezett tunicella a tunica felett. Ezen a pallium.
Hibas Gereczének az Arch. Ert. 1895. évf. 39. lapjan olvas-
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226. 694. sz.

227. 695. sz.
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hatdo azon éallitasa, mintha e faragvany az északi lejaratbdl
vald lenne és azt abrdzolna, a mint Isten megtiltja az els§
embereknek, hogy a fa gyimolcsébdl egyenek. Mert ha sti-
lusa nem is mondana ellene, de a k& alakja, féleg a lejarati
tdbldkkal szemben valé nagyobb vastagsaga, igen.

694. Angyal en face all6 alakja. Toredékes dombormd.
375 cm. széles, 81 cm. magas. Feje letdrt, a sima szalagke-
retes fénykor ép. Bal kezében irattekercset tart. Bal szarnya ép.
Palliuma lebegd. Ism. Gerecze: A E. 1895. 356.1. 35. sz. Sze-
rinte a gyongyds ruhadiszii szobortoredékeknél késébbi kord.

695. Dombormdivii, képflilke. Az alak ki van faragva be-
I6le, de annyi még lathatd, hogy szakéllas volt és b6 ruhaba
volt o6ltézve. Sima szalagkeretes, nagy fénykoére ép. 67 cm.
magas, 53 cm. széles. A flilke bizonyosan félkoérives volt, de
az iv letorott. A fulke 21 cm. széles homorl képmez6vel
ellatott keretbe van foglalva. A képszalagon héarmas indabdl
font medaillonok sora (13). Azonban a keret balfelén spirélis
hegy(i szétvalo levelek, jobb falan 7 ujju levelek, a fonoda-
sok felett és alatt a keret bal felén és aljan legyez6s levelek
vannak, a keret jobb felén pedig két-két 3 csipkés levélke
indul ki a nagy medaillonbdl a kisebbek folé. Ism. Gerecze:
A Ert. 1895. 46. 1 8. sz

696. Kett6s arcz. Mészkdbél vald szobortoredék. A két
Osszen6tt arczot a lapos orr és széles szaj jellemzi. Egy-egy
fej 12 cm. széles. Szinezve volt. E toredéket Gerecze Péter
dr. rébmai eredetlinek allitotta, talan a Janusfejekre gondolt.

697. Angyal en face allé alakja. Domborm( két keretes
félkoriv taldlkoz6 helyének 41 cm. magas, 35 cm. széles
homlokan. Az angyal Kkitérja karjait. Ruhaja a tunica és tuni-
cella ellil szogletes red6-6bollel. Gloriolaja (fejfénykore) keretes.

698. Dombormutoredék. 19x11 cm. Egy kis szalagkeret
részlet és egy rojtos végl szalag latszik csak.

699. Buzakalaszkoteg, melyet egy kéz tart. Dombormdi.
21 cm. hosszu. A kaldszok veresre, az alap kékre van festve.
Talan a kozépkorban szokasos 12 hdnap-abrazolatok junius
havarol valé részlet. (Pl. a pisai baptisterium f6kapujanak
bélletén.)
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700. Angyal all6 alakja. 58 cm. magas, 365 cm. széles
domborm(. Nagy szemmel és nagy orral jellemzett arcza
mereven el6re fordul. Haja kétfelé van fésilve. Bal tenyerét
maga el6tt kiforditva tartja, jobbjaban keresztes vilaggolyot

228. kép. 485. 690. 696. 699. 700. sz.

tart, labai mézitelenek. Ruhaja a tunica, felette a két sor
gyongy kozott dragakovekkel szegélyezett tunicella, mely de-
rekan Ossze van kotve Ugy, hogy a rahajlé red6kt6l a kotés
nem latszik. Fedi a 2 sor gyodngy kozott dragakovekkel ékes
szegély(, s elél hat agu rosettaval 0sszetartott pallium, mely-
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nek két als6 cslicske kifelé lobog. Az északi katakomba-le-
jarat keleti falan lathaté angyalokhoz mintaul szolgélt.

701. Sz. Bertalan apostol képe. Durvan faragott dom-
bormd félkorives, 54 cm. széles, 52 cm. magas, homord lapon,
melyet szalagkeret 6vez. A kovek alsé része hianyzik, 2 darab-
bol all. A szembenéz6 alak szakallas fejének fels6 része le-
torott, fénykore keretes. Jobbjat mellére teszi, balkarjan keretes

229. 700. sz.

kdnyvet tart. Ruhaja a tunica és felette a kopeny. A fej kortl be
van vésve SCS. BARIjOLOJVEVS. A szent mellett 2 feldl
dombord faragdsban hosszu akanthus-levél nyulik fel. Ez az
elrendezés olyanforma, milyen a magyar sz. korona mozaik-
képein Krisztus és az apostolok melletti diszitményen lathato.
Gerecze: A E. 1895. 357. 1 43. szerint XIIl. szaz évi potlas
lehet e k&, amit gyarld ruhared6zésébdl és a termet arany-
talansagaibdl kovetkeztet, mintha a tdébbi nem ilyen volna.
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702. Az lIsten alakja. Dombormdtoéredék kélapon. 39

cm. magas, 31 cm. széles. Feje, mely balra fordult, letort,
csak fénykore ép. Ruhaja a tunica, tunicella, melynek ujja
szegélyén 2 gyodngysor kozt dragakdves diszités lathat. Ko-
penye jobb karjara borul, melylyel balfelé mutat, bal kezében
iratszalag van. Az alak alsé része letorétt. Az alak allasa ha-
sonlatos a 693-hoz. Mintaul hasznaltak az északi katakomba-
lejaratnak Evat teremtd Istenalakjéhoz.

230. 701. sz.

703. Angyal all6 alakja. Dombormd. 55 cm. magas,
295 cm. széles. Feje letorott, fénykore keretes. Bal kezét
folemeli, jobbja letorétt. Tunicellaja ujjan és aljan, palliuma
koroskoril gyodngyos-dragakoves szegélyl. A pallium jobb
vallan rosettdval van Osszetlizve. Stilusa a 689-hez hasonlé.
Ismertette Qerecze az Arch. E. 1895. 43. lapjan mint az északi
katakomba-lejarat keleti faldn Krisztus feje felett volt fa-
ragvanyt.

704. Négy meztelen emberi alak egy kélapon. Magas
domborm(. Az egész k6 666 cm. magas, 41 cm. széles.
Kdzepén 7'5 cm.-nyire kiugrd 9-8 cm. vastag vizszintes, le-
mezes parkany van. E felett ésez alatt két-két csupaszarczu,
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szétfésilt haju s agyékig kifaragott meztelen alak (férfi) fog-
lal helyet. El6re néznek. A két fels6nek feje le van torve, az
alsoknak fejei kidulledd szemilk és csunya vagasu szajuk
miatt durva kifejezésiiek. (A E. 1895. 7. hibas.) Keziiket mel-
likre teszik. A k& vordsre volt festve. Hogy mit jelentett e
faragas, meg nem allapithatd. Gerecze (A E. 1894. 391. 15
sz. és 1895. 74. 1) leirdsa szerint sirkd vagy k6koporsé ol-

231. 702. sz. 232. 703. sz.

dalanak betéte és disze gyanant szolgalhatott, mely az el-
hunytak artatlan lelkét akarta jelképesen &bradzolni, &mde e
véleménynek targyi alapja nincs.

705. Szobortéredék. 28 cm. magas. Valamely flilkébe
allitott szent alakjanak also része. Tunicellaja szélén gyongyodk
kozt 8 levell rosettdk sora huzddik, kopenyének is latszik
csekély toredéke.

706. NOi fej. Szobortdredék. 11 cm. magas. Haja két-
felé van fésiilve, fajdalmasan folfelé néz. Gerecze (A E. 1895.
254. 1 25. sz.) a déli lejarat bethlehemi gyermekgyilkolas
jelenetén lev6 asszony fejének tartja a haj stilizalasa és pa-
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233. 705. sz. 234. A707. 706. és 708.

235. 709. sz.

236. 7101 sz.

237. 711. sz. 238. 712. sz.

SZ.
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tinagja miatt, mely es6t6l szarmazott és kordbbinak tartja a
691-nél.

707. Kar toredéke. Az ujj szegélye gyongyos.

708. Domborm(i alsé része. A ruha aldl kidlldé 2 &b
toredéke.

709. Szobortoredék. Kopenynyel boritott testtdrzs, a kar
és kéz toredékeivel.

710. Ugyanaz.

711. Domborm(toredék. Egy alak als6 része. A tunicabol
és gyongyszegélyes, dragakdves tunicellabdl latszik valami.
Ruhajanak elrendezése a 700. sz.-hoz hasonlit. Jobbrdl egy
mandolin als6 része vehetd Kki.

712. Dombormiitéredék. Gyongyszegélyes ruharészlet.

713. Szobortdredék. Gyodngyszegélyes ruha alsé részlete
szOgletes obollel.

714. Szobortoredék. Ruha also részlete.

715. Sz. Mark evangélista képe. 44'5 cm. magas és 205
cm. széles domborm(téredék. Feje, labai és jobb karja le
vannak torve. Baljaban keretes konyvet tart. Tunica, tunicella
a ruhdja. Az alaktél balra fuggélyesen egymas ala allitott be-
tlkkel be van vésve: MARCVS.

716—717. 32 cm. magas dombormiitoredék. Egy mezit-
labos el6renézd alak. Feje letorott. Jobb kezében palczat tart.
Tunicdja, gyongysor kozt dragakdves (rhombus-alak) szegélyd
tunicellaja és palliuma van. Ez a toredék és a 720. 724. 725.
726. szamuak Gerecze szerint (A E. 1895. 356. lap. 36—39.
sz.) a lejarati kéképeknél késdbbi, hanyatld kor sziileményei.
Ugyan a ruhézat egyszer(isége, a red6zés szabadabb volta,
helyesebb, nyulankabb alak el6nyeik, de pl. a ruhared6k gé-
pies ismétlése hanyatlast mutat. A betlk is mas jelleglek.
Véleményemet az 1 részben elmondtam.

718. Szobortdredék. 53 cm. magas. Feje és labfejei
anyzanak. Két kezében harom huros mandolinalaku hangszert
tart, illetleg azon jatszik. Jobb labat a bal elé veti. Sima
palliumat rosetta tartja Ossze. Talan sz. David kiralyt abra-
zolta. Ism. Gerecze: A E. 1895. 357. 1 42. sz. Ki a 715.
sz.-al egykorunak tartja, de nem oly szabad alakitisunak.



221 _

719. Szobortéredék. 31 cm. magas. Feje és labai hiany-
zanak. Mandolinalaku lyukasztott hangszert tart. Ruhdja nya-
kan gyongyods, dridgakdves paszomanynyal szegélyzett hasités
van. Derekadn a ruharedék az 6v folé hajolva, azt eltakarjak.

239. 713. sz. 240. 714. sz.

241. 715. sz. 242. 716. sz.

Kopenyén koralaku gydngysoros mintazat van. E toredék ro-
konat, mely a Nemzeti Muzeumban van, Gerecze leirta az
Arch. Ert. 1895. évf. 348. lapjan. lit szakallas, koronas az
alak. Ezt leirta A E. 1895. 354. 1 31. sz

720. Sz. Méaté evangélista képének toredéke. Dombormi

volt. Csak e Kkét betii S M ... maradt meg, mas semmi.
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721. Szobortoredék. 21 cm. magas. Feje, kezei és labai
hianyzanak. Tunicelldja nyakanal a 719-nél leirt hasitds van.
Gyongyos. Palliuma 6ssze van tlizve rosettaval.

243. 718. sz.
244. 719. sz. 245. Sz. David. (Lésd. 5. lap.)
722. Szobortéredék. 33 cm. magas. Feje, labai hianyza-

nak. Jobbjaban fel nem ismerhet§ targyat tart, baljaban 2
lyukkal ellatott mandolinalaku hangszert. Tunicaja siri hul-
lamvonalas és rhombusalaku diszitésekkel van elboritva, jobb
vallan dsszet(izott kdpenye, mely karjaira hull, gydngysorok
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246. 721. sz.

248. 723. sz. 247. 722. sz.

249. 724. sz. 250. 725. sz.
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kozt oltésszert diszszel van szegélyezve. Ism. Gerecze A. E.
1895. 354. 1 30. sz

723. Szobortoredék. Ov és ruharészlet.

724. Sz. Lukacs evangélista képe. Domborm(toredék. 25
cm. magas. Az alakb6l csak mellére tett jobb keze latszik.
Baljan fliggélyesen egymas alatt e két betl van bevésve :
LV (Lucas).

251. 726. sz. 252. 728. sz.

725. Sz. Métyas apostol képe. Dombormditoredék. ‘35
cm. magas, 20’5 cm. széles. Az alak feje hianyzik, a tobbi
része is toredékes. Bal fel6l fliggélyesen egymaés alatt ezen
bevésett betlik lathatok: ATIAS (Mathias).

726. Sz. Simon apostol képe. Domborm(itéredék. Az alak
feje, mellrészlete letorott, csak ruhdja latszik. Baljan fliggé-
lyesen egymas alatt bevésett betlikben olvashat6: SIMON.

727. Dombormitéredék. A697. ivhomlokanak alsé részlete.

728. Dombormitoredék. 26 cm. Ruhareddk.

729—730. Szobortdredékek. Két fej. Hasonlitanak a 706-
hoz, de rongéltabbak.
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Ezek utdn van allitva egy szdm nélkali, 19 cm. magas,
figyelemremélté dombormitdredék. Egy alak térzse. Az alakon
tunica volt. Jobb vallarél bal hdna alad vetett kdpeny csiing
le. Diszités nincs a ruhdkon. Bal kezében kdnyvet tartott. A
ruhareddzés természetessége el6rehaladt izlésr6l és technikai
készségrél tanuskodik.

7. csoport. Csucsives és renaissance-emlékek.

Helyén valonak tartom, hogy itt bevezetésul e csoport-
hoz, a pécsi székesegyhaz roméankori emlékeinek targyaldsa
utan, cslcsives és renaissance-kori €s azutani viszontagsa-
gainak néhéany sort szenteljek.

A csucsives stil idején székesegyhazunknak is at kellett
esnie az uj iranyzat atalakito hatdsan, mely az egész kérész- .
tény vilag templomait majdnem mind érintette. Itt még a ta-
tarok pusztitasa (1241.) is kilonos indokul szolgalt az épit-
kezéshez. Ez uj irdny a régi lapos famennyezet helyébe bol-
tozatokat kivant. 1303-ban (Henszlmann hibas olvasas miatt
mond 1335-6t) fejezték be a szentély csucsives atalakitasat,
(csillagalaku téglaboltozat k6bordakkal) a mint ez a féapsis
homlokzata feletti boltozatra festett, de eltlint feliratb6l ko-
vetkeztethetd: ,,1303. Labor(e) Magistri Demetri Lapicide*
vagyis : 1303-ban Domotor) kéfaragd mester munkaja(val)
(keészilt). A fbapsist a kdzéphajo magassagaig emelték fel.
A régi romédn hasdbos szentélypillérek elé a padl6tél kezdve
gerinezhordotagokat épitettek, a melyekb6l a boltozat kortés
profild bordéi indultak ki.

Nemsokara ezutan, anndl is inkdbb, mert a templomot
1345-ben Gjra folszentelték,”) boltozhattak be a hajokat, a

0 Koller: Proleg. in Hist. Epp. 5. Eccl. Tab 1 fig. 5. E fdlirat
Czobor Béla szerint (Egyhdazmiv. lap 1882. évf. 289. s kov. 1) szerint
csak a régi vésett felirat masolata 1745-hdl.

% A mint VI. Kelemen papa 1345-ben oktober 9-én kelt blcsi-
leveléb6l (Koller: Hist. Epp. Il. k. 493. 1) magyarazza Czobor. Néme-
lyek szerint ez évben ismét égett volna a templom, de az okméanyban
csak ennyi van : ,,Ecclesia Quinque ecclesiensis, que sicut fertur, mul-
toclens combusta, et per tirannos, persecutiones, ac propter hoc in pri-

15
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mellékhajokon kezdve, téglaval vegyes tufaval.) Ekkor a
pilléreknek a f6hajoba nézd fejezetrészétdl folfele épitettek
harmas tagozatl gerinczborddkat, mig a mellékhajokban a
pillérek fejébdl a szemben levé falra alkalmazott egyszer(
gyamkovekre vitték at a kortealaku metszettel bird boltozati
bordakat. A szentély apsisadban szentek domborm(vi képei-
vel diszitett fililkéket allitottak a falhoz, kék alapon dus
aranyozassal. — Ez id6ben létesiultek az északi oldal ka-
polndi és a sekrestye is. A délnyugati toronyhoz pedig lép-
cs6haz és eldcsarnok épllt Henszlmann szerint,d mely egy
késébbi épuletben eltiint3 mig a ma ennek helyén 4ll6
Corpus Christi-kapolna csak XIX. szazadbeli épitmény lenne.
Ez utobbi allitas nem felel meg a valdsagnak, mert ha a
XIX. szdzadban épult volna, akkor ez csak az 1805—1827.
terjed6 Pollak-féle restaurdczid alatt torténhetett. Méar pedig
a székesegyhdz 1829-ben kelt visita canonica-okmanya mar
mint régi kapolnat sorolja fel, s csak a szent Andras-, ma
Mor-kapolnarol szél, mint Ujonnan épitettrél, béar ez utdbbi
helyén is volt csucsives kapolna, melynek alapfalai a Mor-
kapolna alatti fit6készllék készitésekor sok és nehéz munkat
adtakd s ott sok csontmaradvanyt talaltak. Talan ez volt az
aldbb emlitend6 halottak kédpolnaja. Valoszind, hogy a Corpus
Christi-kapolna egykoru az északiakkal, vagy ha nem, akkor
a renaissance koraban, talan Ernest Zsigmond puspok alatt
készilt (1473—1505).

De ezeken kivil olyan képolndk is toldattak a csucsiv
koraban aszékesegyhazhoz, a melyeknek ma mar nyoma sincs.

vilegiis indulgencialibus, et aliis utilitatibus magna dispendia passa
est .. ." A pécsi egyhdz, mely mint mondjak, tobbszér leégett és
zsarnokok, Uldézések kovetkeztében kivaltsagaiban, bucsileveleiben és
mas jogaiban nagy kart szenvedett,“ — tehat az égés el6bb volt, talan
még 1303 el6tt, az Arpadhazi kiralyok kihalédsa utani zavaros id6kben.

9 Tégla keresztbolt a mellékhajékban, mely folott még egy bolto-
zat volt, a f6hajoban a restauralasi naplé szerint tégla-Kappengewdlbe.
Az orgonakarzat keresztboltozattal volt fedve.

-) Pécs régiségei I. 22. 1

8 Koller, VIII. t.

9 Gerecze : A pécsi székesegyhaz 28. 1
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igy 1439-ben mar &llt egy sz. Andrasrél nevezett k&polna; a
délkeleti toronynyal hataros halottak kapolnéjat pedig csak
1777-ben bontottak le; s6t a 8 oltarral bird Ecclesia Collegiata
Beatae Mariae Virginis aureata-t (aranyos) is, mely északra volt
a székesegyhaztdl s allitélag Miklds plspok idejében, 1348
kordl épult, kapolndnak mindsithetjiik, tekintve azt, hogy a
székesegyhaztdl északra a sanczok miatt hely nem lehetett
onallo épllet emelésére. Ebben volt eltemetve Vilmos plspok
(1360—1374) kinek arany gydr(jét) Klimé puspok idejében
megtalaltak s az;6ta nem tudom hova keriilt. Volt a székes-
egyhaz koril sz. Katalinr6l, aztdn sz. Mobricz és tarsair6l
nevezett kadpolna, mely ut6ébbit Henrik puspdk (sirkéve 770.
sz. a.) alapitotta 1428-ban.

Méar a renaissance koraba esik VI. Sandor péapanak
Ernest Zsigmondi pécsi plspdkhtz 1500. oktober 10-én inté-
zett levele, melyben tobbek kozt ez is olvashatd: ,,Quasdam
testitudines et nonnulla aedificia in Ecclesia tua Quinque-
Ecclesiensi partim fabricari, partim vero reparari feceris,” vagyis
a puspOk az & pécsi székesegyhdzdban némely tetGzeteket és
épitményeket létesitett, részben kijavittatott. Hogy mik lehet-
tek ezek, nem tudjuk.

Ugyancsak Zsigmond puspok kért engedelyt Jakab ben-
czés festd mivész szdméra, hogy egy évig kolostoran kivil
tartozkodva, a pispoki palotdban lakhassadk és ez id§ alatt a
székesegyhdazat kifesse. A vonatkozd pépai engedély felliletes
olvasasa azt a balvéleményt keltette a tudomanyos vilagban,?
hogy ez a Jakab olasz ember volt, holott a széveg figyelmes
olvasasa meggy6z minket az 6 magyar voltarél, s6t nem va-
I6szinditlen, hogy a Pécshez kozeli pécsvaradi benczés kolos-
tor tagja volt.3 Henszlmann és Haas értesitése szerint) az

1) Koller: Proleg. Tab. 1 fig. 6.

-) Pl. Czobor: Egyhmiiv. 1 1882. 167. 1 Németh Béla: Baranya
multja és j. 1L 357. 1 Koller IV. 506. utdn Haas: Baranya 236. 1

3 ,.sitque quidam frater Jacobus Monachus professus Ordinis
Benedicti in arte picturae in partibus istis, sicut asseris, celeberrimus*
vagyis: ,van azon a vidéken egy Jakab nev(i fogadalmas benczés szer-
zetes, ki allitdsod (a plispoké) szerint, a festémivészetben igen jeles.”
Koller : Hist. Epp. I. k. 193. 1

“) Pécs régis. I. 11. és 22. 1 és Gedenkbuch 23. 1 15+
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akkor levéltar, ma kincstarnak hasznalt északkeleti torony-
nak a katakombdaval egyszines, als6 osztalyzata boltozatan az
1882—1891. évi restaurdczié el6tt festés nyomai: 2 angyalf6
voltak lathatok, — taldn ezek az 6 mUivészetének maradvanyai.

A székesegyhaz régi festett diszére vonatkozélag Czobor
Béla dr.-nak az Egyhazm(ivészeti lap 1882. évfolyama 227—
232. 257—262. és 280—296. lapjain megjelent leirdsa alapjan
megemlitjik, hogy a mai orgona-karzat koérnyékén egy lovag-
szentnek XIV. szazadbeli stilusban festett alakjat, a féapsis
északkeleti ablakanak bélletén XIl. szazadbeli 9 medaillon-
képet taldltak, melyek az Udvozit6t és az apostolokat abra-
zolték, téle jobbra egy kisebb roméan ablakon ugyancsak me-
daillon képek voltak. A f6apsis kozepe tdjan a consecratio-
nalis kereszt volt festve, a f6apsis conchajanak ivén dilény
idomokbol szerkesztett diszitmény, ugyanott egy vaddiszno-
alak kerilt eld. (1882. julius 18-an.) A szentély északi ma-
sodik arkadivével szemben az északi templomfalon Miklds
pécsi énekl6kanonok haladla utdn a XIV. sz. elején festett
Madonna-kép maradvéanya terdlt el, (1882. jul. 12. talaltdk)
melyen a donator kanonok és véd&szentje 2 felirassal is lat-
hato, illetve kivehet6 volt. A szentély pilléreit négy oldalukon
apostolok képei diszitették. A hajé pillérei is mind szinekben
pompaztak, még pedig marvanyozast utanzd festéssel. Az
oszlopfék abacusa voOrds, a fejezet maga z6ld szinu volt.
1745-ben Rieder Janos pozsonyi fest6 festette ki a szentélyt.

Zsigmond puspdk utdéda, Szakmary Gyorgy (1505—1521.)
ki szintén szeretett épitkezni, a székesegyhazon ugy latszik,
nem épitett, hanem azt csak diszitette. O készitette a Corpus
Christi-kadpolna renaissancestilli voros marvany-oltarat.

Ennyi és két szdzadra terjedd épitkezés utan meéltan
csodalhatjuk, hogy oly kevés emlék maradt fenn e korbdl.
A romankori emlékek szerencsésebbek voltak, mert a falakba
kerultek épit6 ké gyanant és igy megmaradhattak.

De nem szabad feledniink, hogy a templomot két izben
is atalakitottdk. A XVIII. szazad elején, Nesselrod piispok ide-
jében és az 1805—1827-ig terjed6 id6ben. Az els6 atalakitas
inkabb a templomnak hasznéalhatova tétele volt a térok ho-
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doltsag utan, mely alatt a térok templomnak, iskolanak, mag-
tarnak, s6t allitolag istallonak is hasznalta és ezért karban
tartotta, s6t a villam altal 1631-ban leltdtt délnyugoti tornyot
ki is javitotta és ezt a tornyon felirattal is megorokitette, mely
még Koller Prolegomendinak Vili. rézmetszetl tablajan lat-
hatd. 1588—9-ben is tortént valami bed6lés.) Nesselrod a
templom mindaharom hajéjat a kapolndkkal egyltt egy nagy
Olomtetével bontotta be, a templom padlojat kelheimi lapok-
kal kirakatta, a szentélybe lépcs6t, s a katakombéba e 1épcsé
kdzepén lejaratot épittetett és bizonyara a felszerelést, oltaro-
kat stb. a sziikségletnek megfelel6leg beéllitotta. Kdzben-kézben
a quadereket utanozva vonalakkal kifestették, majd kimeszel-
ték a templomot, s a mészréteg a faragvanyok felett folyton
vastagabb lett.

Az 1805—1827. Pollédk, pesti épit6 altal teljesitett atala-
kitds a templom kiilsejére vonatkozott, belsejét itt-ott érint-
hette, de nem jelentékenyen. Polldk, hogy a boltozatok nyo-
mésat ellensllyozza, a déli és nyugati homlokzathoz 2—2-5
m. vastag falat épitett, melyet bizarr csucsivekkel, oszlopok-
kal, cslcsives hosszikas ablakokkal tagolt. A déli fal ormara
allitottdk 1854-ben a 12 apostolnak Bartalics, pécsi szobrasz
altal készitett 4 méteres szobrait, melyek most a papnevel6
udvaran vannak az 1882—1891. restaurdczié Ota. Az északi
templomfalhoz iveket hdztak tdmasztéul s a templom belse-
jében a boltozatokat vasrudakkal huztadk Ossze.

a) Csucsives still faragvanyok.

A folyosén a fels§ udvarra vezet6 ajté mellett bal kéz
feldl:

731. Fllkébe Aallitott magas dombormiitoéredék. Fehér
homokkd, 685 cm. széles, 40 cm. magas. Mélyen bevajt csucs-
ives fiilke, melyet két toredékes féloszlop hatarol. Benne egy
alaknak alsd, ruhas része. Valdsziniileg alba és tunicella volt
e ruha. A fulke feneke kékre van festve, az alak és félosz-
lopok miniummal voérosre, ami az aranyozashoz szolgdlt ala-

) Koller VII. 352. 1
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festésiil. A mint a pécsi székesegyhdz restaurédldsi napléjabdl
értesulink, 1882. julius 5-én a féapsis déli oldalan a falbdl
kerllt el6 az apsis padl6jatél 2-85 m. magassagban. Ez és
a kovetkezd fllketoredek volt az, amelyet Henszlmann: Pécs
régiségei ez. mivében 1. 18 1 tévesen a Bertalan plspok
altal allitott roman faragvanyoknak gondolt. Lasd még Czo-
bor Béla dr. az Egyhazmdivészeti lap 1882. évf. 295—6. lap-
jan, ki ezen és a kovetkez6 két fiilkét fogadalmi ajandéknak
tekinti. Ezért helyezték 6Gket a szentély szembet(in6 pontjara.

732. Fulkébe allitott magas dombormiivek toéredéke. Fehér
homokkd. 88 cm. széles, L8 m. magas. Két flilke, melyeket
fenn egy harmas karaju (trifolium) csucsiv zar be. A két fllkét
egymastol féloszlop vélasztja el, masik két szélsé oldalukon
ugyancsak egy-egy féloszlop é&ll. A féloszlopokbdl egy-egy
fiala n6 ki, kdzottik mérémivek vannak domboruan faragva.
A balfeloli fiilképen magas domborm(ben, termete utan Itélve,
néi szent alakja all. Feje hidnyzik. A masik fulkében férfi
szent all. Feje ugyancsak hianyzik. Puspok lehetett, mert al-
baja, tunicelldja, casuldja és pasztorbotjanak szara a balke-
zében jol kivehet6. A ml ugyanlgy van festve, mint a 731.
sz. s ugyanott talaltatott.

733. Szent Gyorgy lovasdombormiive. Fehér homokk®.
825 cm. széles, P8 m. magas. Keretbe foglalt, kékre festett
mély fllkében a jobbra fordulé lénak és a rajta Ul§ szent-
nek alakja latszik. A szent feje rongalt. Testét sodronyos pan-
czéling fedi, baljan a pajzs, jobbjdban a landzsa lehetett. A
16 nyakan akett6s kantar lathatd. A 16 alatt a két I14ban kuszo
szarnyas sarkany lathatd. Bal feldl a hattérbe stilizalt névények
nydlnak fel. Az alakok és a névények az aranyozdshoz mi-
nimumai vordsre vannak alafestve, az aranyozas lekopott. Lel6-
helyére lasd a 731. sz.

Az udvar ajtajatél jobbra:

734. Kovalyu. 1 m. hosszi, 30 cm. magas, 35'5 cm.
mély, hasabalaku. A valyu mélyedése valasztdfal altal két
egyenld rekeszre oszlik. El6oldala két szélén czimerpajzs alakd
mélyedés, ezeken belil egy emberi és egy allati fej all ki
domboruan, mint két vizéntd.



253. kép. 733—735; 737- 740 ; 759, 761, 763, 764. sz.

Melléklet a 230. oldalhoz.
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735. Ablakmérdmii felsd része. Szurke méarvany. Az egész-
nek keretiil szolgald, 61 cm. sugaru kortagban két gyengén
cstcsives tag egymas mellett és fels§ kozikben egy teljes
kortag.

736. Konzol. 66 cm. Mészkd. Fialds, mérémiidiszes, ron-
galt domborm(. Hatul nagy 46 cm. mely k6témeggel volt a
falba illesztve.

737. Boltozatzirékd. Homokkdé. Kéralaku. Sugara 34 cm.
Kdzepén kiterjesztett szarnyd galamb van kifaragva, melynek
fejét keresztes fejfény ovezi. A galamb aldl 10 sugéarkéve
indul ki a kor periféridgja felé. Mindegyik sugarkéve végén
egy emberfej volt, még pedig Ugy, hogy egy csupasz arczot
kdvetett egy szakallas. Most csak 6 latszik bel6lik; a tobbi le-
torott. A galamb a Szentlelket jelenti, de a fejek szimboli-
kdja nem vildgos. Kombinaczié gyanant alljon itt: a harom
féerény és hét fébiin; az Isten tiz parancsolata. A ké oldalan
a 6 borda kiindulasi része lathato.

738. Boltozatzarok6. Mészks. Koralaku 24 cm. atmér6-
vel. Bel6le 6 bordarész nyulik ki, melyeknek profiljat jol latni
oldalvast. Sima fellilete kdzepén, egész vastagsadgaban keresz-
tll van lyukasztva.

739. Boltozatbordatoredék. Mészké. 73 cm. hosszu darab

Két homoru rész kozt egy 34 hengeralaku palczatag. Ilyen
bordédk voltak a f6hajé cslcsives bolt-
jain. Rajtuk Czobor szerint (Egyhmiv.
Lap. 1882.351. 1) kémivesjegyeket ta-
laltak, a melyekb6l konstatalhat6 volt,
hogy a boltozéassal 9 kéfaragé volt elfog-
lalva. De ezek a jegyes bordarészek el-
tlntek.

740. Boltozatbordatredék. Mészké.

85 cm. hosszU darab éles kortealaku 254. A 740. sz. metszete-
profillal és orral. llyen bordak voltak a

mellékhajok és a szentély csucsives boltjain. A mellékhajokban
egyszer gydmkovekbdl indultak ki, mig a szentélyben a ro-
mankori pillérek elé helyezett féloszloptagozatokbdl.



— 232 —

741. K6parna. 72 cm. széles mészk6. Felt(in@ vastag.
A rajta nyugvo fej ki van bel6le faragva. Sirkd része volt.
1882. julius 17-én a székesegyhaz hajojanak padléjaban fel-
nyitott 2-25 m. hosszt és 080 m. széles sirban talaltdk. A
sir a lejarati faragvanyokhoz hasonlé faragvanytéredékekbél
volt 6sszetakolva, valo6szinilleg a 236. szamtol kezd6dd soro-
zat egyes darabjaibdl. A sirt Czobor (Egyhazmdv. lap. 1882.
évf. 296. 1) a XVII. szazadbol val6nak tartotta az ott talalt
szOvetmaradvanyok utan.

A szobaajtotél jobbra:

742. Boltozatborda és vallk6toredék. Mészk6. 34'5 cm.
hossz, 35 cm. széles. A borda profilja 3-sz6gii és durva.
Aljan vallkéiil egy szajat nyitva tartd néi fej szolgal. Ez a
vallkd a f6haj6 valamelyik romankori pillérének feje folé volt
illesztve s Ugy hordta a bel6le kiinduld gerincet.

743. Konzol. Mészké. 24 cm. magas, 29 cm. széles.
Bajuszos fej. Orra lapos és rovid, szemhéjai dagadtak. Szeme
zbldre, bajusza barnavordsre van festve.

744. Konzol. Mészké. Otszogben megtort parkany elé
ferdén el6rediil6 csdcsives czimerpajzs van fektetve, melynek
hossza 185 cm., szélessége 14*5 cm. Voros és kék festés
nyoma és egy madar festett kérvonala lathatd lapjan.

745. Diszit§ faragvanytoredék. Mészk6é. Oldalain dom-
borm(iben czip6czimmel diszitett és abban végz6ddé ormok
vannak Kkifaragva. Valami oltarnak lehetett része.

746. A 745. sz.-hoz hasonld jellegli, de még méré6muivek
apr6 dombormivei is diszitik.

747. Nincs helyén. Ismeretlen.

748. Parkanytoredék. Mészkd. 60 cm. hossza, 14 cm.
széles. Egy szélesebb és egy keskenyebb lemez alatt ho-
moru tag, melyen domborm(iben levelek és azok szarai hu-
z6dnak végig.

749. Parkanytoredék. Profilja a 748. sz. azonos. Mészké.
64 cm. hosszU. Sz6l6levelek, furtok és kunkorodd kacsok
szalagja.

750. Parkanytoredek. A 748. sz. kisebb darabja.
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751. Parkanytoredék. Mészkd. 20 cm. hosszd, 14 cm.
széles. Profilja: egy szOgletes lemez alatt homorl tag. Ezen
domborm(iben egyszer( levél, ennek indai és ezeken 2 eper-
forma gyumodlcs.

752. Szobortdredék. Mészk6. 30 cm. magas. Egy alak-
nak alsd részéb6l a ruhazat.

753. Szobortdredék. Mészkd. 50 cm. magas. Ruharészlet
egy alak fejtdl lefelé valo tagjairdl.

754. Boltozatzarék6. Finom mészk6. 25 cm. az atmérdje.
Rajta egy stolas angyal Kiterjesztett szarnyakkal, ki melle el&tt
két kezével keresztet tart. Feje rongalt. 4 boltozati bordarész
nyulik ki bel6le. Kisebb fiilkén lehetett.

755. Szoborfllke kerete, vagy sirkdrészlet. A szoborbdl
csak az alak ruhajanak alsd red6i latszanak. 62 cm. hosszu.
A kereten két hulldmosan futé és fonddd szalag ellyptikus
mezbket képez, melyekben rosettdk vannak. Finom mészké.

756. Konzol. Mészké. 41 cm. magas. Fels6 széles par-
kanya 5 szbogbe torik. A parkany alatt egy emberfej faagfo-
nadékok kozt. A pécsi székesegyhdznak az énekkartdl masodik
északi hajopillérén volt.

757. Szobortoredék, 32 cm. magas. Borotvalt arcz duas
hajfirtokkel, melyekre két drdgak6vel és paszomanttal diszitett
puspdksuveg borul.

b) Renaissance-stilii faragvanyok.

A folyos6 északi szobaajtajatol jobbra a cslcsives em-
lékek kozott:

758. Diszitd tadblatoredék. Fehér marvany. 40 cm. ma-
gas. Lapos domborm(ivii féloszlop attikai laba, mely két sor
szalagdiszitményen all. A fels6 sor inda-, az als6 palmetta-
diszszel ékes.

Az udvarajtétol jobbra:

759. Ismeretlen rendeltetés(i sziirke marvany hasabtore-
dék. 35 cm. magas, 28 cm. mély. Egyik oldalan széles sza-
lagfonadék, melynek koéreiben otlevell rosettak vannak. Masik
oldalan egy viragtdl jobbra és balra farkaikkal Osszeér6 két
delfin van domborm(ben. 3. és 4. oldala nem I4thato.
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255. kép. 731. 732. 765. 766. sz.
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Az ajtotol balra:

760. VOrés marvany kerettoredék valami nagyobb laprol.
48 cm. hosszu. Palmetakkal valtakozO rosettdk sora.

Az ajtétdl jobbra:

761. A 760. sz.-al azonos. 29 cm. hosszl. Ezen még
egy kis levélsor is lathato.

256. kép. 762. sz.

Az ajtotdél balra:

762. Kerettoredék nagyobb mdrél. Vorés marvany. 27 cm.
hosszu. Kils6 szélén szdgletes lemez, beljebb gydngysor, ezen
felil hosszunyaku véza domborm(iben. A vaza hasan finom
lapos reliefben egy kentaur kett6s sipot fujva vagtat. Rajta
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egy meztelen ndé (amazon) Ul puzdraval a hétan. Jobbjat a
kentaur nyakahoz, baljat annak felkunkorodé hal farkahoz
tamasztja. (Groteszk.) A véza nyakat finoman metszett akan-
thusz levelek boritjak.

Az udvarajtétol jobbra:

763. Kerettoredék a 762. szamhoz hasonlit, csak a gyongy-
sor hianyzik réla. A véza dombormiive rongéalt. Még egy
faklya és szalag toredéke lathaté rajta. Valamely pilaszter
része volt. 22 cm. hosszl, vorés marvany.

764. Kerettoredék. Azonos a 762. sz.-val, de avaza mar
nem latszik. 18 cm. hosszu.

Az udvarajtotdl balra:

765. A Szakméry-oltdr oromvirdga (acroterion.) Voros
marvany. 39 cm. magas. Domborm(ivesen faragott 6 granat-
levél. Ezekb6l Kkett6 csukott és a bogydkat zarja be, a tobbi
legyez6sen all. Az oltar, melyr6l val6, Szakmary vagy Szath-
mary Gyorgy pécsi puspdk (1505—1521.) kés6bb esztergomi
érsek épittette s jelenleg a pécsi székesegyhaz Corpus Christi
kapolnajanak f6 ékessége, de Koller szerint (V. 5,) eredetileg
a hajéban allhatott. Az oltart, illet6leg akkor még val6szin(-
leg szentségtartd pastoforiumot a térok hodoltsag alatt alli-
télag elastdk, 1783-ban taldltdk meg és a székesegyhaz sek-
restyéjébe allitottak ki, hol is egy bécsi szobrasz megvizsgalta
és felallitasat 3000 forintért elvallalta. (Aigl: Hist. Capit. 239.
240. 1 és a székesegyhadz 1829. évi visitatio canonica okma-
nyabol.) Ez a korilmény és a faragas modernebb jellege azt
sejteti, hogy az oromvirdg nem is az eredeti faragvany, ha-
nem a restaurald bécsi szobrasz masolata. (Lasd A E. 1891.
292—293. 1) Apécsi puspoki levéltarban 54/1782. sz. a. van
két levél, az egyikben (kelt 1782. april 3.) a pécsi képtalan
Eszterhazy grof plspoknek tudtara adja, hogy kivansagat ,ut
extruendae in sacello Corporis Christi arae manus quampri-
mum admoveatur (hogy a Corpus Christi-kdpolna oltaranak
felallitaisdba miel6bb kapjanak bele) pénz hidnyaban nem tel-
jesitheti és arra kevésbbé is van sziikség, mint a kozlevéltar
épuletének folytatasara, mely 8 év d&ta befejezetlen. Ugyan-
akkor egy olasz szobréaszszal az oltéar felallitdsara nézve tervet
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és koltségvetést is csinaltatott a képtalan. A masikban (kelt
1782. 4pril 17.) biztositja a puspokot a kaptalan az oltéarra
vonatkozé széndékanak teljesitésérdl, mihelyt alkalmas szob-
raszt kap, mert az emlitett olasz elment Pécsrél. Azt hiszem
a Szakmary-oltarrél van itt sz6 és akkor aligha talaltdk meg
1783-ban. Kozelrdl vizsgadlva az oltart, azt lathatjuk, hogy a
rajta levé angyalok két elsejének fejei le voltak torve, itt tehat
nincs kizarva a toldas sem. A Szakméry-oltar miivészeti meg-
itélésében az allitdlag Peruzzi Boldizsar rémai épitész terve
utdn készitett s Ferucci Andras, fiesolei szobrasz altal harom
szoborral diszitett esztergomi Bakacs-kapolna s a budapest-
belvarosi plébania templomban lev6 két pastoforium (Némethy
Lajos : Arch. E. 1890.) veend6 figyelembe. Lasd még a kov. sz.
766. Ablakhomlok. Rétegesen hasado, ké&faragok
ménye szerint pécsi frihweisz-volgyi ké. P31 m. széles, 65
cm. magas. A félkorives ablaknyilds, melyet fels6részén be-
keretelt, 86 cm. atmér6jd. A nyilas félkorivét profilozott keret
ovezi, melynek orman van Szakmary Gyodrgy puspok czi-
mere. A czimerpajzsot egy ferde pdlya két mezére osztja,
ezek mindegyikében egy-egy rézsa és liliom. Apdlyan orosz-
lan agaskodik bal felé. A pajzsot balfelé nézd s nyelvét ki-
Olt6 sarkany ovezi hosszu testével. Nyakan Kkigyd teker6dzik.
Ugyanez a czimer van a 765. sz. a. targyalt oltaron is. A
kassai varoshaz lépcs6hazéban pedig ezen felirassal fordul
el6 : ,Lilia bina rosis totidem coniuncta gerebam, rex dedit
auratum corvinus et ipse leonem.* MCCCCLXXXXII. vagyis:
két liliomot viseltem ugyanannyi rozsaval kapcsolva, a hollés
kirdly adta az arany oroszlant is 1492. Az esztergomi Ba-
kacs-kdpolna (1507.) kupolaszeletei kozt is feltaldlhatd a
Szakmary-czimer. A mi koviinkén a félkorivi és Kkiils6 ke-
ret altal alkotott haromszoges czikkelyekben 2—2 farkanal
Osszekotott delfin rosettakat fon koril, melyekb6l kortek és
leveleik nének ki. Ezen ablakkeret Szakmary plspok vala-
melyik éplletérdl vald, valoszinlileg a forrasokban ,,Aedes
Sacmarianae* név alatt el6fordulé s hajdan, 1780-ig a szé-
kesegyhaz délkeleti tornya el6tt allt éplletrdl. A puspoki szék-
haz kertjének lépcséfalaban volt elhelyezve idehozatalaig.

véle-
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8. csoport. Sirkdvek és vegyesek.

Altalanossagban megjegyzendd, hogy az ezen csoportban
felsorolt sirkdvek mind a pécsi székesegyhazbol valdk. Az
alattuk eltemetett puspokoket és kanonokokat (csak a 787.
sz. alatt volt vilagi) atemplom restauraczidja alkalmaval, 1882.
julius 12-én kivették sirjaikbol és koz0s koporséba helyezve
a székesegyhdz melletti puspoki, illetve kanonoki sirboltba
temették el. A kdveket egyelére az Imre-, ma Maria-kapol-
naba raktaroztak el, késébb a plispoki magtarba, ahonnan ide-
keriiltek. A 785—802. szamok alatt elhelyezett sirkélapok
egy-egy 62 cm. hosszu oldalvonallal biré épnégyszdget alkot-
nak. Ugynevezett kehlheimi lapok. Egyuttal a régi székesegy-
haz padlélapjaiul is szolgaltak. Czobor Béla dr. (Egyhaz-
miv. lap 1882. 226. 1) arrdl tuddsit, hogy mid6n a templom
talajat folszedték, (1882) hlsz egyhazi és egy laicus bebol-
tozott sirjara akadtak, azon év julius hava 17-én még egy
huszonkettedik sir kertlt el6 (L 741. sz.).

A folyosd északi ajtaja mellett a jobb falon:

767. Sirk6toredék. Vorés marvany. 60 cm. széles, 40 cm.
magas. Az eredetileg téglanyalaku sirk6 kozépsd részlete.
Lathaté rajta egy b6 miseruha (casula) részlete, az alak jobb-
keze, melylyel kelyhet tartott, de ez utébbinak csak korvonalai
vehet6k ki, és bal keze, melyben a pispoki bot szaranak
egy darabja van. Két szélrdl a keret toredékei hatéroljak,
melynek bal feloli részén [10 1) IR C] jobb feléli részén
O mFIT *H olvashato bevésett, 6 cm. magas majuscula
(gémboly() betlikben. Valamelyik plspok sirkove volt, még
pedig a betlik alakjabol itélve a XIl. sz. végér6l, vagy a XIIl.
szézadbol, de a feliratb6l semmit sem lehet megéallapitani. Azt
sem tudtam Kikutatni, hogy hol akadtak ra e kére.

768. Grocius puspOk sirkove. Mészkd. 174 cm. magas,
71 cm. szeles. 3 darabbdl van Osszeragasztva, sét jobb alsd
sarkan a keretrészlet homokkdpoétlas. Alakja téglany, mely
fels6 végén két lemetszéssel trapézza lesz. A keretén belll
lev6 homorodasban van a plispok alakja. Feje, négy sarkan
bojttal ellatott parnan nyugszik, circulusan (koriletén) és titu-



257. kép. 742—749; 752-758 ; 767—768. sz.

Melléklet a 238. oldalhoz.
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lusan (kozépitt metsz6 szalagjan) dragakdves infula (plspok-
suveg) fedi dombord homlokat. Arcza sovany, borotvalt*;
szemei nyitva vannak. Testét a hosszu és labait is elfodd
alba (miseing) felett, mely nyakanal a casuldra hajlé paru-
rdban (gallérban) végzdédik, a szépen red6zott harangalaku
casula (miseruha) fedi. Balkarjardl a végén rojtos manipulus
csting le, jobbjaval melle el6tt, nodusan (gombjan) apro
gObecsekkel diszitett csucsives izlési kelyhet tart, baljaval a
két csattal z&rt evangeliumos konyvet és a velummal (ken-
dbcskével) ellatott pasztorbotot fogja, melynek fels6 gorbii-
Iése cslcsives stilll levelekkel ékes. A kezeket keztyuk fedik,
azért mereveknek latszanak. A sirk6 keretén, a plspdk feje
felett kezdve, jobb felé halad6 feliratvan 5*5 cm. magas go-
tikus minuscula (tort) betlkkel, még pedig ha az olvasas
helyes, a kovetkez6 :

fijtc T iacet f sepultus f grocius f episcopus f

amiensi(s) f anno ©Ont UtCCCC.

Magyarul: Itt nyugszik eltemetve Grocius, amiensi pls-
pok. Az Ur 1400. évében. A bal Kkeretrészre csak az ,,anno
Dni 1400.“ esik.

A feliratban két sz6 (Grocius, amiensis) €és az €vszam
vitas. A plspok nevét Koller ,Prolegomendi“-ban és a Hist.
Epp. Qu. Eccl. Il k. 238.s. k. 1 Demetriusnak olvassa, mig
a Prolegomendk végén kozolt rajzon (Tab. IV. fig. 2) Aem-
ccus-t ad. Egyik sem helyes. Demetrius-hoz nincs elég betd
és kulénben is lehetetlenség Demetriust olvasni, ehhez még
csak nem is hasonlitanak a meglevd betlk. Az Aemccus pedig
ismeretlen tulajdonnév. Koller utan Ipolyi Arnold (A kozép-
kori szobraszat emlékei Magyarorszagon 62. 1) szintén De-
metert olvas, de megjegyzi, hogy ez kétes. Henszlmann Imre
»Pécsnek kozépkori régiségei ez. mivében (Il. 268—270.
lap és a sirk@ fametszetlli képe) a Demetrius, de a Georgius
lehetdségét is allitja. Végre Gerecze Péter dr. a mint ezt t6le
a muzeum rendezése alkalmaval hallottam, Grocius-t olvas.
A Georgius-t egy betli hidnya miatt el nem fogadhatom, de
a Grocius sem feltétlenil biztos, mert az elsd betli lehet ,G*
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is, ,A“ is, a masodik ,e“ is, ,r“ is, de mégis ez a legész-
szerlibb olvasas, Ugy a bet(ik szamanal, mint alakjanal fogva.

Az ,amiensis“ sz6 vitds, mert egyrészt a végs6é ,s“
hidnyzik, a keretnek ottani folytatisa homokk$ potlas s ott
egy torés hazodik keresztiil. Tehat lehetett ott akar a szénak
mas folytatasa is. Feliiletes itélettel hajland6 volna az ember
amiensis-ben a mai Amiens franczia plspoki székhelyet ke-
resni, de ezt kizé&rja az a korilmény, hogy Amiens latin neve
Ambianum és a mint Amiensbél, a plspoki udvarbol kapott
kozlésekbbl tudom, semmiféle amiensi latin sirfeliraton nem
fordul el6 a helymegnevezés Amiensis alakban. Azért azutan
Henszlmann e sz6t Quinqueecclesiensibus (?) elferditésének
tartotta, mert, mint mondja, ilyesmi a kdzépkorban el&fordult
a szobrédszok Ugyetlensége folytan. De ez nagyon kemény vad
és nincs okunk ép itt ilyent feltételezni, mert ez olyan go-
romba tévedés lett volna, a melyet a sirké megrendel6i bizo-
nyara el nem néznek. Az is tény, hogy soha a katholikus
egyhazban Amiensis nev(i plispokség nem létezett. Tehat az
olvasds nem lehet helyes, de jobbat nem adhatok.

Az évszamot Koller, Ipolyi, Henszlmann 1301-nek ol-
vasta. Az utols6 szdm egészen ép és C, de ezenkivil a k6
stilje is indokolja, hogy az utols6 szdmot is egy C(szazas)-nek
tartsuk és igy 1400-at olvassunk.

Mindezen homalyossagokat torténelmi adatok sem o0sz-
latjdk el. Mert Koller azon Aallitdsa, hogy ez a Demetrius
suffraganeus plspdk volt, minthogy pésztorbotjan kend6cske
l6g, a mi az egyhézi szabalyok szerint az alarendeltség jele,
semmi alappal nem bir. Ipolyi meg épen csak Allitja, hogy
ez a Demetrius pécsi puspok vagy puspoki helyndk lehetett.
A Henszlmanndl olvashaté talalgatasok, hogy Koller nem tud-
van més okmanyt felhozni annak bizonyitasara, hogy 1302
és 1307 kozt Péter volt a pécsi puspok és nem Demetrius,
a hogy Schmidt Miklés és Pray Gyorgy 1304-re nézve Aalli-
tottdk, — mint azt, hogy Miklds pécsi énekld kanonok nem
ismerte el Pétert plspokének, tehat Domotor pécsi plispok
volt ezen id6kozben s az 1301. mint haldlozasi évszam a
szobrasz ugyetlenségének tulajdonitandd, dnmagukban hordjak
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a gyengeség bélyegét. Az Amiens-al val6 korabindcziét pedig
még azért is ki kell zarni, mert az 1301 és 1400 koril meg-
halt amiensi plspokdk neveit ismerem, s6t az is bizonyos,
hogy azok kozil egyet sem temettek el Francziaorszdgon
kivil. Az egész kérdés tehat fligg6ben marad és egyelGre
meg nem oldhatd.

Megemlitem még, hogy a sirk§ a pécsi székesegyhaz
sz. Imre, ma Maria-kapolnajaban a nyugati falhoz tamasztva
allott; el6tte padok voltak és azért nehezen lehetett latni. (A
székesegyhdz visitaja.) Az egész kékes festékkel, a betlk fe-
kete festékkel vannak bemézolva. Eredetileg nem volt festék
rajta.

769. Alséni Bélint, pécsi bibornok-piispok sirkdve. Mészké.
2'58 méter magas, 113 m. széles. Nincs kiilén kerete, hanem
az életnagysagu alak az als6 és a kozepe felé kissé dombo-
rodé lapb6l domboruan all ki, a felirat pedig a lap szélén
van homor0 betlkkel bevésve. A lap als6 bal szélén toredé-
kes. A bibornok feje, a mint hiszem, arczképszerti hlséggel
kifaragva, nagy tonsuraval (pilis) ellatva és szigoru arczkife-
jezéssel, borotvalt allal — parnan nyugszik, bar az alak allo-
nak van felfogva. Kodzépkori sirkéveken ez a rendes felfogas.
Ruhgja a labat elfodd, béred6jii albdbdl, felette a két oldalan
hasitott tunicellab6l és e felett gydngyszemes paszomanynyal
szegélyzett b6 harangalaku s a nyaknal paruraval (himzett
betéttel) diszitett miseruhdbdl (casuldbdl) all. Kezein keszty(ik
lathatok. Feje felett néhany centiméterre a nagy bibornoki
kalap (galerus) van, melyb6l két szélén kilencz gobbel ella-
tott két zsindr hizddik le a mellen keresztez6dve a labfejig.
Kezdetlik és véglk bojtos. Manapsag a bibornoki kalap mar
nem ilyen, a mennyiben karimaja vizszintes, bojtjai révideb-
bek és halésan font zsinorzaton fliggnek. Felemelt jobb ke-
zének két ujjaval aldast oszt, baljaval a gét virdgdiszes gor-
bllettel és harom szdgletes gombbal (nodus) ellatott szogletes
nyeli pasztorbotot tartja, melyrél kend6cske (velum) 16g le.
A bibornok mellén gdmboélyded idomd, roméanos, széles
obli (cuppa) kehely fekszik. A gombjan a g6t gobecsek
nyomai lathatok. A feje alatti parnan jobb keze fel6l érczve-

16
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258. kép. Balint bibornok sirkdve. (769. sz.)
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retes és 2 gobecscsel diszitett, csattos evangeliumos koényv,
bal keze fel6l a péarnan kivil, a galerus mellett circulusan és
titulusdn dragakoves infula (puspoksiveg) fekszik. A felsd
balsarokban czimerének pajzsa. Egy kar, mely jobbfelé harom
gyokéragban végzddé rozsat tart. Ezenkivil ugyanott és a
fels6 jobb sarokban még két rézsa domborodik ki, melyek
mintegy az emléket a falhoz er6sitd szogek fejei gyanant
tlnnek fel.

A minuscula-betlls, 5 cm. magas és jelenleg feketére
festett felirat a fej felett kezdddik, ekkép :

X)jic f icicet. f Bal feldl igy folytatédik: reoeubis-
mus §pr 4 brtus ** caletinj *3 tituli -f ste ** sabitte
s prbr -{-... torés (cardinalis). Alul: . . . ilbuator %
ecce ¢ qu quect: j- filius ¥ gb. Jobbrodl: 3ol]is t bani
9* fili §- lugrebii 4 palatini 4§ be 4 alsan 4 be *¥* que
(vagy: gue) jjntbeinagud) ** obit %* autem. Ezen beldl
egy sorban kisebbre vésett betlikkel: in festo ¥* Stic %
elisabetl) f regine f ano f bi f ttl CCCC V(U*

Koller ,Prolegomena“-iban (Tab fig. 1) kozli rajzban
a kovet. Itt ,ruthemaguch® van jelezve, amde a ,z“ bet(
vilagosan latszik a sz6 el6tt és a tolnamegyei sz. Miklésrol
nevezett madocsai apatsdg alapitolevelében (1145) el&fordul,
hogy Komlédot (Tolna m.) Joachim de genere Zeenthemagoch
birta. (Fejér: Cod. Dipl. II. k)

Kiegészitve az egészet: Hic iacet reverendissimus pater
dominus Valentinus tituli sanctae Sabinae presbyter cardi-
nalis, gubernator ecclesiae quinque ecclesiensis, filius quon-
dam Johannis bani Lugredii filii palatini de Alsan de que
(vagy: de genere) Zenthemaguch. Obiit autem in festo Sanctae
Elisabeth reginae anno Domini 1408.

Magyarul : Itt nyugszik f6tisztelendé atyank s urunk,
Balint, szent Szabinardl cimzett aldozar-bibornok, a pécsi
egyhaz(megye) kormanyzéja, fia a hajdani Janos bannak, a
ki alsanyi és zenthemaguchi Lugredius palatinus (nddor) fia
volt. (Vagy: a ki alsanyi Lugredius palatinus fia volt a Zen-

16-
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temaguch nemzetségh6l.) Meghalt pedig szent Erzsébet Kki-
ralynd Unnepén, az Ur 1408. esztendejében.

Atyja, Janos neve mellett Kollanyi szerint egy romai
oklevélben Bam-Baroni czim is el6fordul.

A sirkd a székesegyhdz Corpus Christi kapolnajanak
északi falanal az ajtd6 mellett volt felallitva.

A szbéban forgé Bélint az Alsan-ok nemes csaladjabol
szarmazott, melynek tagjai kozt el6kel6 féméltésagok fordul-
nak el§ s 1374. julius 21-t61 1408-ig volt Pécs plspdke. Mar
1348-ban esztergomi olvas6-kanonok, kirdlyi kaplan volt.
1373-ban kiralyi alkanczellar. Mint harom fejedelminknek:
Nagy Lajos, Méria és Zsigmond kir&lyainknak kedvelt embere
és gy latszik Ugyes diplomata, tdbbszor kovetségben jart.
igy Turinban 1381-ben a Velenczével folytatott haborl érde-
kében, midén Romaban és Velenczében is megfordult, majd
Zsigmond megbizdsabol 1407-ben a pépandl. A bibornoki
kalappal VI. Orban péapa tiintette ki 1380-ban. Vadoljak Du-
razz6i Karoly megoletésében valé részvételrdl, de alaptalanul.
Alatta igen viragzott a pécsi egyetem. O hozta el Velenczébél
Budara remete sz. P&l tetemeit. Kollanyi szerint val6szin(leg
6 a ,,névtelen magyar”, a palosok magyar szerzetének elsd tor-
ténetiroja. 1376-ban Alsanban, szlletési helyén, sz. Ferencz
tiszteletére fényes templomot emeltetett, a melynek a papa
kilonféle bucsukat engedélyezett. (Koller: Hist. ep. Quinque
eccl. 1l k. 138. 1, Henszlmann: Pécsnek kozépkori régiségei
Il r. 270. 1 képét is hozza fametszetben. Eletrajza Kollanyi
Ferencznél: Esztergomi kanonokok. 51—52. 1 a hol a vo-
natkozd forrasok mind fel vannak sorolva.)

770. Heinricus, pécsi puspok sirkove. Mészkd. 246 m.
magas, P06 m. széles. Téglanyalaku. Bemélyitett vonallal van
a keret jelezve. A puspok alakja dombormlben van kifaragva
Ggy 2s nagysagban. Lehorzsolt feje parndn nyugszik, mely
négy bojttal van diszitve. Infuldjanak (siivegének) hegye két ho-
mord vonalbdl alakul és kissé idomtalan. Az infula aldl a fu-
leit elfod6 hajfurtjei cslingnek le. Ruhdja a labat is elféd6 alba,
két oldalan hasitott tunicella és ezek felett a harangalaku,
paruras, (himzett galléros) de egyébként disznélkili casula
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259. kép. Heinricus plspdk sirkdve. (770. sz.)
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(miseruha.) Két kezével a melle el6tt igazi goétikus kelyhet
tart, melynek kuppaja nem gémbolyded, mint Valentin bibo-
ros sirkovén lattuk, hanem csengetyli alakd. Jobb keze mel-
lett all kulon a virdglevéldiszes gorbileti és egy gombbal
(nodus) tagozott pasztorbot, melyrél kendécske (velum) fiigg le.

A tort (minuscula)-betiis és jelenleg feketére festett, 9
cm. magas felirat a fej felett egy kis mérmdidiszes, gyengén
bemélyitett vonall casettdval kezd6dik és a jobb feldli kere-
ten folytatddik. Ennyi olvashato:

£\c f est f sepultus f £jeinricus episcopus m
quqg ecclesiensts.

Magyarul: Itt van eltemetve Heinricus pécsi plspok.

Alul és a baloldalon is latszanak betik nyomai, de ol-
vashatatlanok. Valészinlileg a halal évszama: anno domini
MCCCCXLV volt kivésve. Henszlmann ezeket nem vette tu-
domésul s a kér6l adott fametszetll rajzaban (Pécs régiségei
Il. 272. 1) se jelzi Oket.

A sirk6 a székesegyhdz fajdalmas Sz(iz, ma Jézus szt.
Szivér6l nevezett kapolnajanak nyugati fala mentén, kozvet-
len Radonay plspok sirkdve mellett (773. sz.) volt felallitva.
Koller kozli képét a Prolegomena IV. tabldjan 1 sz. alatt és
annak magyarazo szovegébe még a Heinricus neve utadn Joan-
nes nevet is tesz el6ttem ismeretlen okbdl. Henszlmann: Pécs-
nek kozépkori régiségei ez. munkajaban a Il. r. 272. lapjan
beszél réla és hozza fametszetll képét.

Heinricus puspok az Alben és Medve-csalddbol szar-
mazott. 1420—1445. (lt fépasztori székén. Ugyelt papsaga
erkolcseire és szonoklataival kizdoétt a manicheusok, patare-
nusok, hussitdk ellen. Mid6n a Szentszék Jakab de Marchia
minoritat kildte a pécsi egyhdzmegyébe az eretnekség kiirta-
sara és reformaczio végett, 6t Henrik és a pécsi képtalan
ellizte. E miatt sok kellemetlensége tdmadt, de élete vége felé
Ggy latszik csend volt megyéjében. (Koller: Hist. ep. Quin-
queccl. Ill. k 324. s k. 1)

771. Kutkava. Mészk6. 88 cm. magas, 75 cm. széles.
Felul széles, egyszeril ivbe hajld parkany, mely alatt az ugyan-
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csak Ivesen hajlott felirati lap s alatta egy talpparkany huzodik.
Afels6 parkany bels6 része ki van vajva s a vizesé lyukja latszik
kdzepén. Alapon doniboruan van kifaragva egy vizszintes sza-
lagon jobbra nézd sassal diszitett czimerpajzs, felette a plispok-
slveg. A pajzs korll 8 cm. magas betlikkel be van vésve:
. EE E Q. 1540. Vagyis: Joannes Ezek (Eszéki) Episcopus
Quinquecclesiensis. Magyarul: Ezek (Eszéki) Janos, pécsi
puspdk. A székesegyhaz mogotti kut része lehetett, de ezen
ma a Berényi plspok czimere (774. sz.) lathato.

Eszéki Janos, 1539—1541. pécsi plspok, azel6tt eszter-
gomi kanonok. J&nos kirdly és lzabella kirdlyné hi embere,
1540-ben Verb6czy Istvan kiséretében Konstantinapolyba jart
Szolimannal kovetségben. Hazatérve csak rovid ideig tartdz-
kodott Pécsett, mert itt a Ferdinand kirdlyhoz szitd polgarséag
miatt nem érezte magat biztonsadgban. Erdélyben halt meg
1541. marczius havéban. Eletrajza Kollanyinal: Esztergomi
kanonokok 137. lap; a forrasok isiit vannak felsorolva.

772. Csaktornyai, vagy Hampdé Ernest (Ernust) Zsig-
mond, pécsi pilispok czimere. P34 m. magas, 84'5 cm. széles,
téglanyalaku mészk6. Fonn széles homokszalag a felirat szamara.
Ebb6l 3 oldalu keskeny keret indul ki, a melynek kdzében,
homort mez6ben és egy kis zsamolyon hatoldalu czimerpajzs
all, melyet két oldaldn két meztelen, fugefaleveles, szérnyas,
de bajuszos géniusz tart és a plispoksiiveg korondz. Maga a
czimer egy koczkakdvekbdl rakott bastyafalbol all, melyet két
parkany koszoruz, a koztik maradt hézagban I16rés lathato.
Ebb6l emelkedett ki a letort falorom (Zinne) és e mellett
jobbrdl-balrél két hatagu csillag van kifaragva. A géniuszok
derekérdl szalag lobog. Nyakuknal torés lathatd. Valdszinileg
restaurédltattak a fejek. A felirati mez6n 7 cm. magas, bevé-
sett betlikb6l olvashat6:

SIGISMV'dVS : ERNES
TVS EPVAS QVINQVEECL

ESfESIS ME FIERI FECIT
A czimer alatti polczon pedig:
1498.
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Magyarul: Ernest Zsigmond pécsi plspok csinaltatott
engem.

A k6 eredetileg a pécsi varnak a puspok altal emelt
béstyatornyaban, a kapu felett volt befalazva. A torony pedig
a pécsi székesegyhadz el6tt, a templom terét és a sétateret
elvélasztd vaskerités kozepe tajan allts 1819-ben bontottak le.
Koviink késdbb a plspoki székhaz kertjének lépcséfalaban volt
s onnan kerilt ide. Ismertette annak a zagrabi muzeumban Or-
zO6tt masat, mely eredetileg a zagrabi domban allott s 1488-b6l
vald, Cserghe6 Géza az Arch. Ertesitében U. f. XI. k. 1891.
24—26. 1 A mienket u. o. 152—157. 1 Boncz Odon. Koller
hozza rézkarczu képét a Prolegomena |. tablajan 4. sz. alatt.
Karczolta Bombelli 1777.

Zsigmond puspok zsid6 szarmazasu volt; atyja pénzm(-
veleteivel szerezte meg Zsigmond és Matyas kiralyok kegyét.
A puspokséget Janus Pannonius, a hires humanista koIt utan
még Matyas kiralytol kapta 1473 szeptember 10-én. Matyas
haldla utan egy ideig Corvin Janost partolta, de aztan II.
Ulaszl6 hive lett és az is maradt. 1494-ben a horvat bansa-
got kormanyozta. Bar tdbbsz6r meggyanusitottak hdtlen pénz-
kezeléssel, mégis 1494-ben Kkiralyi kincstarnok lett. Ez azon-
ban majdnem vesztére szolgalt, mert midén egy év mulva
hivatalatol vissza akart vonulni, hitlen kezeléssel vadoltdk s
a bajbol csak 400.000 aranyforint lefizetése aran tudott sza-
badulni. Tényleg tiszta kez( volt. Bonfinius is elismerdleg
sz6l réla. Elete végéig (1505) aztan csendesen élt plispoki
hivatalanak. Szeretett épiteni; a pécsi varat megerdsitette; a
székesegyhazat 1500-ban egy Jakab nevii val6sziniileg magyar
benczéssel, ki VI. Sandor papatdl engedélyt nyert, hogy egy
évig a kolostoron kivil a plspok palotajaban élhessen, ki-
festette. (Brlsztle: Recensio cleri Qu. Eccles. I. 371.)

773. Radonay Matyas pécsi plispok sirkdve. Sima mészké.
142 m. széles, 247 m. magas. Téglanyalaku lap. Sima sza-
lagkeret két mez8re osztja. A keret sarkaiban barock levéldisz.
A fels6 nagyobb, homoruan vajt mez6ben a plspok czi-
mere van domboruan Kkifaragva. Barokkeretes pajzsban egy
szarvasfej lathatd, agancsai kozt a feszilettel. A pajzs felett a
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puspodksiveg és jobbrol a pasztorbot. Az als6 mez6 a keret-
tel egyszines, attdl csak egy bevajt vonal vélasztja el. A fel-
iratnak volt szanva, de nincs rajta semmi. Koller Prolegomenai
IV. tabl4jan 3. fig. alatt hozza rajzat. A fajdalmas Szliz, ma
Jézus sz. Szive kéapolna nyugati falan volt e k6.

Radonay Matyasnak (élt 1630—1703), ki 1687-t6l kezdve
Ult a pécsi plspoki széken, rendkivil viszontagsdgos élete
volt. A torok hodoltsag utdn kertlvén a plspoki székre, oriasi
kiizdelmekkel allitotta labra a pécsi egyhadzmegyét. Pap és
katona volt és szinmagyar hazafi, a kir6l kortarsai e mon-
déassal emlékeztek meg:

Oh Deus, Adonai,
Da nobis plures Radonay,

Oh Isteniink, Adonai,
Adj nekiink minél tobb Radonayt.

(Brisztle : Recensio 1 432. Ott idézve Koller VII. Katona Il.)

774. Groéf Berényi Zsigmondi, pécsi puspok sirkdve.

kete marvanylap. 173 cm. magas, 78-7 cm. széles téglany-
alak. Fels6 jobb sarka és két als6 sarka le van toérve. A
kozepén homor(, ovalis mez6ben a foszladékkal korulvett czi-
merpajzs. A pajzsban egy koronan 016, diét evd mokus. El6tte
egy csillag. A pajzs felett rostélyos sisak, a melyen a mokus
ismétlddik. Az egészet koronazza a 12 bojtos puspoki kalap.
Balrél a plspoksuveg, jobbrdl a pasztorbot tamaszkodik a
pajzsra. A czimer korll ezen felirat olvashato:

EXCLLMS 1LLMS AC RDSSMS
D, D,

SIGISMUNDUS E COM. BERENYI, DE KAR
ANCS BERENY, PP, IN BODOK, DEI, ET, AP, S,
G EPS, 5 ECCL. ABB, BMV, IN, POROZ
LO, I, COTTUM DE BAR. TOL ET VALP S,
AC, PP COMES, SSAE, C, R. MTTIS C, A |,
ANNO 1748, DIE 25, SEPT, AET, SVAE

50 OBYT

Fe-
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CUM HIS QUI, ODERUNT PACEM
ERAM PACIFICUS, CUM LOQUE
BAR ILLIS IMPUGNABANT ME

GRATIS. —
PS. 119. V. 6.

Magyarul: Nagyméltdsdgu, méltosagos és fétisztelend6
ur, grof Karancsberényi Berényi Zsigmond, 06rokds ura Bo-
doknak, Isten ésaz apostoli szék kegyelmébdl pécsi puspok,
a szent Szlzr6l nevezett poroszléi apéat, nemzetes Baranya-,
Tolna- és Ver6cze (illetve Valk6i) varmegyék f6- és 0rokos
ispanja, O csasz. és kir. felségének valdsagos bels6 titkos
tandcsosa. Meghalt 1748, szeptember 25-én, életének 50.
évében. A békegyuldl6kkel békeséges voltam, mégis ha szoél-
tam nekik, ok nélkil ostromoltak engem. 119. Zsolt. 6. v.

A k6 a székesegyhaz Corpus Christi-kdpolnajanak déli
faldban volt, a 769. sz.-al szemben.

Berényi (1739—1748) plispok épittette a pécsi papne-
vel6t. Sziletett 1694-ben szeptember 24-én Nyitramegyében,
Bodokon. Eletrajza Kollanyinal: Esztergomi kanonokok 335—7.
lap, hol a tobbi életrajzi forrasok fel vannak sorolva.

775. Klimé Gyorgy, pécsi plispok sirkdve. Kékes fehér
marvany. Két részb6l all. Az als6 1 méter széles, 55'5 cm.
magas, a fels§ P75 m. magas, 89'5 cm. széles. Az als6 da-
rabot lapos keret Ovezi, az ennek belsején lev6 mez6ben van
domboruan faragva a puspok czimere. A foszladékkal koril-
vett pajzsot balr6l jobbra harantosan esé szalag metszi, ezén
egy nyilvessz6. A szalagalkotta képmezGben egy-egy liliom
és rozsa van. Ez utobbi részlet azonos Szakmaéry puspok
czimerével. (766. sz.) A pajzs felett lanczocskan fiiggd ke-
reszttel diszitett rostélyos és szarnyas sisak van, e felett egy
csillag. Az egészet fedi a 12 bojtos puspoki kalap. Balrél az
érseki kereszt, jobbrol a péasztorbot (pedum) all ki a pajzs
alol, melyet alul az érseki pallium ovez. Fels6 része a sir-
emléknek a felirati tbla. A lapbdl még egy lap emelkedik ki,
alsé részén két vizcseppes (mutuli) gorog parkanynyal (szaruf6).
Felsd részébe egy végein gémbdcskével diszitett keresztet dvez6



- 252 _

261. Klimo pispok sirkdve. (775. sz.)
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babérflizér van befonva. (Klassziczizal6 irany.) A tablan fe-
kete, lapidaris nagy bet(ikb6l a kovetkez6 felirat olvashato:

Qeorgius Klimo Dei et Apostolicae Sedis gratia Epi-
scopus Quinque Ecclesiarum Baraniensis Tolnensis Valco-
nensis perpetuus Supremus Comes. Augg. Principibus a
Sanctioribus consiliis Solis meritis ad praecipuam in utraque
republica auctoritatem evectus, fidei puritate Ecclesiae liber-
tate defensis disciplina in clero instaurata sacri pallii et prae-
ferendae crucis praerogativa pro se et successoribus Episco-
pis a Benedicto PP. XIV. impetratis, Scientiis excultis prima
in Hungéria Bibliotheca publica condita aliisque rebus gestis
clarissimus obiit anno MDCCLXXVIIL. VI. Nonas Maii aetatis
LXVIIIl. Episcopatus XXVI. Sepultus est Quinque-ecclesiis ad
latus meridionale basilicae S. Petri Principis Apostolorum in
sacello contiguo SS. Corporis Christi iuxta cornu epistolae.

Magyarul: Klimé Gyorgy, Isten és az Apostoli Szék
kegyelméb6l pécsi plispok, Baranya, Tolna és Valké megyék
orokos féispanja, fejedelmeknek egyhazi tanacsadoja, egyeddil
érdemeinél fogva emelkedett mindkét allamban (egyhazi, vi-
lagi) kivalo tekintélyre. Miutdn a hit tisztasagat és az egyhaz
szabadsagat megvédte, papsagaban a fegyelmet megalapitotta,
a pallium (érseki palast) és a keresztvitel kivaltsagat maganak
és puspokutédainak XIV. Benedek papatél megszerezte, a
tudoméanyokat movelte, Magyarorszdgon az els6 nyilvanos
konyvtart felallitotta és mas jeles dolgokat miovelt, meghalt
az 1777. év majus 2-an, élete 68. plispOksége 26. évében.
Eltemettetett Pécsett a Sz. Péter apostolfejedelemrél nevezett
bazilika déli oldalan, az odaépitett Corpus Christi-k&polnaban
a leczke-oldalon.

A tobbire nézve lasd 776. sz

T76. Klimé Gyorgy, pécsi plspok mellképe a sirjarol.
Ovalis, fehér marvany domborm( életnagysagban. A plspdk
furtds, szép feje egy kissé balra van fordulva, mellén a reve-
renda, plspoki kereszt és pallium. Ez a domborm( volt a
775. sz. a. leirt sirkd tetején. Két géniusz tartotta, Kiknek
egyike a kép felé tukr6t mutatott'— a mint err6l a pécsi szé-
kesegyhaz visita-okmanya tudosit.
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A 775. sz. a. kozolt felirat ugyan bdven tudosit Klimo
puspok érdemeirdl, de kilon is ki kell emelnem, hogy egyike
volt Pécs legnagyobb pispokeinek, a ki alatt a pécsi egy-
hadzmegye atorok hddoltsdg utdn megerdsddott. Sok templom
és plébéaniahaz épult alatta, Pécsett a Tettye alatt papirgya-
rat létesitett. Koller nagyprépost, a hires torténetiré az 6 ne-
veltje volt. (Eletrajza bévebben a forrasok idézésével Kolla-
nyinal: Esztergomi kanonokok 351—352. lap.) Megjegyzem
végll, hogy mindkét (775. 776. sz.) k6 egy eldarabolt romai
marvany szarkofagbol keésziilt.

777. Nesselrod Ferencz, pécsi puspok emlékkove.

hany6 mészk6. 95 cm. magas, 48 cm. széles ovalis alak.
Fels6 részen a plspok czimere. A nyakorves kutya és koro-
nas oroszlan altal tartott barokkeretes pajzs egy filiggélyes,
rovatkds szalaggal, egy vizszintessel és egy harantossal osz-
tatik mez6kre. Két mez6ben kutya és oroszlan. A kdzéps6
figgélyes szalagon kis pajzs fekszik. A czimerpajzs felett 4
sisak; a két szels6 szarnyas, a két bels6n ismét a kutya és
oroszlan. A puspoki jelleg csak az egészre raboruld puspoki
kalappal van jelezve. A czimer alatt a kovetkez6 felirds ol-
vashato :

Lapls Iste

In
AeViternae grathtVDinis tesseraM

eXtra LoCatVs
PIENT1SSIMO PRAESVLI
Ecclesiae praesentis fvndatori
COMITI NESSELRODIO
QVI 29. 7 BRIS IN DOMINO OBYT
PRECATVR
REQVIEM SEMPITERNAM.

Magyarul:

Ez a k6 az orok hala jeléll kulon (vagy kival) helyez-
tetett ide a kegyes f6pasztornak, ezen templom alapit6janak,
Nesselrod grofnak, ki elhunyt az Urban szeptember 29-én.
Orok nyugalomért esedezik.

Por-
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Magyardzatul megjegyzendd, hogy a plspdk az éaltala
torok mecsetb6l keresztény templomma alakitott pécsi kor-
hazi kapolndban van eltemetve, hol azonban, most semmi
sem jeldli sirjat. Ez volt a sirkdve, (Koller Tom. VII. pag.
198. m. jegyzet) mely mar Aigl Pal koradban (Hist. Capit.
1838. 223. lap) a régi konyvtarépulet (plspoki palota) also
el6csarnokaban Griztetett. A nagy betlkkel jelzett chronosticon
az 1732. évet adja. Nesselrod grof 1703—1732. pécsi plspok,
vesztfaliai eredetli, katonatermészetii, de nagy tevékenység(i
férfil volt. Egyhazmegyei zsinatot tartott, a székesegyhazat
restauraltatta, a pécsi kdrhazat alapitotta.

778. A székesegyhaz Imre-kdpolnajanak emléktablaja.
42 cm. épnégyszogl kelheimi sima lap, melybe ezen feliras
van bevésve nagy betlikkel: f Divo Emerico Principi Juven-
tutis Castitatis Prodigio Emericus Bohussius vita et moribus
integerrimus AEdiculam hanc sacram iniuria temporum ac
vetustate conlapsam Instaurari aramque in ea construi ac Divi
sui Tutoris honoribus sacrari testamento moriens legavit. Anno
cbbcexxxix.

Magyarul: Szent Imrének, az ifjusdg fejedelmének, a
tisztasag csodajanak tiszteletére, az életében és erkdlcseiben
feddhetetlen Bohuss Imre Ujitotta meg ezt a szent hajlékot,
mely az id6k viszontagsagai és régisége miatt romba délt
és benne halédla el6tt végrendeletében oltart emeltetni és azt
szent partfogdjénak tiszteletére szenteltetni rendelte az dvos-
ség 1739. esztendejében. Az Imre-kapolna, ma Sziiz Maria-
kdpolna, még az 1882-es restauraczio elétt Csausz Istvan és
Voros Mihdly pécsi kanonokok Aaltal restauraltatott és kifes-
tetett. Lasd még 800. sz.

779. Deszericzky méaskép Orszag Andras, pécsi kanonok
sirkdve. P60 m. magas és 625 cm. széles téglanyalaku sziirke
marvanylap. Homoru vonallal van keretelve. Ko6zepén ovalis
keretben van a dombor( czimer. A pajzs mezején nyakén
harom nyillal 4tl6tt szarvas. A pajzs felett koronds rostélyos
sisak, melybél foszladék indul ki. A sisakon a szarvas ismét-
I6dik. Balrdl pispoksiiveg, jobbrél pésztorbot. Az egészet a
plspoki 12 bojtos kalap koronazza.
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A czimer felett ez a feliras van bevésve: lllrus. ac. Re-
dissus. D. Andr: Deszericzky. de Eadem, alias. Orszag. Dei
et Apoést: Sedis gratia consecratus eppus. Mindensis. Praep.
S: Joann. Bap. de. Castro. V: Ecclesiensi. Catii. Eccl. V.
Eccl. Cantor, et Canonicus. Proto. Not. Apdést: Nec. non per.
Dioecesim. Nom : Eiusd : in Pontificalibus. Suffraganeus. Obiit
Die XVIII. Febr. Aetatis suae anno LXIII. A czimer koril:
1788. A czimer alatt:

Quem legis exemplum Cleri fuit optima Plebis
Norma Sui generis Pontificumque decus
Hic jacet! at siirget cum tempore carne Beatus
Crede :diu virtus Nulla Sepulta iacet.

Magyarul: Méltésagos és f6tisztelendd deszericzki De-
szericzky méaskép Orszag Andras, Isten és az Apostoli Szék
kegyelmébdl mindeni folszentelt plspok, kereszt, sz. Janos-
rol név. pécsi varbeli prépost, a pécsi székesegyhaz énekld
kanonokja, apostoli f6jegyz6, nemkilonben az egyhazmegye
kinevezett segédplispbke. Meghalt februar 18-an élete 63.
évében 1788.

Kit ez a sir fed, jo pap volt s mintaja a népnek,
Oseinek disze s fépapok éke vala.

Itt nyugszik! De dics6n feltimad majdan e sirbol!
Hidd: az erény nincsen sirba temetve soka!

A k6 a székesegyhazi szent Imre, ma sz(iz Maéria-ka-
polnaban volt. (Brisztle: Recensio. I. 605.)

Ugy ezen, mint a kovetkez8 pécsi kanonokok részletes
életrajzi adatait illet6leg utalok Aigl ,Historia Capituli* és
Brisztle ,,Recensio Cleri“ ez. munkaira.

780—781. A székesegyhaz északi katakomba-lejarata-
nak és a pécsi Oskeresztény cubiculum emléktablaja. A 780.
43'5 cm. széles és 38 cm. magas, sotétsziirke, téglanyalaku
marvanylap. Bevésett aranybetls felirata:

rVDera
artls prilsCae
reteCta
CVLtorl reDDlta



— 257 —

781. Ez vilagosabb szinl, 505 cm. hosszu és 26 cm.
magas, téglanyalaku maérvanylap. Felirata

NE LaBEFflaT
Dlgne et solLLIClte
CaVtVM

Forditasa: A régi mlvészet feltalalt romjai az érdekl6-
d6éknek feltarattak. Hogy romba ne diiljon ismét, méltéan és
buzgban gondoskodva van.

A nagybetiik-alkotta chronostichon mind a két lapon
kilén az 1864. évet adja. Az elsd tablat annak emlékére ké-
szittette a pécsi képtalan, hogy Gerster épitész Henszlmann
Imre régész tarsasagaban 1863 Oszén az északi kripta-lejara-
tot, melynek Urege kelet felél téglasorral el volt zarva, ismét
megtalalta és kinyittatta; (Henszlmann 1. Pécsnek régiségei
I. 13. 1) a mésodikat ugyancsak a pécsi kéaptalan készittette
a székesegyhaz el6tt a fold alatt levd Gs-keresztény sirkamra
korili biztosito6 munkalatok emlékére. (Henszlmann |. Pécs-
nek régiségei. Ill. 80. 1)

782. Pethd Jozsef, pécsi kanonok sirkéve. P57 m. ma-
gas, 625 cm. széles, téglanyalaku, vildgosszirke marvanylap.
Felsd részén ovalis keretben a czimer van. Pajzsaban 3 var-
torony, melyek kozil a két szélsén egy-egy tincses, borotvalt
koponyaju, bajuszos fej (t6rokok), a kdzépsdn csbérében agat
tart6 madar. A pajzs feletti szarnyas, foszladékkal diszes si-
sakon ismétlédik a madar. Bal fel6l a plispoksiiveg, jobb
fel6l a pasztorbot, az egész felett a 12 bojtos plispoki kalap.

A czimer alatt a kdvetkez6 nagybet(s felirat van bevésve :

Ulmus ac Rmus Dominus Josephus Pethe6, consecra-
tus Episcopus Methonensis, electus Drivestensis, C. E. Quin-
que Ecclesien. Lector et Canonicus, Praepositus S. Joan.
Bapt. de Castro Quinque-Ecclesien per Dioecesim eiusdem
nominis sede vacante in Pontificalibus Sufraganeus et in
Spiritualibus Vicarius Generalis Capitularis, Excelsae Tabulae
Septem, viral. Assessor. Obiit die 3. Julii anno 1809, aeta-
tis 78.

17
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Forditasa: Mélt. és f6tiszt. Pethe6 Jozsef, Methonei fel-
szentelt és Drivestei valasztott plspok, a pécsi kaptalan ol-
vasé kanonokja, kereszt, sz. Janosrdl nevezett pécsi véarbeli
prépost, ugyanazon nev(i egyhazmegyének pisp. székiresedés
alatt segédplspoke és altalanos kaptalani helyntke. Meghalt
julius 3-4n 1809. évben, élete 78. évében.

A k6 a nép. sz. Janos oltara el6tt volt a padléban. Az
6 6rkanonoksaga alatt meszelték ki a pécsi székesegyhazat,
a kozéphajo boltozatat azonban mar egy szézaddal el6bb
meszelték. (Brisztle : Recensio. I. 607.)

A szemkozti falon :

783. Beniczky Karoly, pécsi kanonok sirkdve. 89 cm.
magas, 60 cm. széles téglanyalaku, rozsaszin(i marvanylap.
Ovalis mez6ben van a dombord czimer. A pajzson balra for-
dult atlétt nyaka hattyd Gszik vizen, jobbra téle félhold, balra
csillag. A pajzs felett sisak, melybdl 3 strucztoll all ki s
bel6le foszladék csiing le. A pajzstol jobbra plspoksiveg,
balra pésztorbot; az egész felett 12 bojtos puspoki kalap.
Felirata: Ulmus ac Rendmus D. Joannes Carolus Beniczky
de Eadem et in Micsinye electus Eppus Scardonensis, Praep :
S: Joannis Bapt: De Castro V-Eccles. C. Ecclesiae V. Eccles.
Lector et Canonicus. SS. Theologiae Doctor, et Il. CC. Zo-
liensis et Baranyiensis Tabulae Judriae assessor. Obiit 25 7
bris 1817. aetatis Suae anno 71.

Magyarul: Mélt. és fétiszt, beniczkei és micsinyei Be-
niczky Janos Karoly, scardoniai valasztott pispok, kereszt,
sz. Janosrol nevezett pécsi varbeli prépost, pécsi kéaptalani
olvasokanonok, theologiai doctor, nemzetes Zala és Baranya
varmegyék tablabirdja. Meghalt szeptember 25-én 1817. Elete
71. évében.

A székesegyhaz sz. Imre, ma Sz. Maria-kapolnajanak
padlojaban volt. (Brusztle: Recensio. Ill. 764.)

784. Aggregationalis czimer. 79 cm. oldalas, épnégy-
szogu, vords marvanylap. Szélét hengertaggal profilozott keret
fogja be. A lap kdzepén domboru faragasban dis barokk-
kerettel Gvezett czimerpajzs, melyben bojtos fonalon két kulcs
fligg. A czimer felett a harmas pépai tiara. Ez a jelvény mar
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1829 el6tt valdsziniileg 1778 Ota, (jul. 28) mikor a székes-
egyhdz Garampi Jézsef pépai nuncius kozbenjarasara a va-
tikani basilikdhoz aggregéltatott és bacsu kivaltsagokkal ellat-
tatott (Aigl: Hist. Capit. 246. 1) a szent Sebestyén oltar
feletti, vagyis a szentély diadalivének északi pillérein volt
alkalmazva annak jeléll, hogy a pécsi székesegyhaz a romai
anyaszentegyhazhoz tartozik. (A székesegyhéz visita-okméanya
szerint.)

785. Szemenich Ferencz, pécsi kanonok sirkdve. Az olda-
lara allitott k6 kozepén a czimer, melynek pajzsa egy viz-
szintes szalag altal két mezdére oszlik, az als6ban egy, a fel-
s6ben két hat agu csillaggal. A pajzson egyszarnyas, rostélyos,
foszladékkal diszitett sisak; a szarnyon egy Kkisebb czimer-
pajzs, ebben is két mez6, az alséban egy, a fels6ben harom
hatagu csillag. A sisak mellett balr6l infula (puspoksuveg)
jobbroél pasztorbot. Az egész felett a bojtos kanonoki kalap.
A czimer korul be van vésve: Rmus D. Franc. Szemenich
Ecleae Cath. V. Eccl. Canon. Proto : Notar: Aplicus; Aetatis
annorum 40 obiit 12. Novembris Anno 1773.

Magyarul: Fétiszt. Szemenich Ferencz, pécsi székesegy-
hazi kanonok, apostoli f6jegyz6, meghalt élete 40. évében
1773. november 12-én. A sirk6 Contdé mellett (790. sz.) a
sz. Anna oltéra el6tt volt elhelyezve a padl6ban. (Brisztle:
Recensio . 607.)

786. Szalagyi Istvan, pécsi kanonok sirkove. A szdgére
allitott lap kozepén dombormdiben a czimer. Fenn csucsba
futd 2 szalag harom mez6re osztja a pajzsot. A jobb szélsé-
ben hold, a balban csillag, a kdzéps6ben labaival szalagot
tarto, balra agaskodo6 oroszlan. A pajzs feletti rostélyos s fosz-
ladékkal diszitett sisakbOl ismét oroszlan agaskodik ki, de
elsd labai kozt csillagot tart. A sisak mellett balr6l pispok
(inkadbb apéti) slveg, balrdl pasztorbot. Vésett felirata:

Revmus D. Stephanus Szalagyi Cath. Eccl. Quinque-
Eccles. Canonicus, SS. Theol. Doctor. Obiit die 27. Oct.
anno 1796. Aetatis 58.

Magyarul: f6tiszt. Szalagyi Istvan, pécsi székesegyhazi
kanonok, theologiai doctor. Meghalt 1796. okt. 27-én élete 58

17+
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évében. E sirk§ a szt. Borbéla oltdra el6tt fekidt. Szalagyi
egyik dicsOsége a pécsi kaptalannak. Klimo pispék Rdédmaban
tanittatta. Négy kotetes ,,De statuta Ecclesiae Pannonicae* ez.
torténelmi mive kritikai észrél tanuskodik, és sok kérdésbhen
alapvet6. Hire ROméba jutott s ott egy tudomanyos intézet
vezet6jevé akartak kinevezni, de Il. Jbzsef nem engedte ki az
orszaghdl. (Brisztle: Recensio I. 615.)

787. Petrovszky Jozsef sirkove. A szdgére allitott lap
kdzepén a barokk keretes, dombora czimer. Az ovalis pajzs
kdzepén kisebb ovalis pajzs, ebben egy hegyen all6 barany.
E pajzsbol négy szalag indul ki a nagyobb pajzs kerete felé,
ezek abban négy mez6t alkotnak. A fels6 bal mez6ben és az
alsd jobb mezében 6tagu csillag és patko, a felsd jobb és alsd
bal mezdben két keresztbe rakott zaszl6. A pajzs feletti sisak-
bél barany all ki, s foszladék indul Kki.

Bevésett felirata : Jos : Petrovszky de Mindszent : S:C:
R: M Dist : Eszek Prov: R:C:&1:CdeB:&T:T: |
A & Aip /ICSA 49 D 24 Nov: ID:0:S: &P :D: 1737

Magyarul: Mindszenti Petrovszky Jozsef, az eszéki ke-
rilet cs. és kir. helytartja, kir. tanacsos és Baranya és Tolna
varmegyék tablabirdja meghalt az Urban élete 49. évében no-
vember 24-én 1737.

788. Fony6 Sandor, pécsi kanonok sirkéve. A szégére alli-
tott lap kozepén volt, foszladékkal dvezett, domboru czimerb6l
csak a plspoksiiveg, a pasztorbot és a sisak, melybdl zaszlo
emelkedik ki és a bojtos kalap latszik, a tobbi lekopott.

Bevésett felirata:

IHustrissimus ac Rndmus Dnus Alexander Fonyo, Eled.
Eppus Scutar. ven. cap. Cathedr. Eccl. 5. Eccles. Praepost.
Maior et canon. S. C. et R. Apbst. Maiest. Excei Stab. Sept.
viral. Assess. Obiit aetatis suae 69, Die 21 April 1767. For-
ditdsa : Méltésagos és fétisztelendd Fonyd Sandor ur, scutarii
val. plspok, a pécsi székesegyhdzi képtalan nagyprépostja és
kanonokja, & cs. és apdst. kir. felsége hétszemélyes tablajanak
ulndke. Meghalt kora 69. évében, 1767. april 21-én. A k6 a
sz. Sebestyén oltara el6tt, vagyis a szentélyi diadaliv északi
pillére el6tt volt. (Brisztle: Recensio I. 584.)
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789. Fodor Istvan, pécsi kanonok sirkove. A szdgére alli-
tott lap kozepén a dombor( czimer. Foszladékkal dvezett
pajzsdban palmafa alatt felfelé néz§ oroszlan, rostélyos sisak-
jan fiait etet§ pelikan. Egyhazi jelvény nincs rajta.

Bevésett felirata:

RR. Dnus Stephanus Fodor Cathet. Ecclae, 5 Ecclesiensis
Canonicus ae. suae 57. Obit 8 May 1766.

Magyarul: Fo6tisztelend6 Fodor Istvan, pécsi székesegy-
hazi kanonok, meghalt élte 57. évében 1766. majus 8-an. A
k6 a hajo kozepén a sz. Florian oltara felé volt. O épittette
a Kardoss Kélman-utcza 8. sz. kanonoki héazat.

790. Conta Jend, pécsi kanonok sirkove. A szdgére alli-
tott lap kodzepén domboruan faragott czimerpajzsa vizszintes
szalag altal két mez6re oszlik; a szalagon harom kéralaku
szogfej, a mezdkben vonalas diszitmény. A sisak helyén a
pajzs felett kereszt 2 szalaggal. Szép a pajzs keretének kagy-
I6s barock diszitése. Bevesett felirata:

Rssimus Dnus Eugenius Conta Vbilis Cap. Cath. Quing.
Eccle canonicus aetatis suae annor 66, Obyt Die 22. Sept-
bris  1750.

Magyarul: f6tiszt. Conta Jend, a pécsi székesegyhazi
kéaptalan kanonokja meghalt élete 66. évében 1750. szept. 22.
A k6 a Corpus Christi-k&polna ajtéja mellett, sz. Anna oltara
elétt volt. (Brisztle : Recensio. I. 574.)

791. Nunkovits Gyorgy, pécsi kanonok sirkdve. A sz0-
gére allitott lap kdzepén volt czimerb6l csak a szarnyas, fosz-
ladékkal diszitett sisak, pasztorbot, plispOksiiveg és bojtos
kalap latszik, a tobbi lekopott.

Bevésett felirata :

Illmus ae Rdmus Dnus Georgius Nunkovits, Elect. Eppus
Serbiensis, Cathed. Eccle VEcclis Praepos. Maior et canon,
per Dioec. VEccles. Spirith. vicar et auditor grlis SS. Theol.
Doct.... obiit die 21. Nov. 1790. aetatis suae 58 annorum.
Magyarul:

Melt. és fétiszt. Nunkovits Gyorgy, serbiai val. puspok,
a pécsi székesegyhdz nagyprépostja és kanonokja, a pécsi
egyhédzmegye lelkiekben helynoke és altalanos lgyhallgatoja,
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theologiai doctor......... Meghalt 1790. nov. 21-én élete 58.
évében.

A k6 a székesegyhdz sz. Mihaly-oltéra, vagyis a szen-
tély diadalivének déli pillére el6tt a padldban volt.

Nunkovits Gy. a magyar irodalom lelkes partfogoja
volt. (Brisztle : Recensio. I. 609.)

792. Domsics Matyas, pécsi kanonok, sirkove. A szdgére
allitott lap kdzepén elhelyezett dombort, foszladékkal odvezett
czimerpajzsban két egymasfelé agaskodo, elsé labaikkal Osz-
szefont oroszlan és 2 kirt van. Felette a 2 kirttel diszitett
rostélyos sisakbdl jobb els6 Idbaval korongot tartd, koronés
oroszlan emelkedik ki. Balrél mellette a plispoksiiveg, jobb-
rol a péasztorbot. Ezek felett a 6 bojtos kanonoki kalap.

Bevésett felirata:

Rndissmus Dnus Math. Domsics. Ecc. Cath. 5Ecc. cus.
et can. Obiit aet 77 Die 24 Maii 1768.

Magyarul:

Fétiszt. Domsics Matyas a pécsi székesegyhaz Orkano-
nokja. Meghalt élete 77. évében, 1768. majus 24.

A k6 a nép. sz. Janos oltéra el6tt volt. (Brisztle: Re-
censio. |. 584.)

793. Nevérdl ismeretlen pécsi kanonok sirkdve. A szdgére
allitott lap kozepén a czimer. Foszladékkal koritett pajzsaban
varkapu felett jobbra néz6, kiterjesztett szarnyd sas. A pajzs
felett korona és pasztorbot, a korondn plispoksiiveg.

Felirata olvashatatlan. A székesegyhdzban az itt felsorol-
takon kivil még Skerletz Miklés (f 1699), Kapucsy Gyoérgy
(1664—1730), Reinprecht Jozsef (1679—1725) és Glavinics
Sebestyén (f 1719) kanonokok voltak eltemetve. Reinprecht
a sz. Gyorgy oltar pillére el6tt a déli oldalon, Kapucsy koéz-
vetlen a katakomba lejaratanal (a restauraczio el6tti kozép-
s6nél), Glavinics pedig Kapucsy labanal.

A jelen k6, a czimer utan itélve, valdszinlleg Kapucsy-é
volt.

794. Bakich Gabor, pécsi kanonok sirkdve. A szbgére
allitott kélap kodzepén hermelinpaldston a czimerpajzs, melyet
2 vizszintes szalag 3 mezbre oszt. Ezek mindegyikében 3—3
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szarny kozt 3 félhold van. A pajzsot alul 2 palmaag Ovezi
és 5-agu korona fedi; jobbra a péasztorbot, balra a puspok-
stveg van elhelyezve.

Bevésett felirata:

Rmus Dnus Gabriel Bakich de Lach Ven. CCE 5 :EP :
M :infi. Em :& R D. Alvari Cienfuegos :S:R:E:C: &
Epp : C: A:V:V:G : Aectatis Suae An 49. Obiit die 6.
Martii  1737.

Magyarul:

Fétiszt, lachi Bakich Gabor, pécsi székesegyhazi kano-
nok, puspoksiveges nagyprépost, fémagass. és f6t. Cienfuegos
Alvarus, bibornok és plspok (gyhallgatéja és altalanos hely-
noke. Meghalt élete 49. évében, 1737. marczius 6. A k6 a
katakombaban a déli lejarat ajtajanal volt. ,Jacuit ad pedes
putatitii regis Petri* — mint egy maganfoéljegyzésben olvastam.
O épitette a kaptalan-utcza 4. sz. kanonoki hézat. (Briisztle:
Recensio. 1. 576.)

795. Keszthelyi Gyorgy, pécsi kanonok sirkdve. A sz0-
gére allitott lap kozepén a fiait etetd pelikannal ellatott czi-
merpajzs, felette koronas, rostélyos, foszladékkal ékes sisak,
pUspoksliveg, pasztorbot és kalap.

Bevésett felirata:

Rmus D. Georgius Keszthelyi C. E. V. Eccl. Cancus
Paenitentiarius Protonota. Apostolicus Seminarii Episcopalis
Praefectus. Obiit 19. Martii Aetatis suae 66 Anno 1805.

Magyarul : F6tiszt. Keszthelyi Gyorgy, pécsi székesegy-
hazi gyontatd kanonok, apostoli f6jegyz6, a puspoki papne-
velde kormanyzo6ja. Meghalt 1805. marczius 19. élete 66.
évében. A k6 sz. Borbéla oltara el6tt a padléban volt.
(Brusztle: Recensio 1. 620.)

796. Andrasi Laszlo, pécsi kanonok sirkbve. A szdgére
allitott lap fels§ szogletében a halalfejre és csontokra allitott
czimerpajzs. Benne kivont karddal kezében egy harczos. Fe-
lette a sisakbdl z&szIot tartd harczos &ll ki s a foszladék
csting le. Plspoksiiveg, pasztorbot és 6 bojtos kanonoki ka-
lap fedik. Bevésett felirata:
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Rdmus Dominus Ladislaus Andrasii CathCEcl Quinque
Eccl. Canoc. Poeniten. Parochiae Q. Eccl. Administrator. Sacr.
Can. Licent. Prot. not. Apdst. Obiit die VI. Julii MDCCLXXII.
Aetatis suae XXXIV.

Magyarul: F6tiszt. Andrési Lé&szl6, pécsi székesegyhazi
gyontatd kanonok, a pécsi plébania gondozoja, (akkor még
egy volt) a sz. kdnonok licentiatusa, apdst, f6jegyz6. Meghalt
1772. jul. 6. élete 34. évében. A k& sz. Borbala oltara elétt a
padléban volt. (Brisztle: Recensio I. 608.)

797. Kapuvary Marton, pécsi kanonok sirkove. A szdgére
allitott lap kdzepén balrafordult egyszarvival diszitett czimer-
pajzs. Felette a foszladékkal ékes sisakon az egyszarvi ismét-
I6dik. Es e felett a kanonoki kalap. Bevésett felirata:

Rmus D. Martinus Kapuvary V. C. E.C. Q. E.C. P. A
I. Cottus de Bar. T. I. A Aetis Suae Annor. 48 Obyt die 8.
Dec. 1781.

Forditasa: Fétiszt. Kapuvary Marton, pécsi székesegyh.
kanonok, apdést, f6jegyz6, nemzetes Baranya varmegye tabla-
birdja. Meghalt 1784. dec. 8. élete 48. évében. A Kardoss
Kalméan-u. 4. sz. a. kanonoki hazat § épittette. (Brisztle: Re-
censio 1. 592.)

798. Kovarszky Marton pécsi kanonok sirkdve. A szogére
allitott lap kozepén egy balrafordult, kardot tartd karral diszi-
tett czimerpajzs. Felette a rostélyos, foszladékkal ékes sisakon
kardot tartd, balrafordult oroszlan, balrél plispoksiiveg, jobb-
rol péasztorbot.

Felirata :

Rssmus Donus Martinus Kovarszky Cdlis Eccae V.
Eccsis Cancus llti Cottus Tolnensis Tblae Idrae Assessor.
Obiit 19. Martii Aetatis suae 79 Anno 1805.

Magyarul: Fétiszt. Kovarszky Marton, pécsi székesegyh.
kanonok, nemzetes Tolna megye tablabiraja. Meghalt 1805.
marczius 19. élete 79. évében. A k& sz. Borbala oltara el6tt
a padléban volt. (Brusztle: Recensio I. 619.)

799. Wittmann Jozsef, pécsi kanonok sirkdve. A szdgére
allitott lap kozepén dombormiben a foszladékkal koritett
czimerpajzs van, melyet egy a jobb felsé szdgletb6l bal felé
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harantos, harom kereszttel ékes szalag két mez6re oszt. Ezek
mindegyikében 3—3 hatagl csillag. Felette 2 szarnyas sisak,
a szarnyak kozt csillag. Ett6l balra puspoksiveg, jobbra pasz-
torbot. Az egész felett a bojtos kanonoki kalap.

Bevésett felirata:

Rms Dnus Josephus Wittman Ecclesiae Cathed. Quin-
que Ecclesiensis Canonicus et Lector. Pie obiit 1. Aug. aet.
suae Ao 50. Anno 1776.

Magyarul: Fétiszt. Wittmann Jézsef, pécsi székesegyhazi
olvasokanonok. Jamborul elhunyt 1776. aug. 1-én élete 50.
évében. A k6 a f6hajé kozepén a padloban volt. ,Jacuit in
meditullio infra Luster* olvasom egy magéanfoljegyzésben.
(Briisztle: Recensio 1. 608.)

800. Bohuss Imre, pécsi kanonok sirkdve. A szdgére alli-
tott lap kozepén a czimerpajzsban egy balkezével pajzsot,
jobbjaval madarat tartd férfi és csillag van. A pajzs feletti
sisak szarnyai kozt egy kar kurtdt tart.

Bevésett felirata:

Rmus D. Emericus Bohuss ven. Cap. Cathedral. Eccl.
Quinque Ecc. Cantor et Canonic. Obiit die 13. Jan. Aetat.
Suae An. 50. 1739.

Magyarul: F6tiszt. Bohuss Imre, pécsi székesegyhazi
kaptalani énekl6kanonok. Meghalt 1739. jan. 13. élete 50.
évében. A k6 nép. sz. Janos oltara el6tt a padléban volt.
(Brisztle: Recensio I 578.) Lasd még 778. sz. a.

801. Zsivits Matyas, pécsi kanonok sirkdve. A szdgére
allitott lap kdzepén balra egy csillagra néz6 oroszlannal ékes
czimerpajzs, mely felett 6tagi korona, balrol puspoksiiveg,
jobbrol péasztorbot van.

Bevésett felirata:

Redssmus D. Mathias Zsivits C. E. 5 Ecclis Canonicus
SS. Theologiae Doctor Annorum 62 obiit die 8. Decemb.
Anno 1814.

Magyarul: Fétiszt. Zsivits Matyas, pécsi székesegyhazi
kanonok, theologiai doctor, 62 éves kordban meghalt 1814.
deczember 8-4n. A k& Szemeniché mellett (785. sz.) a sz
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Anna oltéra el6tt volt a padloban. (Brisztle : Recensio 1. 620.)
Ugy 6lték meg rablok.

802. Gutierrez Janos, pécsi kanonok sirkove. A szdgére
allitott lap kozepén négy félkorivbdl alkotott, karajos keretben
két oroszlan tartja a czimerpajzsot, mely egy fiiggélyes és
egy vizszintes szalag altal négy mez6re oszlik. A bal fels6-
ben harom sorba helyezett 12 koralaku lapocska van. A jobb
fels6 mez6 egy harantos szalag altal ismét két mez6re osz-
lik, az egyikben egy syrén latszik. A bal als6 mez6 szalag-
jara rd van vésve: Ave Maria gratia plena. A mezében 2
delfin egy szalagot tart a szajaval. A jobb alsé mez6ben egy
oroszlan &agaskodik. A pajzs felett bardi korona.

Bevésett felirata:

Ulmus ac Rmus Dnus | : B : L : B : Gutierrez Eccl. Cath.
Quinque Eccl. Canonicus in regno Siciliae S. Jacobi de Alto
Passo Prior aet. Suae ann.*34. Obiit. 20. February 1784.

Magyarul:

Meélt. és fétiszt, bardé Gutierrez, pécsi székesegyhazi ka-
nonok, Sicilia orszagaban sz. Jakabrol nevezett altopassoi
perjel. 34. évében elhunyt 1784. februar 20-an. A k6 a sz
Florian oltara el6tt a padléban volt. (Brisztle: Recensio
l. 585.)

A bejérattol balra hiz6d6 folyosén balrdl a falon :

803. Klimé puspdk konyvtadranak emléktdblaja. 13 m.
hosszl, 93 cm. széles négyszogu fehér marvanylap. Barock
csigavonalas, domborl keret 6vezi a feliratot, mely a kovet-
kez6 :

HAS « /EDES GEORGIVS « KLIMO mEPISCOPUS
QVINQVEECCLESIARUM « A mFVNDAMENTIS »
EXCITAVIT « MVLTA « OMNIGEN/E mERVDITIONIS =
LITTERARI/E « SVPELLECTILE mCOMPLEVIT =
CLERI * PRIMUM « ECCLESI/E mSV/E * TVM -«
PVBLIC/E « OMNIVM ¢ VTILITATL « DICAVIT «
APERVIT ¢« AN «DO MDCCLXXIV.

Magyarul: Ezen éplletet alapjatdl kezdve Klimé Gyorgy,
pécsi plspok emelte, a tudomanyossag sok eszkozével fel-
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szerelte ; el6szor egyhdzmegyéje papsaganak, majd a kdzhasz-
nalatnak szentelte. Megnyitotta az Ur 1774. évében.

Klimé Gyorgy pécsi pluspok (1751—1777.) a plspoki
székhaz nyugati szarnydban és a toronyban helyezte el 15000
kotetes konyvtarat. Csillagvizsgalét is akart létesiteni, nehany
hozzavald eszkdzt meg is szerzett.

804. Klimé plspok konyvtaranak hasznalati szabalyai.
Alakja és anyaga egyezik a 803. sz.-al. Bevésett felirata a
kovetkez6:

GEORGIVS KLIMO mQVINQVEECCLESIARVM =m
EP1SCOPVS «BIBLIOTHEC/E SVZE -
VSVM mCOMMVNEM FACIT sNEMO =
LIMEN mCLANCVLVM « TRANSCVRRITO =
NEVE « LOCVLIS « MANVM ADMOVETO -
QVEM OPTAS ¢ LIBRVM «PETITO.
VTITOR mPVRVM mSERVATO mNE ¢ IGITVR =
C/ES1IM mPVNCTIMVE mFERITO *NEVE =
NOTIS « COMPVNGITO mPHILYRAM -
INTERSERERE ET mQVZEVIS « EXCERPERE »
FAS «ESTO <IN mEO mNE « INCVMBITO -«
EXSCRIPTURUS NE PAPYRVM -
IMPONITO ATRAMENTVM «ET « ARE-
NAM LONGE ¢ DEXTRORSVM mARCETO-
IDIOTA mFAMVLVS INERS FABVLATOR m
EXESTO ®mSILENTIVM ¢ TENETO «NEVE -
ALTIVS mLEGENDO «ALIOS « OBTVNDITO =
ABITVRVS LIBRVM CLAVDITO -
PARVVLVM mIN msMANVS REDDITO =
MAGNVM mMINISTRO « ADMONITO =

SVPER mTABVLA mRELINQVITO «NIHIL
SOLVITO mDITIOR « ABITO mFREQVENTIVS =
REDITO.

Vagyis: Klimé Gyorgy, pécsi puspok, konyvtarat koz-
hasznéalatba bocséatja. Senki titokban be ne osonjon, se kezé-
vel a rekeszekhez ne nyuljon, ha konyvet akarsz, kérd, azt
tisztan tartsd, tehat ne sértsd meg vdagassal, szlrassal, jelek-
kel se bokd &t, papirt beledugni, vagy barmit kitépni tilos.
Ne fekidj ra; ha ki akarsz bel6le jegyezni valamit, a papirt
ne tedd rda; a tintdt és porzot jobb felél, j6 tavol tartsd,
hilye, lusta, fecseg6 szolganak kinn a helye, csendben légy
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és fenhangon olvasva mast ne zavarj. Ha elmégysz, csukd
be a konyvet, a kicsit add vissza, a nagyot pedig, figyel-
meztetve az 6rt, hagyd az asztalon; nem kell fizetned sem-
mit; gazdagodva tavozz; térj vissza gyakorta.

Ugy ez, mint a 803. sz. tabla allitélag rémai fehér mar-
vany szarkofagokbdl késziltek. ldehozataluk el6tt a puspoki
székhaz kertjében a lIépcsé faldhoz voltak tdmasztva.



Il. Az emlékek javitott sorrendje.

1 RoOmai régiségek 1. 16. 2. 15. 13. 14. 3. 4. 5. 7. 8.
9. 10. 11. 12. 6. 17—22.

2. A nyugati kapu. 23.

3. Réméan épitészeti tagozatok. 28. 29. 32. 30. 24—27.
31. 35. 33. 45. 46. 47. 55. 58. 59. 60. 54. 38—43. 44. 63.
52. 53. 50. 51. 57. 48. 49. 37. 65. 56. 61. 62. 64. 311—322.
636—659.

Az oszloprészeket és konzolokat is ideveszem. 300. 304.
309. 305. 303. 307. 299. 301. 302. 298. 308. — 235. 310.
— 306. 323. 325. 326. 327. 328. 329. 331. [Talan inkabba
csUcsivesek koze tartoznék: 324. 330.] 310. 664.

4. A népoltarsator. 69—79. 80. 81. 82. 83. 84—95.
563 (?) 96. 97. 98. 99. 100. 174. 400. (egyik darab.) 101—
122. 123. 124—132. 133. 134. 163. 388. 392.396. 141—148.
135. 136. 137. 138. 139. 140. 149—155. 169—171. 560 b)
156. 157-162. 164—168. (?) 172-173. (?) 405. (?)

5. A katakombalejaratok, a) Eszaki: 175. 176. 177. 178.
185. 186. 204. 213. a) 179—181. 182. 183. 184. 188. 189.
190. 191. 187. 201. 193. 194. 195. 196. 197. 198. 199. 200.
212. 202. 203. 205—210. 211. 213. b) 214. 341.413. b) Déli:
219. 220. 221. 222. 223. 215. 224. 225. 226. 227. 228. 229.
230. 231. 232.216. 217, 233. 218.

6. Roman stili faragvanyok, melyeknek alkalmaztatasa
ismeretlen. A) A melyeken csak diszitmények vannak, lehe-
téleg motivumaik szerint csoportositva, de tekintettel épité-
szeti rendeltetésukre is.

Fulkebélietek: 404. 530. 553. 549—552. 554.414.415.
527. 528. 529. 531. 533—534. 532. 535—536. 537—538.
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543. 544. 546. 547. 548. Harmas inda: 409. 338. 410.
412. 417. 421.423.430.432. 437.440. 463. 466. 467.469.
470. 586. 621.610. 599.587. 593.594.598-600.588.589.
590. 591. 592. 595. 596. 601—608.609. 612. 613. 616. 617.
618. 619. 620. 622. 623. 625. 626. 252. 253. 614. Fonddo
medaillonok harmas inddbol: 236. 240. 241. 242. 243. 245.
246, 247. 248.249.250.251. 252.254. 255, 256. 257.258.
259. 260. 464.468.471.472. 624.Kett6s inda: 237. 244.
407. 474. 475. 476—479. 473. 447. Egyes inda, ag: 332.
238. 239. 422. 424. 425—429. 431. 433. 435. 438. 439.
441—442. 443. 334, 335. 336. 337. 339. 340. Ugyanaz ho-
mord mez6vel: 401. 402. Szabalytalan hajtassal: 448. Hul-
lamos: 454. fonodd: 449. 450. 451. 453. 398. 399. Egyes
ag medaillonokkal és hullamvonalakkal: 518. 519. 520—521.
522. 523. 524. 525. 526. 455. 456. 457. 458. 459. A 163.
rokonai: 389. 390. 391. 393—395. 436. Kés6bbiek: 568—
577. Gyongyos levélerek: 408. 416. Lantalak: 465. Kapualak :
481. 482. 483. 487. 486. 488. 484. 496. 497. 498. 499.500.
485—489. 490. 491. 492. 493. 494. 495. 511—517. T alak:
501. Variaczi6i: 502. 503. 504. 505. 506—507. 509. 555.
(als6 része) 508. 510. Nyolczasalak: 342. 343. 344. 345. 354.
355—357. 346. 348. 349. 350-353. 358. 359. 360—370.
371—373, 347. 374—376. 377. 378. 379—380. 381—385.
387. 611. 615. Longobard szijjfonat: 397. Fadisz: 261—271.
Sakktdbla disz: 272. 297. Palmalevelek: 400 (3 db.) 403.
406. 411. FenyGtoboz: 434. 444. 445. 446. Akanthus: 460.
461. 462. 579. 580. 581. 582. 583. 584. 585. Rosettak : 556.
559 b) 560 a) Rosettasor: 480. 539. 539 a). Parapetumok:
542. 668—687. Gyamkovek: 540. 541. Relief en creux : 418.
419. Madaras disz: 333. 564—567. 627. 628.

B) Alakos faragvanyok: 561. 562. 629. 630. 631. 632.
633. 634. 635. 660. 661. 662. 663. 665. 666. 667. 688. 690.
702. 693. 695. 689. 694. 697. 727. 700. 703. 691. 696.704.
692. 698. 699. 705. 707. 712—713. 716. 717. 721.711.718.
719. 722. 701. 715. 720.” 724. 725. 726. 706. 729—730. 708.
709. 710. 714. 723. 728.



756.
732.
766.

e
785.

787
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7. a) CsUcsivesek: 739. 740. 742. 737. 738. 754. 743.
744.736. 748. 750. 749. 751. 745. 746.735. 734.731.
733.752. 753. 757. 755. 741.b) Renaissance stillek:
758. 759. 760. 761. 762. 763. 764. 765.

8. Siremlékek és vegyesek: 767. 768. 769. 770. 773.
774.775. 776.793. 794. 800. 790. 789.788. 792. 796.
799.802. 797.779. 791. 786. 795. 798.782. 801. 783.

. 66. 67. 772. 771. 778. 803. 804. 780. 36.
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Lap.

Bevezetés.....covvvrvnnniinnn, 1—7
. Afaragvanyok kora és jel-

1ege i 9-38

Il. Az emlékek részletes fel-

sorolasa és leirasa.
1 csoport. Romai régiségek 39—45
L 2.SZ e,

2. csoport. A pécsi székesegyhaz
nyugati kapuja.

23 S Z s 45—48

3. csoport. Pécsi székesegyhazi
roman épliletrészek és a Hons-

bruch-emlék.......ccccovururnnne. 48—65
24—27.SZ .o 48
28. SZ . 49
29. SZ i 50
30. SZ . 51
3L SZ 52
32.33.S Z i 56
34. 35, SZ oo 57
36-43. SZ .o 59
44—DBA. S Z . oo 60
55-65. SZ . oo 61
66. (Honsbruch-emlék) mme 61
67. SZ . e 65
4. csoport. A pécsi székesegyhaz
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Lap.
80. SZ ., 79
81—95. SZ .o, 80
96—98. SZ . oo 82
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100. SZ .o 84
101—122. SZ oo, 85
123. SZ.uoceceeene. 86
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136-148. sz ..... 90
149—155. sz . ..... 92
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164—168. SZ . veveeereeieeeeee e, 9%
169—173. SZ .o, 95
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két katakomba-lejarata m 96—146

a) Eszaki lejarat:
175, SZ .o 111
176. 177. S Z .+ oot 112
178. SZ ..o
179—183. SZ . oo 114
184-187. SZ . oo 115
188. SZ ..o
189. 190. sz . ....
191, SZ .o
192-194. SZ .o 120
195, 196. S Z . eoveviieeee e 122
197-201. SZ . oo 123
202—213. D) SZ ..o 124
b) A déli lejarat:
214—216. S Z . oo 125
217. 218. sz .




219.
220.
222.
223.
224.
226.
228.
229
230.
231.
232.
233.
235.
6.

csoport. Roman stilii farag-
vanyok.

A) Diszit6k.
236. 237. S Z . et 146
238—245. sz ...
246—253.
254—259.
260—271.
272—297.
298. 299.
300-305.
306—308.
309-322.
323—325.
326—328.
329. 330.

332—338.
339-342.
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348—370.
371—390.
391—395.
396—399.
400—406.
407—414.
415-418.
419-434.
435—447.
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467—479.
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688. 689. S Z . .cooiieiieeeee,
690. SZ..coviiiiieeee e
691. 692 SZ...oceoiiieieeeee s
693.'SZ..covieiiis

209
210
211
212

701. SZ ..o
702—704.
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707—718.
719—720.
721-722.
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7. csoport.  CsUcsives és renais-
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731, SZ o 229
732—734. sz ... 230
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Lap.
TA1—T750. S Z . coovveririciricirieiene 232
751—757. S Z . oveerreicrieiciciiee 233
b) Renaissance-stilii faragvanyok.
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T66. SZ ..o 237
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780.
782.
783.
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787.
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792—794.
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797—799.
800—3801.
802. 803. sz.
804, SZ. oo 267
11 Az emlékek javitott sor-
rendje
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A 2., 18, 134, 228., 253., 255., 256., 257., 258., 259., 261. és 262.
sz. képek tek. Zsillé Ferencz ar fényképi felvételei; a 25., 107., 137,
139, 150., 163., 164., 165.. 167., 182, 197, 254. sz. magam rajzoltam, a
tobbi kép duczait a magyar tudomanyos akadémia t. archeolégiai bi-
zottsaga volt szives hasznalatra atengedni.
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2 Al7—22. SZ .., 45
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