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„A munka egyik legszebb rendeltetése 
az embernek:“

(Deák Ferenc.)



Előszó.
A jelen kötetben közel 30 évi zajtalan irodalmi 

munkálkodásom termékeinek egy részéi hozom a nyil­
vánosság elé s mutatom ; be a jóakarata érdeklődő kö­
zönségnek.

Barátaim és szakismeröseim biztatása késztetett arra, 
hogy az egyes katholikus irányú napi lapokban („Magyar 
Korona“, „Magyar Állam“) és folyóiratokban („Religió“, 
„Havi közlöny“, „Katholikus hitoktatás“, „Népiskolai 
tanügy“, stb.) szórványosan megjelent egyházpolitikai, 
társadalmi, hitbuzgalmi és tanügyi cikkeimből főleg azokat 
gyűjtsem egybe e kötetben és bocsássam újból közre, 
melyek talán m a r a d a n d ó b b  és g y a k o r l a t i  ér­
t é k k e l  v a g y  a k t u á l i s  j e l l e g g e l  b í r n a k .

S midőn most ezen merész elhatározásom ténylege- 
sitését eszközlöm, az öröm és aggódás érzetei vegyülnek 
össze egész belvilágomban. Alanyiságom nem fojthatja 
el az évek hosszú során keresztül — nem ugyan a tö­
kéletesség sikereivel, ám legalábbis tiszta jószándékkal 
s a használni akarás törekvésével — - teljesített munkám 
gyümölcsei fölött ébredező örömömet; másrészt azon­
ban nem csekély aggódás tölti el bensőmet annak 
tárgyias mérlegelésénél, hogy ugyan valamennyire érde­
mesnek és igazoltnak fogja-e találni olvasóim pártatlan 
kritikája azt a fentjelzett baráti biztatást, melynek jelen 
kötetem könyvpiacra jutásában jelentékeny része van. 
Úgy egyik, mint másik külön természetű érzésem ment-



«égéül — ismeretével annak is, hogy „a legszebb földi 
jutalom a jószándék öntudatában fekszik“ (Lonovics) — 
kegyes olvasóimnak nem elismerését várom, de szives 
elnézésére számitok mostani vállalkozásommal szemben, 
annális inkább, mert meg-meg szakadó egymásutánban, 
nem egy időben s különböző orgánumokban világgá 
bocsátott közléseimen — a körülmények természetéből 
l’olyólag — úgy az eszmélödések- mint az érvelés tekin­
tetében esetleg Ízléstelen ismétlődések tűnnek elé.

Egyébiránt hogy munkám minél gyakorlatibb jellegű 
legyen, célszerűnek véltem azt a tanítói tanácskozni á- 
nyok- és papi koronagyülések alkalmával tartott beszé­
deimmel is megtoldani. Tán hasznát veheti egyik-másik 
ifjabb paptársam ?!

Kedves kötelességemnek tartom egyúttal e helyen 
mély hálámat leróni Troli Paulai Ferenc, vál. Püspök, 
pécsi püspöki Helynök és Nagyprépost Úr Ö Méltósága 
irányában, kinek országszerte ismert nemes bőkezűsége 
tette lehetségessé jelen szerény munkám megjelenhetését.

Német-Márok, 1899. január 28-án.

Schultz Károly.
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A klérus missziója napjainkban.*)
Katholikus hitéletünk érdekeinek védője e l s ő  s o r ­

b a n  a k l é r u s ,  melynek erre isteni küldetése van.
„Menjetek és tanítsatok minden nemzetet“ (Máté 

28. 19.) és ismét: „Ki titeket hallgat, engem hallgat ki 
titeket megvet, engem vet meg.“ (Luk. 10. 16.)

E szavakban rejlik isteni küldetésének n a g y  hor d-  
e r e j e  és e g é s z  f e n s é g e ,  melynél fogva a világon 
létező minden más rend és állás rendeltetését messze 
túlszárnyalja. És ha nem is tartozik hivatásához: e világ 
hatalmasságain uralkodni és földi országokat kormányozni; 
ha hatáskörén kivid fekszik is: világi törvényeket alkotni 
és béke-háború fölött határozni: mégis ezeknél sokkal 
t i t k o s a b b  e r ő  és h a t a l o m  rejlik az ö missziójában, 
mely e földi lét szűk határain túl emelkedve, egész az 
Égig terjed és a Krisztus által megkezdett megváltási- s 
üdvözítő nagy munkának a világ végéig tartó folytatásán 
sarkallik.

E magasztos küldetésének tudatával a klérus min­
denkor tisztában volt és ettől áthatva, a Krisztus által 
ráruházott örökséget híven megőrizni és fenntartani 
iparkodott.

Állhatatosan küzdött és harcolt ö mindenkor m a­
g a s z t o s ,  i d e á l i s  c é l oké r t ,  t e r m é s z e t f ö l ö t t i ,  
e s z m é n y i  j a v a k é r t .  A népet a szent béke és sze­
retet áldásaiban részesíteni — előtte az igaz keresztény 
műveltség és kultúra szellemi kincseit feltárni és- neki 
nyújtani: képezte minden időben hivatásszerű munkál­
kodásának legfőbb törekvését és jellegét. És mennyit 
köszönhetnek egyes népek úgy, mint egész országok és 
államok a klérus üdvterjesztő tevékenységének !'?

*) „Magy. Állam“ 1888. febr. 25.
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Nem szándékom most a világtörténelem tanúbizony­
ságára hivatkozni és a mondottakat bővebb adatokkal 
illusztrálni! - hanem ehelyett röviden csak azon nehéz
küzdelmekre emlékeztetek, melyeket a klérus századokon 
át törhetlen hűséggel és következetességgel dicsőén foly­
tatott részint a tudatlanság-, részint pedig a rosszakarat-, 
tévhitüek-, szakadárok- és lázadókkal szemben. Bámulandó 
önfeláldozással és állhatatossággal küzdött és harcolt ő 
mindenkor az erény- és igazságért ! Hol észszel és tudo­
mánynyal, hol vérrel és pénzzel, hol pedig imádságával 
és könyeivel!

És amint hosszú évszázadok folyamán át kötelessé­
gének ismerte: a hit legszentebb érdekeit védeni és 
Krisztus egyházának elleneivel szembeszállani, épen úgy 
tartja manap is hivatásához tartozónak, korunk föellene: 
az álliberalizmus radikális tévtanai ellenében, melyek sz. 
vallásunkat elnyeléssel fenyegetik, s z ó v a l  és t e t t e l  
k ü z d e n i és e küzdelemben á 11 h a t a t os a n k i-
t a r t an i .

A harc szüntelenül tart; csak a küzdtér és fegy­
verek változtak! ■- amennyiben ma nemcsak egyházi 
téren és theologikus versenytársakkal van dolgunk, mint 
régi időben, hanem fökép a társadalmi és politikai élet 
arénáján folytatódik a harc és pedig a furfangosság, 
szenvedélyesség és erőszak minden kigondolható fegy­
vereivel. E szerint kell tehát, hogy a klerns taktikája is 
változzék!

Ahol az egyház halálos ellensége operál, ott a harc­
tér, melyen neki ellenállnunk kell és pedig — amennyire 
erkölcsileg szabad — az övéihez hasonló védő és tá­
madó fegyverekkel. És ennél fogva a klérus kötelesség- 
szerű tevékenysége is k é t f e l é  ágazik el, t. i. annak 
b e n s ő  — tisztán lelkipásztori és pozitiv jellegű misszió­
jához járul még k ü l s ő  — szociális és negativ jellegű 
küldetése is, mely alatt különösen a korszellemszülte 
ama tevékenységét értjük, melynél fogva a szociális­
politikai életben is minden rendelkezésére álló tisztes 
eszközt fel kell használnia a nép érdekeinek megmen­
tésére. Itt elég tág munkatér nyílik minden-, bár a leg-
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szerényebb viszonyok között élő falusi lelkész szá­
mára is !

Mit is használna egyháznagyj aink heroizmusa, egye­
sek tiszteletreméltó ügybuzgósága, lelkesedése és legne­
mesebb intenciói, mikor mögöttük oly nép áll, mely a 
jelenkor intő szózatát, a viszonyok komoly voltát egész 
valójában megérteni, felfogni nem birván és a teendők 
szükségessége felöl tájékozatlan levéli, bárminemű ellen­
séges manőverekre könnyen felhasználható volna ! ?

„Szánom a sereget — mert nincs mit enniök“ 
mondá Krisztus Urunk (Mark. 8. 2.) — és e szavai 
bizonyosan nekünk is szólanak.

Ha tehát akarjuk, — már pedig ezt akarnunk kell 
— hogy népünk ezer- és ezerféle csatornákon át eszkö­
zölt szellemi vesztegetése sokszorosan le ne rontsa azt, 
amit a klérus tevékenysége épitett, úgy a népet — de 
különösen ennek intelligens osztályát ez irányban 
fel kell világosítani, benne az öntudatos összetartás ér­
zetét, a kath. közszellemet fejleszteni, öt az egyházpo­
litikai napikérdések nagy fontosságáról meggyőzni és 
előtte az ellenséges tendenciákat és terveket leplezetlenül 
feltárni. Csak ugv fogjuk aztán lassanként ama n a g y  
o r g a n i z á c i ó n a k  megvetni alapját, mely épen ellen­
ségeinket oly erőssé teszi; csak úgy fogjuk ezen össze­
tartás — és egyetértés szent kötelékében ügyünk védel­
mére ama h a t a l m a s  e r k ö l c s i  b á s t y á t  nyerni, me­
lyet a gonosz szellem — minden erőlködése dacára sem — 
lenne képes megingatni !

Igaz, ugyan, hogy e feladat nem oly könnyű és 
nagy óvatosságot igényel ! Sokkal könnyebben meg- 
állhatta helyét a magyar klérus akkor, midőn a katholi- 
cizmust még „religio avita, haereditaria et constitutio- 
nális“-nak tartották. Most hazánkban változtak a viszonyok 
és ami azelőtt erénynek tartatott, az most bűnné degra- 
dáltatik ! Sajnosán!

Ily körülmények között nehéz ám a két szélsőség: 
a hiú „aura popularis“ és az „odi profanum vulgus'“ 
között az arany középutat megtalálni; — de vájjon 
azért ölbe tett kezekkel nézzük-e a gonosz szellem mind-
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inkább terjedő hatalmát és egykedvüleg szemléljük-e : 
mint iparkodnak a pogány reakció gyászos bérencei a 
szofisztika és a rabulisztika mindenemü mesterfogásaival 
az erkölcsi döghalált népünk minden rétegében terjesz­
teni ! ? — Nem !

A halogatás-, félelem- és tétovázásnak helye nincs 
akkor, midőn az idözés kényelme szörnyű veszélyt 
hozhat fejünkre és saját mulasztásunk folytán csakha­
mar bekövetkezhetnék ama méltán rettegett explózió, 
mely szegény hazánkat a vad barbarizmus feneketlen 
örvényébe fulaszthatná !

Ügyünk oly magasztos és egyetemes, hogy az a 
létező viszonyok tarthatlanságában, a fennálló dolgok 
erejében leli föl szükségszerűségét, jövőjének titkos ha­
tályát és fényes győzelmét! Erre bizton számíthatunk, 
és ennek tudata, valamint népünk jó indulata, 
melynek kebléből nem halt még ki az igazság-, a jog-, 
és a vallás iránti érzék - ösztönözzenek bennünket foly-' 
tonos serény munkára !

•A magyar papság jellemét, küldetését, feladatát, 
múltját és hazafiságát tagadná meg, ha a jelen válságos 
időkben más irány felé hajtanék, mint oda. mely ön­
ként és természetszerűen nyílik meg előtte, t. i. a vallá­
sos érdekek magasztos alapját fenntartó konzervatív po­
litika inaugurálása felé.

Csak úgy lesz a pap a föld sa-vu, ha nem vonul 
vissza a társadalom és nyilvános élet teréről, hanem 
azon is törekszik befolyását a nép javára érvényesíteni. 
Ő honpolgár is egyszersmind és mint ilyen kell. hogy 
hazáját, polgártársait szeresse; de ö sem farizeus, sem 
zelota, sem herodianus, sem cesarianus. 0 nem engedi 
magát az uralkodó pártszellem által eltántorítani, nem 
ismer emberi tekintetet, nem gyáva meghunyászkodást, 
sem jellemtelen tétovát ott és akkor, ahol és mikor 
s z ó l a n i a ,  h a t á r o z n i a ,  t e n n i e  kell. Nem szabad 
ugyan egyházi állását politikai eszközzé degradálni, de 
mivel sz. Pál szavai szerint a papnak „mindenkinek 
mindenévé kell lennie“ és az egyház is lényeges faktort 
képez a szociális életben, azért a pap is részt vehet a
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politikai életben, sőt felszólalni is köteles akkor, midőn 
azt az egyház java, és a nép anyagi és szellemi érdeke 
szükségessé teszi.

Nem obskúrus vagy reakcionárius törekvések ezek, 
hanem legszentebb jogaink bs érdekeink védelmét pa­
rancsoló kötelességérzetünk tiszta felszólalása.

Nem izgatni, demostrálni akarunk mi — hanem a 
szent ügy zászlója alatt az igazságért hősiesen küzdeni l 
(Bár minden papi képviselő követné ! ! !)

Azért ne is féljenek ott fönn a kath. klérus moz­
galmaitól !

Nem rejtegetnek ezek magukban titkos célzatokat, 
nem táplálnak absolutisztikus vágyakat, hanem csak 
akkor indulnak meg, midőn azt Isten, haza és az 
emberiség magasabb érdekei szükségessé teszik.

A kormánytól pedig nagyon célt tévesztett politika 
volna, ha az amúgyis sok baj- és küzdelemmel járó át­
alakulási processzus közepette a helyett, hogy a haza- 
íiságáról és loyalis érzelmeiről mindig előnyösen ismert 
magyar klérus nemes jogérzelmével szövetséget kötne, 
pillanatnyi népszerűségétől megszéditve, oly enunciaciók- 
és magatartásra engedné magát ragadtatni, melyekkel 
szemközt amannak kötelességszerüleg frontot képeznie 
kellene

Teendőink az egyesületi élet és sajtó terén*)
I.

A jelenkor egyházpolitikai eseményei oly viszonyokat 
érleltek meg hazánkban, melyek minden hazáját és hitét 
egyaránt szerető magy. kath. állampolgár kebelében ko­
moly aggodalmat keltenek a mi nemzetünk és egyházunk 
jövője fölött, de melyek egyúttal újabb feladatokat rónak 
mindazok vállára, kik az emberiség legszentebb érdekeit 
és javait szivükön hordják és kik az isteni Gondviselés 
által a nép szellemi vezéreiül rendeltettek.

A lábaink alatt már hosszabb idő óta izzó forrongás­
ban álló vulkán kitörésre készül és az egész világot meg-

) „M agyar Állam“ 1891. márcz. 5. és 6.
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Tázkódtató exploziójával szakadatlan rettegésben tartja az 
emberi nemet. Csak az imént láttunk egy kis előjátékot 
abból szeretett hazánkban a magyar kormány közegei 
által oly könnyelműen fölidézett vallási villongásban, mely 
ugyan minden nagyobb katasztrófa nélkül vonult el látha­
tárunk fölött, de azért még folyvást lázas izgatottságban 
tartja a kedélyeket.

És ha a jelek nem csalnak, úgy ez a kis szélcsend 
most nem is jelent egyebet a minden harccal járó némi 
f e g y v e r s z ü n e t n é l ,  mely újabb erőgyűjtésre alkal­
mas és melynek lejártával a vihar valószinüleg még nagyobb 
s elementáris erővel fog kitörni. És ez nem is lehet 
másként! Mert hisz a vulkánnak óriási katlana hosszú 
évek során át sok mindennemű piszkos lávával telt meg, 
amely elöbb-utóbb ki fog törni, elhamvasztván a körülötte 
netán elterülő zöldelö mezőket és viruló réteket is ! És betel­
jesednek majdan a költő szavai: „Das Alte stürzt, es ändert 
sich die Zeit. -  und nenes Leben blüht aus den Ruinen.“

Igen! Hosszú évek mulasztásairól — sok ember 
bűneiről van itten szó ! Már pedig ezeket egy csapással 
nem lehet helyrehozni, expiálni! Egy nagy erkölcsi tes­
tület ép testén támadt mérges sebet nem lehet mindig 
egyetlen egy késmetszéssel eltávolítani és begyógyítani! 
„Lento gradu ad vindictam sui divina procedit ira“ . . .

Van azonban elég vigasztalás is a mai szorongatás- 
ban. Nincs az a rósz a világon, melynek nem volna 
valami jő oldala is! Lám a szóban forgó uj konfliktus 
(egyház és állam között) is minő gyógyitó hatással volt 
sok szellemi marazmusban sínylődő gyenge keresztény 
lélekre nézve! Hány lelki-vaknak nyitotta ki szemét! ? 
Hányat rázott fel a hitközömbösség és lanyhaság halálos 
szendergéséböl?! És ez általános fölébredés, föleszmélés 
már egy jobb jövőnek derengő hajnala ; mert a baj föl­
ismerése a javulás kezdete!

De azért el ne bizzuk magunkat! Vannak még ele­
gen, kiket mély álom zsibbaszt, kik nyitott fülekkel sem 
hallanak, nyitott szemekkel sem látnak ! Vannak elegen, 
kik a katholicizmus magasztos érdekei és életkérdései iránt 
érzéketlenek, indifferensek, sem hidegek, sem melegek.
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Mások ismét tudatlanok vagy önzők ; sőt tallálkoznak az 
egykázi férfiak snrában is olyanok, kik az állib er álizmus 
lidércnyomása alatt állván, kétfelé sántikálnak, Krisztus­
nak és Beliálnak is akarnak szolgálni és gyomrukkal 
annyira a földhöz vannak tapadva, hogy föl sem tudnak 
emelkedni a magyar klérus korszerű küldetésének ma­
gaslatára. Ezeket aposztrofálja az ó-szövetségi próféta, 
midőn m oneja: „Speculatores ejus coeci omnes, ne­
scierunt universi : canes muti, non valentes latrare, vi­
dentes vana, dormientes et amantes somnia“ azaz ma­
gyarul : „Az ő örállói mind vakok, mindnyájan tudatla­
nok, ugatni nem birő néma ebek, hiúságok álmodozói, 
aluszékonyak és álmok szeretői.“ (Izaj. 56. 10. Mit szól­
jak még a régi jozefinizmus és bizantinizmus korhadt 
és törpe maradványairól, kik az állami omnipotencia 
szekerét ö n t u d a t o s a n  tolják — vagy az átkos „dolce 
far niente“ nem épen csekély számú hiveiröl. kik min­
dennap ugyanazon nótát fújják: „sedere post fornacem 
et habere bonam pacem ! ? !“

A legvitálisabb napi teendők szerény tapasztalatom 
szerint tehát az: „ut nos ipsi renovemur spiritu mentis 
nostrae et simus cor unum et anima una“ azaz : hogy 
ú j u l j u n k  me g  mi  m a g u n k  l é l e k b e n  és el ­
m é n k b e n  és l e g y ü n k  m i n d n y á j a n  „egy sz í v 
és egy l é l e k ! “ Gondoljuk meg mindenkor, hogy egy 
magasztos cél szolgálatában állunk valamennyien; egy 
a mi hivatásunk, egy a mi méltóságunk! Krisztus vá­
lasztottjai, harcosai vagyunk, kik Isten dicsőségéért har­
colunk „vocati ad proelianda proelia Domini,, „Ego 
elegi vos et posui vos, ut eatis et fructum afferatis et 
fructus vester maneat,“ azaz: „Én választottalak titeket 
és rendeltelek, hogy elmenvén, g y ü m ö l c s ö t  t e r e m ­
j e t e k  és g y ü m ö l c s ö t ö k  m e g m a r a d j  o n “ (Ján. 15. 
16.) Egyetértés, egyöntetű eljárás, testvéries szellem nél­
kül „scopae dissolutae“ vagyunk és működésünkön nem 
lehet az Isten áldása; inig ellenben a szeretet-füzte 
szolidáritás, az együttes működés nemesbiti a szándékot, 
fokozza a buzgalmat, biztogitja a sikert és egy rettent- 
heilen fálánkszszá tesz bennünket az ellenséggel szemközt,
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Nagy, roppant nagy erő és hatalom rejlenek az ekként 
fegyelmezett magyar klérus hivatásszerű munkálkodásában. 
Az elvek tisztasága és a tanok fensége, melyeket ö kép­
visel, a bátor elszántság és függetlenség, melyekkel e 
tanokat föl- és lefelé hirdeti, józan és jámbor életmódja, 
melyet állása kiván tőle, — mindezek lehetetlen, hogy a 
népre nemesitö hatást ne gyakoroljanak és a papság ré­
szére a társadalmi- és politikai életben is bizonyos kivált­
ságot tiszteletet ne biztosítsanak, a melytől amazt Febro- 
nius és érdektársai oly szívesen — egy tollvonással — 
megfosztanák. Legyünk azért résen és tegyünk róla. 
nehogy a mi „dühös“ elleneink e korai kárörömben 
részesüljenek!

A tétovázásnak széthúzásnak és gyávaságnak nincsen 
helye akkor, midőn mindezek szörnyű veszélyt hozhatnak 
fejünkre.

A magyar papság jellemét, hazafiságát, múltját és 
magasabb misszióját tagadná meg, ha a mai válságos 
időkben más irány felé hajtanék, mint oda, mely önkényt 
és természetszerűen nyílik meg előtte, t. i. a vallásos 
érdekek magasztos alapját fentartó keresztény konzervatív 
politika inaugurálása felé.

Ezért kell nekünk k a t h. p á r t !
Csakhogy mindaddig, inig a klérus ömnagában pár­

tokra oszlott és meghasonlott, és ki erre, ki arra húz 
h o l mi  h i ú  és ö n z ő  m e l l é k t e k i n t  e t ekből ,  nehéz 
lesz a kath. pártot megalakítani.

Régen megírta Sallustius: „Concordia res parvae 
crescunt, discordia maximae ditabuntur.“ Ez az első fő 
akadálya és nehézsége e célbavett kath. centrumpárt meg­
alakulásának ; a másik népünk vallásbeli tudatlansága 
erről alább!

II.

Egy hires bölcs monda, hogy szörnyetegnek tartja 
az olyan embert, ki szándékosan nem akar tudni azon 
dolgokról, melyek önmagát, életét, örök sorsát illetik. 
Hány ilyen szörnyeteget találunk manapság a mi tábo-
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runkban; és pedig nemcsak a kath. köznép, hanem az 
u. n. „müveit“ osztályok körében is, kik tudva és akarva 
kiszakítják magukat a tanító egyház kötelékéből és kiket 
szomorú műveltségűk oda vitt, hogy vallástalanságukat 
még fitogtatják is, bizonyos társadalmi és műveltségi 
bon-ionnak tartva azt, ha az anyaszentegyház tanait, 
intézményeit és szokásait szabadon becsmérelhetik, gúny 
és nevetség tárgyává tehetik és mint egy rég letűnt kor 
hagyományait halomra dönthetik. S a hithű katholikus 
ezek láttára fájdalommal kényszerül felsóhajtani; „Nem 
az ellenség, önfia vágta sebét.“

Vájjon hol rejlik e szomorú jelenségnek gyökere? 
Rég megmondta már Tertullián, hogy: a k a t h .  e g y ­
h á z a t  c s a k  a t u d a t l a n o k  g y ű l ö l i k .  És talán 
nem volt igaza? Miért gyűlölték a régi pogány ok? Azért, 
mert nem ismerték. És miért viseltetnek iránta ellenszenv­
vel az ujabbkori, modern pogányok ? Azért, mert n e m 
a k a r j á k i s m e r n i !  Szándékosan szunnyadnak a 
tudatlanság és érzékiség vánkosain; szemeiket behunyják 
a világosság előtt, hogy annál háboritatlanabbul űzhessék 
alva is, ébren is a sötétség cselekedeteit.

Itt tennünk kell! Szembe kell szálhnmk ügyünk leg­
nagyobb ellenségével: népünk elfogultságával és tudatlan­
ságával. A népet — de különösen ennek intelligens 
osztályát — fel kell ráznunk szellemi aléltságából, egyes 
elterjedtebb társadalmi előítéleteket és tévfogalmakat el 
kell oszlatni, sz. vallásunk magasztos kötelmeiről fel kell 
öt világosítani, benne az öntudatos összetartás érzetét, a 
kath. közszellemet fejleszteni, öt az egyházpolitikai napi­
kérdések nagyfontosságáról meggyőzni és előtte az ellen­
séges tendenciákat és terveket leplezetlenül feltárni.

Szól a lecke különösen nekünk, magyar kath. papok­
nak, kik a nép szellemi vezérei, kalauzai vagyunk, és 
kiknek vállaira az újabb idők viszonyai újabb feladatokat 
is róttak. Rendkívüli idők rendkívüli pásztorációt köve­
telnek ! És ha valamikor, úgy napjainkban híven kell 
követnünk sz. Pál apostolnak Timotheushoz intézett in­
telmét: „Labora sicut bonus miles Christi Jesu,“ azaz: 
„Munkálkodjál mint Jézus Krisztus ió harcosa.“ II. (Tim 2.3.)
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Nekünk a népre van szükségünk! Ezt kell kioktatnunk; 
ezt kell a modern kultúrharc taktikájára begyakorolnunk. 
Mit is használna a harcban a vezérek hősies elszántsága, 
midőn mögöttük tudatlan és gyakorlatlan hadsereg áll?!

Nemrég monda Manning tábornok: hogy „a jövő 
század nem az arisztokráciáé, nem is a bourgoisie-é, hanem 
a n é p é  leszen! Ha az egyház nem fogja bírni a tömeg 
bizalmát és szeretetét. a nép mindent el fog söpörni a 
föld hátáról.“ Jegyezzük meg jól magunknak a tudós ősz 
biboros jóslatszerü szavait és iparkodjunk vállvetett buz­
galommal a népet vallási tudatlansága és elfogultsága 
hinárából kiemelni, benne a kath. hitérzület és testületi 
szellem öntudatát fejleszteni és azt magunknak és szent 
ügyünknek megnyerni. — Az egyház szellemi hatalom!

ö emberi sziveket, -r— m i n é l  t ö b b  s z i v e t  
óhajt meghódítani.

E cél elérésére manapság már nem elég a szószék 
és az iskola; hanem szükséges, hogy lelkipásztori tevé­
kenységünket a szociális-politikai élet nagy küzdterére is 
kiterjeszszük. itt is minden rendelkezésünkre álló t i s z ­
t e s s é g e s  eszközt felhasználjunk, hogy népünket a 
keresztény vallás és kultúra áldásaiban részesítsük és öt 
szellemi nagykorúságra neveljük. Ilyen eszközök főleg az 
e g y e s ü l e t i  é l e t  szorgos felkarolása, a k a t h. s a j t ó  
terjesztése és a k é p v i s e l ő  v á l a s z t á s i  mozgal­
makban való lelkiismeretes részvétel.

Aki az utóbbi évtizedek világeseményeit figyelemmel 
kisérte, annak el kell ismernie, hogy az egyházpolitika 
terén más nemzetek is főleg az előbb felsorolt eszközök 
segélyével vívhattak ki maguknak praktikus eredménye­
ket, — lévén azok az egyedüli törvényes és rendelkezé­
sökre álló védöszerek az állami abszolutizmus polipkarjai 
ellenében.

Ha tehát mi is szent vallásunk és egyházunk régi 
jogait és érdekeit meg akarjuk óvni az állami túlkapások 
ellenében; — ha népünket az ezerféle csatornákon át 
eszközölt szellemi megvesztegetés mániájától meg akarjuk 
menteni és ma-holnap akcióképes fálánkszszá tömöríteni: 
úgy ragadjuk meg mi is a célhozjutás ezen egyedüli
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eszközeit, alapítsunk egyleteket, olvasó-köröket és kath. 
kaszinókat, tartsunk felolvasásokat, pártoljuk a kath. sajtót 
és egyengessük már mostanában lassanként a talajt, 
melyen ma-holnap a jobb jövővel kecsegtető kath. párt 
létesüljön.

Igen sok még e téren a teendőnk! Az egyleti élet 
—- mint tapasztaljuk — szomorú pangásnak indult. Van 
Magyarorságon akárhány kath. város vagy nagyobb mező­
város, melyben egyetlen egy kath. legényegylet vagy ol­
vasókör sem áll fenn; sőt találkoznak még az egyházi 
férfiak sorában is oly rövidlátó egyének, kik az egyleteket 
mint az újkor veszedelmes találmányait elitélik. Minő 
fogalmuk lehet ezeknek egyáltalában az egyleti életről! ? 
— Szeretném őket oly községbe vezetni, hol egy ügy­
buzgó és önfeláldozó lelkész vezetése mellett az egyleti 
élet örvendetes virágzásnak indult, bizonyosan bámulva 
szemlélnék az egyleti tevékenység áldásos eredményét 
és elfogultságukból csakhamar kijózanodnának. — Ott van 
a s a j t ó n a k  istentelen garázdálkodása. Ki ne ismerné 
annak hatalmát és sokoldalú féktelen rombolását? E téren 
is még édes keveset tettünk a mi részünkről és inig 
Belzebub élelmes fiai fáradhatlanok a nyomtatott méreg 
terjesztésében: mi ölbe rakott kézzel, bűnös tétlenséggel 
nézzük ama borzasztó pusztítást, melyet azok a társa­
dalom minden rétegében elkövetnek. — Vannak egész 
vidékek, sőt .megyék hazánkban, melyekben egyetlenegy 
kath. szellemű hírlap sem jelenik meg. A nép szeretne 
olvasni, de mivel neki való újság nincs, a destruktiv sajtó 
élvezhetetlen termékeivel kénytelen szellemi éhségét ki­
elégíteni. Kath. publicisták kiképeztetésére, azok exiszten- 
ciájának biztosítására nálunk nem is gondol senki! — 
És minő tengéletre kárhoztatvák a mi kath. időszaki saj­
tónk, folyóirataink és füzetes vállalataink, arról legtöbbet 
beszélhetnek ezeknek szerkesztő-kiadói. — Mizerábilis 
ájlapotok ezek, méltók arra, hogy a közel jövőben tar­
tandó kath. nagygyűlés egyik fontos tárgyalási tárgyát 
képezzék.

A képviselő-választásokra vonatkozólag pedig legyen 
elég a linci püspöknek megyei papságához intézett leg-
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üjabb körleveléből e következőket idéznem: „Bőre elő­
ítélet — mondja a püspök — hogy a vallásnak nincs 
köze a politikához és hogy a szószéket nem szabad vá- 
la ztási célokra használni. Ezt az előítéletet minden áron 
le kell rontani és mindent el kell követni a végből, hogy 
minden választó megjelenjék a választási urnánál és kath.- 
konzervativ jelöltekre adja szavazatát.“ (L Magyar Állam“ 
1891. évi febr. 14. k 36. szám.)

Be kell vonulnunk a társadalomba és az ellenfelet 
a maga csapásain üldözőbe kell vennünk. Ez legyen a 
jelszó napjainkban ! Természetes, hogy ez régi időben, 
midőn az állam még keresztény vala és az egyház a 
nyilvános élet központját képezte, nem volt szükséges; - 
— napjainkban azonban, midőn a modern állam az év­
századok óta romboló természetiteknek ismert álliberális 
eszméket magáévá téve, felekezetnélküliségét kimondctta; 
napjainkban, midőn a hitetlen korszellem a kinyilatkoz­
tatás örök tanai helyébe saját hiú doktrínáit állította fel, 
az Istenség ellenében az állami omnipotenciát proklainálta 
és az örök, isteni jogokat az ököljoggal, a bevégzett té­
nyek szerencsétlen elméletével cserélte fel: napjaink­
ban korparancsolta szükségletté vált, hogy lelkipásztori 
hivatásunkat a szociális életben is érvényre juttassuk és 
népünket e téren is — különösen a kath. egyletek és 
sajtó utján — felvilágosítsuk ama nagyerejü korkérdések 
felöl, melyek a mai világot mozgásban tartják s kath. 
hitünket veszélylyel fenyegetik.

A klérus és a politika.*)
Nem oly rémséges théma. minőnek tán első tekin­

tetre látszik; napjainkban mégis, midőn az egész világ 
politizál és theologizál és midőn bizonyos vészes orvmadarak 
minduntalan azt károgják, hogy „a pap maradjon az 
oltárnál és ne avatkozzék politikába!“, annál szorgosabb 
ventillációra érdemes, minél hangosabbá kezd válni ezen 
abszurd, jogtalan és a liberálizmus szempontjából is kö­
vetkezetlen követelés!

") „Magyar Állam“ 1889. ápril 6. és 9.
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Tagadhatlan az, hogy a klérus missziója nem „poli- 
tika-üzésben“ áll; — de mióta a modem konstitucioná- 
lizmus az államokat uralja és ezek vezetőit egyházellenes 
irányba szorította, azóta a klérusnak is újabb feladatai 
támadtak, melyek küldetésének és hivatásának keretén 
kivid rejlettek mindaddig, mig az állam legalább elvében 
keresztény vala és keresztény lenni akart. Az egyház és 
állam közötti, isteni jogon alapuló, békés viszony az idők 
folyamában gyakran megzavartatott ugyan és a két világ­
hatalom között nem egyszer nagymérvű súrlódások és 
egyenetlenségek támadtak azok jog- és hatáskörének 
határvonalai m iatt; de' a felmerülő differenciák ldegyen- 
litésének feladata mindenkor a két rendbeli kormányzati 
tekintélynek maradt fönn, anélkül, hogy az alárendelt 
állami vagy egyházi közegek működési körét még csak 
távolról is érintette volna. És miért? Mert az egyház és 
állam közötti kötelék e l v i l e g  sértetlenül fennállott; 
ama súrlódások és szakadások csakis e f e m e r  j e l e  n- 
t ö s é g ü e k voltak.

Példa rá a gallikánizmus, febroniánizmus és jozefi­
nizmus gyászos kozszaka, midőn az állam bizonyos 
bürokratikus, abszolutisztikus vágyainak szaturálási visz- 
ketegéböl az egyházi hatalmat sokféleképen megszorította 
és megcsonkította. E viszálykodás egyház és állam között 
évek során át folytattatott ugyan, anélkül azonban, hogy 
a hit szellemét még csak távolról is veszélyeztette volna. 
A nyilvános élet ezen erőszakos tendenciák alatt is ke­
resztény maradt, mivel maga az állam kormányzata 
is az volt. A papság hivatásténykedését a lelkek igaz­
gatása- és az erkölcsi fegyelem fentartására vo­
natkozólag zavartalanul folytathatta és teljesen meg­
felelt magasztos missziójának akkor, midőn tevékenysé­
gét, a nyilvános élet üzelmeitöl távol, kizárólag egyházi 
téren kifejtette, a koronkint támadt elvharcok elintézését 
az egyházkormányzati hatóságokra bizva.

Mennyire megváltozott azonban ezen állapot nap­
jainkban. midőn a modern állam az évszázadok óta 
rombolóknak ismert álliberális eszméket magáévá tette 
és ezen eszméktől - melyek közelebröl megvilágítva,
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minden természetfölöttinek vakmerő tagadásában és szán­
dékos mellőzésében állanak — áthatva és vezéreltetve: 
felekezetnélküliségét és ezzel együtt az egyház és állam 
között eddig fennálló barátságos kötelék beszüntetését 
tényleg kimondotta; midőn a mai korszellem a kinyi­
latkoztatás tanai helyébe saját doktrínáit állította fel, az 
Istenség ellenében az „államomnipotenciát“ proklamálta, 
és az örök, isteni jogokat az ököljoggal, a „bevégzett 
tények“ szomorú elméletével felcserélte; midőn a társa­
dalomban minden ellen, ami szent, jó és igazságos, 
formális élet-halál-harc küzdelmét látjuk szakadatlanul 
lefolyni! 1

Valóban soha, tizenkilenc század óta nem rendel­
kezett a mi szent ügyünk ős ellensége, az álliberálizmus 
annyi és oly változatos, anyagi és szellemi támadó 
fegyvererövel, mint épen napjainkban! Ehhez járul még: 
hogy a páholyokban és egyéb titkos társulatokban lap­
pangó és szisztematice szervezett világuraló álliberálizmus 
okulva a múlt történelméből merített százados tapaszta­
latokon, napjainkban sokkal praktikusabb harctaktikát 
sajátított el magának, mint régente; amennyiben a vallás 
és morál kiirtását n e m  e g y e n e s e  n. — hitcikkelyei­
nek és erkölcstanának n y i t  t megtámadása és e r ö s z a- 
k o s üldöztetése által —  foganatosíttatja, hanem a társa­
dalmi és politikai élet nagy szinterén felmerülő keresztény 
eszmék és elvek a l a t t o m o s ,  de k ö v e t k e z e t e s  
ostromlása által véli elérhetőnek. - Csak az ismételten 
föíszinre vetett polgári házasság- vagy iskola-kérdésre 
emlékeztetek és hiszem, állitásom igazolva van. Mélyen 
van ezen üldöző- és irtó rendszer átgondolva és nagysze­
rűen szervezve! Szolgálatában állnak manap a politikai 
világ csaknem összes faktorai! F e l ü l r ő l  az állam 
minden hatalomeszköze arra fordittatik, hogy az uj tanok-* 
nak szabad bejárás biztosíttassák m i n d e n h o v á  és 
a vallás és egyház illetékes jogteréröl leszorittassék; 
a l u l r ó l  pedig a nép zöme a helyes iránytól eltánto- 
rittatik és minden elkövettetik, hogy a hívek valláserkölcsi 
érzéke e 11 0 m p i 11 a s s é k vagy legalábbis m e g i n- 
g a 11 a s s é k.
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E politikai sport könnyebb elérésére a hamis tanok 
és elvek egész légiója terjesztetik az alsóbb körökben és 
a felületesen gondolkozók agyában holmi csattanós, de 
semmitmondó frázisok és jól kiszámított gyanúsítások 
által a legnagyobb fogalomzavar idéztetik elő; a vallás 
és tanai á l l a m -  és k u l t u r e l l e n e s e k n e k  tüntet- 
telnek fel és — amenynyire lehet, g y ű l ö l e t e s e k k é  
tétetnek, hogy igy ezáltal a kath. egyház és szolgái a köz­
vélemény előtt mintegy v e s z é l y e s e k -  vagy legalábbis 
h i t e l v e s z t e t t e k n e k  tűnjenek fel. Jól tudván pedig 
a gonosz szellem, hogy mi sem képes az emberi szivre 
oly gyujtólag hatni, mint az ügyesen forgatott írói toll: 
pénzzel, hivatalokkal, kitüntetésekkel hizlalja a s z a b a d  
sajtót; ennek szolgálatába édesgeti a páholyok tomestereit. 
mindenféle elcsapott professzorokat és elzüllött talentu­
mokat, kik azután egész khórusban hirdetik a renánizmus, 
darwinizmus, szociálizmus és nihilizmus mérges tanait és 
vállvetett buzgalommal „csengő ércért“ dolgoznak az 
emberi társadalom elkereszténytelenitésén.

Ilyen állapotok mellett csak a vak nem látja be, hogy 
itt a nép legfőbb java és az Isten legeszményibb ado­
mánya : a v a I I á s van leginkább kockáztatva.

A harc már nem csak egyházi téren és theologiai 
fegyyerekkel vivatik, hanem az emberi társadalom minden 
szférájában, a politikai álnokság, képmutatás, erőszak és 
ssenvedély minden kigondolható fegyvereivel folytattatik.

Kell tehát, hogy mi is e térre kövessük az ellenséget 
és támadásait — amennyire lehetséges - u g y a n ­
a z o n  f e g y v e r e k k e l  toroljuk vissza; mert oly nép, 
mely élete legdrágább kincséért: v a l l á s á é i ’ t, nem tud 
lelkesülni és tenni, nem érdemli meg, hogy e földön 
exisztáljon! •— A kath. nép l e l k e ,  k a l a u z a  pedig a 
klérus. 0  reá van annak szellemi vezérlete bizva; az ö 
kötelessége: a népet hiterkölcsileg nevelni és mindent el­
követni. hogy annak legdrágább kincse: v a l l á s a  lénye­
gében és eredeti épségében fentartassék; ha pedig rosszaka­
ratúkig megtámadtatnék, ellenségei fölött diadalmaskodjék.

E harctól., ezen ellenállástól nem szabad félnie: 
111 n e m s z a b a d  i n  g a d ó z  n u n k és elveinkkel
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csereberélgetnünk. hanem b á t r a n kell kilépnünk a síkra 
és „fortiter in fiele“ szóval és tettel, szivvel és észszel, 
titkon és nyíltan védelmére kelni fenséges ügyünknek. 
Egy sz. János leikével szembe kell szállnunk magával a 
sötétség fejedelmével is és a „Non licet tibi“-t bátran 
kimondanunk ; mert hisz r á n k  vonatkoznak e l s ő  s o r ­
fa a n a szentirás ama nagy fontosságú szavai: „Inkább 
Istennek kell engedelmeskedni, mint az embereknek.“ 
(Ap. Cs, V. 29.)

Ezen általános tájékozó után feleljünk immár ama 
kérdésre: „Szabad-e a klérusnak politikával foglalkoznia?“ 
— Ha a politika most is az volna, mi régen volt, akkor 
határozottan azt válaszolnék: „Nem!“ — de mióta a 
politika mindent áthat és betölt, mint a levegő, melyet 
beszivunk: mióta minden politika csaknem a r e l i g i o  
k ö r ü l  forog és az emberek lelkiismeretét, vallásos meg­
győződését érinti, már senki sem vonhatja ki magát a 
„politika-üzés“ alól, legkevésbbé pedig a klérus nem, 
melynek kötelessége: egyik kézzel Isten országát terjesz­
teni, másikkal pedig az ö ellenségeit szellemi fegyvererö- 
vel hátrálásra kényszeríteni. Az ellenséget csak ott lehet 
megtámadni és visszaszorítani, hol operál, hol veszélyes 
aknáit fölszereli és mérges magvait elhinti; ezt pedig ma­
nap m i n d e n ü 11 teszi a s z o c i á 1 i s-p o 1 i t i k a i 
é l e t b e n .  Ez a nagy küzdtér, melyen „viribus unitis“ 
harcol a lelkek megvesztegetéseért! E téren tehát a klé­
rusnak sem szabad tétlennek lennie és hátrálnia! sőt 
ellenkezőleg arra kell törekednie, hogy az ellenség elöl 
minél több tért elfoglaljon és a harcot amennyire er­
kölcsileg szabad az övéihez hasonló védő és támadó 
fegyverekkel folytassa. És e k o r . s z ü l t e  s z e l l e m i  
h a d v i s e l é s  b e n rejlik napjainkban egyik föfel adata a 
klérusnak! — Hiába kiáltozzák tehát: „hogy a pap ma­
radjon az oltárnál és ne keveredjék politikába!“ Ez époly 
nevetséges és oktondi beszéd, mintha egy szemtelen 
csempész a tilos árucikkekkel megtelt zsákjait motozó 
lelkismeretes vámőrnek azt mondaná : „Mi köze magának 
az én áruimhoz — maradjon a maga Őrházában és tegye 
meg ott kötelességeit, az én ügyembe ne avatkozzék!“
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— mert hát bizonyos értelemben a pap is ör. felállítva 
:az egyháztól az emberek szellemi láthatárán, hogy azt 
.szorgosan inspiciálja; az egyház az ö örháza, honnan 
megfigyelnie kell, hogy honnan fenyeget a veszély? ki 
•az ellenség? stb. A pap az e g y h á z  szolgálatában álló 
ember, de nem oly értelemben ám, hogy csak mint tanító 
a templom falai közt működjék, vagy mint írnok az állam­
nak ingyen-szolgálatokat tegyen, hanem, hogy mint a rá­
bízott hívek l e l k i  p á s z t o r a ,  s z é l l é  m i v e z é r  e, 
;azok földi és örök jólétét tehetségéhez képest előmozdítsa, 
.a rábízott nyáj fölött őrködjék, az eltévelygett juhot föl­
keresse és az akolba visszavezesse.

„P o I i 1 i k á t ü z n i,“ minő ruganyos kifejezés ez ! 
dNíiiiö sokféle üzelmeket lehet e kitétel alá vonni! — Hogy 
félre ne magyaráztassam, pár szóval fölemlítem még, hogy 
:az eddigiek után m i t értek én tulajdonkép az egyháziak 
politikája alatt?

Sokkal magasztosabbak fogalmaim az egyházi rend 
hivatásáról, semhogy a „papi politika“ fogalma alatt tán 
azt érteném, hogy a pap szorosabb értelemben vett lelki- 
pásztori kötelmeit és szükséges önképzését elhanyagolva, 
minden idejét és erejét politikai tanulmányokra vagy esz­
mecserékre fordítsa, arra használja föl a szószéket, a 
népnél való befolyását, stb. Nem! távol e tévnézettöl, 
inkább az ellenkező az én meggyőződésem, hogy t. i. 
nagyon is h á 1 á cl a 11 a n a politika mezeje és k á r azon 
i fi ö é r t. melyet arra szentelünk. Politika-üzésböl senki 
meg nem élhet és nem okulhat — mert az változó, mint 
az időjárás! — De megfontolva azon fontos igazságot, 
hogy a pap tevékenységének a keresztény ember kötelmei 
e g é s z  k ö r é r é  kell irányozva lennie : a honpolgárira 
ép úgy. mint a személyire vagy familiárisra (amennyiben 
n, keresztény kötelességei az emberi társadalom és haza 
iránt nem kevésbbé fontosak és szentek, mint a saját 
lelke és családja iránt tartozó kötelmei); ebből azt kö­
vetkeztetem. hogy a lelkipásztor alárendeltjeinek v i l á g i  
s o r s  a és h o n p o l g á r i  é r d e k e i  iránt sem lehet 
egész közönyös, sőt ezeket t e h e t s é g e s z e r i n t  
»előmozdítani és minden kárhozatos befolyástól meg-
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védiii tartozik. Különösen előtérbe nyomul ebbeli köte­
lessége akkor, ha népének világi érdeke a szellemivel, 
ö r ö k  r e n d e l t e t é s e  c é l j á v a l ,  — melynek esz­
köze és közvetítője e földön a vallás — e l l e n k e ­
z é s b e  jönne. Ilyenkor kell, hogy szavát fölemelje, 
„politikába“* avatkozzék és népét felvilágosítsa; kell, hogy 
minden erömegfeszitéssel oda hasson, miszerint az i g a z- 
s á g l e l k e  m i n d e n ü 11 e l i s m  é r t é s s é  k,, a nyil­
vános életet teljesen áthassa és uralja. És e tevékenységét 
a klérusnak, melynél fogva ö mindenkor az igazság- s 
erényért harcol a közéletben is, a hamisságot és gonosz­
ságot leleplezni és népét a szédelgők merényletei ellen 
megóvni iparkodik, — e tevékenységét a papnak, melynél 
fogva a k e r e s z t é  n y m o r á l é r v é  n y é t s d i a- 
d a 1 á t a p o l i t i k a i  é l e t b e n  is e 1 ö s e g i t e n i 
törekszik és azért m i n d e n k o r  k é s z  s í k r a  s z á. I- 
l a n i ,  - e tevékenységét a papnak, melyet kifejteni mint 
honpolgárnak joga, mint a nép lelki vezérének pedig kö­
telessége, — ezt nevezem én p a p i  p o 1 i t i k á n a k. 
Ilyen politikát kell a klérusnak űzni n a p j a i n k b a n 
is, midőn a liberálizmus és szociálizmus a politikát annyira, 
összekeverte a vallással, hogy ezeket már alig lehet egy­
mástól megkülönböztetni; — midőn az államférfiak majd­
nem kizárólag egyházpolitikát űznek, jogászok theologi- 
zálnak és parlamenti nagyságok majd minden alkalommal 
a vallást hurcolják a politika sikamlós arénájára. És gyű­
löljön bár ezért a világ bennünket és gúnyoljon a sötétség 
fiainak, mi ezen gyűlölettel és gúnynyal mitsem törődünk I 
Nekünk fényés elégtételül és ösztönül szolgál annak bol­
dogító tudata, hogy K r i s z t u s  l e v i t á i  v a g y u n  k,. 
és az 0  szent ügyéért harcolunk, ki mondá: ..Bízzatok ■ 
bennem,' én meggyőztem a világot.“ (Ján. XVI. 33.)

„Post nubila Phoebus *)“
A magyar katholikus egyház legujabbkori történél-, 

inében két epochalis lap vonja magára figyelmünket. 
Mindegyikén egy allegorikus kép látható, ábrázolván a.

*) „Magyar Állam“ 1890. jul. 25.



— 27 —

világtenger bősz hullámaiból fárosz gyanánt kimagasló 
Pétéi-szikla ormán a magyar Sión ősi várát hivatott őr­
ségén j k környezetében.

Mig azonban az egyik kép s ö t é t  s z i l i e k b e n  
an testve és a magyar Sión a titokzatos éj félhomályába 

mintegy szomorkodva tekint le a körűié mély álomba 
merült öleire: addig a másik képen az épen felkelő nap 
aranysugarainak pompájában f é n y l i k  az ősi vár és az 
elégültség gyönyörével szemléli lábainál a mély álomból 
egyszerre mintegy csodálatos varázsütésre föléledö öntu­
datos örsereget.

„Quae sunt per allegoriam dicla.“ A sötét kép jel­
képezi a kath. egyház elnyomatásának modern időszakát, 
midőn a katholicizmus é v t i z e  d e k e n á t b ü n t e t- 
l e n ü l  és r e n d s z e r e s e n  üldöztetett, az egyház 
ezredéves, Istenadta jogaiból igazságtalan módon kiszo- 
rittatott, régi tekintélyéből és hatalmas befolyásából min­
denütt sokat vesztett; a klérus pedig — mint a magyar 
Sión hivatott őrsége — bűnös lelki álomba mélyedt és 
megfeledkezve a nagy apostol intelméről: „Labora, sicut 
bonus miles Christi Jesu“ — „Munkálkodjál mint Krisztus 
Jézus jó harcosa“ (II Tini 2. 3 ) határtalan könnyelmű­
séggel t é t l e n ü l  n é z t e  a pusztulás utálatosságát és 
Krisztus „varratlan köntössének“ szétszaggátását.

És betelj esettének az írás szavai; „Mikor az emberek 
aludtak vala, eljött az ellenség és konkolyt hintett a búza 
közé.“ (Máté, 13 25.)

A többnyire ellenséges elemekből álló magyar kor­
mány ellenállhatlanúl folytatta a dekatholizálás és elke- 
reszténvtelenités konkolyhintését a magyar kath egyház 
tiszta búzaföldjein, és ..felnővén a vetés, csakhamar föl - 
tetszék a konkoly is.“

Szomorú idők valának ezek! A magyar kath. papság 
részéről annyi hiba és oly sok mulasztás követtetett el, 
hogy csak a jó Isten különös kegyelmének köszönhető, 
hogy hazánkban a katholicizmus sírját eddig még meg 
nem ásták.

Közbejött a politikai kiegyezés fordulata király és 
nemzet között (1868.), mely uj életet, uj szellemet lehelt
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mindenüvé e sokat szenvedett hon beteges organizmusába 
— csak egyházpolitikai téren maradt minden a régi! Sőt 
itt napról-napra mindjobban megerősödött a papi szol­
gálatkészség, szervilizmus és bizantinizmus mérges gyökere, 
mely azután oly fanyar gyümölcsöt termett az egyház- 
és a jelenkornak az egyházhoz hü papjai számára

És a magyar klérusnak e gyarló egyházpolitikai maga­
tartása és túlengedékenvsége az állami hatalom illeték­
telen terjeszkedésével szemben — képezi ama fekete 
lapot a magyar kath. egyháztörténelem évkönyveiben, 
melyet azokból sem idő. sem hatalom nem képesek többé 
kiszakitani.

Végre betelt a megaláztatás mértéke!
A magyar klérus ébredezni kezdett az évtizedek óta 

önsúly gyanánt ránehezedett lelki aléltság bűnös mámo­
rából és dicsőséggel teljes múltjának elévülhetlen hagyo­
mányaihoz hiven kilépett az egyházpolitika küzdő homok­
jára, hogy az állami túlkapások telhetetlen molochja 
ellenében megvédje az egyház szabadságát és saját füg­
getlenségét és véget vessen az égbekiáltó jogfosztások és 
jogbitorlások gonosz üzelmeinek.

Mint tikkasztó nyári napon a hirtelenül keletkező 
zivatar a fúiadt légkört, épen úgy oszlatta szét a febr. 
26-i miniszteri rendelet az elfogultság és gyávaság köd- 
íátyoJát egyházi körökben is. „Idáig és ne tovább!“ 
hangzott fel az öntudatos magyar klérusnak tiltakozó 
szava az egész harcvonalon! És hangja villámgyorsa- 
.sággal hatott el a Kárpátoktól Adriáig, a Lajthától egész 
Erdélyország magas bércfaláig.

Kilenc millió lelkes katholikus hazafi megértette Sión 
-őreinek hangját és fegyverkészen áll a legszentebb emberi 
jogok és érdekek revindikációjának harcára.

„Et conversa est tristitia nostra in laetitiam!“ — 
Ár n y é k  u t á n  fény,  b o r ú r a  d e r ű  következett.

Akarjuk hinni, hogy a katholikus tábor megmoz­
dulása nem a pillanatnyi lelkesedés kifolyása, hanem a 
hivatás parancsolta kötelességteljesités öntudatra való 
ébredésének várva várt uj korszaka, egyházi tekintetben 
egy szebb és boldogabb jövőnek derengő hajnala, mely
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romba dönti a rideg számítás és emberi önzés lesipus- 
kásainak légvárait és nyomtalanul elsepri a szerencsétlen 
jozefinizmus és bizantinizmus törpe maradékait, fényesen 
igazolván a kath magyar papság ősrégi szellemét, mely 
nem a gyáva félénkség és szolgaság szelleme, hanem 
inkább a vidám és bátor elszántságnak, az élő szeretet­
nek. a józan és szigorun erkölcsi életnek a szelleme.

ny értelemben véve, nagy lelki örömmel merengenek 
szemeink a második képen, mely az ősi magyar Siont 
a hasadó hajnal sugárfényében állítja elénk, szimbolizálván 
ezáltal a k a t h .  h i t  é l e t é b r e d é s é t ,  m e g i z m  o- 
s o d á s á t és,  — a d j a  I s t e n ,  — a k ö z e l j ö v ő -  
b e n  v a l ó  d i c s ő s é g e s  g y ő z e l m é t  is.

,.Post nubila Phoebus!“

Országos zsinat.
(Egy k i s  r e k a p i t u l á c i ó . ) * )

Körülbelül három hónapja, mióta e lapok hasábjain 
egy o r s z á g o s  z s i n a t  megtartásának eszméje föl­
vettetett. Ha jól emlékszem, a mi kedves „Gedeonunk“ 
volt az első. ki ezen eszmét mostanában a „Magyar 
Állam“-ban megpendítette Augusztus 15-éröl kelt aktuális 
erejű cikkében ritka szakavatottsággal elősorolta mindazon 
okokat, melyeknél fogva a szóban forgó országos zsinat 
mielőbbi egybehivását szükségesnek tartja, ügyes orvos­
ként rámutatván azon tátongó sebekre, melyektől az egy­
ház szeplőtelen teste a jelenben vérzik. Ismételten fölszólalt 
ez ügyben szept. 10-én, ismertetvén azon módozatokat is, 
melyek utján az országos zsinat megtartásának eszméjét 

-egyházi és világi körökben egyaránt propágálnunk kell. 
Egy harmadik cikkben — október 24-én - -  pedig egye­
nesen fölszólította a püspöki kart aziránt, hogy a kath. 
közvélemény szavát megszívlelve, az országos zsinat egy- 
behivásának eszméjét magáévá tenni és megvalósítása 
érdekében minden lehetőt elkövetni méltóztassék

Nem tudom, hogy ki legyen az a báto és szóki­
mondó „Gedeon“ ? de annyit mondhatok, hogy hivatott

-) „Magyar Állam“ 1895. nov. 17.
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cikkeinek minden szavát aláírom és hiszem, hogy lelkes 
felszólalása élénk viszhangra talált az egész alpapság 
táborában — természetesen egv-két Judás-lelkü stréber- 
pap kivételével, kik azonban most nem jöhetnek szá­
mításba !

Felszólaltak csakhamar mások is ugyanezen tárgyban, 
így pl. aug. 23-án Rakovszky István, aug. 29 R—sz és 
október 26-án P—1, minden oldalról meghányni ipar­
kodván az országos zsinat megtartása- illetve szüksé­
gességének napi kérdését.

Hozzászólt a szőnyegen levő kérdéshez november 
6-án „Levita“ is, ezen cim alatt: „Kell-e országos zsinat?“ 
Érveléseivel azonban nem érthetünk mindenben egyet. 
Így pl. nem fogadhatjuk el azt, amit ö a világi és szer­
zetes papság állítólagos fegyelemhiányáról egyáltalában 
fölhoz; mert, ha egyrészről meg is engedjük, hogy disz­
ciplína tekintetében elkelne egy kis reform, de azért 
másrészről elvitázhatlan tény az. hogy az e téren észlelt 
rendellenességek és hibák nem oly természetűek, misze­
rint csak országos zsinattal orvosolhatók, hanem több­
nyire egyes s p o r a d i k u s  és k i v é t e l e s  esetek, 
melyekből nem szabad az egész papság vagy szerzetes- 
rend fegyelmezetlenségére következtetni. „A particulari 
ad universale non valet conclusio!“ — Kivételek pedig 
mindig lesznek, épen úgy, mint stréberek és konclesök 
is mindig voltak, vannak és lesznek! — bármennyire meg- 
szorittatnának is az egyház rendszabályai és fegyelmi 
intézkedései.

Azt meg pláne, hogy oly papok is létezzenek, kik 
sem nem prédikálnak, sem betegeket nem látogatnak, 
sem füveiket nem oktatják, hanem beérik azzal, hogy az 
irodai munkát elvégzik, amely téren sokszor 1000 hiva­
talos számot is kimutatnak évenként — alig vagyunk 
képesek, elhinni! Ez ismét csak kivételes eset lehet 
az ország ama „félreeső helyén“ ahol „Levita“ uram 
működik. Nálunk bizony ilyen szokatlan állapotok nem 
léteznek!

Mi dolgozunk, prédikálunk, gyóntatunk és katekizá­
lónk ! közben-közben — az igaz — írunk is, csináljuk
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a sok ingyen kimutatást a mi „jóakaró“ állami kormá­
nyunk részére, de hát ezen készségünk- és fáradságunkért 
busásan honoráltatunk is a „kegyelmes urak“ részéről 
holmiféle civil házasságok, civil matrikulákkal. stb. — 
Ergo „qui nimium probat, n i h i l  probat!“

Azt sem irom alá, amit „Levita“ uram az ifjabb 
papok kellő neveléshiányáról vádképen elmond. Én úgy 
tudom, hogy erre mi felénk nincsen panasz az ifjabb 
generáció ellen, sőt mindenki meg van elégedve a fia­
talabb testvérek egyházi szellemével és kiképeztetésével, 
szeretik az egyházat, a kátét és a breviáriumot és nem 
kacérkodnak annyira a hamis liberalizmus elveivel, mint 
sokan az „i d ö s b e  k“ közül, kik egy kegyes miniszteri 
mosoly vagy kézszoritás fejében, készek legszentebb el­
veiket is áruba bocsátani és Krisztust a keresztről leta­
gadni . . . Hanem, hát persze kivételek mindenütt vannak, 
de ezekért kár volna országos zsinatot tartani. Meg lehet 
azokat „ m á s k é n t “ is kissé regulázni és kijózanítani! 
Csak lassan a testtel! . . .

Vannak egészen más o r s z á g o s  j e l l e g ű  b a j o k  
és  s e b e k ,  melyek sürgetös orvoslása miatt szükséges 
az országos zsinat. Ott van a s z e r e n c s é t l e n  e g y ­
h á z p o l i t i k a i  t ö r v é n y e k  r e v í z i ó j a  é r d e ­
m é b e n  m e g i n d í t a n d ó  a k c i ó  s z e r v e z é s e ;  
ott a kath. i s k o l a i  és s a j t ó ü g y  jobb felkarolásá­
nak kérdése; ott az  e g y h á z i  l i t u r g i a  t e k i n t e ­
t é b e n  s z ü k s é g e l t  r e f o r m  életbeléptetése; ott 
a k o n g r u a  r e n d e z é s e ,  az a u t ó n  ő m i a m e g- 
o l d á s a ,  stb. stb.

Mindezek nagyhorderejű, elsőrendű, életbevágó 
kérdések, melyek megoldása érdekében sok elme fára­
dozott, sok akarat hevült és sok nyomdafesték elfogyott 
már . . . Nem akarok untató ismétlésekbe esni, csak annyit 
említek még föl, hogy mi a kongrua-rendezéstöl nem 
sokat várunk — hanem igen is óhajtjuk, hogy anyagi 
helyzetünk biztosítása végett a régi, többnyire e század 
elején vagy első felében létre jött és a haladó kor viszo­
nyai folytán egészen elavult és sok tekintetben hiányos 
Visitáink megujihassanak és a mai életviszonyainkhoz
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idomittassanak, mert a jelenlegi állapot tarthatatlan! — 
száz és egy oknál fogva.

Siessünk azonban mindezek rendezésével, mert kü­
lönben kifogyunk az illőből és az állami omnipotentia 
telhetetlen molochja elnyel bennünket . . . Hisz máris 
látjuk és szomorúan tapasztaljuk, mint emészti föl egy­
másután a mi jobb falatjainkat és egyengeti az utat a 
szekularizáció felé . . .

Evés közben szokott megjönni az étvágy!

Az alpapság anyagi helyzete.
A párbér.*)

I.

Érdekkel olvastam a „Religo-Vallás“ f. é. 12. és 13. 
számaiban a plébánosok párbér-jövedelméröl szóló két 
cikket, melyekben az ismeretlen író a párbér eredetét, 
rövid történetét és jogi természetét kimutatni iparkodik, 
mely utóbbira nézve — mint tudjuk - nagyon elágazók 
a mi leghíresebb jogtudósaink szakvéleményei is Miután 
e themával magam is hosszú évek során át foglalkozom, 
hozzászólani bátorkodom, nehány gyakorlati példával be­
igazolni iparkodván azt, h o g y  a p á r b é r-r e n d s z e r  
m o s t a n i  a l a k j á b a n  f e n n  n e  m m a r a d h a t 
— és pedig nem csak azért, mivel modern korviszo­
nyainknak meg nem felelve, t e l j e s e  n t ü I é 11 e ni a- 
g á t, hanem p a s z t o r á l i s  s z e m p o n t o k b ó l  sem, 
mivel t. i. e rendszer mellett a lelkipásztori működés 
áldásos célja és a keresztény népnevelés magasztos ér­
dekei jelentékeny hátrányt szenvednek, sőt nem ritkán 
e g é s z e n  m e g b é n i t t a t n a k  és m e g  h i u s i t- 
t a t n a k  amint a következőkből tüstént kiviláglik.

Aki a párbér-rendszer igazán odiózus és a papi állás 
méltóságát mélyen sértő és clehonesztáló természetéről 
meg akar győződni, az ne sajnálja a fáradságot és jöjjön 
el falura úgy augusztus-szeptember hónapokban, midőn 
a lelkészkedö papság régi szokás szerint „ l u k m á j á t -1

*) „Riligtü“ 1898. ni áré. 19. és 23.



— 33 —

(nálunk úgy nevezik a papi párbért — Erdélyországban 
„kepe“ a neve!) beszedi. Tudom, lát itten olyan „épületes* 
szcenákat, melyekről eddig fogalma sem volt! Rendesen 
megvan minden plébániának a maga napja (német ajkú 
hivek között többnyire sz. Rókus napja az) midőn a 
hivek párbér-járandóságaikat, u. m. gabonát vagy rozsot, 
kukoricát és pár krajcár készpénzt felhordják a plébá­
niára, hol azután a fötisztelendö ur — holmi uradalmi 
hajdú szerepére kárhoztatva — uzokat átveszi, föltéve, 
hogy a termesztmények mértékével és minőségével meg 
van elégedve. Hanem mivel sokszor ép ennek ellenkező­
jéről kénytelen meggyőződni — a mennyiben találkoznak 
a „szeretetteljes“ hivek sorában olyanok is, kik holmi 
féle „r o s t a a 1 j“-jal vélik kedves lelkipásztorukat kielé- 
githetni és boldogok, ha tőle egy „lélek-csirkét“ eldispu- 
tálhatnak, — épen azért nem is folyik le oly simán a 
párbér-szedés prózai foglalkozása, mint azt sokan gondoják; 
hanem ellenkezőleg akárhányszor olyan jelenetek fejlőd­
nek ki a kézzelfogható aljasság szemlátomására a plébános 
és hivei között, melyek bizony épen nem szolgálnak sem 
a lelkipásztorkodás előnyére sem pedig a hivek lelki 
épülésére. Rizonyosan jól ismerhette ezen „épületes“ 
„szcénákat“ a nagy Lonovics, ki azt mondá, hogy a pár­
béres parochián működő lelkész — legyen az bár még 
olyan buzgó — csak 11 hónapig kedves az ö hivei előtt; 
a 12-ikben, midőn t. u. járandóságát szedi, megszűnt 
minden képzelt népszerűsége és tekintélye hivei előtt; 
akkor még a legjámborabb plébános is t e l h e t e t l e n ­
ne k ,  k a p z s i n a k  gunyoltatik! — Hát még mikor el­
múlt jobb időkben úgy szüret táján pincéröl-pincére járt 
a fötisztelendö plébános vagy esperes ur bor-járandóságát 
„kolledálni,“ — akkor kellett még csak sok sületlen viccet 
és gúnybeszédet zsebre raknia Krisztusban szeretett hivei 
részéről, — pláne mikor már az uj bor é rő  félben volt 
és a „karcos“ beszélt belőlük! És hogy mindezen kelle­
meseknek épen nem nevezhető „intermezzók“-nak milyen 
„végzetes“ következményei és kihatásai szoktak lenni a 
pasztorális életben, ezt csak az nem tudja, ki nem ismeri 
a népéletet, ki a pásztorációt csak „Schüch“-böl, vagy

3
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nem tudom miféle auktorból tanulta. És dacára annak, 
hogy ezek a szomorú intermezzók az életben évenként 
újra ismétlődnek és a szegény falusi plébános csak nagy 
ügygyel-bajjal, — nem ritkán évekre kiható súrlódások 
és veszekedések árán — juthat (ha még juthat) a maga 
keservesen megszolgált évi járandóságához: c s o d á l a t o s  
m ó d o n  mégis akadnak olyan „pertinax“ testvérek, kik 
a párbér-rendszer fen tartása mellett kardoskodnak, azt 
állitván, hogy a terménybeli fizetés legjobban megfelel 
az egyház ősi szellemének, a falusi pap életszükségletei­
nek, stb. Ezek a jő urak felejteni látszanak azt, hogy 
most e g é s z e n  m á s  i d ő k e t  élünk, mint 70—80 év 
előtt, midőn a párbér zsinórmértékéül szolgáló „visita 
canonicák“ legnagyobb része életbe léptettetett. Akkor 
ugyanis a nép vallásos érzelmei, az egyház és szolgái 
iránti kegyeletes ragaszkodása elég biztosítékul szolgáltak 
arra nézve, hogy a visitaliter járó párbért lelkészüknek 
lelkiismeretesen beszolgáltassák; manapság azonban a 
helyzet lényegesen megváltozott! A mindenütt uralomra 
vergődött materialisztikus irány nagyban csökkentette a 
vallásos buzgalmat ; az egyház és szolgái iránti régi ke- 
gyeletes ragaszkodás hévméröje csaknem a fagypontig 
szállott alá; a nép fizetni n e m  s z e r e t ,  azaz jobban 
mondva: a napról-napra felszaporodó soknemü adózások 
terhe alatt görnyedvén, fizetni n e m k é p e  s. Ennek 
következménye pedig in ultima analysi az. hogy az egész 
párbér-rendszer i l l u z o r i u s s á  válik és a lelkészkedö 
papság anyagi ellátása mindinkább fokozódó mérvben 
p r e k á r i u s s á ,  ingadozóvá tétetik.

Ha jó termés van, akkor még csak valahogy be­
kapja a lelkész a maga járandóságát; de ha az isteni 
Gondviselés megvonja a természettől áldásainak bőségét: 
akkor a papi párbér bizony csak a papíron marad — és 
a falusi lelkipásztor élhet — a levegőből!

Tudom ugyan, hogy vannak e tekintetben még ör­
vendetes kivételek; vannak plébániák, ahol a párbért 
pontosan megfizetik a hívek; — de ezek csak k i vé t e l ek ,  
melyek megerősítik a szabályt. „Non cuvis homini con­
tingit adire Corinthum!“



— 35 —

Ami azonban a párbér-rendszer jelen alakjában való 
tarthatatlanságát még ennél is hangosabban hirdeti, az a 
m o d e r n  a g r á r - p o l i t i k á b ó l  f o l y ó  m e g v á l ­
t o z o t t  g a z d a s á g i  h e l y z e t ű n  k. Erről alább !

II.

Aki az alpapság mai anyagi helyzetét rózsás sziliben 
szeretné feltüntetni, annak bátran szemébe mondhatnék: 
hogy nem ismeri a létező mostoha viszonyokat, nem is­
meri különösen amaz újabb veszélyt, mely nem egy plé­
bánia-javadalom jövő ekszisztenciáját v é g p u s z t  u- 
l á s s á l  fenyegeti modern birtokviszonyaink mellett, 
midőn minden egyes paraszt kénye-kedve szerint par­
cellánként elárusíthatván földjét, ezáltal a plébániák íö 
jövedelmi forrása, a p á r b é r, m i n d  j o b b a n ap a s z ­
t a  t i k és  l e r o n t a t i k .

Mindenki, aki a falusi életviszonyokat ismeri, tudja, 
hogy a paraszt-birtok pusztulása — különösen a lefolyt 
évtizedek válságos megpróbáltatásai alatt — még a jobb- 
módú községekben is rohamosan halad. A falusi kisbir­
tokosok legazdálkodása —- úgyszólván —- napi renden 
van. Az ilyen szegény — a közterhek súlya alatt gör­
nyedő földmives-ember azután, — midőn lábai alatt inogni 
kezd a föld. — rendesen úgy sejiti ki magát a hinárból, 
hogy végső mentő-eszköz gyanánt megragadja a modern 
mezőgazdasági törvény nyújtotta szabadalmat: felaprózza, 
azaz parcellákra osztja u. is földjét és egyik darabot a 
másik után elárusítja, nem gondolva meg azt, hogy ekként 
a szép ősi birtok csakhamar elpusztul és idegen kézre 
vándorol, a földmivelö néposztály pedig egyre vészit 
önállóságának ős társadalmi jelentőségének erejéből, me­
lyet neki épen a fekvő birtok hatalma kölcsönöz.

A paraszsbirtok ezen fokozatos pusztulása valóságos 
rákfene a nemzet testén, mely a honfentartó földmivelö 
nép erejét-velejét emészti és mind e r k ö l c s i -  mind 
n e m z e t g a z d á s z a t i  szempontból egyaránt sírját ássa.

De nem nézhetik egykedvűen e k i v á l t s á g o s  
romlást, különösen a falusi lelkészek, kik ezáltal párbér
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tekintetében anyagilag is érdekelve vannak; mert ahány 
telkesgazda tönkre megy a faluban, ugyanannyi mérő 
búzát vészit évenként a plébános! Ugyanis a tönkreju­
tottak telkeit vagy a vagyonosabb parasztok veszik meg, 
vagy pedig parcellánként a szegényebbsorsu kisházasok. 
Mindegy, — a plébános mindkét esetben vészit: mert ha 
vagyonosabb polgár veszi a szóban forgó telket, ez a 
birtokszaporitás után sem képezvén több párt, mint azelőtt, 
most sem fizet párbér címén többet a papnak, mint 
annakelötte; ha pedig a kisházasok parcellánként ragadják 
magukhoz az eladó telket, úgy ezek azon ürügy alatt: 
miszerint e nehány holdnyi szántóföld vétele folytán nem 
váltak telkesekké, ezentúl sem adóznak gabonával a plé­
bánosnak és Így történik azután, hogy az u. n. párbér 
év  r ö l - é v r e  c s ö k k e n i k ,  a plébánia javadalmak 
e g y r e  s a t n y u l n a  k — és ha a paraszt-birtok szuk- 
cesszive is ily mérvben halad — amire pedig elég szo­
morú kilátásaink vannak! — kérdem: miből fog mát 
holnap a javadalmak ezen fokozatos devalválódása mellet- 
a szegény falusi plébános megélni — főleg kisebb közsé­
gekben, ahol néhány mérő gabona évenkinti elesése már 
érzékeny veszteséget okoz?í

Ezen veszélyes áramlattal tehát számolnia kell az 
alsó papságnak; mert ez rá nézve „életkérdés“ fontos­
ságával b ir! A hiú álszemérem vagy szánandó elfogultság 
nem vezetnek célhoz; hanem ellenkezőleg minden tör­
vényes eszközt és módot meg kell ragadnunk arra nézve, 
hogy állásunkkal kapcsolatosan járó jogainkat és érde­
keinket sértetlenül fentartsuk, — amire különben is 
. k á n o n  s z é r ű i é  g, h i v a t a l o s  e s k ü v e l  kötelezve 
vagyunk. Általános problémák és jogi theoriák fölötti 
vitatkozások ügy sem képesek a bajon segíteni; de meg 
a kormány által oly körmönfont számítással fölvetett 
kongrua-ügy országos rendezésének eredményeire sem 
igen számíthatunk; — mert eltekintve attól, hogy ezen 
kérdés megoldása még a bizonytalan jövő homályában 
tévelyeg, a kongrua kiegészítésétől úgy sem várhatjuk a 
jelen agrár-politika folytán alapjában megingatott anyagi 
helyzetünk radikális orvoslását. Itt csak gyors és a fen-
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forgó viszonyoknak megfelelő egyházhatósági intézkedés 
vezethetne célhoz, mely szerény vélekedésem szerint 
egyedül abból állana, hogy a r é g i  u. n. V i s i t a  C a- 
n o n i c á k n a k  a p á r b é r r e  v o n a t k o z ó  e l a v u l t  
r e n d e l k e z é s e i  o r s z á g s z e r  te r e v i d e á l t  á t ­
ír á n a k  é s  a m a i  kor -  é s  é l e t v i s z o n y a i n a k  
m e g f e l e l ö l e g  á t i d o m i t t a t n á n a k .  Ezen így 
kontemplált reorganizáció utján először is a régi párbért 
t e l e k b é r r é  kellene változtatni, azaz hogy a plébánia- 
javadalmak fokozatos devalvációját megakadályozhassuk, 
a párbér-buza-járandóságot telekkönyvileg betábláztatni, 
minek folytán a jogelőd jogai és kötelezettségei a jog­
utódra is áthárulnának, vagyis más szavakkal a bukottak 
telkeit megvásárlók a bekebelezett papi bért is fizetni 
tartoznának; továbbá a k é s z p é n z f i z e t é s t ,  mely a 
Visitákban még az ósdi v á l t ó  vagy p e n g  ö-pénzben 
van kiszabva, a jelenleg folyamatban levő pénznemre 
kellene átváltoztatni; a r é g i  ü r- é s  s u l v m é r t é k  
h e l y e t t  a most használatban levő m é t e r m é r t é ­
k e t  kellene meghonosítani — ugyan ki is fogja ma-holnap 
tudni, hogy micsoda az az Osmack. nvolczada? stb. 
azután a b u  z a j á r a  n d ó s á g o k a t  mind a modern 
s ú 1 y m é r t é k r e kellene átszámítani - miáltal ismét 
•elejét vennök annak, hogy a mi kedves híveink nem 
hozhatnának többé szemetes búzát, ocsut és polyvát pár­
bér fejében, a mi eddig nem egy helyen megtörtént. 
Vannak azután csaknem minden egyes plébánia körében 
különféle természetű n e h é z s é g e k  és  f ü g g ő  k é r ­
d é s e  k, melyeket a megváltozott korviszonyok folytán 
.a régi elavult Visiták alapján már nem lehet megoldani 
és melyek szakadatlan súrlódások- és civódásokra szol­
gáltatnak anyagot a plébános és hivei között, megbé­
nítván nem egyszer a lelkipásztori működés óhajtott 
sikerét. — Ott vannak az újabb időben igen sok plébá­
niában megszaporodott u j -  t e l e p e s e k  (Neuhäusler), 
kik egytöl-egyig vonakodnak a régi kisházasokkal egyenlő 
párbért fizetni; — ott vannak a napjainkban csaknem 
mindenütt található uradalmi puszták cselédsége, vasúti 
alkalmazottak stb., kik hasonlókép minden kulturális adó-
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zás alól emancipáltatni szeretik magukat. Miért nem lehetne- 
ezeket is egy uj „appendix“ életbeléptetése által a papi 
járandóságok lefizetésére kényszeríteni ? ! Miért élveznének 
épen ezek kiváltságos szabadalmat! ? — Mindezen ren­
dezetlen állapotok és sokféle panaszok nyom nélkül el­
tűnnének, ha a Visita Canonicának a papi párbérre 
vonatkozó rendelkezései újólag szabályoztatnának és mos­
tani életviszonyainknak megfelelöleg átidom Utalnának. 
Ezen hiányok pótlása és a lélkészi fizetés módozatainak 
korszerüsitése bizony nagyot lendítene a szegény falusi 
plébánosok anyagi helyzetén és azt tartom: ez k é p e z n é  
r a j o k  n é z v e  a k o n g r u a-k é r d é s l e g  ü d v ö s- 
s e b és l e g p r a k t i k u s a b b  m e g o l d á s á n a k  
a l a p j á t .

Nagyon szeretném, ha e nagyfontosságu tárgyhoz 
mások is hozzászólnának és erre vonatkozólag vélemé­
nyeiket elmondanák! Annyi bizonyos, hogy ha a plébánia- 
javadalmak jövőjét biztosítani és a végpusztulástól meg­
megmenteni akarjuk, közelebb valaminek történnie kell 
— mert a párbér mostani alakjában fenn nem tartható!. 
Dixi et salvavi animam meam!



T A N Ű G Y.
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Húsz év után.
Népoktatásügyi reflexiók.*)

Ma-holnap húsz éve lesz annak, hogy néhai br. 
Eötvös József, Magyarország első közoktatásügyi minisz­
tere a már kdeiig is annyi bajt okozott népiskolai törvényt 
(1868. XXXVIII. t. c.) megalkotta és hazánkban a modern 
liberális iskola-aerát inaugurálta.

Húsz év ugyan nem valami epochális időszak egy 
nemzet életében és kultúrtörténetében, de azért elég 
hosszú, hogy az alatta történt alkotásokra futó pillantást 
vetvén, azokra a helyeslés és elismerés, vagy pedig a 
gáncs és kárhozat szavát kimondjuk.

Az igazságos kritika fényénél minden elfogulatlanul 
itélönek be kell látnia, hogy a népoktatás ügye e két 
évtized alatt (J 868—1888) j e l e n t é k e n y e n  e l ő  r e- 
h a l a d t  — előrehaladt különösen abban, ami a k ü l ­
t e r j e s  g a z d á l k o d á s t :  a főváros és egyéb váro­
sokban létesített tüntető építkezéseket és beruházásokat, 
iskolák felállítását és felszerelését, a tankötelesek iskola- 
látogatását, kir. tanfelügyelők és tanitói állomások szapo­
rítását, a nyugdíj-kérdés megoldását, s több e félét illeti, 
de azért másrészről tagadhatlan, hogy a haladás még 
távolról sem t ö k é l e t e s  és á l t a l á n o s ,  hogy nép­
iskolai közoktatásunk még számos h i á n y -  és f o g y a t ­
k o z á s b a n  sinylödik és hogy e téren — különösen ami 
az i s k o l a  b e l é l e t é t  illeti — még igen sok a teendő 
és javitandó!

Csattanósan mondá idevonatkozólag egyik jeles tan­
férfiunk**) „hogy a tanügy virágzása nem függ az iskolák

*) „Magyar Állam" 1888. jul. 31. és aug. 1.
ííl) Mayer Béla a kalocsai egyhm. jeles főtanfelügyelője, a kalocsavidéki 

kát. tanító-egyesület 1887. évi nagygyűlésen tartott nagyszabású megnyitó 
beszédében.



számára épített palotáktól és ezeknek fényüzéses fölsze­
relésétől. amelyek esetleg csak arra valók, hogy a tanítás 
szegénységét még kirívóbbá tegyék s szépítő szerül szol­
gáljanak ott, hol a szépség hiányának eltakarására szük­
ségesek, hanem igenis függ attól, ha a közoktatás minél 
általánosabbá tétetik s a társadalmi különféle osztályok 
külön szellemi igényeihez alkalmaztatik. Különösen ha a 
köznép józan fölvilágositásának föltételeit nem az isme­
retek mennyiségében, hanem azoknak megemészthetősé­
gében és gyakorlati hasznavehetöségében keressük és 
mindenekelőtt magát a nevelést keresztény vallásos alapon 
és szellemben fejleszteni igyekszünk . . . mert bármin t 
rajongjunk is a minél magasabb fokú műveltség széles 
elterjedéséért: hasztalan, sőt céltévesztett erőlködés ma- 
radand a világ végezetéig a tudományok szövétnekével 
a földműveseknek és iparosoknak hajlékaiba is bevilágí­
tani, kiknek arra épen semmi szükségük sincs, s fényétől 
úgyis inkább elkápráztatnak, mintsem fölvilágosittatnak. 
A társadalom nem a tudományokon, hanem a becsüle­
tességen alapszik.“

Arany szavak, melyek igazságát a mindennapi élet- 
tapasztalás fényesen igazolja!

Ezek után vizsgálgassuk immár nagyjában, melyek 
népoktatásügyül 1 k l e g k i r í v ó b b  á r n y o l d a l a i  ?

Legnagyobb hibája az uj népiskolai törvénynek az, 
hogy nem a magyar nép géniuszának, műveltségi fokának 
és életszükségleteinek talajából nőtte ki magát, hanem 
idegen nemzetek szellemének és kultúrájának bélyegét 
viselve homlokán, a mi viszonyainkra, amúgy hamarjában 
r á e r ő s z a k o l  t a t o 11. minek következménye azután 
az lett, hogy a magas sziklaormokról leszakadó vad 
folyamként r o m b o 1 ó 1 a g hatott népoktatásügyünk 
egészséges fejlődésére és böszült. árjaival maga alá temette 
a józan nevelés és haladás leglényegesebb faktorát: a 
v a l l á s e r k ö l c s i  a l a p o t .

Mindnyájunk előtt szomorúan emlékezetes amaz ádáz: 
harc, mely az uj törvényszülte vallásnélküli közös és 
állami iskolák életbeléptetésével, a n é p n e v e l é s ü  g y 
l e g s z e n t e b b  é r d e k e i n e k  k i p ó t o l h a t !  a h
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h á t 1' á ii y á r a a tanférfiak táborában évek során át a 
legszívósabb, elkeseredéssel és ellenszegüléssel folytattatott! 
„Több világosságot, tanulmányt a mi iskoláinkba!“ ez 
volt a jelszó! „Ki a pappal és a katekizmussal az iskolából, 
mert ezek csak butítják a népet és korlátozzák az emberi 
szellemet a maga magas röptében!“ igy hangzott a modern 
pedagógusok egyedül üdvözítő evangéliuma! Titánokhoz 
hasonlókig erőlködtek ők a keresztény világrendet halomra 
dönteni és magát az eget is ostromolni. De hasztalan 
vala minden erőlködésük: „Deus irridebat illis de altis.“ 
A nagy tusában megfeledkeztek arról, hogy v a l l á s  
n é l k ü l  n i n c s  i g a z i  v i l á g o s s á g ,  n i n c s  t u- 
d o m á n y o s s á g, n i n c s  h a l  a d á s !  — Azért örö­
mük, lelkesedésük nem is tartott sokáig és am ily. eről­
tetett vala emelkedésük, épen oly hirtelen vala esésök; 
amily nagy vala részökről az akció, oly hatalmas lön 
másik oldalról a reakció — és az egész rövid ideig tartó 
dicsőség egy óriási csalódással, fiaskóval végződött. A 
magas kultúrát Isten nélkül gőzerővel elérni akaró szé­
delgés csakhamar lejárta magát. Az egész harcmezön 
most ismét egy a j e l s z ó ,  egy a k ö z ö s  ó h  a j : 
„ V i s s z a !  — mert különben elveszünk!“ Maguk a leg­
dühösebb ellenfelek belátására jutottak annak, amit a 
a keresztény pedagógia tiszteletreméltó zászlósai már csak 
nem kétezer év óta hirdetnek, hogy t. i. v a l l á s  n é l k ü l  
n i n c s n e v e l é s ,  n i n c s  e r é n y e s s é g ,  n i n c s f e 1 v i I á- 
gos ü l t s á g !  Mindenütt kijózanodtak az elmék. A libe- 
rálizmus csillaga halványuló félben van ! Legszebben iga­
zolják a lajthántúli örvendetes napi események. Nálunk is 
még csak egy pár szegény legény és népzsaroló dédelgeti a 
vallástalan iskolát; a józanul gondolkodóknak és a nép 
zömének nem kell, valamint soha nem is kellett!

Ez tehát az első öreg hibája a mai liberális tanrend­
szernek, — hogy t. i. a felekezetien, vallástalan iskola 
behozásával érzékeny csapást mért a vallás-erkölcsi ne­
velés életére és sok haszontalan ellenségeskedést, súrló­
dást és formális szakítást hozott létre a tanügyi világban, 
mely bizonyára nem szolgált előnyére a népnevelés sz. 
ügyének, hanem s o r v a s z t ó l a g ,  b é n i t ó l a g  ha-
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t o 11 mind a népnevelők önképzésére és áldásos mű­
ködésére, mind pedig az ifjúság valláserkölcsi kiképez- 
tetésére nézve is.

Br. Eötvöst — a túlzó ideálistát — teszik érte felelőssé! 
jóllehet mostani kegyelmes kultuszminiszterünket, ki az 
alapjában megrontott müvet ugyanazon irányban tovább 
folytatja, sem lehet egészen menteni. (*** Conserv. Ma­
gyar Politika, 115, 1.) Ö maga ismerte el egy alkalommal: 
„hogy a népoktatástól üdvösb eredményeket várhassunk, 
e g é s z e n  m á s  ö s v é n y r e  kell azt terelnünk. “ — 
Azóta két évnél több telt le immár, és az iskolaügy még 
mindig a régi csapásokban halad!

De menjünk tovább! Egyik igen lényeges hibája a 
modern iskolatörvénynek: a t u d á s k u l t u s z  t ú 1 c s i- 
g á z á s a, vagyis a tanuló ifjúságnak t a n a n y a g g a  1 
t ö r t é n t  t ú l t e r h e l t e  t-é se.

A tanitóvilág minden tájáról, a pedagógiai szélrózsa 
minden irányában visszhangzanak a modern követelések 
túlhajtottsága elleni folytonos panaszok — és méltán! 
mert ha a mostani tantervben foglalt és a népiskolák 
számára kötelezöleg kiirt tananyag sokféleségét és meny- 
nyiségét tekintjük, első pillanatra szemünkbe ötlik, hogy 
az iskola manap megszűnt nevelve-oktató intézet lenni 
s csupán t a n i t á s i  m ü h e l y l y é  t ö r p ü l t !

De még e tekintetben is számokkal kimutatják a 
praxisban megöszült szakférfiúink, miszerint a népiskolára 
tukmált tananyagot jelen terjedelmében feldolgozni, tel­
jesen lehetetlen! Összeroskadoznak annak terhe alatt 
mind a tanitó. mind maga a gyenge erejű tanulók! A 
nagy Humboldt mondta egyszer iskoláink magas köve­
telményeire vonatkozólag: „hogy ö szerencsésnek tartja 
magát, hogy nem a mai iskolaképzés kegyetlen kezébe 
esett, mert különben testileg-lelkileg elveszett volna!“ És 
tökéletesen igaza volt! Mert a jelenlegi tanrendszer túlzott 
követelései egyaránt károsan hatnak az ifjúságnak t e s t i- é s 
l e l k i  k i k é p e z t e t é s é r e .  Ebből származik a mai kor cse- 
nevész, törpe és satnya generációja: a sok pupos hátú 
szemüveges, göthös és időnek előtte megvénült szánandó 
karrikatura! De ami még szánandóbb : ezen észhitüsködö



tanrendszernek szomorú következményei aztán a korunkat 
annyira bélyegző szellemi felületesség, tudálékosság, el­
bizakodottság, kora érettség, álfelvilágosultság „gyönyörű 
mákvirágjai“, — továbbá a s z ív  nemesítés- és akaraterő 
képzésének elhanyagolása, vagyis a vallástalanság, erkölcs­
telenség, jellemtelenség modern példányképei, stb. Eléggé 
tapasztaljuk mindnyájan e veszélyes szymptomák elhara- 
pődzását a mai társadalomban — és nem is lesz ez 
máskép, mig a mai népiskolai tananyag tömegéből üdvös 
levonás nem történik! Jó lenne illetékes körökben ezt 
már egyszer komolyan venni és ifjúságunkat a „Nequid 
nimis“ természetkövetelte szabadságának ismét visszaadni.

Főleg falusi — többnyire osztatlan iskolákban mű­
ködő tanítóink sujtatnak legjobban ezen rendszer által! 
Tőlük is épen annyit követel a mi híres iskolatörvényünk, 
mely egy kaptafára vonta a falusi és városi, az osztatlan 
és osztott iskolák tantervét, mint a városi hat- vagy leg­
alább több osztályú tanítóktól! Már pedig hogy ez való­
ságos absurdum, igen jól tudják mindazok, kik népoktatási 
ügyünket a gyakorlati életből ismerik és tudják, mily óriási 
különbség létezik e téren a városi és falusi viszonyaink 
között!

Nagyon szükséges tehát, hogy a tanterv mielőbb 
revideáltassék és fennforgó viszonyainkhoz alkalmaztassák; 
a tananyag pedig a legszükségesebbekre (hittan — olvasás 
— irás — számolás —1 és az olvasókönyv alapján némi 
reálismeretekre) redukáltassék. Különösen egy a földolgo­
zandó és valójában föl is dolgozható tananyag m i n i- 
ro u m á t megállapító tantervre van égető szüksége az 
o s z t a t l a n  (falusi) népiskolának. Mindig tekintettel kell 
lenni arra, hogy a népiskolának feladata: a z  é 1 e t r ej 
n e v e l n i  — következőleg csak oly általános ismereteket 
nyújtani, melyek a nép életére közvetlen hatást tesznek, 
és melyek hasznossága a mindennapi életszükségletekből 
kidomborodik. A falusi és városi különleges viszonyokra 
való tekinti ttel képezzük ki a tanítójelölteket már a pre- 
parandiákb m ; akkor bizonyosan a mostaniaknál üdvösebb 
eredményi két várhatunk a jövőben a népoktatás ügyétől!'

Egy másik szintén lényeges fogyatkozása és árny-
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oldala a mai népiskolai törvénynek: a f e l ü g y e l e t  fel ­
s z e g  és h i á n y o s  s z e r v e z é s e .— Nincstanférfiu, ki a 
népiskolai felügyelet feltétlen szükségességét és üdvös voltát 
el nem ismerné, feltéve, hogy annak gyakorlói hivatásuk 
magaslatán állanak és a szükséges szakszerű minősítés­
nél birnak.

De e tekintetben ismét nagyon kevés és gyarló az, 
amit a jelen iskolatörvény nyújt. Ennek értelmében u. i. 
az egész felügyeleti tisztet manap l a i k u s o k  gyakorol­
ják, u. m .: a h i r e s  i s k o l a s z é k ,  az uj iskola-aerának 
ezen szerencsétlen csodaszülöttje „lucus a non lucendo;“ 
az á l l a mi  i s k o l a l á t o g a t ó k ,  kiknek legnagyobb része, 

-  eltekintve személyes tulajdonságaik és qualifikatiójuk 
minőségétől, — hivatalukkal mitsem tőrödnek; az á 11 a m i 
t a n f e l ü g y e l ő k ,  kiknek egyik része szintén nagyon is 
gyarló elemekből (bukott borkereskedők, megyei tisztvi­
selők, kiszorult képviselők, kataszteri becslök s. t. eff.) 
áll; mig a hivatottaknak működése csaknem i l l us o -  
r i u s s á tétetik részint az által, hogy sok mindenféle 
irodai munkával, statisztikai kimutatásokkal, egyleti és 
felekezeti ügyekkel lévén túlterhelve, az általuk eszköz- 
lendö ellenőrzésre nem igen érnek rá; részint pedig az 
által, hogy semmiféle hatalom nem lévén kezökben, hiva­
taluk egyszerű f e l a d ó  k niveaujára degradáltatik 
és nélkülözi a szükséges tekintélyt, ha mindjárt „kir. 
tanácsos“ is annak képviselője; — végül a kath. vallásu 
és többi felekezeti iskoláknál ott vannak még az e g y - 
h á z i t a n f e l ü g y e l ő k  is, de ezek tiszte csak „gratis“ 
mellékfoglalkozás lévén, nem eshetek szigorú szakbi- 
rálat ala.

Hogy azután az ilyen tarka elemek által gyakorlott 
iskolafelügyeletnek nem lehetnek valami nagyon üdvös 
és dicséretes következményei sem magára a tanügyre 
nézve, sem pedig a tanitó működésére és reputációjára 
vonatkozólag sem : azt — ugyhiszem — nem kell hosz- 
szasabban bizonyitgatni.

Nagyon kívánatos volna tehát, hogy ezen égető kér­
dés is, mely a népiskolai tanügy emelkedésének egyik 
hatalmas rugóját képezi, már valahára megoldassák és a
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felügyeleti intézmény akként reforináltatnék, hogy ezután 
csak az iskola külügyei maradjanak laikus felügyelet alatt; 
a  tanoda belélete pedig s z a k f e l ü g y e l e t  r e bizassék. 
A szakfelügyelet p e d a g ó g i a i  s z ü k s é g ,  melynek 
igen sok üdvös eredménye lenne, mind magára a tan­
ügyre, mind pedig a tanítói kar jövőjére vonatkozólag, 
így pl. ez képezné a tanítói fizetés javításának is egyik 
természetes emeltyűjét; amennyiben a szakfelügyelet szer­
vezése folytán a jelesebb és képzettebb tanítók számára 
kilátás nyittatnék az eddig oly béuitólag nélkülözött elő­
léptetésre; stb. Hogy miként kellene a szakfelügyeletet 
szervezni ? Erre nézve igen praktikus javaslatot találunk 
Regéczy József nagyszombati képezdei igazgató tanár „A 
népiskolai felügyeletről“ cimü jeles kis müvében, melyet 
ezennel minden tanügybarátnak szives figyelmébe ajánlok.

Sok kívánni és pótolni való van a modern iskola- 
rendszerben továbbá a r e n d e . s  i s k o l á z á s  e l l e n ­
ő r z é s e  t e k i n t e t é b e n  is. Megengedem, hogy e 
téren az utóbbi két évtizedben szintén észlelhető némi 
haladás és a statisztikai kimutatások szerint az iskolába 
járók száma jelentékeny °/0-el növekedett: - - de hogy 
kivált nálunk faluhelyeken a fényes kimutatások nem 
felelnek meg mindig a valóságnak és a haladás csak a 
p a p i r o s o  n történt, azt a beavatottak igen jól tudják!

És teljes meggyőződésünk az. hogy mindaddig, 
mig az iskolázás ellenőrzése újabb törvény által nem fog 
módosíttatni és m á s  k ö z e g e k r e  bízatni, mint a köz­
ségbeli lelkész- és tanítóra, e tekintetben nem is várha­
tunk az eddiginél nagyobb eredményt és több sikert.

Igen sok helyrepótolhatlan meghasonlásra vezetett 
már egyik-másik hivatott egyénnek e részben való pedan­
tériája és szigorúbb föllépése. Sokan keserűen megbán­
ták már a törvény ezen szerencsétlen intézkedését!

Et nunc venio ad fortissimum punctum! — és ez 
a t a n í t ó i  ti z e t é s-m i z é r i a! Nagyon beárnyékolja 
ez az uj iskolaaera összes vívmányait! Mig tanítókul ki­
szolgált. katonákat, pályaúnt mesterembereket alkalmaz­
tak" hazánkban, igen természetes, hogy azok kevesebb 
igényekkel is bírtak és az akkori olcsóbb világban keve-
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sebbel megélhettek; de most, midőn az élet fenntartási 
viszonyok nagyban megváltoztak és a társadalom foko­
zódott igényei mindig több szakképzettséget és előkészü­
letet támasztanak a néptanítói karral szemben, valóságos 
bűn az ö a n y a g i  h e l y z e t é n e k  s e  m m i b e v é- 
t e 1 e és ezen égető kérdés megoldásának évröl-évre 
való e l h a l a s z t á s a .  Avagy tán azt hiszi a miniszter 
ur, hogy ama törvényhozásilag megállapított szerencsét­
len 300 frtnyi minimummal, mely még most is igen sok 
helyen csak í r o t t  m a 1 a s z t k é n t szerepel — eleget 
tön atyáskodó gondoskodásának és a néptanítók méltá­
nyos igényeinek?! — Nagyon csalatkozik! - mert biz­
tosíthatjuk, hogy épen ezen mostoha és sok helyütt fo- 
ganatositatlan intézkedése folytán még inkább növekedett 
az elégedetlenség és elkeseredés az illetékes körökben. 
Biztosíthatjuk, hogy mindaddig, mig a tanítók anyagi 
helyzete országos és gyökeres fizetésemelés és a nyug­
díjtörvény uj revíziója által nem javittatik, a népiskolai 
nevelés fölvirágoztatásáról szó sincsen, minden újabb 
reformok, kormányrendeletek, a tantervek változtatása, 
újabb tantárgyak előírása stb. f e l e s l e g e s  és m e ti d ö 
k i s é r l e t e z é s e k ,  melyeknek semmi gyakorlati hasz­
nuk sem leentl.

Nagyon találólag mondja idevonatkozókig a már 
fentdicsért kalocsa-egyházmegyei fötanfelügyelö ur jelzett 
beszédében: „Aki népoktatási ügyünk bajait és kívánal­
mait a gyakorlati életből ismerik, igazat fognak adni 
nekünk, ha azt állítjuk, hogy nem rendeletekre, hanem 
emberekre, —- nem papiros tervekre, hanem értelmes 
erőkre van szükségünk; ezekre pedig csak akkor fogunk 
szert tehetni, ha majd a tanító oly állapotba helyeztetik,, 
mely a tehetségnek és munkának megfelelő elismerését 
biztosítsa, a tanítóval állását megkedveltek és visszatartja 
attól, hogy egy csekély többlet kedvéért helyét mindun­
talan változtassa, sőt — mint ezt számos példa bizonyítja 
— attól végkép megszökjék . . . !“ Ezeket jó lesz már 
valahára komolyan megszívlelni a kormánynak; — hagy­
jon fel az éretlen ideálízmussal és nagyszerű iskolapaloták 
emelésével — segítsen inkább ott, hol legnagyobb és
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legsürgetőbb a szükség — t. i. a szegény falusi nép­
tanítók anyagi helyzetén! Lépjen már egyszer a tettek 
mezejére és mutassa meg, hogy igazán szivén hordja 
a népnevelés sz. ügyét. Ragadja meg a kezdeményezést 
a l u l r ó l ;  adjon minden — még a legutolsó kis falu­
ban működő — tanítónak is 400 frtnyi fizetést, állapít­
son meg bizonyos előléptetési fokozatot és ötödévi fizetés- 
pótlékot; és ezzel aztán a népiskola beléletében mutat­
kozó legfőbb bajon is segítve volna! Ez az egyetlen út, 
mely a mostani egyiptomi szolgaságból a népnevelés 
virágzó jövőjének Kánaánjába vezet — más út nincs! 
Egyetlen egy tett többet ér százezer ígéret- és üres 
beszédnél!!

És ezek volnának szerintem jelen népoktatás­
ügyünk l e g s ö t é t e b b  á r n y o l d a l a i ,  h i á n y a i  
és f o g y a t k o z á s  a i.

Ami speciáliter kath. népiskolai viszonyainkat illeti, 
nálunk a most általánosságban fölemlített hiányokon és 
szükségleteken kivitt még különösen előtérbe nyomul a 
k á t  é-r e f o r m kérdése, mely annyi év óta foglalkoz­
tatja a hivatott elméket és mely immár -  mint öröm­
mel értesülünk — a közeli megvalósulás stádiumába lép; 
azután az osztatlan iskolának már meglevő olvasóköny­
veihez s z ü k s é g e l t  v e z é r k ö n y v  m e g í r á s a  — 
mely tárgyra vonatkozólag szerény véleményem az. hogy a 
vezérkönyv megjelenése igazán p e d a g o g i á i  n a p i ­
s z ü k s é g l e t .  Sokan vannak u. i. a tanítók sorában, 
kik az uj iskolakönyvek szellemével, különösen a cso­
portosítás lényegével nincsenek tisztában és nem értik 
annak mesterségét, hogyan kell az olvasókönyv alapján 
az összes népiskolai reálismereteket a gyermekekkel kö­
zölni, a szivképzö olvasmányokat sikeresen kezelni, stb. 
És épen azért, mivel a tájékozatlanság e téren nagy­
mérvű hátrányokkal jár, felkérjük e becses lapok utján 
is nyíltan és tiszteletteljesen a „Szent-István-Társulatot“, 
miszerint az uj iskolai olvasókönyvek által elérni óhaj­
tott nemes cél biztosítása érdekében a szükséges vezér­
könyv szerkesztése-, és kiadása felöl sürgősen intézkedni 
szíveskedjék.

4
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Végül nagy hiba nálunk még különösen az, hogy 
az e g y l e t i  é l e t  nem karoltatik fel mindenütt a kellő 
buzgalommal és lelkesedéssel. Ha jól emlékszem, épen 
Regéczy ur mondja a mi kath. tanitóegyleti gyűléseink­
ről, hogy azok nagyobbrészt „olyan húsételekhez hason­
lítanak, melyben nincsen hús, hanem csak a garnirung 
van meg“ — mely hasonlattal a tudós tanár ur bizo­
nyosan azt akarja kifejezni, hogy ezen összejöveteleink­
nek pedagógiai haszna nagyon csekély, mivel a tulajdon- 
képeni tartalom hiányzik belőlük! És csakugyan 
akárhányszor meggyőződhetünk Ítéletének alapos voltáról, 
hacsak a napi renden levő gyülésezések tárgysorozatait 
átolvassuk! Sokkal előrehaladottabb volna már ösz- 
szes kath. tanügyünk - magát a segélyalapot is ide­
értve — ha a közügyektöl annyira nem fáznánk, hanem 
az egyleti élet buzgóbb felkarolása által vállvetve „viri­
bus unitis“ iparkodnánk a kath. tanügy és vallásos 
népnevelés magasztos érdekeit tehetségeinkhez képest 
■előmozdítani és diadalra juttatni. „Egyesülésben rejlik az 
erő!“ — mert régi igazság: „Concordia res parvae 
crescunt, discordia maximae dilabuntur.

Mindent összevetve, azt kell tehát konstatálnunk, 
hogy bár az utolsó két évtizedben nem voltak is tét­
lenek vezérférfiaink a tanügyi téren és sok tekintetben 
örvendetesen haladtunk, de azért az i s k o I a ü g y m é g 
t ö b b  n a g y f o n t o s s á g  u p r o b 1 e m á j a n i  n- 
c s e n k e' l l ő l e g  m e g o l d v a .  Sok, igen sok a tenni, 
módosítani és javítani valónk még, inig a müveit külföld 
előhaladott szellemi álláspontjának niveaujára emelked­
hetünk.

Adja Isten, hogy a mulasztottak rövid idő alatt 
pótoltassanak! — hogy a hivatottak a népoktatásügy 
legérzékenyebb hiányait és szükségleteit fedezzék, a 
tanítók jogos kívánalmait kielégítsék, a valláserkölcsi 
nevelés állását megszilárdítsák és a magyar népoktatás­
ügy regenerációját a közeledő millenáriummal befejezzék! 
— hogy feltünedezzék immár hazánk tanügyi világában 
is ama boldog kor, mely után buzgó imádság epedez 
százezrek ajakán. Fiat, fiat!
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Magyarosodás.*)

A magyarosodás jelszava hazai közéletünknek. Fenn 
és lenn, az ország magas intéző köreiben épenúgy, mint 
a társadalom alsóbb osztályaiban mindenütt egy hang 
hallható, egy kívánság, és ez a z : hogy m a g y a r o s  o d- 
j u n k, h o g y  s z e r e s s ü k  és t e r j e s s z ü k  é d e s  
h o n i n y e l  v ü n k e t. Manap már a szegény tót legény 
is töri nyelvünket és az utolsó sváb faluban is magyar 
köszöntést hallunk az iskolások ajkairól.

S ez jól van igy!
Nyelvében él a nemzet; nyelvére büszke minden nép ; 

a kinek nemzeti nyelve nincs, az hontalan!
A hazai nyelv a nemzet védlelke, pálládiuma; ez 

tartja fenn a nemzet egységét, erejét, erkölcseit és jellemző 
sajátságait; ez őrzi hagyományait, éleszti a munkás hon­
szeretet szent tüzét.

A nyelv kihaltával kihal a nemzet is ; mert kitörül- 
tetik a népek családjának nagy könyvéből, melyben 
nyelve által képviselve van.

Az anyanyelviül a haza nem esik meszszebb mint 
testünkben a nyelv a szivtöl.

Mily lealázása volna tehát az anyanyelvnek, ha az 
e l s ő  helyet i d e g e n n e  k volna kénytelen átengedni.

Angol, francia, német anyák bizonyára nem tanítják 
kicsinyeiket addig idegen nyelvre, inig a magáét jól nem 
beszéli — miért akarna tehát épen a magyar anya gyer­
mekéből német, angol vagy franciát nevelni! ?

Idegen nyelveket tudni szép és hasznos, de a magáét 
meg nem tanulni: szégyen; azért az anya, ki tejével 
együtt a magyar nyelvet is mintegy beleönti gyermekébe, 
h o n I e á n y i k ö t e l e s s é g e t  teljesít és magát nem­
zetének hálájára érdemesíti.

Igen! az anyák kebelében virul a nemzetiség gyen­
géd virága; az anyák kezében van nagy részben a hon

*) „Mohács és vidéke“ 1888 jun. 3.
4*
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jövője; mert oly fiai lesznek hazánknak, minőket az anyák 
számára nevelnek.

Toldy Ferencről tudjuk, hogy midőn szülői a magyar 
nyelv tanulása végett falura adni akarták, felkiáltott a 
kis Fránci: „Nem akarok én magyar fiú lenni!“ Ekkor 
édes anyja megcsókolta, mondván: „Aki Magyarhonban 
született, az magyar; s azért magyarul tudnia kell!“

A magyarosodásnak hivatott emeltyűje és súlypontja 
továbbá az iskola és ennek előcsarnoka: az ó v o d a .

Jól tette a magyar kormány, hogy a magyar nyelv­
nek, mint az állam nyelvének köteles tanítását az összes 
n em  m a g y a r  n y e l v ű  n é p i s k o l á k b a n  is elrendelte 
(1879. XVIII. t.-c.) és a k ö t e l e z ő  tantárgyak közé fel­
vétette. Hisz annyit csak megkívánhat a magyar állam 
más nemzetiségű és nyelvű alattvalóitól, hogy ha hazánk­
ban élnek, a magyar polgárok minden jogában részesül­
nek és saját nemzetiségűk nyelvén beszélhetnek legalább 
a magyar nyelvet is megtanulják.

Nagy horderejű kulturmissziót teljesítenek tehát az 
óvodák vezetői és az idegenajkú népiskolában működő 
tanítók, midőn a magyar ABC mézes betűinek alakjait 
nem csak megismertetik, hanem egyszersmind meg is 
kedvettetik a más nemzetiségű kis honpolgárokkal és fá­
radságos, de tervszerű munkájuk által magukhoz édes­
getik az apró népséget, hogy az necsak magyarosíttassék, 
hanem ö n k é n y  t is m a g y a  r o s o d j é k — n y e l  v- 
b e n  és é r z ü l e t b e n .  Szépen kifejezte a tanítói hivatás 
e hazafias kötelmét hazánk koszorús költője, Jókai Mór, 
midőn mondá: „Magyarországot még egyszer meg kell 
hódítani és e hadviselés a ország néptanítóira vár!“ 

Midőn azonban egyrészről dicséröleg kiemelem a 
magyarosodás érdekében országszerte megindult nagy­
jelentőségű mozgalmat: másrészt semmikép sem tudom 
helyeselni azon t ú l b u z g ó  atyafiak álláspontját, kik 
tüzzel-vassal. tüskön-bokron, hanyat-homlok szeretnének 
magyarítani, egyszerre kiküszöbölvén minden német, 
horvát, tót, oláh stb. könyvet az iskolából, minden más 
nyelvű prédikációt az Isten házából s i. t. Ezen jó urak 
kissé túl lönnek a célon! Ezeknél a magyarosítás in-
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kább sp o r t/m in tse m  ama szent meggyőződésnek ki­
folyása, hogy minden állampolgárnak jól felfogott érdeke 
kivánja, miszerint anyanyelve mellett bírja az ország 
nyelvét is. Csak íg y  értjük mi a magyarositást!

A túlhajtás öreg hiba! — kivált midőn ily nagy­
fontosságú kérdésről van szó, melyben minden erősza­
koskodás, minden izgatás véresen megboszólhatja magát 
és még inkább elidegeníti tőlünk az amúgyis felbőszült 
sokféle nemzetiségeket. A kik ily elvekkel szaturáltatok, 
azok nem jó hazafiak, hanem c h a u v i n  i s t á k .  Már 
pedig chauvinisztikus tendenciákkal nem lehet állami 
problémákat megoldani! Itt bölcs mérséklet-, kiváló 
eszélyesség- és tapintatra van szükség, hogy célt érjünk!
— Jó a csillagok járását megfigyelni, s utánuk indulni, 
de sohasem szabad megfeledkeznünk, hogy a földön 
vagyunk . . . .

A nemzetiségi kérdés fejlődése egyre kényesebbé 
teszi a magyar állam feladatát. Újabb időben minden 
úgynevezett kulturáltam inkább t ö m ö r ü l n i  iparkodott
— és ez áramlattal hazánknak is számolnia kell, de 
mégis úgy, hogy mások természetes jogait ne sértse, 
midőn az államéit biztosítani akarja. Actio parit reac­
tionem.“ A különféle nemzetiségeket nem akarja és jó­
zanul nem is akarhatja senki sem megfosztani anyanyel­
vűktől, mert hiába! a n é p  n y e l v e  a n é p b i r o- 
d a 1 m a. Maga az idő és a praktikus szükséglet lesznek 
a magyar nyelv elterjedésének legtermészetesebb rugói. 
Amit az 1848. előtti kormányok, és a régi magyar társada­
lom e tekintetben elmulasztótok, azt nem lehet most 
egy csapással helyreütni! Ugyanazért bölcs mérséklet és 
helyes tapintat vezérelje hazafias működésűkben mind­
azokat, kiknek e nagyhorderejű kulturfeladat megoldásá­
ban épen nem irigylendő osztályrész jutott
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Iskoláink államosítása.*)
Az állami iskola-monopolium réme egyre kísért, egyre 

ijesztget. Nem régen az x . . . megyei kir. tanfelügyelő- 
ség részéről bocsáttatott ki hivatalos felszólítás több kath. 
iskolaszékhez az iránt, vájjon nem volnának-e hajlandók 
iskoláikat államosítani, vagy azok fentartására legalább 
is állami segélyt igénybe venni ? — E merész felszólítás 
természetesen méltó felháborodást szült az illetékes kö­
rökben. a pécsi egyházmegye fennkölt szellemű főpásztora 
részéről pedig érdeme szerint „körlevélileg“ megrovatott.

A püspök ur nagyon zokon vette a kir. tan- 
felügyelőtől azt, hogy az egyházmegyei hatóság megkerülé­
sével egyenesen az iskolaszékhez intézte felhívását, velők 
óhajtván alkuba bocsájtkozni iskoláik államosítása iránt.

„Ily jogkörrel — mondja ö exciája — a kir. tan­
felügyelők felruházva nincsenek és azt az x . . . megyei 
tanfelügyelő kivételével egyéb tanfelügyelők eddigelé meg 
sem is kisérlették.“ Felhívja ezután az iskolászék elnö­
keit és a kerületi tanfelügyelőket, hogy a tapasztalt irány­
zattal szemben iskoláink önállóságát fokozott buzgósággal 
megvédeni és odahatni igyekezzenek, miszerint iskoláink 
a törvényszabta kellékeknek mindenkép megfeleljenek. 
„Most, midőn nagy fáradsággal és áldozattal sikerült nehány 
elközösitett iskolát az egyháznak visszaszereznünk, má­
sokat könnyelműen feladni, v é t k e s  mu  1 asz  t á s  lenne“ 
— mondja az említett körlevélben dr. D u 1 á n s z k y Nán­
dor pécsi megyés püspök ur, — és nagyon helyesen mondja 1

Katholikus tanférfiu, mint ilyen, semmikép sem lehet 
hive az állami iskola-monopoliumnak és „ e l v  b ő  I“ fog 
minden ezen állami centralizációra vonatkozó törekvést 
perhorreskálni, azért, mivel tudja, hogy ezen tendencia 
egyenlő a népek szellemi leigázásával, a tanszabadság- 
erőszakos megszorításával; küzdelem az igazság ellen, 
mely csak a szabadság légkörében fejtheti ki teljes ha­
talmát ; bűnös merénylet a társadalom ellen, mely csak 
úgy állhat fenn, ha a családnak gyermekei szellemi éle­
tére vonatkozó joga és az egyház tanítóhivatalában gyakorolt, 
isteni küldetésének elismerése tökéletesen biztositva van.

) „Magyar Állam“ 1893. szept. 5.
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De a józan emberi ész, a politikai balvélemények töl 
meg nem zavart okoskodás is azon következtetésre jut, 
hogy az államnak nem lehet hivatása az iskolaügyet mo­
nopolizálni. Igaz ugyan, hogy az állam az iskolaügyben 
érdekelve van, sőt mondhatjuk nagyon is érdekelve van, 
de azért az iskolázás és nevelés mestersége nem képezi 
az ö hivatását. Valamint nem az állam feladatai közé 
tartozik a szentségeket kiszolgálni és házasságokat léte- 
siteui : époly kevéssé van hivatva iskolákat alapítani, mű­
veltségi eszményeket felállítani s ezen eszmények elérését 
a polgárokra ráerőszakolni.

Ami nézetünk szerint az állam a társadalmi rend 
őre és ezáltal az ember földi jólétének előmozdítója. Ér­
dekében fekszik, hogy jövendőbeli állampolgáraiban egy­
részt a törvény és rend iránti érzék ápoltassák, másrészt 
hogy azok képesek legyenek az állam azon kívánalmainak 
megfelelni, melyeket az első sorban saját érdekében polgárai­
tól követel. Az első pontra nézve bízvást megnyugodhátik az 
egyház tanításán, mely folyvást hirdeti a Megváltó parancsát: 
„Adjátok meg a császárnak, ami a császáré !“ a másik 
pontra vonatkozólag pedig tagadhatatlan, hogy az állam­
nak meg van a joga bizonyos minimumot kívánni az 
iskolától és azt ellen is őrizni; ámde ezzel meg is szűnt 
a tanításra való befolyása ! A módszer, az iskolai köny­
vek és szerek, egyszóval azon kérdés: hogy a cél m i 
m ó d o n  é r e n d ő  el? — már nem tartozik hozzá.

Nagyon is szomorú, sajnálandó dolog volna még 
inás szempontból is, ha az iskolaügy politikai és rendőri 
kezelés és gyámkodás alá kerülne ! Mert hát nézzük csak, 
mi is k é p e z i  tulajdonkép azt a mindenható államot? 
Beláthatlan sorú hivatalnoksereg. Ez által működik és 
intézkedik az állam. E hivatalnoksereg gyúpontja a mi­
nisztérium, a közoktatásügyi minisztérium. Ámde a mi­
nisztériumok — miként a tapasztalás igazolja — nap­
jainkban dagály- és apályként folyton váltakoznak és az 
államkormányzat kezelői egyik szélsőségből a másikba 
csapnak át, igy történek azután az is, hogy :z iskolaügy 
folytonos ingadozások- és experimentálásoknak volna ki­
téve és a felülkerekedő pártok szabadalmazott üzletévé
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és az államhatalom változékony játékszerévé sülyedne. Már 
pedig az iskola fontos létérdeke megkívánja, hogy távol 
minden zajtól és a politika hullámcsapásaitól, munkáját 
békében és következetesen végezze és ki ne legyen téve 
a pártoskodás és pártszenvedélyek zajos lármájának. Ezer 
és egy érv szól tehát az állam iskolaegyedárusága ellen 
és az állami közegeknek a történelmi igazság-, a vallás- 
erkölcsiség-, a társadalmi béke- és a haza jólétének 
és biztonságának érdekében is le kellene mondaniok 
ama privát passziójukról, melyet iskola-államositásnak 
nevezünk.

Ez az éremnek egyik oldala. A másik már másként 
fest és számunkra is tartalmaz egy kis leckét és gyengéd 
figyelmeztetést. Ez a fentebb hivatott, püspöki körlevél 
következő szavaiban nyer kifejezést: „Jelen körülmények 
között, midőn hazánkban minden felekezet erejének leg­
nagyobb megfeszítésével igyekszik iskoláit megtartani, egy­
házunknak legkevésbé szabad á l d o z a t k é s z s é g b e n  
visszamaradni és kilenc százados jogait vétkes mulasz­
tással feladni, jól tudva azt, hogy a keresztény nevelés­
től. melyet a kora ifjúságtól kezdve a teljes korig s 
azután is csak az egyház vezethet sikeresen, függ az 
egyház és állam boldog jövője“ . . . Igen! hogy katli. 
iskoláink önállóságát és függetlenségét megmenthessük, 
szükség van újabban a mi sokszor oly fényesen tanúsí­
tott áldozatkészségünkre. Ki kell nyitanunk újra a mi 
erszényeinket é s m e g y e s z e r t e  egy k a t h. i s k o l a ­
a l a p o t  teremtenünk, mely égető tanügyi szükségleteink 
fedezésére szolgáljon.

Nagyon sok még a hiány, nagyon sok még a pó­
tolni és javítani való a kath. népiskolaügy terén. Néz­
zünk csak körül! Találunk még akárhány oly iskolaépü­
letet, mely nem felel meg a törvény kívánalmainak, 
akárhány tanszobát, mely nincsen kellőleg felszerelve, 
akárhány szegény tanítót, ki éhezik és rongyokban jár, 
mivel nincs meg neki még a törvényes minimumja 
sem. A hitközségek kicsinyek, a nép szegény, tőle töb­
bet nem várhatunk, nem követelhetünk. Nyissunk tehát 
üdítő forrást a szegénység enyhítésére; adjuk össze a
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mi filléreinket legvitálisabb életérdekeink megmentésére. 
Sokszor halljuk hangoztatni: „A kié az ifjúság, azé a 
jövő!“ Tegyünk tehát már valamit az ifjúságért, a jövő­
ért, különösen oly helyeken, hol a szegénység és szük­
ség legnagyobb! Ily helyeken kisért leginkább az álla­
mosítás gonosz szelleme is. Cui resistite fortes — e 
principio!

Gondoljuk meg jól, hogy minden jog gyakorlásával 
bizonyos kötelességek is járnak, melyek teljesítése elöl 
kitérni nem szabad. Ez az érem másik oldala. „Hic 
haeret aqua!“

A tudás-kultusz túlcsigázásának káros 
következményei.*)

Az őskor homályában, a büszke Hellasz véröntözte 
síkjain élt egykoron az álbölcsek egy hírhedt osztálya, 
mely a mindentudást fitogtatva, pénzért bárminemű tudo­
mányos nézetet védelmezett; — ez volt a s z o f i s t á k  
bölcsészeti felekezete.

Napjainkban is találkoznak elegen, kik alig pár is­
kolát, végezve, „mindentudókénak képzelik magukat, 
mindenhez. — még a legkomolyabb vallási, társadalmi és 
politikai kérdésekhez is hozzászoknak, a legnehezebb 
tudományos problémákat vitatják, kritizálják, beszélnek, 
lármáznak, mintha ők találták volna fel a bölcsek kövét 
és ezek a m o d e r n s z o f i s t á k .  „Gyümölcseikről is­
meritek meg őket.“ (Máté 7. 20.) Összes tudományuk 
a nagy felületen elterülő sekély viz-síkhoz hasonlít, mely 
csakhamar elpárolog, amint a nap sugarai érik, és egyebet 
sem hágy maga után, mint büzhödt salakot és kietlen 
pusztaságot. — Fiat applicatio !

És mi e modern szofista tudálékosság tulajdonké- 
peni oka?

Semmi más, mint a mai szerencsétlen iskolarendszer, 
a mai félszeg nevelés, mely a l a p o s  tudás helyett a 
s o k a  t-t u d ú s r a  törekszik, a szivnemesités és jellem­
képzés mellőzésével az é s z k u l t u s z t  bálványozza és

*) „Népiskolai Tanügy“ Eger 1889. évf.
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ez által az álbölcsek, tudálékosok és hiú „sciolus“-ok 
amúgyis elég nagy számát még inkább szaporítja.

Van a józan keresztény paedagogiának egy szép 
alapszabálya, mely szerint a gyermeknevelés fontos mes­
terségében mindenkor tekintettel kell lennünk a korszellem 
egyes kinövéseire, ferde irányára és téves elveire és ezek 
szerint keli idomitani nevelési tevékenységünket.

Ha a szóban forgó alapelvet követjük, úgy lehetetlen, 
hogy kikerülte legyen figyelmünket jelen korunknak előbb 
érintett veszélyes törekvése: a t u d á s - k u l t u s z  t ű 1- 
c s i g á z á s a ,  a mindinkább elharapódzó é s z i s t e n i- 
t é s, melynek szomorú következményeire immár min­
denütt ráakadunk a társadalmi életben.

E beteges szellemtől van inficiálva a mi népiskolánk 
is. Ma az iskola — kevés kivétellel — nem n e v e i ,  
hanem c s a k  t a n i  t. Teletömi az ifjúság elméjét sokféle 
tananyaggal, melyet az nem képes megemészteni. Es e 
sok megemészthetetlen ismeret, — mely már Plató szerint 
veszélyesebb a semmittudásnál — károsan hat ki azután az 
ifjúság s z e l l e mi  és t es t i  kiképeztetésére egyaránt. Mint 
az acélrugó a túlságos feszités folytán mozgékonyságát 
elveszti: éppen úgy testünk-lelkünk is elzsibbad a szel­
lemi erők túlfeszitése folytán. A túlságos tananyag nem 
fejleszti, hanem kimeríti, nem gyakorolja, hanem elcsigázza, 
nem erösiti, hanem gyengiti a szellemet, undort kelt az 
igazi tudomány iránt és szellemi felületességet, önállót- 
lanságot, tudálékosságot, gőgöt és testi elsatnyulást pro­
dukál. Azért mondja a sz. írás: „Ne foglald el sok dol­
gokban magadat; mert ha utána jársz is, nem éred el 
és nem menekszel meg, ha előrehaladsz is.“ (Jéz. Sir. 
XI. 10.)

Azt állítom tehát, hogy a behozott világi tanulmá­
nyok felszaporodott mennyisége folytán szenved minde­
nek előtt ifjúságunk v a l l á s o s  o k t a t á s a  és n e v e ­
l é s e .

Az uj iskola liberális bérencei közül sokan egyol­
dalúságról, félszegség- és szükkeblüségröl vádolják a régi, 
a vallásos iskolát, nagyhamisan azt fogván rá, hogy ez 
kizárólag egyházi érdekek szolgálatában állott tekintet
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nélkül az élet egyéb soknemü szükségleteire és viszo­
nyaira. „Most változtak az idők,“ és ezekkel természe­
tesen az iskola feladata is megváltozott. — hangoztatják 
ok — melynek lényegében oda kell irányulnia, hogy 
necsak a mennyországra, hanem a p r a k t i k u s  é l e t r e  
is nevelje és képesítse gyermekeinket. És az élet ezen 
igazságos (V) követelményének felel meg a tantárgyak és 
tanulmányok hosszú sorozata, melyek a modern iskola 
tantervében brillíroznak. Most már a nevelésben n e m  
az ember v é g  r e n d e l t e t é s é b ő l  és a gyermek 
természetéből indulnak ki és ezekhez mérten alkalmazzák 
az oktatást- és nevelési eszközöket, hanem a „humanis- 
mus,“ „világpolgárság“ hamis cége alatt egyedül a „prak­
tikus ismeretek“ és „általános műveltség“ terjesztésén 
fáradoznak ujabbkori paedagogusaink; a s z ív -, kedély- >'s 
akaratnemesités mellőzésével kiválóan az é r t e l e  m ki­
művelését célozzák, „viribus unitis“ azon lévén, hogy 
minden gyermek lehetőleg „m i n d e n “-re képeztessék 
és egy kis „lux mundi“ gyanánt tündököljön. Minden 
fiú legyen egy kész hisztorikus, geológus, geográfus, 
kémikus, fizikus, régész, gépész, mérnök, tornász, nyel­
vész, rajzmüvész, törvénytudós, etc, etc.

Még a szegény leányok sincsenek megkímélve a 
liberális túlkapások veszélyes áramlatától; nekik is fülig 
kell úszniok a sok diluviális tudomány „malaszt“-os hab­
jaiban. Oly ismeretekkel „boldogittatnak,“ melyeknek 
hasznát soha sem veendik az életben és melyek csak 
arra alkalmasak, hogy fantaziájokat hevítsék, fény- és 
élvsovár gerjedelmeket keltsenek bennük. Pestalozzi, kire 
az uj iskola-szellem hordozói annyira szeretnek hivat­
kozni, az iskolai oktatásra nézve alapigazságul azon elvet 
állította fel, miszerint a tanítónak nem arra kell töreked­
nie, hogy tanulói az egyes tantárgyakban minél előbbre 
haladjanak, hanem arra, hogy az oktatás által a gyer­
mek le 1 k i e r ő i  a lehetőségig s o k o l d a l u l a g  ki ­
f e j l e s z t e s s e n e k  és igy ez úton az életről mi- 
minél tisztább, helyesebb fogalmat nyerjenek. Már a. 
mennyire különben nagyon is szigorúan ragaszkodnak 
Pestalozzi elveihez modern tanügyünk elöharcosai, e té-
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télről — iigy látszik — nem akarnak tudni semmit: mert az ö 
törekvésük első sorban nem oda irányul, hogy a gyer­
mek ö s s z e s  t e h e t s é g e i  jól kimüveltessenek és ter­
jedelmes munkásságra képesittessenek, hanem egyedüli 
eszményképök: az e l me,  melynek kipallérozására fekte­
tik többé-kevésbbé céltudatos és tervszerű müködésök 
fösúlyát. Hogy azután v a l l á s i  tekintetben minő előme­
netelt tesznek a kis emberek? keresztény érzületük meny­
nyire lesz kiművelve? — tudnak-e imádkozni -  elsajá- 
titották-e a katekizmus anyagát — szeretnek-e templomba 
járni és ott illően viselik-e magukat? mindezzel ők persze 
édes-keveset törődnek. Ezek a „sötét“ középkor marad­
ványai ! Ki is bíbelődnék manap még ilyfélékkel! Legfölebb 
és legjobb esetben azt mondják: „hogy a vallás, a 
hittanár, a lelkész dolga — lássa ö, hogy e tekintetben 
boldoguljon; nekünk semmi közünk hozzá!“ stb. De még 
ez is hagvján volna, ha azután a mit a hitoktató épit, 
a többi „tanár“ — a külvilággal versenyezve, — meg 
nem ingatná, szóval, tettel, példájával le nem rombolná. 
De erről már hallani sem akarnak a mi „hyperfelvilágo- 
sult“ paedagogusaink! Ők a vallást előbbi magaslatáról 
az egyszerű szaktudományok sorába degradálták. A val­
lásoktatás rendes tantárgy, mint a többi: az Írás, olvasás 
vagy számolás. Köszönjük meg nekik, ha egyáltalában 
még egy időre tűrik a „buta tömeg“ kedvéért a katekiz­
must az iskolában ; majd jön idő, midőn — persze az ö 
szofistikus okoskodásuk szerint — végkép lerázhatják 
magukról az egyház, vallás „ é s z b u t i t ó  b é k é i t . “ Meg 
nem elégedve azzal, hogy a vallás torzképpé alacsonyittatott 
le iskoláinkban, magasabb helyen még arról is gondoskod­
tak, miszerint annak ideje a többi sok tantárgy előnyére 
a minimális heti két órára szorittatott, úgy hogy jelen­
leg e csekély tartalmú hitoktatási idő alatt még a leg­
buzgóbb katekéta sem felelhet meg hivatásának úgy, mint 
azt az ügy magasztossága és szentsége megkívánná. Mit 
szóljak azután még az u. n k ö z ö s  i s k o l á r ó l ,  jelen­
legi törvényhozásunk ezen dédelgetett gyermekéről, illu- 
minatusaink ezen imádott bálványáról?! Mennyire meg­
rendítette ez népünknek évszázadokon át ápolt és virágzó
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hitéletét! Mennyi kellemetlenséget, nehézséget és panaszt 
támasztott ez paedagogia! körökben a vallásoktatás beosz­
tása,- tan- és olvasókönyvek behozatala miatt! stb. Mindezek 
l é n y e g e s  t é n y e z ö k az ifjúság nevelésében, melyek az 
egyedül üdvözítő hit fitymálását és teljes megvetését von­
ják maguk után és melyek komoly megfontolása után 
igazat kell adnunk egyik jeles paedagogusunk állításának 
mely szerint: „Napjainkban éppen annyit tanulnak a gyer­
mekek az iskolában vallásukból, mennyi szükséges ahhoz, 
hogy azt h i á n yo s a n, r o s s z ú l i s  m e r j é k  és k é s ő b b i  
k o r u k b a n e g é s z e n i g n o r á 1 j á k. “ Igen, mert iskoláink 
jelenlegi túlterheltetése és a hitoktatás heti két órára történt 
redukálása mellett lehetetlen kedvezőbb eredményt elérni, 
mert nem marad idő a tanultak alkalmazására, a hitélet 
gyakorlására és arra, hogy a gyermekben az öntevékenységet 
fölkeltsük és munkáltassuk; -  már pedig a nagy Ketteler 
szerint: „Mig a gyermekeknél nem fordittatik annyi, sőt 
több buzgalom a v a l l á s  g y a k o r l á s á r a ,  in i nt  a n n a k 
t u d á s á r a ,  addig nem hízeleghetünk magunknak azzal, 
hogy az ifjú nemzedékben jámborabb érzülettel fogunk talál­
kozni.“ A mai iskolarendszer csak f e l ü l e t e s  vallás­
ismeretekkel biró és g y e n g e  j e 11 e m ü kereszténye­
ket képez. A gyermek elveszti a nemes tudás minden 
ösztönét, belemerül a külső élet szórakozásaiba és las- 
sankint közömbössé lesz minden magasabb eszme iránt!

E szellemi elfásulás a korral mindinkább növekszik 
és csakhamar tág kaput nyit a hamis képzelődés-, elő­
ítéletek- és kétkedés ezerféle nemeinek; mig a későbbi 
években, midőn az élet a maga valódiságában, számta­
lan gondjaival és igényeivel előáll és a helyzet és hiva­
tás egyaránt összébb vonják az emberi élet látókörét, 
nem ritkán teljes érzéketlenséggé és hitetlenséggé növi 
ki magát, úgy hogy a mai észiskolából kikerült gyermek­
ből nagyobbrészt v a l l á s t a l a n ,  r i d e g  k e b 1 ü és 
ö n z ő  ember válik.

íme ezek a tudás-kultusz túlcsigázásában szenvedő 
jelenlegi iskolarendszerünk fanyar gyümölcsei az ifjúság 
valláserkölcsi oktatása tekintetében !

Hiába panaszkodnak tehát mindenütt a fiatal gene-
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ráció elszilajulása és vallási tudatlansága ellen! — Mind­
addig, mig a vallás vissza nem nyeri domináló szerepét 
az iskolában és a modern tananyag bölcs összébbvo- 
nása által a vallásoktatásra és nevelésre nagyobb súly 
nem fog fektettetni: kedvezőbb jelenségekkel alig fogunk 
találkozni a nyilvános életben!

„Lemetszették a gályát tövéről és várták, hogy a 
galy ismét kizöldül és virágozni, gyümölcsözni fog. Ter­
mett az virágokat, de nem volt benne köszönet, mert 
m á k v i r á g o k  voltak.“ (Dr. Steinberger.)

Vannak, kik az erkölcsi hanyatlás mindeme szomorú 
tüneményeit a m e g m é t e l y e z e t t  k o r s z e l l e m  rová­
sára szeretnék írni. Igen, — a megmételyezett korszel­
lem rovására! De hát kérdem, mi alkotja a korszellem­
nek ezen annyiszor felpanaszlott mételyét? Nemde semmi 
más, mint a m a  u r a l g ó  h a m i s  k ö z v é l e m é n y ,  
a z  á l l i b e r á l i z  m us ;  a vastag ö n z é s  é s  m a t e r i a ­
l i z m u s  tévtanai, az ideális életjavak teljes megvetése 
— és mindezek eredeti kútforrása: a c s a l á d i  és  i s ­
k o l a i  n e v e l é s  f e r cl e i r á n y a. Ezeket kell megjaví­
tanunk, akkor a korszellem is meg fog javulni! Állitsuk 
vissza a megrendült tekintélyt a családban, az iskolában, 
a társadalomban és az államban, adjanak nekünk jám­
bor, keresztény szülőket és jó tanítókat, ne korlátozzák 
az egyháznak Istentől származó szabadságát megingatott 
társadalmunk ujjáteremtésében: és nem lesz jövőnket 
fenyegető elszilajült ifjúságunk, nem lesz okunk társa­
dalmunk erkölcsi romlása fölött minduntalan jajveszé- 
kelni! — A parlamenti viták, a meddő elméletek, böl­
cselkedések, cikkezések, törvénygyártás, kormányrende­
letek. rendőri közegek, börtönök, katonai erők kiképeztetése, 
stb. itt nem elégségesek; a társadalmi bajok gyökeres 
orvoslása csak úgy eszközölhető, ha közoktatásunk épü­
lete i s m é t  v a l l á s e r k ö l c s i  alapra lesz rakva és 
az ifjúság nevelésében nemcsak az ész- hanem a s z í v ­
n e k  m ű v e l é s é r e  is kellő gond fog fordittatni. „Szép 
dolog az az értelmesség, a szakképzettséggel párosult, 
fegyelmezett gondolkozó erő, mely a tudomány és szel­
lem röpke szárnyain magasra bir emelkedni — de mit
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•ér az a fényes elme, ha nem párosul vele nemes s z í v  
és erkölcsileg fegyelmezett akarat-erő V Az ember életé­
nek béltartalma, becse, nem tudományától, hanem erkölcsi 
tetteitől függ. Mit ér az az iskolázott fő, ha az a maga 
leleményességét — nemes szív hiányában—• a maga javára 
aknázza ki ? Mit ér a törvény-tudás törvény-tisztelet nél­
kül ? Mit ér a képzett eszes hivatalnok . . lelkiismeret 
nélkül ?“ (Dr, Steinberger F. „Jézus Krisztus a nevelő 
tanítók eszményképe“, 94. I.)

A föhiba tehát a mai nevelésnél: a s z í  v n e  m e­
r í t é s  és j e l l e m k é p z é s  e l h a n y a g o l á s a .  És 
■ez nem is lehet másként jelenlegi tanrendszerünk mel­
lett. mely egyoldalúságánál fogva nélkülözi mindama 
kellékeket és faktorokat, melyek a szivképzés és igazi 
nemes erkölcsi jellem kialakításához szükségesek. Tud­
juk u. is, hogy a s z i v k é p z é s  elengedhetetlen fölté­
telei : hogy a tananyagot mindenkor oly b e g y ö z ö l e g  
m e g i s m e r t e s s  ü k. miszerint az a tanulók teljes 
meggyőződésévé váljék; továbbá minden egyes tantárgy­
ból g y a k o r l a t i  t a n u l s á g o k a t  kell levonnunk 
-és azokat a tanulók életére és viszonyaira alkalmaznunk; 
végre pedig azon lennünk, hogy a feldolgozott tan­
anyag által növendékeink szivében v a l l á s -  e r k ö l c s i  
é r z e 1 m e k e t  fejleszszünk, lefkiismeretöket felkeltsük 
és élénkítsük. A j e l l e m  k é p z é s  pedig nem egyéb, 
mint az ember ismerő- és akarótehetségére oktatás­
nevelés utján való hatás a végből, hogy öt élete céljára 
irányítsuk, annak elérésére segítsük és pedig olyformán, 
hogy ekkép élete célját tisztán felismervén, ez ismere­
tének alapján egész cselekvését, életét állandóan e cél 
eléréséhez szabályozza. Már pedig mindezekre a mai 
iskolában, hol a t a n a n y a g  o l y  s o k f é l e  és c s a k  
a t u d á s  h a s z n o s s á g á r a  fektetik a fösulyt, nem 
érnek rá. Ott manap csak az értelmet köszörülik, csupa 
„tudós és praktikus embereket“ képeznek, megfeledkezve 
apáink ama fontos intelméről: „Non multa, sed multum“!

De eltek ntve attól, miszerint maga tanrendszerünk 
olyan, hogy sok tekintetben inkább hátráltatólag, mint 
fejlesztöleg működik gyermekeink erkölcsi képzésére:
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nem szabad felednünk, hogy tanítóinknak jó része ma 
már szintén a „modern paedagogia“ híve, kik előtt 
c s a k  a t u d  á s, a t u d ó  m á n y imponál, a tanítót 
lelkesítő keresztény idealism us nevetséges érzékenykedés­
nek tűnik föl előttük, a tanítványok iránt való ke­
resztény szeretetet avatatlan együgyüségnek tartják, 
az atyai türelmességet férfiúhoz nem illő gyávaságnak 
bélyegzik, stb. Ily tanítóktól aztán nem is lehet várni, 
hogy e r k ö l c s ö s ,  j e 11 e m e s népet neveljenek azon 
régi közmondás alapján „Nemo dat. quod non habet.“ 
Svájcnak, melyre mint az oktatásügy mintájára oly szí­
vesen szoktunk hivatkozni, egyik protestáns taníerfia. 
dr. Wagner, egy pár évvel azelőtt azt a vészjósló nagy 
szót mondotta ki! „A mai iskola a j e 11 e m t e 1 e n s é- 
g e t m o z d í t j a  e l ő . . .  Abban a világot mételyként 
átható s z é d e l g é s b e n ,  abban a felületességben,, 
melylyel napjainkban a legszentebb érdekeket kine­
vetik, abban a gyönyörhajhászatban és könnyelmű­
ségben, mely a tömegekben aprajától nagvjáig erőt 
vön, a z  i s k o l á n a k  i s  n a g y  r é s z e  v a n .  
. . . Iskoláinkból u. is olyan nemzedék kerül ki. mely 
néhány év múlva vagy mind elfeledi, amit az is­
kolában tanult, vagy tudományát egyáltalában nem 
tudja értékesíteni; olyan nemzedék, melynek érzékei 
ki nem fejtvék, melynek gondolkodó ereje eltompult; 
olyan nemzedék, mely híjával van minden szellemi erélv- 
nek, erkölcsi fegyelmezettségnek és jellemnek.“ Kemény 
vádak, melyek igazságát azonban — elég sajnosán! - 
kétségbe nem vonhatjuk. Annak ugyanis, ki a modern pae- 
(lagogiának elméletében és gyakorlatban egyaránt követett 
eljárását ismeri, lehetetlen azon tévedést észre nem vennie, 
melylyel az az ideális, szellemi és egyáltalán a nemes 
tényezőknek háttérbeszoritásával é p p e n  a j e 11 e m- 
t e l e n s é g n e k  útját egyengeti. A mai iskola nagy 
hetykén elfeledi, hogy az ember nemcsak Istentől, hanem 
Istenért is teremtetett, s hogy Isten nélkül Istenhez, ami 
legfőbb célunkhoz, el nem juthatunk, örökké igazak ma­
radván sz. Ágostonnak szavai: ,,Qui te creavit sine te, 
non te salvabit sine te.“ És éppen ebben gyökereznek
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a rohamosan növekedő jellemtelenség, az elvekben való 
határozatlanság, magának a legszentebb meggyőződések­
nek cinikus félredobása, magának a legszentebbnek frivol 
tagadása vagy kigúnyolása, hallatlan szédelgések, csalások 
szemérmetlen üzése, a legnagyobb gonosztettek bűnös 
palástolása és szépítése, a kéjeknek, gyönyöröknek, földi 
javaknak féktelen hajhászása, az életúntság, kétségbeesés, 
öngyilkosság, sat. Ha tehát e társadalmi bajainktól sza­
badulni akarunk, vissza kell térnünk a kereszténység 
alapelveihez, iskoláinkból az anyagias irányzatot és a 
tudáskultusz túlcsigázását ki kell küszöbölnünk és az 
erkölcsi képzésre nagyobb súlyt fektetnünk, mert az ész 
soha sem képes pótolni az űrt, melyet a szivképzés el­
hanyagolása okoz.

Á szivet és jellemet képezni — ez annyi: mint 
é l e t r e  n e v e l n i !  Nem a tudományon, az ismeretek 
mennyiségén sarkallik az emberi élet értéke, szerencsés 
vagy szerencsétlen lefolyása, hanem a szív műveltségén 
és a nemes jellem szilárdságán. És ha a népiskola nem 
emelkedik e föladat magaslatára; ha nevelő-oktatásával 
nem hat az ifjúság akaraterejére és nem jelöl ennek 
határozott irányt; ha az értelem fejlesztésével nem neveli 
egyszersmind az erkölcsi embert; ha a tanítás anyagát 
nem választja meg és nem dolgozza föl úgy. hogy az 
anyagi munkára hivatott néposztály gyermekeinek a köz­
életben hasznos és szükséges tudnivalók közlése mellett 
erős erkölcsi alapot adjon: úgy a népiskola nem felelt 
meg magasztos hivatásának, nem érdemelte meg azon 
nagy áldozatokat, melyeket a társadalom, az egyház és- 
a haza ráfordított és folyton ráfordít, nem biztosította 
magának azon tiszteletet és tekintélyt, melylyel neki 
különben helyes és öntudatos munkásság mellett — 
okvetlenül. az értelmiség adózni fog.

Igen! a tudáskultusz túlcsigázásának sok káros kö­
vetkezménye van ifjúságunk erkölcsi nevelésénél. Vala­
mint t. i. értelmi tekintetben veszélyes felületességet,, 
tudálékosságot szül: úgy erkölcsi téren a h iú  ö n h i 11- 
ség,  ö n  t e t s z e l g ő  s, e l b i z a k o d o t t s á g ,  p o f ­
i é  s z k e d é s, f e l t ű n é s i  és  s z e r e p l é s i  v á g y

5
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fattyúhajtásait növeszti, mint megannyi ellentéteit az igazi 
keresztény alázatnak és szerénységnek. Már pedig tudjuk, 
hogy éppen az alázatosság és szerénység erényei legerő­
sebb támaszai összes erkölcsi életünknek. Azokban rejlik 
minden erőnk és minden lelki nagyságunk! „Tanuljatok 
tőlem, mert szelíd vagyok és alázatos szivü“ monda 
isteni Mesterünk (Máté 20. 27.) —- és „az igazi bölcse- 
ség a n n a k  e l i s m e r é s e :  hogy tulajdonképen sem­
mit sem tudunk" mondá a bölcs Sokrates. Mindezekről 
azonban az új észhitüsködö iskola nem akar hallani! 
Előtte csak a „sokattudá's,“ a „tudomáuy“ a jelszó! A 
helyett hogy növendékeinek összes tehetségeit összhang- 
zőan és okszerűiéig kiművelné és azokat alázatosságra 
nevelné, íotörekvése odairányul, hogy minél több ismeret- 
anyaggal tömje meg a szegény gyermekek gyenge fejét. 
És e sok „tudomány“ azután legtöbb esetben „végze­
tessé“ válik a fiatal generációra, — a mennyiben biztos 
alap hiányában feszessé, hiúvá, képzelödövé és elbiza- 
kodottá. önteltté teszi az ifjút, ki amint az iskolaéletböl 
az élet nagy iskolájába kerül, nem azon tudat által vezé­
reltetik, hogy számára az igazi tanulás ideje még csak 
most veszi kezdetét, hanem „kész“-nek, „kitanult“-nak 
képzeli magát és minden további komolyabb foglalkozás­
tól irtózik. És igy maga a modern iskola mozdítja elő a 
korunkban annyira elhatalmasodott tudományos felüle­
tességet és selejtésséget egyrészt, másrészt pedig éppen 
e félszegsége folytán nivellirozza az erkölcsöket, önuralom 
helyett önhittségre, önzésre tanítja az embert és meg­
mételyezi az egész társadalmat Avagy ki nem tapasztalta 
volna mindezek szomorú igazságát a mindennapi élet­
ben ! ? Ki nem ütközött volna már meg egyszer-másszor 
fiatalságunk nyegle, bántó magaviseleté és hányaveti el­
bizakodottsága fölött ?! Ki nem fordult volna el undorral a 
mai nevelés csúnya mákvirágjaitól, kik képzelt tudomá­
nyuk öntudatában üres búzakalászként magasan hordják 
fejőket, másokat magas szemöldökkel lenéznek, mások 
véleményei iránt türelmetlenek és mindenütt csak brillí­
rozni, szerepelni szeretnének!? Találkoznak bizony mo­
dern tanítóink sorában is elegen, kik a tudományosság
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magas kothurnusaiban lépdelve, a szánalom „bizonyos 
jellemző“ mosolyával tekintenek le „kevésbé müveit“ 
kartársaikra, a régi kor egyszerű népnevelőire, kikkel 
szemben egyre csak azt hangoztatják: „A tudomány 
hatalom“ és más ehhez hasonló frázisokat. Ezen „tudós“ 
urak, kik határtalan buzgalommal terjesztik maguk körül 
az „e g ye d ü I ü d v ö z i t ö i l l u m i n á c i  ó“-nak pazar 
sugarait — feledni látszanak, hogy „a tudomány igen is 
hatalom“ de olyan hatalom, mely ö l és e l e v e n í t !  
■Ö l, ha a keresztény alázat tápnedve helyett az emberi 
gőg, tévely és gonoszság mérgével táplálkozik; e l e ve n í t ,  
ha a kereszténység emlőiből szivja az igaz, szép és jó 
élet-tejét. Tisztelet, becsület a józan irányban haladók­
nak, kik tudáskörüket az i s k o l a  és n e v e l é s  érde­
kében tágítani iparkodnak, a kiket a keresztény alázat 
és szerénység — az igazi műveltség e lényeges ismérvei 
— ékesítenek! De sajnos, hogy többnyire ennek ellen­
kezőjét tapasztaljuk a liberális iskola pár force haladói­
nál ! Ok nem ily nemes indokból lelkesülnek a tudományért 
és nem is az igazságot keresik a tudományban, hanem 
egészen m ást..........Egyik részük azért foglalkozik tudo­
mánynyal, mert abban hiszi feltalálni az élvezetre segítő 
eszközöket; másik része űzi a tudományt csupa hiúságból 
vagy hogy a jóhiszemű tudatlanságot kizsákmányolhassa 

- mig legnagyobb részüknél éppen a szédelgés, humbug 
pótolja az igazi tudományt — Fejők és szivük üres és 
még igen sok kellene mindkettőbe, hogy a szakképzettség 
és valódi műveltségnek legalább közép fokára emelked­
hessenek! -------Bizony úgy vagyunk az új iskolarendszer
•elöharcosaival mint vásárkor a falu végén fölállított cifra 
fabódék előtt kiáltozó ismert komédiásokkal, kik szűnni 
nem tudó „pathosz“-szal magasztalják „a deszkák mögött 
való látványosságok“ nagyszerűségét és hangzatos sza­
vaikkal sötét bódéjokba kerítik az együgyű publikumot! 
De hiszen éppen ez jelen korunk liberális szellemének 
föszignaturája, hogy maga magát szereti dicsérni és dicsér­
tetni, tettei azonban az ellenkezőt hirdetik.

Az észhitüsködö illuminációnak egyéb erkölcstelen 
gyümölcsei még a s z e l l e m i  b o r n i r t s á g, e 1 t o m-
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p u 1 á s, a t a n u l á s  m e g u t á l á s a ,  az  a n y a g i a s  
é r z é s ,  a l a c s o n y  é l v v á g y  stb., melyek manap 
valóságos rákfene gyanánt pusztítanak ifjúságunk sorában, 
és ennek egészséges erkölcsi életgyökerét csaknem egészen 
fölemésztették. És ez nem is lehet másként oly nevelési 
rendszer mellett, mint a mostani, mely megöli a gyermek 
testét-lelkét egyaránt, megzavarja eszét, és érzéketlenné 
teszi minden nemesebb eszme iránt. A gyermek egész 
nap be van fogva, — az iskolában valóságos hajtóvadá­
szatot intéznek ellene és otthon alig győzi a sok „okku- 
pációt.“ így csakhamar elvész a szellem benső ruga­
nyossága, a kedély természetes vidámsága és gyermekded 
naivsága. Az ifjúság elveszti fogékonyságát természetes 
érdekei iránt, lelkileg elfásul, rideg keblű-, fagyos kedé­
lyeivé válik és örül, ha az iskola falai közül kiszabadul. 
A sok megemésztetlen ismeret is csakhamar elpárolog,, 
olyan mint tavaszkor a fa terméketlen virága, mely a 
szükséges életerő hiányában csakhamar földre hull; olyan 
mint azon hatás, melyet a múzeumok és műcsarnokok 
gyors megtekintése magára a szemlélőre gyakorol, mely 
a helyett, hogy szellemi gyönyört és hasznot eredmé­
nyezne, csak undort és csömört kelt az illető lelkében. 
És a szegény gyermek a sok kegyetlen dresszura dacára 
úgy jár, mint az utas, ki ismeretlen vidéken gyorsvonaton 
utazik — sokat lát, de keveset tart meg emlékezetében! 
— Későbbi éveiben azután még jobban irtózik a komoly 
foglalkozástól — tiltott élvek után jár és „a helyett, hogy 
Ég felé törne, unatkozik, s hitvány madár gyanánt a 
posvány iszapját szopva, éldegél“ (Vörösmarty) és nem 
ritkán Ámor és Bachus karjaiba dől! Hát mit szóljak 
még a „néma“ bűn titkos üzelmeiröl, melyeknek oly 
sokan rabjaivá lesznek! —- — így történik, hogy egy 
időnek előtte megvénült és szellemileg eltörpült generá­
ciót látunk vizsgáló szemeink előtt. És mindennek oka 
a mai iskolarendszer- és gyermeknevelés ferde irányában 
gyökerezik

De a tudáskultusz túlcsigázása hátrányos befolyást 
gyakorol nemcsak az ifjúság valláserkölcsi nevelésére és 
szellemi kiképeztetésére, hanem káros következményeket
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von maga után a gyermek t e s t i  f e j l ő d é s é r e  és  
n e v e l é s é r e  nézve is..

Az orvosi tudomány és a keresztény paedagogia 
elsőrendű szaktekintélyei számokkal kimutatják, hogy a 
mai iskola a gyermekek e g é s z s é g é t  i l l e t ő l e g  
igen sok v e s z é l y t  rejt magában; mert a szellemi túl­
terhelés. az ész egyoldalú és túlfeszített művelése, nagy 
hátrányára van a test r e n d s z e r e s  f e j l ő d é s é n e k  
és szülöoka a mai nemzedék feltűnő g y e n g e s é g é -  
n  e k é s t e s t i  e l s a t n y u l á s á n a k .  És ez nem is 
lehet másként! Mert ha meggondoljuk, hogy a mi nép­
iskoláink túlnyomó részben oly egyedekkel vannak bené­
pesítve, kik a legerősebb fejlődés stádiumában lévén, sem 
testileg, sem szellemileg megerősödve nincsenek arra, 
miszerint a különféle kártékony befolyásoknak diadalma­
san ellentállhassanak; ha másrészről tekintetbe vesszük, 
hogy mily sok, a gyermeki szellem fejlettségét messze 
túlhaladó anyag eröszakoltatik manap az iskolában a 
gyenge múzsafiakra: valóban nem csodálkozhatunk a 
felett, hogy a panaszok ifjúságunk elsatnyulása-. testi­
lelki romlása ellen mind általánosabbak és hangosabbak 
lesznek és hogy a tudáskultusz lefokozása e g é s z s é g -  
ü g y i  s z e m p o n t b ó l  is sürgettetik az illetékes körök 
•részéről.

„Meg kell vallanunk, — mondja egyik jeles szak­
férfiúnk*) hogy az iskola nem részelteti kellő figyelemben 
Juvénái ama szavainak megdönthetetlen igazságát, hogy 
ép  l é l e k  c s a k  é p  t e s t b e n  lakhatik.“

Igen! a mi iskoláink többé-kevésbbé nem egyebek, 
mint egyoldalú d r e s s z  u r a - i n t é z e t e k ,  melyekben 
csak a pozitív tudás mennyiségére fektetik a fösúlyt, 
miközben az a g y n a k  t ú l t e r h e l é s e  és enne í kö­
vetkeztében az ifjú testi-szellemi elsatnyulása idéztetik 
elő. A szellem u. is az a g y  s e g é l y é v e l  működik; 
az agyvelö pedig a gyermekeknél — a természettúdósok 
és orvosok egyező véleménye szerint - — feltűnően h íg  
. á l l a p o t b a n  van és rendes kifejlödhetése szempont-

*) Dr. W alter Gyula ,..A népiskola és az egészségügy'4 czimfi művében.
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jából 1 e h e t ö 1 e g. k i m é 1 e n cl ö, mert különben szer­
fölött elgyengül, sőt azon nagy bajt is szülheti, hogy 
végkép felmondja szolgálatát; amikor azután azon szá­
nalomra méltó állapotba juttatja az embert, hogy bizo­
nyos e célra alapított gyógyintézetek lakójává kényszerül 
lenni, ami napjainkban éppen nem ritkán szokott elő­
fordulni ! ----------íme tehát mily k o m o 1 y következ­
ményei vannak a szellemi túlterheltetésnek, a tudáskul­
tusz túlcsigázásának! -------------De kiapadhatatlan szülő-
forrása ez még sok más krónikus bajnak és betegségnek 
is. Ugyanis nézzünk meg csak jól egy ilyen kis gyerme­
ket iskolalátogatása első éveiben — mily életrevaló, kedves, 
virgonc, egészséges, ruganyostestü és gyors felfogású az! 
Azután vizsgálgassuk meg ugyanezen gyermeket néhány 
év múlva; mindjárt első tekintetre észreveendjük, hogy 
régi ruganyossága, gyermekded élénksége és naivsága 
nyom nélkül eltűntek, elvesztek, -— és helyettök egy elbá­
gyadt, búskomor és időnek előtte megvénült élő „karri- 
katurát“ látunk vizsga szemeink előtt. Vájjon hol rejlik 
e feltűnő metamorfózisnak oka? Egyedül azon sajnálatos 
körülményben, hogy a szegény gyermek agyveleje a ke­
gyetlen iskoladresszura folytán túlterhel tetett, természetes 
tevékenysége bénittatott és kifejlődésében gátoltatott. Neki 
évek óta naponta 5—6 órát a bűzös iskola zárt falai 
között kellett tölteni, és azt a csekély szabad idejét is, 
mely ekként számára fennmaradt, otthon a különféle 
feladványok elkészítése, a „privát órák“ kínszenvedései 
keserítették meg, úgy, hogy mintegy folytonos ostrom- 
állapotban volt szegényke és nem csoda, ha a túlfeszí­
tett tanulás és a sok, üvegházi növényültetvényekhez 
hasonlítható ülés következtében testének fejlődése és 
izmainak elevensége nagyban korlátoztatik, a vérkeringés 
és az idegrendszer normalis tevékenysége jelentékenyen 
megakadályoztatik, ez által pedig az igazi életkedv szivé­
ben megöletik és a sokféle o r g a n i k u s  b e t e g s é g -  
ji e k szomorú alapja megvettetik.

A nagy Humboldtról mondják, hogy egy alkalommal 
felkiáltott: „hogy szerencsésnek tartja magát csak azért, 
-mivel nem a m a i k e g y e t l e n  i s k o l a r e n d s z e r -
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kelepcéjébe esett, mert különben t e s t i l e  g - l e l k i l e g  
e l v e s z e t t  volna!“ És talán nem volt igaza!'? „Fel­
séges uram! — monda nem régen egy jeles államférfiú 
uralkodójának - - ha ez a mostani észiskola még pár 
évig fennál, úgy biztosítom, nem találunk többé k a 1 o~ 
n á n a k  v a l ó  e m b e r t ! “ És nem találó vala-e e meg­
jegyzése ! ? Hát az egyszeri deák, ki midőn az iskolából 
kikerült, e szavakat irta a tanszoba ajtajára: „ Vé g e  
s z e n v e d é s e i m n e k ! “ nem drasztikusan igaz Ítéletet 
mondott-e a modern észiskola vívmányai felett!?
De menjünk tovább.

Panaszkodnak manap a szülök, gyermekeiknek mind 
nagyobb mérvben elhatalmasodó mell-, szem-, gyomor- 
és idegbetegségei ellen, a vértódulás, vérszegénység, tüdő- 
sorvadás, golyva, görvély, altesti bajok ellen, stb , me­
lyek nevét sem ismerték az emberek ama régi jó idők­
ben, midőn még a tudás kultusza nem volt annyira 
elterjedve — és e bajok terjedéséért kizárólag a mai 
iskolarendszert szeretik vádolnia szülök; de azt feledni 
látszanak, hogy mindeme bajokat és visszásságokat ők 
m a g u k  is e l ő m o z d í t j á k  a h á z i  n e v e l é s  
a m a f e r d e  i r á n y á v a l ,  melynél fogva sok hiú szülő 
annyi tanulással halmozza el gyermekét otthon az iskolai 
tárgyakon kívül, hogy minden szabad idejét, a nyugal­
mat, pihenést, felüdülést, erőgyűjtést teljesen lehetetlenné 
teszi. Megszakítás nélkül követik egymást otthon a ma­
gán-órák, csakhogy a gyermek „talentummá“ váljék! Fiúk, 
kik gyakran egész életűkben sem viszik annyira, hogy a 
„lohntet“ a „kvarttól“ megkülönböztetni képesek legyenek, 
kénytelenek naponkint több órán át a zongora mellett 
üldögélni és kínlódni. Leányok, kiket a természet csak 
a. fözökanál forgatására szemelt ki, évekig idegen nyel­
vek tanulásával gyötörtetnek, csak azért, hogy a szülök 
beteges hiúságának elégtétessék! Hiába tanácsolják 
nekik, hogy adják gyermekeiket iparosnak, kereskedőnek. 
Nem! A szülök minden áron „urat“ akarnak képezni 
belőlük, nem gondolván meg azt, mily szomorú követ­
kezményei lesznek e hiúságnak gyermekeik testére, szel­
lemére és egész jövőjére nézve! És e fonák eljárással
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maguk a szülök még jobban tetézik az iskolai tűlterhel- 
tetésböl származó bajokat ; abban lelik örömüket, hogy 
gyermekeik mily okosak, mily érettek és komolyak; nem 
pedig abban, miben tulajdonkép lelniök kellene, hogy 
t. i. mily elevenek, élénkek, erősek, egészségesek és 
naivok! Labdázás, a réten és mezön való virgonc fut- 
kozás, a szabadban való mulatozások, melyek az ifjú 
testnek époly szükségesek, mint a tavaszi veteménynek 
a jótékony eső, egészen kimennek a divatból. Ezek he­
lyett a mi „arany ifjúságunk“ inkább a kora érettséggel 
rendesen együttjáró „tiltott gyönyöröket“ hajhászsza. vagy 
az ö korát messze túlhaladó élvezetekbe merül — ekként 
kárpótolván magát a nagy szellemi megerőltetés- és kiál­
lott dresszurárét. -------

Mindezek után ki csodálhatja, ha maguk a legkitűnőbb 
tantér!iák is — belátván a tudáskultusz túlcsigázásából 
származó káros eredményeket — a tananyag redukálását 
sürgetik és azt hangoztatják, hogy ifjúságunkat a „nequid 
nimis“ természetkövetelte szabadságnak ismét mielőbb 
vissza kell adni. „Itt csak egy császármetszés segíthet a 
bajon — írja Tömör Ferencz, oktatásügyünk e jeles 
bajnoka és e császármetszés a régi tanóra mennyi­
ségének visszaállításában s a tananyagnak ahhoz való 
alkalmazásában állhat. E mellett az iskola azzá lesz. a 
mi régente volt, é l e t ü n k n e k  l e g k e d v e s e b b  
i d ö s z a k a ,  melyre még késő vénségünkben is örömmel 
emlékezünk.“

Azt állítom tehát, hogy a mi modern észiskolánk — 
dacára jól fizetett fentartói- és telivér barátjai egekig ható 
felmagasztalásainak — mégis, nagyon s á n t i k á 1 és 
b e t e  g. egész szervezetében g y e n g é i  k e d ö p á c i e n s. 
És ez nem is lehet másként; mert a sok kőtelező tan­
tárgy nagy halmaza következtében g y o m r a  l ö n  t ú l ­
terhelve, megrontva. Már igédig tapasztalásból tudjuk, hogy 
a hol a gyomor rósz, beteg, ott szenved alatta az egész 
organizmus!

De vannak ezeken kívül még egyéb káros következ­
ményei is a divatos hypertudálékos nevelési áramlatnak.
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Általános és igazolt panasza jelesebb paedagogusaink- 
nak. hogy mostani iskoláinkban kivált a gimnázium- 
és reáltanodákban a s z a k r e n d s z e r  túlnyomólag 
meghonosult. Minden tanórában más-más tantárgy vétetik 
elő és ezzel együtt változnak a tanárok is. E folytonos 
váltakozás és a tananyag felhalmozása a mily paedagogia- 
ellenes, következményeiben éppen oly veszélyes! Ily 
procedúra mellett lehetetlen, hogy a tanítás alapos- és 
annak eredménye maradandó legyen. A középtanodákban 
még megjárja, mert ott a gyermekek már fejlettebbek és 
értelmesebbek. De a népiskolában éppen e l v e t e n d ő  a 
szakrendszer-tanitás, mint olyan, mely a néptanoda hiva­
tását messze felülhaladja és nagyon káros következmé­
nyeket von maga után tanitó- és tanítványra egyaránt. 
A szegény kis g y é r  m e k u. is még sokkal fej­
letlenebb és tehetetlenebb, semhogy képes volna 
figyelmét minden órában más égtáj felé. a szélvitorlához 
hasonlólag fordítani. És valóban erején felül terhelik, 
midőn ugyancsak egy délelőtt egy „porció“ nyelvtant, 
hazai történelmet, számtant és ráadásúl még netán egy 
kis katekizmust is raknak eléje. Lehetetlen, hogy ezeket 
mind tökéletesen megemészsze! Hisz már Ovidius mondá: 
„Pluribus intentus minor est ad singula sensus.“ És nem 
csoda, ha azután valahányszor ütni hallja az órát a kis 
ember, nagyot sóhajt, mondván magában: „Hála az Égnek, 
hogy ennek az órának is vége van. Csak már a követ­
kezőn is szerencsésen átestem volna!“ Nem csoda — 
mondom, ha ekként megutáltatják vele az iskolát, mint 
oly helyiséget, hol valóságos szellemi „sánc-munkát“ 
végeztetnek vele és fejét erőszakosan túltömik ások „haszon- 
talaifi" tudománynyal. Nem is tekinti egyébnek az iskolát 
az ilyen gyermek, mint k e g y e t l e n  f o g s á g n a k ,  
melyről még későbbi éveiben sem tud megfeledkezni. — 
I)e a mai észiskolában észlelhető szellemi túlterheltetés, 
a folytonos váltakozás és hullámzás ma g á r a  a t a n i t ó r a 
i s terhes és kellemetlen. Mert honnan vegye ő az időt 
— miután naponta 5—6 órát az iskolában töltött, — a 
következő nap előadandó tantárgyak kellő előkészületéhez 
es esetleg még 50 -60 Írásbeli dolgozat útjavításához! ?
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Hisz talán csak egyéb teendői és gond jai is vannak! 
Különösen a szegény 300 frtos falusi tanítónak, ki sokszor 
azt sem tudja, honnan vegye másnapra a kenyeret éhező 
családja számára. A városi tanítónak pedig ntárcsák 
egy kis kommócióra, és szabad levegőre is van szüksége. 
Vannak intelligens és buzgó tanítóink sorában elegen, 
kik nyiltan bevallják és számokkal kimutatják, hogy min­
den iparkodásuk és erömegfeszitésök mellett sem képe­
sek oly sokféle tantárgyból naponta úgy elkészülni, hogy 
magukat minden órában biztosaknak és tökéleteseknek 
éreznék. És őszinte vallomásaik fölött nem is ütközhetünk 
meg; mert ha meggondoljuk azt, hogy mig a gimna- 
zialis és reáliskolákban minden egyes tantárgy kezelésére 
külön szakférfiak hivatvák: addig a népiskolában egy
ember öleli át az egész modern tananyag terjedelmét, 
rájövünk csakhamar arra, hogy ö neki legalább is a 
„genialitás eszményképének“ kellene lennie, hogy sziszi- 
fusi munkájával megbirkózhassék. Mivel pedig ily zsenik 
csak ritkán születnek, - ergo ne csodálkozzunk a 
népiskolai tanító fáradságának elégtelen eredményei fölött.

Tudjuk továbbá a paedagogiából, hogy a nevelés­
oktatási cél sikeres elérésére okvetlenül szükséges, mi­
szerint a tanitó teljesen áthatva lévén hivatásának ma­
gasztos voltától, mindennap „jó kedvvel és előszeretettel“ 
lépje át az iskola küszöbét és keresse fel az ott egybe- 
gyült tanulni vágyó gyermeksereget. Máj' pedig mennyre 
kell, hogy e szükséges jó kedve és öröme lankadjon 
napjainkban a jelen tanrendszer mellett, midőn a tanitó 
saját személyében egyebet sem lát egy k e g y e 11 e n h ó h é r- 
n á l, kinek feladata: az ártatlan áldozatokat a túlcsigázot
tudáskultusz bitófáján kötelességszerüleg kivégezni!------
Magam is ismertem nem egy tanítót, ki azelőtt sokkal 
nagyobb örömmel és sikerrel működött az iskolában, 
mint most az új rendszer alatt, azért, mivel belátva az* 
előirt tananyaghalmaz feldolgozásának lehetetlenségét, 
kedvét vesztette és szimplex mesterségüzésre degradált 
hivatását csak úgy felületeseii tölti be, vagyis más szóval: 
v á s á r i in u n k á t  végez, a szent ügynek, melynek szolgála­
tában áll, pótolhatatlan kárára. Ez is egyik kifolyása az:
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ugorkafára feltolakodott tudáskultusz terrorizmusának. 
Általa bűntetteinek a lelkiismeretes tanítók, kik vagy iclö 
előtt tönkretétetnek vagy pedig kötelmeik teljesítésében 
közönyösekké, felületesekké válnak; quorum novissima 
pejora prioribus!

Végre még egy fekete pont merül fel a jelenlegi 
innormalis iskolaélet testén és ez azon sajnálatos c s o r ba ,  
azon érzékeny rés , melyet a tudáskultusz túlcsigázása 
c s a l á d j a i n k b a n  előidéz.

Igaz ugyan, hogy a modern korszellem és a liberá­
lis iskola balfogalmai szerint a szülőknek semmi befolyási 
vagy ellenőrzési joga nincs gyermekeik iskoláztatására 
nézve. Ok csak arra hivatvák, hogy csendes rezignaciőval 
az élő matériáiét produkálják, melyen azután a híres 
újkori paedagogusok bizonytalan experimentálásaikat 
megejtik. Azt persze nem veszik számba a híres kiinszt- 
lerek. hogy mi történik akkor, ha a drága anyag feldol­
goztatván, nem felel meg a hozzákötött várakozás igé­
nyeinek ! ? Az iskola elbocsátja gyermekeit, a mint ezek 
a törvényszabta kort elérték és nem kérdi, hogy profi- 
tiroztak-e ezek valamit az életre vagy nem ? Mit törőd­
nek ezzel iskola és tanító! Lássák ennek következményeit 
a szülök! — De éppen ez oknál fogva, mivel a szülőkre 
háramlik a gond terhe, ha gyermekeik az iskolában tes- 
tileg-lelkileg eltörpültek és későbben az életben a társa­
dalom haszonvehetetlen tagjaivá lesznek, nemcsak 
joga, de kötelessége is nekik a modern iskolaszel­
lemmel szembeszállani és gyermekeik józan keresz­
tény irányú nevelését követelni. Az ugyan igaz, 
hogy nem minden szülő van hivatva arra, misze­
rint az iskolát működéséért felelősségre vonja és a 
határvonalat megjelölje, meddig gyermeke vezetésében 
terjeszkedni szabad; de éppen oly elvitázhatatlan igaz­
ság másrészről az is, hogy ha a fentjelzett hátrányok, 
kinövések mutatkoznak — amint ezek manapság csak­
ugyan elég bőven mutatkoznak is — akkor ezt a gyer­
mekek után maguk a szülök sínylik meg legjobban, miért 
is nem szabad közönyöseknek lenniök a nevelésügy nagy- 
fontosságú kérdése iránt, hanem minden természetjog-
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adta módon és eszközzel oda kell hatniok és közremű­
ködniük, miszerint az a minden néven nevezendő túl­
kapások és ferde kinövésektől megmentessék és kivált a 
falusi népiskola keresztény jellege megöriztessék Szép, 
fölemelő példát adnak épp e tekintetben mostanában a 
Lajtán túl való testvéreink, kik Isten-adta jogukkal élve, 
a vallástalan iskola ellen protestálnak és a régi vallásos 
iskola visszaállítását követelik. De a szülőknek eme Isten­
től kijelölt jogköre még tovább terjed és ők gyermekeik­
től még azt is követelhetik, hogy nekik házi foglalkozásaik 
és állásparancsolta kötelmeik teljesítésében — a meny­
nyire gyenge erejök engedi — segitségökre legyenek, ami 
különösen a túlnyomó szegény néposztályra áll, velők a 
családi élet örömeit és terheit megoszszák stb ; de e jog 
gyakorlata a fennforgó modern észiskola basakormánya 
alatt, midőn a szegény gyermekek úgyszólván kiszakit- 
tatnak a családi élet köréből és a sok tanulmány által 
abszorbeáltainak, pláne ki nem vihető. Igaz tehát, amit 
most állítottam, hogy t i. az és .istenítő túdáskultusz 
túlcsigázása még a családon is kegyetlen sebet vág, 
amennyiben a szülök és gyermekek között való isteni 
törvényeken alapuló magasztos viszonynak egyes szálait, 
kötelékeit megtágitja. ennek faktorait felforgatja.

És a mondottakban összpontosulnának szerény véle­
ményem szerint a napjainkban mindjobban túlhajtott 
tudáskultusz veszélyes következményei. Méltán állíthatom 
tehát, hogy az iskolai tudáskultusz túlcsigázása nem vív­
mánya, hanem s z o m o r ú  r á k f e n é j e  modern ko­
runknak. melynek, ha eleje nem vétetik, a világ haladni 
fog ugyan, de egy tudományilag csillogó, feneketlen 
barbarizmus sötét jövője felé.

Videant ergo consules! nehogy túlmivelö boldogitási 
törekvésekkel úgy járjanak, mint a monda szerint ama 
túlokos háziasszony, ki hogy annál termékenyebbé tegye 
egyetlen jó tojó tyúkját, annyira túltömte eledellel, mi­
szerint nem sokára végkép megszűnt tojni.

,,Dixi et salvavi animam meam.“
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A modern iskola és a szociálizmus.*)
„Actio parit reactionem.“ „A hatás visszahatást szül.* 

E régi jogelv, valamint egyáltalában minden téren feltét­
len elismerést vindikál magának az emberi életben : úgy 
különösen az iskolaügy terén is kezd lassankint örven­
detes érvényre emelkedni.

Ismeretes előttünk amaz ádáz harc, mely a modern 
vallásnélküli iskolák életbeléptetése óla a népnevelésügy 
legszentebb érdekeinek pótolhatlan hátrányára a tanitó- 
világ minden zugában évek során át a legszivósabb el­
keseredéssel és ellenszegüléssel és sokszor nem éppen 
a legtisztább fegyverekkel — vivatott.

E szerencsétlen erőlködés éle az egyház és az általa 
képviselt v a l l á s o s  é r d e k e k  g y e n g í t é s é r e  vala 
irányítva. „Ki a pappal és katekizmussal az iskolából! — 
mert ezek butítják a népet és korlátozzák az emberi szelle­
met a maga magas röptében!“ így hangzott a modem 
pedagógusok „egyedül üdvözítő evangéliuma,“ mi közben 
a hivatottak titánokhoz hasonlólag erőlködtek a keresztény 
világrend halomradöntésén, a tanító-egyház iskolaügyek­
ben való befolyásának gyengítésén, sőt végleges kiküszö­
bölésén és — ami fő tendenciájukat képezé — az isko­
lának az állami mindenhatóság telhetetlen kebelébe való 
esztelen beolvasztásán.

„ E d d i g  é s  n e  t o v á b b ! “ — hangzott az Üd­
vözítő szava a háborgó tenger fölött! — „ E d d i g  é s  
n e  t o v á b b , “ zendült fel egyszerre mintegy titkos va­
rázsütésre a hithü katholikusok millióinak kebeléből a 
megsebzett keresztény jogérzet tiltakozó szava.

A magas kultúrát Isten nélkül gőzerővel elérni akaró 
szédelgés csakhamar lejárta magát! „Deus irridebat 
illis de altis“ és most már az egész harcmezön egy a 
jelszó, egy a közös óhaj: „ V i s s z a !  — m e r t  k ü l ö n ­
b e n  e l v e s z ü n k ! “

Maguk legdühösebb ellenfeleink belátására jutottak 
annak, amit a keresztény pedagógia tiszteletreméltó zász­
lósai már csaknem kétezer év óta hirdetnek, hogy t. i.

*) „Magyar Állam“ 1889. april 17. és 18.
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„vallás nélkül nincs nevelés, nincs erényesség, nincs igazi 
felvilágosultság! “

Mindenütt kijózanodnak az elmék. A liberalizmus 
csillaga halványuló félben vau! — Legszebben igazolják 
a lajthántuli örvendetes napi események.

Nálunk is még csak egy pár szegény-legény és nép- 
zsarnok dédelgeti a vallástalan iskolát; a józanul gondol­
kodóknak és a nép zömének nem kell, valamint soha 
nem is kellett!

Aki mélyebben gondolkozik e veszélyes áramlat, 
ennek indokai- és végcélja felett: az végtére is annak 
belátására jut, hogy a hamis liberálizmus matadorjai, 
midőn az iskolából a vallást végkép kiküszöbölni töre­
kedtek, egyebet sem akartak elérni, mint a s z o c i á 1 i z m u s- 
nak tág kaput nyitni. Nem hiába mondá már körülbelül egy 
évtized előtt Jörg képviselő a német parlamentben, hogy 

.a „modern iskoladüh a szociáldemokráciának veteményes 
kertje,“ — mert hogy szavai nem valának a hiú emberi 
képzelet szüleménye, hanem a legszoinorubb valóságnak 
hú visszhangja, azt mindjárt belátandjuk, ha a modern 
isk Iának sokak által oly fennendicsért híres vívmányait 
kissé analizáljuk és összehasonlítjuk a szociáldemokrá­
ciának alapelveivel és az u. n. Zukunfts-Staat kontemplált 
ideáival. ELö tekintetre belátandjuk, hogy mindkettő, t. i. 
mind a vallástalan iskola, mind a szociálizmus abban 
egyeznek meg, hogy

I. az állam által e g y e d á r u s i t t a t n a k .  Az alap­
vető szociálisztikus ideák egyike t. i. az, hogy az állam, 
azaz a társaság vegyen kezébe mindent és gondoskodjék 
mindenről. Magánbirtok többé nem lesz! — a hitel az 
állam fokosában központosittassék; ez, t. i. az állam gon­
doskodjék az ipar, kereskedelem, földmivelés, stb. fejlesz­
téséről. Ezen elvek vallása mellett természetesen az ösz- 
szes oktatásügyet is kezébe veszi és monopolizálja, úgy, 
hogy ezentúl mind a család, mind az egyház ki vannak 
zárva a gyermekeik oktatisa és nevelés terén őket meg­
illető s isteni törvényen alapuló joguk szabad gyakorla­
tából. Az ifjúság testestül-1 elitestül az államé és mivel
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egykoron mindenki egyformán tartozik dolgozni és pro­
dukálni, azért az állam egyenlő kikép eztetésben is részel­
tet mindenkit. A szociálisztikus „Zukunft-Staat“ —- amint 
ez sokak által terveztetik - tehát saját programmja értel­
mében célozza az oktatásügy egyedárusitását és ennek 
■keresztülvitelét martiális kényszerrendszere által fogana­
tosíttatja. Már most kérdem: vájjon nem hasonlitanak-e 
ezen elvek a modern, liberális iskola elveihe :. mint tojás 
a tojáshoz!? — Avagy ki száműzte az iskola légköréből 
az egyház, a vallás szellemét ? Ki iparkodott a lelkész 
tevékenységét és ellenőrzését, az iskolaügy terén annihi- 
lálni. vagy legalább is terméketlenné, meddővé tenni?! 
Ki változtatta át a régi hitvallásos, felekezeti tanodákat 
közös, vallástalan állami intézetekké? ! Nem a szociálisztikus 
„Zukunft-Staat,“ hanem a modern liberális állam eszkö­
zölte mindezen újításokat, erőszakosan magához ragadva 
az oktatásügy egyedárusitását. És kik voltak ezen uj tan­
nak első bajnokai, bérencei? Maguk modern korunk libe­
rális tanítói. Ok voltak az elsők, kik az iramló haladás víg- 
nótáju indulója alatt kiállottak a küzdtérre és az „uj 
eszmékért“ rajongtak. Ük voltak az elsők, kik leborulva 
imádták az iskola-monopol aranyborjúját, áldozatul oda 
vetvén neki jobb meggyőződésüket, testi-lelki boldogsá­
gukat, stb. — A „szabadság“ és jólét aranyhegyeiről álmo­
doztak és bizony nagyon keserűen csalatkoztak! Nagyobb 
subordináció alatt állanak most. mint előbb és fekete 
kenyérnél ma sem esznek egyebet. „In vanum laborabant 
et sperabant!“

II. Egy másik előmunkálat, melyet a szociálizmus 
jövőjének megalapítása céljából az uj iskola magára 
vállalt, a k e r e s z t é n y  s z e l l e m  e l n y o m á s a  és 
az ifjúság vallásos nevelésének szándékos elhanyagolása.

Hogy mennyire lejebb szállott a valláserkölcsi neve­
lés hévmérője az uj iskola-aera inaugurálása óta, eléggé 
tanúsítják a napjainkban sok ezerféle variációban meg- 
megujuló hangos panaszok a fiatal generáció elszilaju- 
lása és elkorcsosodása ellen, mely — Vörösmartyval 
szólva — „ahelyett, hogy Ég felé törne, unatkozik s 
hitvány madár gyanánt posvány iszapját szopva, éldegél.“
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— De hogyan is lehetne ez másként oly nevelési rend­
szer mellett, mely a vallást, a józan nevelés ezen éltető 
erejét, az oktatásügy ezen hatalmas királynéját, mely 
valaha az összes tantárgyakat dominálta - magasabb 
ihletet és kenntet kölcsönöz e nekik — az iskolából 
vagy egészen kiszorította, vagy legfölebb mint mostoha 
gyermeket nagy kegyelmesen megtűri saját háztartásában!? 
Miként remélhetnénk kedvezőbb és örvendetesebb ered­
ményt a mai kor iskolájától, melyben sokszor az égbekiáltó 
hitetlenség, jellemtelenség és tudatlanság törpe mamelukjai 
terjesztik a hamis fölvilágosodás és álmüveltség-, a mate- 
riálizmus, naturálizmus és racionálizmus mérges tanait!? 
„Vájjon szedhetünk-e tövisekről szőlőt, vagy bojtorjánról 
fügéket.“ (Mát. 7. 16.) Ilyen matériáié csak arra alkal­
mas, hogy abból a legkönnyebb szerrel szocialistákat és 
nihilistákat lehessen faragni! Ebből kerül ki a szociál­
demokrácia veszélyes porontya. Azért igaza volt Jörgnek, 
midőn azt monda. „A modern pedagógia a szociálizmus 
szemináriuma.“

Tagadhatatlan ugyan, hogy a szociálisták titkos terveik 
kivitelével nyíltan nem mernek fellépni — erre nem 
találják még egészen alkalmasnak a mai korszakot! — 
de bizonyos másrészről az is, .miszerint pozíciójukat 
nagyban megerősíti és útjaikat hatalmasan egyengeti a 
mai kor hitetlen, önző, az anyagelvüségbe merült rom­
lott szelleme, mely átlengi az egész társadalmat az or­
szággyűlési padoktól le egész az utolsó falusi népiskola 
ABC-és könyvéig, — egyengeti a mai vallástalan iskola, 
melynek mérges gyümölcseivel mindenütt találkozunk. 
Mint a nyergesbogár és sok más darázs-faj petéit a 
káposztaözöndék testébe rakja, azért, hogy kibúvó kicsi­
nyeik az illető pille bábjában mindjárt táplálékukat lel­
jék: épen igy áll a dolog a szociálizmus szervezésével 
is. A vallásnélküli iskola organizmusában vannak azon 
„rejtélyes“ elvek szapora petéi lerakva, melyekből azután 
későbben a szociáldemokráciának csúnya bogarai önkényt 
fejledeznek. Külsőleg ugyan nem vehetők észre oly szembe- 
szököleg e minden isteni és emberi rendet felforgatni szándé­
kozó titkos céhnek erőlködései, de annál tevékenyebbek „in
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abscondito“ annak lelketlen bérencei és legnagyobb viga­
szukat abban lelik, hogy a liberális, vallástalan iskola 
részéről a leghathatósabb támogatásban részesülnek gonosz 
céljaik minél könnyebb elérésében, amennyiben ez a 
vallásos szellemet épen úgy iparkodik kiküszöbölni az 
iskolából, mint ök az emberi társadalom nagy iskolájából. 
E pontra nézve tehát teljesen megegyez a liberális peda­
gógia a szociálizmus inspirációjával.

III. De nyilvánul a modern iskola és a szociálizmus 
közötti analógia a tudáskultusz túlcsigázásában is, mint e. 
következőkben azonnal látandjuk.

Azon perctől fogva, melyben a pedagógiát a modern 
forradalmi liberális szellem hatalmába ejtette és a porosz 
iskolarendszer csak úgy hübele-balázs módjára, minden 
elöleges próba nélkül hazánkban is inauguráltatott, iskola- 
intéző köreinkben egy lön a jelszó, és ez az vala: „Mi­
nél nagyobb felvilágosodás — minél több tudomány is­
koláinkba !* Ez volt az uj faltörö kos, tnelylyel a keresz­
tény világrend régi épületének egyesült erővel neki men­
tek és azt felforgatni iparkodtak. És lön nagy mozgalom 
az egész magyar földön ! Az iskola tömérdek uj tantárgy- 
gyal, roppant anyaghalmazzal boldogittatott, a tantervek 
kiszélesbittettek, a könyvek és taneszközök mód felett 
szaporittattak. Ezzel együtt természetesen a tanítóképzés 
módja és céljai is magasabbra tűzettek és a szegény 
falusi néptanítótól felette magas igények támasztat­
tak. Hisz nem is maradhatott ez a modern néptanító oly 
közönséges, együgyű em ber! Neki „magasabb művelt­
séggel“, „sokoldalú tudománynyal“ kell bírnia! — igy 
hangzott a korszerű okoskodás — és ecce ! miraculum 
m undi! — csakhamar minden tanító egy élő alexandriai 
könyvtárrá, valóságos „lux mundi“-vá változott át. De meg 
maga a tanuló-publikum sem maradhatott érintetlenül a 
nagyszabású reform-rendszer diluvialis malasztárjaitól; sőt 
ellenkezőleg, ez lön általa leginkább elsodorva. A sok 
száraz diszciplínákkal való túltömés folytán valóságos at- 
tentátumot intéztek felülről a szegény gyermekseregre, 
mely a folytonos hajszolás következtében egészen elsat- 
nyult, testileg-lelkileg elveszett és a nagy tárgyhalmaz
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miatt a szív- és akaratképzésre nem jutván idő, csak 
egyoldalú, félszeg kiképeztetésben részesittetett. Persze azt 
nem gondolták meg a kontárkodó újítók, hogy minden 
túlságos erőlködés után lankadás — minden egyoldalú, 
rohamos fejlődés után visszahatás, reakció szokott be­
következni !

Azt azonban igen jól tudják a beavatottak, hogy 
iskoláink e most jelzett túlterheltetése a hírhedt szociá- 
lismus malmára hajtja a vizet. Ennek arkánuma szerint 
u. i. az állam van egyedül hivatva produktivitásra, nem 
pedig annak minden egyes alattvalója. Az egyed itt egé­
szen elenyészik! — Ezt azon munkára kell szorítani, 
melyhez legtöbb hajlammal és ügyességgel bir. —- Már 
épen e titkos theoriából az következik, amit liberális hv 
nódáinkban megtestesítve látunk, t. i., hogy mindenki az 
elméleti és gyakorlati tudás minél nagyobb quantum ára 
szert tegyen. „Minél többet, annál jobb !“ — ez a szo- 
ciálismus hírhedt mottója, épen úgy, mint a modern pe­
dagógia evangéliuma !

De a szociálismus még tovább megy és a jogegyen­
lőség demokratikus elvének alapján, melynél fogva mind­
azok. kik a kommunista államba egyaránt dolgoznak, 
eevforma erkölcs- és oktatásban kell. hogv részesittesse-o  « 7 o  *

nek, azon oktatásügyi jeligét hangoztatja : „Egyenlő tudás 
mindenkitől t Nincs különbség városi és falusi iskola kö­
zött ! Ennek látogatóit épen úgy kell a modern tudáskul­
tusz Prokrustes-ágyába szorítani, mint amazét! “ — Tehát 
ism ét: „sokat tudni ! ismereteket, képességeket szerezni! 
ele Isten, vallás, imádság nélkül!“ egészen úgy, mint 
az napjainkban a vallástalan, közös iskolákban történik.

IV. Még egy hasznos szolgálatot teszen a modern 
iskolanevelés a szociáldemokráciának és ez abban áll, 
hogy a nevelés félszeg és egyoldalú iránya folytán az 
á l t a l á n o s  e l é g e d e t l e n s é g e t  nagyban szítja és 
ezáltal a szociálismus érdekeit lényegesen előmozdítja, 
hatalmát növeli.

Gyakran olvashatjuk ugyan liberális tanügyi szak­
lapjainkban. hogy amely mértékben a műveltség és tu-
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doniány — különösen a reálismeretek — terjednek: ugyan­
azon irányban halad a közjóiét és fogy az erkölcsi kihá­
gások és nyavalyák száma, vagyis : minél több a tanoda, 
tanító és oktatás-szak, annál kevesebb fegy-, fog- és sze­
gényház szükségeltetik. Erre csak azt m ondjuk: „qui 
bene distinguit, bene docet!“ -  Annyi bizonyos, hogy
a józan haladás és mivelödés, mely mély vallásos alapon 
nyugszik, egyáltalában feljogosít ugyan ama kecsegtető 
reményre, miszerint az azzal ékeskedök nem vetemednek 
az életben olyan könnyedén a gonosztevők szerencsétlen 
tévutjaira, — jóllehet itt is á ll: ,.nulla regula sine excep­
tione“ — de az már azután épen nem igaz, hogy a tudás 
sokasága képezze az emberiség erkölcsösségének és bol­
dogságának fokmérőjét. Sőt ellenkezőleg a mindennapi 
tapasztalás által eléggé igazolt tény az : hogy a sokattu- 
dás „per se“ még soha sem boldogította az emberi szi­
vet. soha sem töltötte el azt az igazi erény és léleknagv- 
ság előtt föltétlenül szükséges tisztelettel, hanem legtöbb 
esetben az áltudálékosság és félszeg műveltség kietlen 
országába tereli az embert, hol az elégedetlenség, bol­
dogtalanság és ridegkeblüség vadrózsái tenyésznek. A tu­
domány hatalom az igaz! de e hatalom „öl és ele­
venít.“ Öl. ha a kereszténység tápnedve helyett a ha­
zugság, tévelv és gonoszság mérgével táplálkozik ; elevenít, 
ha a kereszténység emlőiből szívja az igaz. szép és jó 
élettejét. Modern korunk müveltségterjesztöinek úgyszólván 
egyedüli célja : az egyedeket a társadalom minél haszno­
sabb tagjává képezni ; — fáradozásaik csak az ész kimű­
velésére irányulnak, inig a kedély és s z ív  nemesítését, 
az erkölcsi érzet megerősítés 'A és ápolását számításon 
kívül hagyják — és épen ezen egyoldalú nevelési irány­
nak tulajdonitandók azután az elégedetlenség, életuntság, 
kétségbeesések, öngyilkosságok szomorú jelenségei, me­
lyek napjainkban oly ijesztő mérvben fokozódnak.

És ami az egész dologban még a legszomorubb. az 
azon mindinkább előtérbe nyomuló tünemény, hogy az 
elégedetlenség gonosz szelleme már nemcsak városokban, 
hanem faluhelyeken is kisért. Ott, hol az ősöktől örök­
lött jámbor erkölcsök, a vallásos élet egyszerűsége és

6*
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tiszta örömei eddig jobban tartották fönn magúkat és vi­
rágoztak, mind nagyobb és veszélyesebb dimenziókat kezd 
Ölteni az elégedetlenség. Találkoznak itt is elegen. — 
különösen az ifjabb generáció sorában — kiknek az egy­
szerű falusi élet már nem tetszik, hanem a városba kí­
vánkoznak — csak azért, mivel ott kényelmesebben és 
kellemesebben megélhetnek, mivel ott, — távol a szülök 
őrszemétől, — a könnyelmű életmódnak jobban adhatják 
át magukat, bűnös szenvedélyeik kielégítését szabadabban 
űzhetik, stb.

Hányszor nem történik azonban, hogy hiú remé­
nyeikben keservesen csalatkoznak és a városi élet sok­
féle kisértetei és csábjai által legyözetvén, erkölcsileg 
tönkre jutnak ! ? -  Ekkor azután végelégedetlenség, sze­
génység, nyomor és desperáció a vége - a szociálismus 
hivei nagyobb örömére és dicsőségére, kik többnyire ilyen 
elzüllött elemekből toborzanak újabb hiveket. És Így sza­
porodnak „in ultiina analysi“ a mai vallástalan félszeg 
nevelés által a városi proletariátus tagjai, kik a szeren­
csétlen szociálizmus céljaira a legalkalmasabb anyagot 
szolgáltatják.

Akinek tehát ép szeme és szive van. annak „noile- 
velle“ be kell látnia, hogy tökéletesen igaz, amit Jörg 
német képviselő után jelen tételem homlokzatára Írtam, 
hogy t. i. a modern iskola a szociálizmus szemináriuma! 
Mert hisz tényleg oda irányul, hogy a felfuvalkodó tudo­
mánynak tarka egyvelegével az annyira szükséges vallást 
a pedagógia teréről leszorítsa és népünket oly ismere­
tekkel gazdagítsa, melyek képzeletét hevitik, vágyait fel- 
lázasztják, szóval fény- és élvsovár gerjedelmeket keltenek 
benne. Az annyira szükséges önmegtagadást, nélkülözést 
és lemondást kitépik belőle ezen ujabbkori népboldo- 
gitók, miáltal életkedvét lankasztják, elégedetlenné, bol­
dogtalanná — az államra nézve pedig haszonvehetetlenné, 
sőt veszedelmessé teszik. Erre nézve mondja Goethe: 
„hogy minden oly törekvés, mely szellemünk felszabadí­
tásán és felemelésén fáradozik, m agunk feletti u ralom  
nélkül, kárhoztatólag hat“ és egy másik figyelője korunk-
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nak azt írja: „Manap minduntalanul kiáltozzák: Művelt­
ség jöjjön el a te országod! és mégis mit tapasztalunk? 
Azt. hogy az emberi társadalom napról-napra mélyebben 
sülyed. hogy a panaszok ifjúságunk elszilajulása ellen 
mind általánosabbakká lesznek és legszentebb életérde­
keinket veszély, nagy veszély fenyegeti.“

Eljö minden népre a látogatás ideje, midőn annak 
szellemi vezérei lelki vaksággal büntetve, dölyfös önfeledt- 
ségükben ama magasabb és megfoghatatlan hatalmat csú­
folni látszanak, mely az emberi sorsok legbölcsebb 
intézője és bennünket szüntelenül hol látható-, hol lát­
hatatlan jelekkel származásunk és létünk nemesebb vol­
tára figyelmeztet. Ily időben tapasztalhatja azután a 
világ a „kis“ emberek egyszerű erényességének kiáltó' 
szükségét és áldásos voltát! Ilyenkor látjuk be igazán, 
hogy egyedül a kedély friss ereje, a hit tiszta öröme 
azon legfőbb hatalom-ideál, mely a szegény emberiséget 
az élet vészes tengerén, ennek soknemü hányattatásai 
között fentartani képes. Semmiféle újabb szociálreform, 
vagy modern pedagógia nem hozhat valaha népünkre 
nagyobb áldást és boldogságot, mint Krisztus amaz 
egyszerű intelmének hü követése: „Imádkozzál és dol­
gozzál!“ - Ki tehát népünket ezen legdrágább kincsé­
től megfosztani akarja, az az emberi társadalomnak 
legkegyetlenebb sirásója, önmagának legnagyobb ellen­
ség e ;— miért is a szociálizmus és ennek dajkálója: a 
vallástalan iskola ellen, mint eme borzasztó merény­
letek vakmerő végrehajtói ellen, egész erővel és nyilt 
sisakkal kell fellépnünk, hogy őket istentelen üzelmeik 
tovább terjesztésében még idejekorán megakadályozhas­
suk és hatalmukat megtörhessük.
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A lelkipásztorkodás és a hitelemzés.*)
Napjainkban nagyon kevés örömöt és vigasztalást 

talál a pap a lelkipásztorkodás terén.
A mindinkább elharapódzó hitközöny, az anyagelviség 

és rút önzés által megvesztegetett korszellem vajmi tövisessé 
teszi a lelkipásztor életpályáját. Majd a gondjaira bízott 
hívek részéröl kénytelen a legmerevebb érzéketlenséggel, 
bizalmatlansággal és roszakaratta! találkozni, majd ismét 
saját kartársai ismerik félre legnemesebb intentióit, vagy 
pedig a hatóságok részéröl gördittetnek különféle aka­
dályok és nehézségek lelkipásztori működése útjába, 
melyek hivatalos buzgalmát lelohasztják, jó kedvét el­
rabolják és hajzatát időnek előtte megfehéritik. És az 
általánosan elterjedt erkölcstelenség hányszor okoz neki 
kimondhatatlanul nehéz gondokat és számtalan álmatlan 
éjjeket! ? Hányszor szomorodik el szive, midőn látni, 
tapasztalni kénytelen, hogy minden buzgósága, minden 
legjobb törekvése dacára községében buján terem a kon­
koly, mintegy szokásszeriien megszentségtelenittetnek az 
Ur napjai és állandó tanyát üt fel a káromkodás, tékozlás, 
mértékletlenség és egyenetlen kedés gonosz szelleme?!

Valóban ainily fontos és magasztos a lelkipásztori 
hivatal egyrészt: époly nehezek és számtalanok másrészt 
annak terhei és veszélyei is különösen napjainkban, 
midőn az Ég nagyon is beborult felettünk és légió azok 
száma, kik kemény nyakkal és körülmetéletlen szívvel 
állanak ellent a Szentlélek sugalmainak . . .

„Regnum coelorum vim patitur.“ (Máté 11. 12).
Vannak azonban mindeme szorongattatások és súlyos 

megpróbáltatások közepette is e g y e s  ü d v s u g á r z ó  
ö r ö  m p i 11 a n a t a i is a lelkipásztori életnek. - Már 
az az öntudat, hogy a pap p á s z t ó  r-nak és nem bé­
rencnek mondhatja magát, rendkívüli vigaszszal tölti el 
az ö lelkét. Azután ki Írhatja le örömét és lelkesedését, 
midőn észreveszi, hogy működését Istennek áldása követi 

-és plébániájának erkölcsileg elhalványodott képe napról-
') „Kath. hitoktatás“ 1893. jan. füzet.
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napra tetszetősebbé és életrevalóbbá leszen?! Ki volna 
képes méltó színekben festeni az önelégülés szent érzel­
mét, mely a jóravaló pap keblét dagasztja, midőn látja, 
hogy híveinek nagyja és apraja, az öregebbek épen úgy, 
mint a fiatalok mindjobban simulnak hozzá, benne valódi 
lelkiatyjukat, legjobb tanácsadójukat és leghívebb barát­
jukat tisztelvén?! — De a legtöbb és legnemesebb örö­
möket és papi fáradozásainak legédesebb jutalmát mégis 
az i s k o l á b a n  leli és élvezi a buzgó lelkipásztor. Ott 
amaz ártatlan kis teremtések, piros-pozsgás derült arcok 
és mindig vidor lelkek között, kiknek szellemi kalauzolása 
kell. hogy az ö lelkipásztori gondjainak aranykoronáját 
képezze. Itt a kisdedek társaságában bő kárpótlást fog ö 
lelni mindazon küzdelemteljes fáradságáért, izzadságáért, 
nélkülözéseiért és szenvedéseiért, melyekkel egyébiránt 
a lelkipásztori tiszt gyakorlása jár.

Az élet kezdő korában ragyog az emberi lélek a maga 
legtisztább fényében. Az a nemes és menyei iránya a 
szívnek, mely oly könnyen emelkedik föl az éghez, — 
az az igazságszomj, ártatlanság, elfogulatlanság és hajlé­
konyság. mely a kisdedek csillogó szemeiből fel-fel villan, 
— azok a jóságos szelíd tekintetek, ragaszkodó szivek 
és derült kedélyek, melyekkel ott a lelkipásztor szünte­
lenül találkozik, lehetetlen, hogy valami bűvös varázst 
ne gyakoroljanak az ö lelkületére és el ne felejtessék vele 
az élet sokféle nehéz küzdelmeit és bajait. Azért nagyon 
találóan mondá egyszer egy a pasztorális életben tapasz­
talt férfiú: „Ha a felnőttek keservvel töltenek el s mű­
ködésem eredménye fölött már-már kétségbeesem, a kedves 
kicsinyeket keresem fel: itt újra kitágul a szivem és ki­
békülök sorsommal!“

Annyi bizonyos, hogy a gyermekekkel való társal­
gásban valami titokzatos erő s hatalom rejlik és nincs 
az egész lelkipásztorkodásban egyetlen ága a foglalkozás­
nak. hol a munka oly gyorsan gyümölcsöznék, fáradsá­
gunk oly örvendetes sikert aratna, mint épen az ifjúság 
vallásos oktatása és nevelése terén.

Munkálkodjunk azért serényen e mezőn. Gondoljuk 
meg mindig, hogy mi hivatásunknál fogva lé  le k  mé n -
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t ö k  vagyunk, az Ég küldöttjei, kiknek kötelessége az 
Isten igéje kenyerét megtörni a kisdedek részére és őket 
az örök boldogságra vezérelni.

Gondoljuk meg, hogy e tiszt s z i g o r ú a n  k ö t e ­
l e z ő ,  s z e n t  és v i g a s z t a l ó  tartozás. Maga az Isteni 
Mester is szerette a kisdedeket a jászoltól egészen a ke­
resztfáig! Ö maga is, mint szegény elhagyatott kisded 
lépett a világba, a kisdedeket választotta, hogy szent taní­
tásáért mint első vértanuk hulljanak el a bárd alatt; a 
kisdedekre mutatott s hozzájok hasonlónak lenni akarta 
azt, ki a mennyek országába jutni óhajt; megölelte a kis­
dedeket, megáldotta őket mondván: „Engedjétek a kisde­
deket hozzám jönni és ne tiltsátok el őket, mert ilyeneké 
a mennyeknek országa!“ (Máté 19. 14.); a kisdedekről 
mondotta, hogy az ö angyalaik folyton látják az Űr szi • 
nét; jutalmat ígért a legcsekélyebb szolgálatért, melyet a 
kisdedeknek teljesítünk és örök „jaj“-t kiáltott arra, aki 
egyet a kisdedek közül megbotránkoztat. — íme ! mind- 
megannyi jelei az Üdvözítő kiváló szeretetének a gyer­
mekek iránt! ü v a l ó  d i g y e r ni e k b a  r á t volt és 
mitsem óhajtott forróbban, mint azt. hogy mi is az ö 
fenséges példáját követve, s z e r e t e t t e l  karoljuk át a 
gyermekvilágot. A szeretet a gyermeknevelés f ö t i t k a ; 
a szeretet amaz a r a n y k u 1 c s, melynek segélyével leg­
könnyebben hozzá férhetünk a gyermekek és szülök szi­
véhez egyaránt. A szeretet megtalálja, a helyes módszert 
és az igazi hangot, melyen a gyermekekhez szólnunk 
kell; a szeretet legyőz minden akadályt, minden nehéz­
séget és lényegesen megkönnyíti a hitelemzés és hitok­
tatás nagy művészetének elsajátítását. Mit is használ 
minden tudás és minden szorgalom, ha a hitelemzö ke­
délye jéghideg és nem képes szelídséggel és nyájassággal 
leereszkedni az ártatlan gyermekekhez, az égi lények biro­
dalmának ezen fölkent s kiválasztott örököseihez!?

E szeretettel azután kapcsoljuk össze az i m á t és 
a jó  p é l d a a d á s t , '  mint a keresztény nevelési esz­
közök eme legfontosabb tényezőit. Az isteni kegyelmen 
kívül főleg a hitoktató szelleme, kedélye, érzelmei, nem- 
külömben egész élete ama k ö n y v, melyből többet és
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alaposabban tanul a gyermek, mint a legkitűnőbben szer­
kesztett kátéból. „Qui fecerit el docuerit.“ — „Aki meg- 
cselekszi ezeket és tanítani fogja, az lesz nagygvá a 
mennyek országában“ — mondá Jézus, a mi isteni esz­
ményképünk. Előbbre tette e szavakat: „aki megcselekszi,“ 
jelezni akarván ezáltal, hogy a gyermeknevelésben a 
példaadásra nagyobb súlyt kíván fektetni, mint a 
tanításra.

Ezen főbb vezérelvek legyenek ránk nézve irány­
adók az ifjúság lelki vezetésében és a hitoktatásban. Ke­
ressük fel szorgalmasan az iskolát és iparkodjunk ,hit- 
elemzői tisztünket lelkiismeretesen betölteni. Az olyan 
pap, ki az iskolától irtózik és a hitelemzést könnyelműen 
elhanyagolja vagy felületesen végzi, valóban nagy mulasz­
tással és súlyos vétekkel terheli lelkét! Ö nem szellemi 
vezére, lelkiatyja övéinek, hanem gyilkosa, hóhérja a reá 
bízott híveknek! Ö ellensége a g y e r m e k e k n e k ,  ki­
ket vétkes hanyagsággal foszt meg sok lelki kincs- és 
vigasztól, melyekre az életben annyira rászorulnak: ö 
ellensége az e m b e r i  t á r s a d a l o m n a k ,  melynek 
legfőbb támaszát képezik a vallásosan képzett szív és 
erkölcsileg fegyelmezett akaraterő; de ellensége ö ö n n ö  n- 
m a g á n  ak  is, a mennyiben megfosztja magát igen sok 
örömtől és áldástól, mely a hitelemzöi tiszt buzgó és 
lelkiismeretes gyakorlásából magára a lelkipásztorra is 
háramlik és szivét fölemeli, midőn az élet nehéz küzdelmei 
közepette a sivárság és kedvtelenség már-már erőt vesz­
nek rajta.

Hiába is panaszkodunk a jelen nemzedék erkölcsi 
romlottsága és vallási tudatlansága felett! Ennek gyökerei 
az iskolában rejlenek és mindaddig, mig az ifjúság val­
láserkölcsi kiképeztetésére nagyobb gondot nem fordítunk, 
a megromlott társadalom újjászületése — csak hiú áb­
ránd m arad!

Uj, egészséges alapot kell vetnünk! A kis kátéval 
kell a nagy világreformot kezdeni! — És e munka reánk 
várakozik! „Constitui te ut aedifices et plantes.“ — „A 
nemzetek fölé rendeltelek, hogy építs és ültess!“ (Jer.
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jöv. !. — 10.) Nem elég indok-e ez a szorgalmas
munkálkodásra a hitelemzés szöllejében?! — Azértis:

„Videte, ne contemnatis unum ex his pusillis!“ 
„Vigyázzatok, hogy meg ne vessetek egyet is e kisdedek 
közül!“ (Máté 18. 10.)

Hitoktatóink szakszerű kiképzése.*)
„Vájjon a vak vezethet-e vakot ? nemde mind­
ketten a verembe esnek ?“ (Luk. 6. 39.)

I.

Valamint egyáltalán az erkölcsi életben, úgy külö­
nösen a hitoktatás terén is minden elérendő siker és 
kedvező eredmény első sorban Isten segítő malasztjának 
kifolyása, „Ha az Űr nem építi a házat, hiába munkál­
kodnak, kik azt építik;“ (zsolt. 126. 1.) „Miképen a. 
szöllövessző nem hozhat gyümölcsöt önmagától, ha nem 
marad a szöllötön: azonkép ti sem, ha én bennem nem 
maradtok,“ (Ján. 15. 4.) és ismét: „Sem a ki ültet, 
valami, sem a ki öntöz: hanem a ki növekedést ad: 
Isten.“ (I. kor, 3. 7.) A Szentirás ezen szavai a hitelem­
zésre is érvényesek. — Nem szabad azért a vallásos 
oktatás- és nevelés nagy munkájában saját erőnkre 
támaszkodnunk, hanem szükséges, hogy mindenek fölött 
Isten áldását tekintsük sikereink leggazdagabb forrásá­
nak és azon sz. meggyőződésben éljünk, hogy mi csak 
oly mértékben működhetünk áldásosán, amint „kinek- 
kinek közölünk a kegyelem Krisztus ajándékozásának 
mértéke szerint adatott.“ (Efez. 4. 7.)

Eltekintve azonban egyrészt ezen kér. alapigazság­
tól, melynél fogva egyáltalában az isteni kegyelmet tart­
juk a leghatásosabb nevelői eszköznek; méltányolva 
másrészt azon elvitázhatlan tapasztalati tényt, melynél 
fogva in specie a hitoktatás sikeres eredményére döntő 
befolyást sok mindenféle körülmény gyakorol, u. m. a 
tanoncok lelki tehetségei, készsége, iskoláztatása, — a 
tantervek-, kézi könyvek- és tamnódszer minősége, a 
szülök és tan hatóságok közreműködése, stb. — azt

*) Díjnyertes pályamű. „Kath. hitoktatás“ (Kalocsa) 1890. 4—9. sz
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merem mégis állítani, hogy a hitoktatás mezején az általános 
tan-eredmény főként a h i t  e l e mz ő  s z e m é l y é t ő l ,  
annak erkölcsi és szellemi tulajdonságaitól tételeztetik 
fel, melyek őt hivatásbeli kötelmeinek teljesítésére képe­
sítik: — és ha igaz az, hogy „a tanító az iskola,“ 
úgy bátran elmondható az is, hogy a „hitelemzö a hit­
elemzés.“

Ezen szellemi tulajdonságok sorában kiváló szerepet 
játszik a s z a k k é p z e t t s é  g. mint oly szükséges tényező, 
„conditio sine qua non,“ mely nélkül sikeres hitelemzöi 
működésről és haladásról szó sem lehet. Miért is nélkü­
lözhetetlennek tartom a szakszerű kiképeztetést l e e n d ő  
hitoktatóinkra nézve épen úgy, mint t é n y l e g  mű­
k ö d ő  hitelemzöinkre a paedagogiai további önkép­
zést — amint ezt jelen értekezésemben bővebben ki 
fogom fejteni.

* **
I.

Mielőtt a kitűzött tétel taglalásába bocsátkoznám, 
először is e kérdést oldandom meg: Mi értendő a hit­
oktató szakszerű kiképeztetése alatt?

Megfelelek erre egy másik kérdés megfejtésével: Mi a 
h i t o k t a t ó ?  mi  k é p e z i  a n n a k  f e l a d a t á t ?

Á hitoktató — katekéta — Isten helyettese a gyermek 
lelki vezetésében; Isten szája, ki által maga az Isten 
beszél az ártatlanok seregéhez; az Ég angyala, ki nagy 
örömet hirdet a kisdedeknek: ..Ilyeneké a mennyeknek 
országa.“ (Máté 19. 14.)

A hitoktató — katekéta - Jézus Krisztus, az isteni gyer­
mekbarátnak hasonmása, ,,alter Christus,“ kinek feladata 
a gyermekeket Ahhoz vezérelni, ki tanítványainak mondá: 
„Engedjétek a kisdedeket hozzám jönni.“ (u. ott.)

Mint jó pásztor ismeri övéit, nevökön szólítja őket, 
leereszkedik hozzájok, hogy őket magához emelje, gyer­
mekké leszen a gyermekek között, mint Jézus az isteni 
Üdvözítő maga, e minden öntudatos kath. hittanitónak
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utólérhetlen mintaképe: „Egy a ti mesteriek. Krisztus.“ 
(Máté, 23. 19.)

A katekéta az anyaszentegyháznak megbízottja és 
tanítója. — nem csupán vallás- és erkölcstanitó, ki tanít­
ványait majd jobban, majd kevésbé jól oktatja, nem is 
csupán paedagogus, mint egykor Sz. Pál mondá, hanem 
ö pásztor és atya. hittanitő és nevelő, gyermek és férfiú, 
theologus és paedagogus egyszersmind. ,,Non paedago­
gos, sed patres“. . . .  (I. Cor. 4. 15.)

A reábizottak nem közönséges tanítványok, hanem 
Isten gyermekei és képmásai, a Szentlélek élő templomai 
és a jövő élet zsenge reményei.

Azért nem is jön ö az iskolába, mint valami végre­
hajtó. hogy a gyenge gyermeksereget csak kikérdezze és 
megbüntesse, hanem mint a mennyei Atya követe, hogy 
a bimbózó ártatlan kis lelkeket fejleszsze, képezze és az örök 
boldogságra vezérelje. „Coeli nuncupandi sunt catechistae 
— Írja egy jeles egyházi férfiú*) — quia quemadmodum 
coeli terram irrigant, ita illi animas doctrina coelesti hu- 
mectant. Oculi sunt sanctae Matris Ecclesiae: nâ ni sicuti 
oculi itinerantibus viam monstrant, ita et caiechistae 
christiano populo viam ostendunt, quae ducit ad salutem.“

Ime ez a hitoktató ! Ez a katekétikai tiszt fensége ! 
És ha a katekétikai tiszt ezen magaslatáról szemléljük a 
kath. hitoktató feladatát: úgy azonnal megértjük, hogy 
itt „nagy munkáról“, „magasztos hivatásról“ van szó. 
Nem csupán vallási tanításról, a keresztény tannak többé 
vagy kevésbé világos megmagyarázásáról, hanem a lelkek 
alakításáról, Jézus Krisztusnak a lelkekben való kiképzé­
séről. Ez azon nagy munka, melyet a népek apostola 
„opus ministerii“ „opus Christi“ a „szolgálat munkájá­
nak“, „Krisztus dolgának“ nevez és melyet oly szépen 
határoz meg e szavakkal: „Filioli, quos iterum parturio, 
donec formetur Christus in vobis.“ — „Fiacskáim, kiket 
újra szülök, miglen Krisztus tibennetek kiképzödik.“ 
(Gál. 4. 19.)

*) P. Jos. Schneider S. 1. „Lectiones quotidianae de vita, honestate et offlis 
sacerdotum.“ 465. lap.
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„Halhatatlan lényeket képezni, bennök a szunnyadozó 
isteni szikrát minél tökéletest) kifejtésre hozni és őket 
nagygyá nevelni a kereszténységben, nagygyá nevelni 
Isten félelmében és szeretetében, őket jelen életök föl- 
emelése és megszentelése által az örök életre előkészíteni,“ 
ez a katekétikai oktatás lényege és föfeladata! Kateki­
zálói tehát nem csupán annyit teszen, mint a gyerme­
keket a keresztény hitre tanitani, velők a katekizmust és 
bibliát elvégezni, hanem annyit jelen t: mint a katekiz­
must gyakorlatilag értékesíteni, megszerettetni, a lélekbe 
és egyszersmind a szívbe vésni; annyit jelent, mint az 
embert a kér. szokásokban és erkölcsökben kiképezni, 
megszilárdítani, amennyire lehet abban a gyöngéd kor­
ban, melytől az egész élet függ. (Dupanloup.) És épen 
azt, ki e mesterséghez ért, nevezem én szakképzett hit- 
elemzőnek ; ezen a telkekre ható tervszerű és kiforrt pae- 
dagogiai elvek alapján sarkalló működését a hitelemzönek, 
— párosulva mindazon kellékek összegével, melyek a 
hitoktatói tiszt sikeres betöltéséhez megkívántainak, — 
nevezem én sz ikképzettségnek.

Szakképzett hitelemzö előttem tehát nem az, ki a 
hitoktatás chablonszerü előadását és gépies eszközlési 
módját érti; hanem az, ki hivatásának fenséges magas­
latán állva, és misszióját kellőleg felfogva, az ennek be­
töltéséhez szükséges hit- és neveléstani ismeretekkel, elő­
adási (módszertani) ügyességgel és gyakorlottsággal is bir, 
úgy hogy minden ténykedését elvekből lehozni és elvekre 
visszavezetni képes legyen és összes működésében Szent 
Ágoston azon ismert mondása valósuljon: „quidquid 
narras, ita narra, ut i Ile, cui loqueris, audienda credat, 
credenda speret, speranda amet.“ „Bármit előadsz, úgy 
add elő, hogy hallgatód hallván higyjen, hívén reméljen, 
remélvén szeressen.“*)

És ezen igy körülvonalozott szakképzettségről állí­
tom én azt, hogy ez oly nélkülözhetlen kelléke a leendő 
hitelemzönek, miszerint e nélkül a hitelemzés tulaj don- 
képeni célját el sem érheti. Fentebb érintem u. is, hogy

■) Do cat. rúd c. 4.
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a hivatását nemes öntudattal átérzö hitoktatónak k e t-t ő s 
feladata van, az t. i. hogy a gyermekeket a vallásban oktassa, 
de egyúttal e r é n y e s s é g r e  is n e v e 1 j e. Ne csak 
■elméjüket c iszol ja, liánéin • szivüket is kultiválja; mert 
mit ér a szellem felvilágosultsága, a fényesen kipalléro­
zott elme, szív- jellemképzés és a valláserkölcsösség hő­
mérője : a tiszta lelkiismeret nélkül!? Mit ér, ha a gyer­
meket kötelességei teljesítése felöl felvilágositailók, de arra 
nem tani tanok, hogy a hallott igazságokat meg is sze­
resse és az életben értékesítse!? A nevelés, az alaki
képzés, az összes lelki tehetségek fejlesztése a főcél, 
melyet a vallásoktatás által el kell érni, a tanitás ennek 
csak eszköze! Oda kell hatnia a hitoktatónak, hogy a gyerme­
kekből nemcsak értelm es, hanem egyszersmind jám bor, 
j ó  k e r e s z t é n y e k e t  és a hazának hasznos polgá­
rokat is képezzen. Már pedig ebbeli nehéz feladatát csak 
akkor fogja ö sikeresen megoldhatni, ha a gyermekneve­
lés mesterségében otthonos, ha alapos paedagogiai kép­
zettséggel bir, az egészséges tanitás- és neveléstan alap­
igazságait, a gyermek szellemi fejlődésének törvényeit és 
vallási igényeit ismeri, a hitelemzés terén oly fontos sze­
repet játszó módszertan-, ember- és lélektanban jártas, 
s. i. t, — Mert kérdem, hogyan nvelheti a gyermeket 
öntudatos, benső, igazi és cselekedetekben nyilvánuló 
valláserkölcsösségre, hogyan érvényesítheti a hitelemzés­
nél a tanítási föelveket, hogyan fog szemléltetöleg, ön­
kifej tő leg, gyakorlatiasan, központi körök szerint oktatni, 
belső képzeteket ébreszteni, elvont fogalmakat magyarázni 
és élénkíteni, hogyan fogja a gyermekeket erényekhez 
szoktatni, figyelemre és szorgalomra serkenteni, hibáikból 
kigyógyitani? stb. — ha minderről soha sem hallott, ha 
helyes tanítási módszerről, paedagogiáról és neveléstan­
ról fogalma sincs! — Régi dolog az, hogy ki mihez nemért, 
ahhoz nincs is kedve, azzai nem is foglalkozhatik haszon­
nal! Valamint a f'öKhnivesnek ismernie kell a talajt, melybe 
a magot veti. — a szobrásznak az anyagot, melyet ki akar fa­
ragni: épen úgy szükséges, hogy a hitelemzö is ismerje a hit­
elemzés alanyát, anyagát és kezelési módját, ha eljárá­
sában célt akar érni. Kontár kezek között maga a leg-
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nemesebb anyag-is ízléstelen torzalakká törpül! És aki 
maga is tudatlan vagy műveletlen, miként oktathat és 
művelhet az mást?! „Vájjon a vak vezethet-e vakot? 
nemde mindketten a verembe esnek?“ (Luk. 6. 30.)

A szakképzettség szükségességét indokolja továbbá 
maga a t á r g y  f o n t o s s á g a ,  az ennek elhanyagolásából 
vagy tervszerűtlen kezeléséből származó felelősségteljes 
mulasztás nagysága.

Nincs az iskolának nagyobb jelentőségű tantárgya, 
mint a hitélelmezés; — nincsenek az embernek fensé­
gesebb talentumai, melyeket ápolni és művelni kellene, 
a kedélyében szunnyadozó vallási érzelmeknél! Ezek oly 
igazságok, melyek bebizonyítására hasábokat lehetne tele 
Írni! De feladatomtól elesik e provincia. Röviden csak 
érinteni akartam ezeket azért, hogy a szakszerű kiképez- 
tetés szükségessége annál jobban kitűnjék; inért, ha a 
hitelemzés oly fontos és életbevágó dolog és a népiskola 
első és legfőbb tantárgyát képezi, ebből a józan ész azt 
következteti, hogy annak leendő kezelői is már a pap­
nevelő és tanítóképző intézetekben a leggondosabb szak­
szerű képzésben részesittessenek; mivel, ha ott nem 
vettetik meg a szakképzettség alapja, ha ott nem nyernek 
hitelemzö-jelöltjeink alapos elméleti és gyakorlati kiké- 
peztetést: úgy későbbi időben minden iparkodásuk hasz­
talan leend, — a kívánt eredményt soha. sem fogják 
elérni! Ezt hangsúlyozni különösen napjainkban látszik 
időszerűnek, midőn a megváltozott korviszonyok és a 
társadalom kórtünetei mindenek fölött sürgetik az ifjúság 
vallásos oktatásának és nevelésének jobb felkarolását. 
Régibb időkben tudvalevőleg maga a családi élet is na­
gyobb gondot fordított a gyermek vallásos nevelésére; 
a mai materialisztikus világban azonban a család minden 
ereje a létért való nehéz küzdelemben fölemésztetik és 
vagy nem marad annyi ideje, mennyi az ifjúság vallás­
erkölcsös nevelésének ellenőrzésére szükséges volna, vagy 
pedig hiányzik erre helyes érzéke és jó akarata. Az egyes 
társadalmi tényezők, a törvényhozás, kormány, rendőrség 
stb. — többé-kevésbé mind destruktiv irányba terelvék, 
annak hódolnak. Minél kevesebbet várhatunk tehát a
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társadalom egyes faktoraitól arra nézve, hogy az ifjúság 
vallásos nevelése biztosittassék, annál jobban kell ennek 
érdekében hitoktatóinknak buzgólkodniok, kik sokhelyütt 
egyedüli gondozói a valláserkölcsös oktatásnak és neve­
lésnek. Találólag Írja ide vonatkozólag Talabér: „Az újabb 
idők viszonyaiban egészen sajátlagos okok sürgetik a 
tanodák ügyeinek, az ifjúság oktatásának, mindenek fölött 
pedig a vallásos nevelésnek és tanításnak felkarolását; 
. . . .  mert miután ma már megszűnt a régi buzgalom a 
templomok és egyházi oktatások látogatásában; miután 
az egyes családok is megszűntek a kér. hit. a kér. böl- 
cseség iskolái lenni: annál inkább kell gondoznunk.az 
iskolákat, (és annál többet kell tennünk a hit- és er­
kölcstan sikeresebb kezelésének emelésére és biztosítására,) 
hogy legalább egy része pótoltassák annak, mi a szülői 
házban elhanyagoltatok;.“*) Annyi tagadhattam hogy a 
napjainkban mindinkább elterjedő vallástalanság-és erkölcsi 
hanyatlásnak egyik oka hitoktatóink f e l ü l e t e s  k é p z e t t ­
s é g é b e n ,  lanyhaságában és hideg, terméketlen meká- 
nismusában keresendő! Innen származnak ifjúságunk el- 
szilajulása és a vallási dolgokban való tudatlansága, az 
imaszeretet és önmegtagadás hiánya, templomaink és 
gyónószékeink üressége, s t. i. ,,A tapasztalás tanú reá.

- mondja Simor hercegprímásunk ö emnja a bitelemzés 
fontosságáról szóló föpásztori szózatában, hogy a hol 
a nép és az ifjúság oktatása elhanyagoltatik, ott minden 
rosszabbra fordul, ott a tudatlanság, vakság, tévely, bűn 
szabadon terjeszkednek,“ — és hogy szavai szomorú 
igazságot tartalmaznak, eléggé igazolja a mindennapi élet- 
tapasztalás. A lélektan tanúsága szerint a legkorábbi be­
nyomások a legtartósabbak lévén, amit a szegény gyer­
mek zsenge korában a hiányos vallásoktatás folytán 
vesztett, azt későbbi éveiben soha semmi sem képes 
többé pótolni. A gyermekkor a vetés ideje! Aminö az 
elvetett mag, olyan lesz a nyerendő gyümölcs. Avagy 
szedhetünk-e tövisekről szöllöt, vagy bojtorjánról fügéket?! 
— „Vannak virágok — mondja Mey — melyek kora 
tavaszszal kelnek és ha annak idején nem virágoznak,

*) „Hitoktatástan“ 2 és 4. lapjain.
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később ugyan haszontalanul várjuk. Ilyen virág szellemi 
tekintetben a vallásosság is. Nagy felelősség terhével 
sújtják tehát lelkűket azon hitoktatók, kik a vallásosság 
szellemi virágát gondosan nem ápolgatják és az isteni 
igazságok tanításának gyengéd harmatával szorgosan nem 
öntözgetik, vagy pedig kik éltető, tiszta, friss viz helyett 
posványos, egészségtelen itallal elégítik ki a gyengéd 
virágszálok égető szóróját. Rájok vonatkoztathatók az 
isteni Mester eme szavai: „Jaj annak, ki megbotránkoztat 
egyet a kisdedek közül.“ . . . (Máté 18. 6.)

Egy másik nehézsége a hitoktatásnak a t a n u l ó k  
é r t e l m i  m i n ő s é g é b e n  r e j l i k :  a gyenge felfo­
gás, a gondolkodásban való járatlanság és eszmékben 
való szegénység, nemkülönben a szószegénység nem kis 
mérvben teszi nehézzé a képzést. Ehhez járulnak még a 
gyermekkor természeti lengetegsége, szórakozottsága és 
könnyelműsége, melyek a gyermekkor figyelmének ébren­
tartását és az ezek akaratára való hatásos befolyást na­
gyon is hátráltatják.

Nem ritkán hiba van m a g á b a n  a h i t e 1 e m z ö>- 
b e n  is, ki vagy egyáltalában nem bir annyi paedagogiai 
képzettséggel és rátermettséggel, mennyi a hitelemzöi 
liszt sikeres betöltéséhez megkíván tátik, vagy pedig nem 
tud a gyermekek elméjéhez és szivéhez, felfogásához és 
nyelvezetéhez leereszkedni. És ez utóbbi nem is könnyű 
dolog, különösen azokra nézve, kik hosszabb időn át 
magasabb tanulmányokkal foglalkozva, most egyszerre 
a népiskolai gyermekek tehetségeihez kénytelenek alkal­
mazkodni. — Végre akadályozzák a sikeres hitelemzöi 
működést h i t t a  n i  k é z i k ö n y v e i n k  g y a r l ó s á g a ,  
a mai megvesztegetett k o r s z e l l e m ,  a s z ü l ö k  és 
h a t ó s á g o k  r é s z é r ő l  s z ü k s é g e l t  e r k ö l c s i  
t á m o g a t á s  h i á n y a ,  stb. „Nagyon csalódnak tehát 
azok,*) kik azt hiszik, hogy az ifjúság képezése, fökép 
hitbeli oktatása, valami oly könnyű dolog, hogy azt

*) Talabér : Hitoktatástan 204. 1.
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mindenki alapos készültség és kellő szellemi tulajdonok 
nélkül is bizton kezelheti. Ezeknek fogalmuk sincs a 
n e h é z s é g e k r ő l . ,  melyeket az ifjúság oktatójának le- 
küzdenie — és a kívánalmakról, melyeknek eleget tennie 
kell. Ez áll különösen a h i t o k t a t á s  n e h é z  t i s z t ­
j ér ől .  A hitoktató épen azért mind értelmére, mind 
szivére és lelkületére nézve valóban müveit ember legyen, 
ha a hitoktatás szintoly nemes, mint terhes pályáján el 
akar jutni az óhajtott célhoz.“

Sőt én még tovább megyek és azt állítom, hogy 
szükséges hitoktatóink szakműveltsége még különösen 
azon okból, mivel a vallásos oktatás-nevelés k i v á l ó  
m ü v é s z e t. melyet előbb sok fáradság és helyes ve­
zetés mellett lehet csak elsajátítanunk.

Művészet!? — Igen, m ű v é s z e t ,  m é g  p e d i g  
k i v á l ó  n a g y  m ü v é s z e t ,  mely nem terem minden 
bokorban! — Tudom ugyan jól, hogy e szó kimondá­
sával magamra vonom mindazon szellemi óriások keserű 
gunyját, kik képzelt tudományosságuk önhittségében holmi 
szánandó kicsinyléssel szoktak valamint általában a nép­
iskolai tanügy — úgy különösen a hitelemzésröl beszélni 
és azon csalóka képzelődésben élnek, hogy annyi tudo­
mányt, mennyi az elemi iskolai katekézishez megkíván­
talak, bármikor kirázhatnak még öltönyük újjából is, — 
de azért mindjárt lefegyverezem őket! Először is arra 
ügyeimeztetem ezen jó urakat, hogy szádjának csak 
egészen le a képzelődés alkotta vastag elfogultság szédítő 
magaslatáról és gondolják meg jobban, m i r ö 1 v a n  i t t  
s z ó ?  mi  a h i t e 1 e m z ö k ü l d e t é s e  é s  f e 1 a- 
d a t a? Tüstént be fogják látni tévedésüket és azt is, hogy 
a hitoktatás oly szent hivatás, melytől az egész jövő 
nemzedék jóléte vagy boldogtalansága függ; a legszentebb 
apostolkodás, melynek a mennyország számára tiszta lel­
keket kell nevelnie, s melyre épen ezért minél jobban 
ki kell magunkat képeznünk. Ha e mesterség oly könnyű 
volna, mint a hogy ők nagy vakmerőén elhinni hajlandók, 
úgy a hiterkölcsi nevelés-oktatás ügye bizonyosan j o b b  
l á b o n  állana hazánkban, mint valóságban áll és a híres 
Uupanloup nem kiáltott volna föl ekkép: „Ki ne tartaná
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magát teljesen képesítettnek arra nézve, hogy a katekiz­
must taníthassa'? Ki kételkednék ezt illetőleg önmagában ? 
Ki nem gondolja, hogy tudománya és theologiai ismerete 
sokkal több, mint a mennyi ez oktatáshoz szükséges? 
Pedig a legilletékesebb férfiak vallomása szerint e m e s- 
t é r s é g  n e m  o l y  k ö n n y ű ,  mint azt sokan gondol­
ják. K ö n n y e b b  e g y j ó p r é d i k á c i ó t  e l m o n -  
d a n i. mint e g y  jó  k á t é k  é z i s t  t a r t a n i . “ — 
Tudják meg továbbá azt is gúnyolódó ellenfeleink, hogy 
ahhoz, hogy valaki jó katekéta legyen, a t u d o m  á- 
n y o s k é p z e t t s é g ,  a tudori fok vagy akadémiai ké­
pesítés még n e m  e l é g ,  ahhoz m é g  m á s  is szüksé­
geltetik, amit h i t e l e m z ö i  s z a k k é p z e t t s é g n e k  
neveznek. Ne zavarják tehát össze a tudományos előadást 
egy népiskolai katekézissel, az egyetemi tanszéket az elemi 
oktatás-neveléssel! — Tény továbbá az, hogy hitelemzés 
é s  h i t e l e m z é s  k ö z ö t t  n a g y  k ü l ö m b s é g  
van, mint egyáltalán minden művészetben! Van annak 
egy neme, melyhez bizony nem sok szakképzettség, sem 
művészi talentum nem szükségeltetik — és az ama hideg 
mekánizmus, melyet igen találólag „megoltatási“ vagy 
„tölcsérezö“ módszernek neveznek. Bár neve se volna 
már köztünk! De úgy tapasztaltam, hogy ezen „lélekölö 
tortura,“ „gyászos robotolás“ még mindig hü követőkre 
talál, — különösen faluhelyeken, — és hogy hívei é p e n  
a z o k  s o r a i b ó l  szerződtetnek legnagyobb számmal, 
kik oly magasan hordják tudományos fejüket, hogy ma­
guk mellett a szegény néptanítót észre sem veszik! 
Experto crede Ruperto! Ott áll azután az a híres négy- 
szemű doktor a kisdedek serege előtt és azt sem tudja, 
hogy mihez kapjon, mibe kezdjen. A szegény gyermekek 
„ e g é s z s é g e s  é t e l “ után éheznek, de nincs, ki azt 
nekik nyújtaná! Csak a katekizmushoz ragaszkodik, ez 
a „ c s o d a t e v ő  m e d i u m , “ mely mindig kezében 
van, ebből adja fel sorban a kérdéseket és a gyermekek 
szóról-szóra recitálják reá a feleleteket. Közben 1—2 
ügyetlen példa — vizenyős fecsegés — néhány gyermek 
rendreutasítása és pro finali a jövö lecke felolvastatása 
a tankönyvből. Ez aztán a kátekézis!! — Itt egy másik
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példa: Kerületi tanítói tanácskozmányt hirdetett az es­
peres, — a tárgysorozaton ott volt a többi pontok között r 
„ G y a k o r l a t i  e l ő a d á s  a h i t t a n b ó l . “ Nagy 
kíváncsian vártam ennek bemutatását! Egyszerre kilép 
a médiumra egy „bátor“ férfiú (egyházi ember) és egész 
bravourral elkezdi: „Mi a szentség? Hány szentség van? 
Melyik az első? stb. A bérmálásig f e 1 m o n d t  a, — 
ekkor az esperes integetett neki, hogy „elég“ ! És ezzel 
véget is ért a hirdetett „gyakorlati“ előadás, melyre senki 
egyetlen egy észrevételt sem te t t . ------------------- - —-----

Már hogy az ilyen előadások messze elmaradnak a 
művészi kivitelű katekézisek példáitól és egyébre sem 
alkalmasak, minthogy a hitoktatási tisztséget végkép ki- 
vetköztessék ünnepies méltóságából, — az, úgyhiszem,.
nem szorul bővebb illusztrálásra!------------------ Egészen
más kép tárul azonban lelki szemeink elé, ha oly tano­
dába lépünk, melyben egy ü g y e s  s z a k f é r f i ú  kate- 
kizál. C é l t u d a t o s ,  t e r v s z e r ű  és minden részle­
teiben j ó l  á t g o n d o l t  m ü k ö d é s e mindjárt elárulja 
a valódi mestert, kinek szakértelmétől élesített tekintete 
keresztül lát munkálkodása mezején és ügyes hadvezér­
ként szövi a hadműveletek hálóját. Öröm szemlélni, mint 
irányulnak minden műveletei egy közös célpont felé, mint 
folyik egyik kérdés a másikból, minő rend és figyelem 
uralkodik tanodájában, mint csüngnek a gyermekek egész 
lélekkel előadásán, minden szaván és taglejtésén, mint 
sugárzik vissza derült arcukról az öröm és lelkesültség 
érzete! Lám ezen működést nevezem én m ü v é s z e t- 
n e k, ez külömbözteti meg a valódi mestert a kontártól, 
ki öntudatlanul tapogatódzva, esetlegesen, pillanatnyi be­
hatások alatt cselekedve, halad tova azon az úton, melyről 
maga sem tudja, hová vezet? Erről a szakszerű hitelem- 
zésröl mondja aranyszájú Szent János: „hogy ennél 
n a g y o b b  m ű v é s z e t  nincs! ™ΰτης οΰχ fonr
Άλλη μιΐοωυ. ) Mert ugyan kérdem, minek van oly jelentősége 
és mi oly nehéz, mint a gyermek lelkét képezni és neki 
az igazi életirányt megadni? Aki ezt érti, az valóban 
n a g y  ó b b  m ü v é s z ,  mint a legügyesebb szobrász éa
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leghíresebb festő.“*) És vájjon Nagy szent Gergely pápa 
ismeretes mondása: „A r s a r t i u m  — r e g i m e n  
• a n i m a r u m “ nem állana első sorban a hitoktatás és 
nevelés mesterségéről is ? Megmaradok azért a felhozottak 
illán fenti állításom mellett, hogy t. i. a hitelemzés 
k i t ü n ö m ű v é s z e t ,  melyre ugyan — mint minden 
más művészetre — tulajdonképen születni kell, de mivel 
-— Rolfus szerint — a született katekéták igen ritkák, 
épen azért azon kell lennünk, hogy a l a p o s  k é p z é s  
•és f o l y t o n o s  g y a k o r l á s  á l t a l  p ó t o l j u k  
a z t, amit a természet egyik-másiktól többé-kevésbbé 
megtagadott és hogy már a papneveldében és tanítóképző­
ben elsajátítsuk magunknak azon szakismereteket, melyek 
a hitelemzés sikeres kezeléséhez elengedhetlenül meg­
kívántainak. És ezzel kimentettem egyúttal tételem első 
pontjának azon szakaszát, mely lendö hitelemzőink szak­
szerű kiképeztetésének szükségességéről és ennek okairól 
szól.

Más kérdés most már az, hogy m i k é p, mi l y  ú t o n- 
m ó d ο n lehetne leendő hitoktatóink szakszerű kiképezte- 
tését l e g s i k e r e s e b b e n  eszközölni?

Itt szóba kell hozni p a p n e v e l ő  és t a n í t ó k é p z ő  
i n t é z e t e i n k e t ,  mint a mely intézetekben leendő hitok­
tatóink kiképeztetésök alapját nyerik, melyre azután késöb 
ben saját iparkodásuk folytán az önképzés erős várát a 
szaktekintély világitó tornyát rakhatják.

Nem lehet ugyan mondani, hogy az újabb korban 
felébredt és a kath. tanügy emelését célzó általános 
érdeklődés érintetlenül hagyta volna a hitoktatás mezejét.- 
Nem! hisz ki nem értesült volna ama nagyjelentőségű reform­
intézkedésekről, melyekkel egyes kitünöbb föpásztoraink 
— élükön hazánk bíboros hercegprímása — a hitelemzés 
ügyét fölkarolták és annak szakszerű kezelését a pap­
neveldékben,— az eddiginél sokkal terjedelmesebb és ala­
posabb mérvben, — elrendelni méltóztattak ? — Ki ne tudná 
azt is, hogy e nemes példa gyújtó hatással volt a többi

) Jungmann „Theorie der geistlichen Beredsamkeit“ II. köt. 156. 1



—  102 —

hazai intézetekre is, melyeknél hasonlókép nem egy 
üdvös, a szakképzettség emelését célzó lépés történt? — 
De mindezek dacára még sok kívánni és tenni való van 
hátra, —- különösen papneveldéinkben, — ha azt akarjuk 
elérni, hogy onnan szakavatott hitelemzök kerüljenek ki 
az életbe, kik az eddiginél nagyobb sikerrel legyenek 
képesek betölteni nehéz, de magasztos missziójukat.

A föhibának szerény véleményem szerint azon kö­
rülmény a szülöanyja, hogy a fiatal leviták paedagogiai és 
szakszerű kiképzését nem egy helyen nagyon a lá ren d e lt 
je len tő ség ű  fe ladatnak  tekintik és nehány órai pásztó- 
rális stúdiummal és 1—2 gyakorlati előadással abszol­
válják, ami valóságos gúny ily nagy horderejű kérdéssel 
szemben; mig más helyeken ismét oly tapasztalatlan és 
gyenge erőkre bízzák ezt, kiktől bizony absolute nem 
lehet sokat tanulni. Tanítani, másokat a hitoktatás művé­
szetébe felavatni, nem mindenki képes! Erre a puszta 
tudomány nem elégséges! És bármennyire tiszteljük is 
a theologiai tanárok tudományát egyrészt, és elismerjük,, 
hogy a vallás alapos ismerete nélkül avatott hitelemzés 
nem is képzelhető, — másrészről mégis tagadhatlanul 
áll az is, hogy maga a tudomány itt nem egyedül üdvö­
zítő, lévén ez olyan hosszú pózna, melylyel — Répássy 
szavai szerint — a népiskola szűk falai között és ala­
csony fedele alatt meg sem fordulhatunk. E helyett inkább 
arra fektetendő a fösúly, hogy a leendő hitelemzöket 
képző szaktanárok maguk is szakavatott, gyakorlati tan- 
férfiak legyenek, kik a népiskola — különösen a falusi 
népiskola — viszonyait jól ismerjék, a tanítandó anyagot 
mindén izébén tudják, átértsék és átérezzék, azzal sza­
badon rendelkezzenek és azt, helyes módszerrel, tanít­
ványaiknak mind általános, mind egyedi tulajdonságaihoz 
alkalmazni is tudják.

Ez volna szerény vélekedésem szerint az első és 
legszükségesebb teendő, egyházi hitelemzöink avatottabb 
kiképeztetése tekintetében! E mellett természetesen a 
tanítási idő is jelentékenyen kitágítandó, azaz a hitokta­
tás és neveléstan tanítására k ü l ö n  tanszék  állítandó fel
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minden szemináriumban, amint ez már Esztergomban 
meg is valósult.

Előadom most még röviden azon procedúrát, melyet 
a képzett szaktanárnak növendékeivel szemközt követnie 
kell, hogy azok szakszerű kiképeztetését minél sikere­
sebben eszközölhesse.

Mivel a hitelemzés tulajdonképen gyakorlati tudo­
mány, gyakorlati ügyesség, mindenek fölött arra törekedjék 
a hittanár, hogy növendékeinek elméleti ismereteit ö n- 
gyakorlás á lta l értékesítse és tökéletesítse. E célból lépjen 
fel előttük maga is gyakorlatilag s mutassa be még pedig 
mintaszerüleg, mint kell valamit gyermeki nyelven kidol­
gozni, élénken és talpraesetten előadni és a gyermekek­
kel teljesen megértetni. A fellépés után ismertesse meg 
növendékeivel, mily szabályok érvényesültek a kidolgo­
zásnál és előadásnál; miért járt el igy és nem más­
képen, miért emelte ki épen ezen és nem más részleteket; 
mily módszertani és neveléstani elvek érvényesültek fel­
lépésében; mily érvekkel iparkodott az értelmet meg­
győzni és mikkel az akaratot megindítani; miért vonta 
le az előadott tárgyból épen ezen tanulságokat és nem 
másokat; szóval vezesse reá növendékeit arra, hogy mi­
képen kell az elméletet a gyakorlatban érvényre juttatni 
és mint lehet a gyakorlati fellépéseket az elméletre visz- 
szavinni. Az ily felvilágosítások nagy haszonnal lesznek 
az ifjú levitákra nézve; mert ezek által figyelmessé té­
tetnek mások módszertani eljárására és gyakorlati fogá­
saira, ezen utólagos indokolás folytán kezdik tulajdon­
kép csak érteni az egész eljárást, — ebből merítenek 
azután ők is önálló eljárási szabályokat és ö n tu d a to s  
m ódszertan i e lveket arra nézve, mint kell hasonló tár­
gyaknál és körülmények között nekik is eljárniuk.

Miután már néhány előadást megfigyeltek, mutas­
son be nekik a hitelmezés tanáram ódszertanilag  kidol­
gozott h ite lm ezéseket ahittani tárgyak különböző ágai­
ból s mutassa be, milyennek kell lennie a tanításnak 
az anyag elrendezésére és alakjára nézve, tekintettel irán­
tiig a különböző fokozatú gyermekek előképzettségére és 
a föpásztorilag előirt tantervre. Mutason be nekik nem-
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csak jobb, hanem silányabb munkákat is, kiemelvén ama­
zok előnyeit és feltüntetvén emezek hiányait. Igv képe­
síti őket, hogy a hitelmezési munkákat haszonnal fogy­
ják olvashatni és a jót a kevésbbé sikerülttől meg­
különböztetni.

Ily kettős tájékozás után következik magának a növen­
déknek g y a k o r i a t i  f e l l é p t e t é s e ,  t a n í t á s i  k í s é r ­
l e t e .  Kezdetben maga a hittanár szabja ki a kidolgozandó 
tananyagot és útmutatást is ad tanítványainak, mily elvek 
és módok szerint lehet azt legsikeresebben feldolgozni, 
— a mi későbben természetesen elmarad!

Minden ily tanítási kísérlet 3 részből áll. u. m. elő­
készületből, oktatás- és bírálatból.

A tanítás sikere kezdö-tanitóknál főrészben a jó elő­
készülettől függ, mely abból áll, hogy a tanító az elő­
adásra kiszemelt tárgynak kezelésmódját alkalmas kézi- 
s vezérkönyvek alapján saját észleleteinek közvetítésével 
kidolgozza és pedig irásbeüleg. Ezen írásbeli dolgozatát 
azután az illetékes szaktanár átnézi és kijavítja, mi 
megtörténvén, a hitelemzö-jelölt betanulja és a gyermek­
sereg előtt a vett utasítások értelmében előadja. Eladás 
után következik a b í r á l a t ,  mi ismét abból áll, hogy föl­
lépése közös megvitatás és eszmecsere tárgyává tétetik 
úgy. hogy előbb növendéktársai, — azután pedig maga 
a szaktanár is elmondja véleményét és megjegyzéseit. 
Ezért kell a szaktanárnak egyszerűmül igen ügyes gya­
korlati bitelemzőnek lennie, hogy mindjárt fel tudja 
tüntetni a hiányokat és kellő útmutatással is szolgáljon 
növendékeinek a jövőre.

Ilyen vezetők mellett válnak azután igazán szak­
avatott hitelemzök. Valamint bármely szép város vagy 
remekmű szemlélete egészen más benyomást fog lelkünkre 
gyakorolni, ha azt nem rajzban, képben, hanem való­
ságban látjuk: úgy papnövendékeink és képezdei ifjúsá­
gunk látóköre is lényegesen tágulni fog ily gyakorlati 
fellépések és nyílt bírálatok által, melyek sokszor egészen 
új színben, új v i l á g o s s á g b a n  f o g j á k  e l ő t t ü k  fel-
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t ü n t e t n i  a z o n  t a n í t á s i  elveket . ,  m e l y e k e t  az 
e l m é l e t b ő l  s a j á t u k k á  t e t t ek.

Midőn aztán a növendékek a bitelemzési fellépések­
ben már némi gyakorlottságot tanúsítanak, meg kell őket 
ismertetni a föp  á s z t  őr i  t a n t e r v v e l ,  annak főbb el­
veivel, kivitelének módozataival és föltételeivel, az egyes 
osztályok sajátos igényeivel, a felekezeti és felekezetnélküli, 
osztott és osztatlan iskolák különleges viszonyaival és a mi 
kivált szükséges: a r é s z l e t e s  h i t t a n i  t a n t e r v  és 
ó r a r e n d  k é s z í t é s é n e k  mó d j á v a l .  Ez is oly dolog, 
mit könyvekből bajos úgy elsajátítani, hogy a gyakorlati 
élet követelményeinek megfeleljen, — miértis a szaktanár 
kötelmeihez tartozik leendő hitelemzöinket minderre rá­
vezetni és a szükséges utasításokkal ellátni.*)

Nem kis mérvben fogja továbbá a hitelmnzö-jelöltek 
szellemi látókörét tágítani, ha a szaktanár velők a nép­
iskolai h i t t a n i  k ö n y v e k e t  — nemcsak hazaiakat, ha­
nem külföldieket is, mint pl. Schuster, Deharbe, Krönes, 
Fröchlich kátéit; Mey, Knecht, Schuster, Pannholzer 
bibliáit, stb. — b e h a t ó b b a n  m e g i s me r t e t i ,  figyel­
meztetvén őket azok egymásközötti hasonlatosságára és 
egymástól való eltérésére és követelvén tőlük, hogy a saját 
megyéjükben használatban levő tankönyvek tartalmát 
s z ó r ó l  s z ó r a  t u d j á k ;  azután adja elő nekik a h i t ­
e l e m z é s  r ö v i d  t ö r t é n e t é t ,  hogy teljes átnézettél és 
tájékozottsággal bírjanak a hitoktatás terén a legrégibb 
időktől kezdve napjainkig ; sorolja elő a jelesebb r é g i b b  
és ú j a b b  i r o d a l m i  t e r m é k e k e t  és szereztessen meg 
velők egy-két s egéd-  és m ó d s z e r t a n i  v e z é r k ö n y ­
ve t  (pl. Gruber, Fonyó, Nagy, Benda, Damroth, Schmidt, 
Mey. Deharbe, Schöberl, Dr. Schuster ide vonatkozó mü­
veit) ; mutassa be növendékeinek a hitelemzésnél hasz­
nálható összes t a n s z e r e k e t  és s e g é d e s z k ö z ö ­
ket ,  szemléltetési képeket, bibliai földrajzot és tér­
képeket, szertartástant, szentek életét stb., mindezek 
kezelésébe vezesse be a leendő hitelemzöket; figyelmez-

) Bővebben értekezik e tárgyról Fonyó Pál „Hitelemzésünk emelése“ cimü, 
díjjal Uoszoruzott pályaművében (188—212. 1.) melyet ezen dolgozatom össze­
állításánál forrásúi szintén használtam.



—  106 —

tesse őket, hogy minden egyes tantárgynál me l y  t a n ­
m e n e t e t  kövessenek, ni ily  ta n  a l a k o t  válaszszanak, 
m it és m e n n y i t  végezzenek egy órában, mily módon 
hozzák azt kapcsolatba a már tanultakkal, h o g y a n  kel l  
a k a t e k i z m u s t  a b i b l i á v a l  ö s s z e k a p c s o l v a  t a ­
n í t a n i ,  kiegészíteni, azok köré a szertástant, egyháztörté­
netet is csoportosítani, k ö z p o n t i  k ö r ö k  s z e r i n t  taní­
tani? stb. stb. Csak ily módon, ily vezetés mellett fogunk 
s z a k a v a t o t t a b b  hitelemzőket nyerni, kik az eddigieknél 
több elméleti és gyakorlati ismerettel rendelkezvén, nagyobb 
sikerrel is működhetnek a hitoktatás tág mezején és mentek 
lesznek mindazon vastag hibáktól és ferdeségektöl, melyek 
a kevésbbé képzett és szűk szakismeretü hitelemzöt az isko­
lában nem egyszer hozzák zavarba és különféle szélsősé­
gekbe ejtik.

Megjegyzem még, hogy a most mondottak a t aní tó­
ké p ez d é k r e  vonatkozólag is állanak; csakhogy ezek­
ben még nagyobb súlyt kellene fektetni a tanítójelöltek 
hittani ismereteinek alapos kiegészítésére, továbbá a 
lélektan és logika intenzivebb oktatására, mely valamint 
minden más tantárgynak általában, úgy a hittani okta­
tásnak nélkülözhetetlen, tényezője, a nevelés mestersé­
gének alapja és a hitelemzöi szakképzettségnek kulcsa.

És ezek után áttérek tételem második részére: 
„szükséges-e t é n y l e g  m ű k ö d ő  h i t o k t a t ó i n k  
paedagogiai további önképzése — és m i 1 y m ó d ó n  
eszközölhető ez legsikeresebben?“

II.
A hitelemzöket illetőleg az ö n k é p z é s  alatt azt 

értem, hogy meglevő v a l l á s t  a ni  és p a e d a g o g i a i  
i s m e r e t e i k e t  nemcsak az elfeledés veszélyétől óvják 
meg, hanem törekedjenek folyton b ő v í t e n i  is, és hogy 
a bitelemzési teendők végzésénél o k s z e r ű  g y a k o r ­
latra iparkodjanak szert tenni, avégböl, hogy e l ő a d á ­
s u k a t  annál szemlélhetöhbé, felfoghatóbbá tehessék, 
hogy beleélvén magukat a gyermekvilág észjárásába és 
kifejezési módjába, nevelői tisztüket annál nagyobb si- 
erkerl betölthessék, a mások által követett m e s t e r f o g a -
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s o k a t  maguknak elsajátíthassák, szóval: hogy ezáltal 
felelösségterhes munkájokat annál gyümölcsözőbbé te­
hessék.

Távolról se vélje ám a fiatal hitelemzö, -— bármely 
jeles tulajdonok ékesítsék is öt máskülönben, — hogy 
reá nézve a további önképzés fölösleges, szükségtelen,
— hogy ö, a papneveldében szerzett elméleti ismeretekre 
támaszkodva, majdan boldogulhat anélkül is, hogy ön­
képzésén buzgón fáradoznék. Mert a nevelés és tanítás 
először is nem lévén pusztán gépies foglalkozás, hanem
— mint már jeleztem, - a m ü v é s z e t e k  l e g r e -  
m e k e b b j e i n e k  e g y i k e ,  igen világos, hogy a foly­
tonos önképzés és a sok évi gyakorlat által szerzett 
tapasztalatok okvetlenül megkívántainak arra nézve, hogy 
a hitelemzö megszerezhesse magának azon képességet, 
mely nélkül nemes hivatását mindig csak kontár mód­
jára fogná betölteni. Igaz ugyan, hogy az úgynevezett 
rátermettség igen nevezetes befolyással van a hitelemzési 
működésre és hogy anélkül igazi mestert a tanításban 
képzelni sem lehet; de áll másrészt az is, hogy a liosz- 
szabb praxis tapasztalatai buzgó tanulmánytól támogatva, 
még a csekélyebb rátermettséggel bíró hitelemzöt is ké­
pessé teszik teendőinek sikeres elvégzésére, nevelői és 
tanítási tisztének kellő betöltésére. Helyesen jegyzi meg 
Répássy idévonatkozólag: „Az ember hasonlít egy isteni 
hárfához, melynek ezüst húrjain csodálatos hangok, az 
örök élet dallamai szenderegnek. Csak gyakorlati, lelkesült 
művész csalhatja ki azokat, kinek szive ugyanazon égi 
szózattól rezeg.“*) Ezen gyakorlati, művészi képzettségre 
főleg napjainkban nagy a szükség, midőn boldog és 
boldogtalan hangoztatja írásban és élő szóval a vallásos 
népnevelés szükségességét, de ezen vallásos nevelés alatt 
többnyire csak az u. n. dekórum köpenyébe- burkokxlzó 
világpolgárság „humanismus“ önző elvei lappangnak; a 
belsőleg képző szivnemesitésröl1 pedig az ilyenek mitsem 
akarnak hallani; holott épen ez képezi a bitelemzési 
művészet koronáját, az emberi társadalom féntartó osz-

*) „A népiskolai hitoktatás módszertana“ 4B. 1
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lopait. Ily körülmények között bizony csak gyakorlati 
művész csalhatja ki ama csodálatos hangokat az isteni 
hárfából! Kötelessége tehát a működő hitoktatónak saját 
önképzésén fáradozni, ezt megkívánja hivatásának ma­
gasztossága, azon lélekbe vágó nagy dolog, melynek 
szolgálatában áll.

De nem szabad a hitelemzönek a folytonos önkép­
zésről lemondani azért sem, mivel azon paedagogiai és 
methodikai ismeretek, melyeket a papneveldében vagy 
tanítóképzőben szerzett, k o r á n s e m  e l e g e n d ő k  
arra nézve, hogy hitelemzöi hivatását szabatoson betölt­
hesse, még kevsébé arra, hogy mint leendő iskolaigazgató 
áldásosán közremüködhessék a nevelés- és tanítás nagy 
munkájánál. A papneveldében es tanítóképzőben épen 
csak alapja vettetik meg a paedagogiai kiképeztetésnek, 
oly alap, melyre később építeni lehet is, kell is. A pap­
nevelde és tanítóképző nem adhatnak befejezett paeda­
gogiai készültséget; erre való elegendő idővel sem ren­
delkeznek, épen azért kétszeres buzgalommal kell az 
onnan kikerült ifjú hitelemzönek hozzáfognia paedagogiai 
Ismereteinek kiszélesbitéséhez, tüzetesen megbarátkoznia 
a didaktika és methodika elveivel, különösen és első 
sorban a vallásiam tárgyak módszerével és a közoktatás- 
ügyi törvények és rendeletek tömkelegében biztos tájé­
kozást kell magának szereznie. Mindezt nem szabad a 
véletlenre bíznunk; mert kapkodó emberek semmire sem 
mennek, hanem tervszerűen, átgondolt beosztás alapján 
és komoly szándékkal kell a hitelemzönek az idevágó 
irodalmi müveket tanulmányoznia, hogy fáradozását a 
kívánt siker koronázza. Alapos paedagogiai képzettség 
nélkül iránytű nélküli tengeri utazáshoz leend hasonló a 
hitelemzö működése és kellő eredményt soha sem lesz 
képes fölmutatni. Valóban kath. lelkészeink sokat nyer­
nének tekintély és bizalom tekintetében, ha minél szor­
galmasabban hozzálátnának paedagogiai, didaktikai kikép­
zésűk teljessé tételéhez és a népiskolai hitelemzést kiváló 
gondozásuk tárgyává tennék. A tiszteletet a tanítóság 
és nép részéről nem lehet kierőszakolni; annak önkényt 
kell érdemteljes munkálkodásunk után hozzánk tapadni.
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A kiben tehát megvan a népnevelési ügy iránt való helyes 
'érzék, aki át van hatva a tanügyi kérdések nagy hord- 
erejétöl. s azoknak a nép erkölcsiségére és vallásosságára 
kiható nagyfontosságú szellemi erejétől, az pillanatig 
sem késhetik komoly tanulás és önképzés által e tekin­
tetben is hasznos szolgálatokat tenni hazájának, egy­
házának.

Az önképzés továbbá fölötte szükséges a hitelemzöre 
nézve azért is, mivel az ember f e l e d é k e n y ,  még a 
legközönségesebb tárgyakat is elfelejti, ha azokat szorgal­
masan nem ismétli. A világ zajában csakhamar elmosó­
dik azon pár jó eszme és kevés tudomány, mit az isko­
lából az életbe magunkkal hoztunk; a szent lelkesedés 
tüze is többé-kevésbé elhamvad keblünkből az élet nehéz 
küzdelmei között; — és munkánk csakhamar lélekölö 
gépiességé fog törpülni, vagy a szellemi eltompultságban 
végkép elveszni, ha nem iparkodunk folytonos önképzés 
által magunkat a szellemi elszegényedés és tönkrejutás 
veszélyétől megóvni, és lelkűnkben ama szent lelkesedés 
lángját szüntelenül éleszteni, mely egyedül teendi termé- 
kenynyé összes munkásságunkat. Azután ki nem tudná 
azt, hogy a t u d o m á n y  általában, és igy a hitelemzés 
módszertana sem állapodik meg, sőt ellenkezőleg s z a ­
k a d a t l a n u l  h a l a d ;  — hogy a haladás törvénye oly 
általános, miszerint az alól senkinek sem szabad kivételt 
tennie; — és ha folyvást lépést nem tartunk annak ha­
ladásával, már rövid idő múlva azon veszszük észre ma­
gunkat, hogy elmaradtunk, hogy a kor égető kérdései 
iránt kellő érzékkel nem bírunk, hogy főbenjáró dolgok­
ban helyes tájékozottsággal nem rendelkezünk, stb. Csak 
egy-két példára vagyok bátor hivatkozni. Aki, mint hit- 
élemzö egy évtized óta nem kísérte figyelemmel a szak- 
irodalom termékeit: az már nem ismeri a katekizmus át­
alakítási ügyének fázisait, az nincs tisztában a katekizmus, 
és biblia tanítása közt létesítendő összefüggés iránt, szó­
val hitelemzöi műveltségére nézve már nem áll a mai 
kor színvonalán. Azért tehát, mivel a hitelemzöre nézve 
a szellemi haladás, az önképzés igazi életkérdés, mondja 
a régi közmondás is: „a jó pap és jó tanító holtig tanul.“
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Az önképzési kötelmet a szentirás e mondatában ösz- 
pontosithatjuk: „Aki igaz, legyen igazabb és a szent 
legyen szentebb“ (Jel. könyve 22. 11.) Az eszközök ösz- 
szesége pedig: Krisztus követése. Ö az emberiség leg- 
dicsöbb tanítója, Ö minden tanító legfönségesebb esz­
ményképe. kit munkálkodásunkban, öntökéletesedésünkben 
követnünk és utánoznunk kell. „Ö az út, az igazság és 
az élet. — Ki utána jár, nem jár sötétségben “ (Szent 
János 14·. 6.)

Áthatva lévén az önképzés fontosságától és mesz- 
szeható befolyásától a tanügy emelésére, nézzük már 
most, mely eszközök állanak rendelkezésünkre, hogy 
ebbeli kötelmeinknekminél előnyösebb módon megfelel­
hessünk?

A hitelemző, — legyen ez akár egyházi, akár 
világi férfin, — szerény véleményem szerint főleg a 
következő eszközökkel mozdíthatja elő szakszerű ön­
képzését :

1) Ha g o n d o s a n  el ő k é s z ü l  az e g y e s  l ec­
k é k r e .  Vannak hiteleinzök, kik az hiszik: mert gyer­
mekekhez beszélnek, megtehetik azt minden előkészület 
nélkül amúgy könnyedén, jó szerencsére! „Az ilyenekben 
nincs meg a kellő becsülés az ifjú lelkek és a kellő 
tisztelet Isten iránt, ki azokat hozzájok küldé,“ mondja 
Dupanloup. Mások megint azért tartják a leckékre való 
előkészülést fölöslegesnek, mivel elbizakodottságukban 
azt gondolják, hogy az anyagot, amúgy is nagyobb ter­
jedelemben bírják, majd valahogy betöltik az előadásra 
szánt órát, stb. Ezek nem fontolják meg, hogy nem is 
a tananyag az, mire elökészülniök kell, hanem a módszer, 
a tanalak, nyelvezet, magyarázás stb. Már pedig mindezek 
nagyon is gondos előkészülést igényelnek. Mert a válasz­
tandó példák kiszemelése, az alkalmazandó tanmenet 
megállapítása, a kérdések helyes alkotása és elosztása, 
a gyermeki felfogáshoz mért kifejezések kikeresése, mind­
megannyi oly dolgok, melyek még a rátermettség eseté­
ben is buzgó előkészülést szükségeinek. Régi igazság, 
hogy „qui intravit sine labore, exibit sine honore.“ Azért
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nemcsak a kezdő, hanem még a gyakorlottabb hitelemzö 
se merjen soha kellő előkészület nélkül az iskolába 
lépni! Ha ez egy Overberg, a tanitók tanítója és a hit- 
elemzők mintaképe szükségesnek találta, mennyivel szük­
ségesebb leend az előkészülés azokra nézve, kik épen 
nem dicsekedhetnek a nagy mester lángeszével és láng- 
buzgalmával ! Eieintén — legalább 3—4 évig i r á s b e- 
l i l e g  kell elökészülnünk, később elég leend csak az 
egymásutánt, főbb idézeteket, példákat, és a kikérdezés 
módját röviden följegyezni, mig végre magunkat a do­
logba teljesen beleéljük. Hányszor nem lesz a katekizálás 
teljesen meddővé és a gyermekekre nézve úntatóvá azért, 
mivel a katekéta nem ura tárgyának és minden előké­
szület nélkül lépte át az iskola küszöbét! Gondoljuk meg 
azért jól, hogy oktatni annyi: mint é p í t e n i ,  és a ki é 
munkánál köre követ halmoz a nélkül, hogy azok 
egymást tartanák, haszontalan munkát végez!

2) A hivatásos önképzés másik eszköze a l e l ke s  
t a n í t á s  és s z o r g o s  ö n b i r á l a t .  Gondos előkészülés 
alapján lehet csak sikerrel tanítani; de az előkészülés ön­
magában véve nem elegendő, ahhoz okvetlenül az is meg- 
kivántatik, hogy lelkesen, buzgón végezze magát a tanítást, 
a hitelemzést is a katekéta. „Pauca praecepta, lectio multa, 
exercitatio plurima!“ Gondolja meg azért feladatának nagy 
fontosságát, tisztének nemes voltát, tanítson szívvel-lélekkel, 
tanítson úgy, hogy a gyermekei? kedvet és örömöt találja­
nak a tanulásban. E lelkesedésből mindig újabb és újabb 
erőt fog meríteni maga a hitoktató is ügybuzgóságának és 
szakképzettségének fokozására. Ne restelje a fáradságot! 
— százszoros gyümölcsöt fog ez majdan neki hozni! — 
A végzett tanítás után szükséges az ö n b i r á l a t .  A ki eh­
hez ideje korán hozzá nem szokik, az lelkiismeretesesen, 
szakavatottan tanítani sohasem fog. E nélkül a hitelemzés 
terén haladás nem is képzelhető ! Azért nyugodt óráiban, 
csendes perceiben szálljon magába a hitelemzö és 
tartson gyakran önmagával k a t e k é t i k a i  le 1 k i is m e r e t- 
v i z s g á l á s t ;  fusson át lélekben végzett napi mun­
káján és figyelje meg, hogy minő benyomást tett 
előadása a tanulókra, mit fogtak fel leghamarabb? —-
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mi hatott reájok leginkább? stb. Ha pedig működésének 
netaláni eredménytelénségét tapasztalná, úgy keresse 
ennek okát mindenekelőtt saját személyében, és ne a 
tantervben vagy kézikönyvben, a tanoncokban vagy kö­
rülményekben; s tegye föl egyúttal magában, hogy jö­
vőre a most felmerült hibákat szorgosan kerülni fogja. 
Ez által nagy mérvben fejlesztjük és emeljük a szakkép­
zettséget. Nemkülönben :

3) j e l e s  t a n k ö n y v e k  t a n u l m á n y o z á s a  
által. Az olvasmánynál soha sem jön számításba az, hogy 
mennyi t ,  hanem, hogy m it és hogyan olvasunk? Olvas­
son tehát a hittanitó először is szakmájába vágó jelesebb 
segéd- és vezérkönyveket; ilyenek pl. Gruber: „Theor- 
prakt. Handbuch der Katechetik,“ Jungmann „Theorieder 
geistlichen Beredtsamkeit“ (12 fejezetben előadja a hit- 
elemzés mesterségére vonatkozó praktikus észrevételeit 
oly tanulságosan, hogy azt minden hitelemzö élvezet­
tel és jelentékeny szellemi haszonnal fogja olvasni); 
Benda : „Der kath. Religionsunterricht in der Volksschule“ ; 
Bamroth : „Katechetik oder Methodik des Religionsunter­
richtes in der kathol. Volksschule“ ; Schöberl: „der kathol. 
Schulkatechismus“ ; Dr. Schuster „Handbuch zur bibi. 
Geschichte“ ; Knecht: „Kommentarzur bibi. Geschichte“ ; 
Dr. Jocham: „Anleitung zum Gebrauche der. bibi. Ge­
schichte*) ;“ Dr. Probst: „Geschichte der kath. Katechese:“ 
Fonyó : „Népisk.hitelemzéstan,“ Talabér: „Hitoktatástan;“ 
Répássy: a „népisk. hitoktatás módszertana,“ Dr. Dallos : 
a „kath. kultusz szelleme,“ Lonovics: „népszerű archaeolo- 
gia,“ Kazaly „egyháztörténet,“ stb. — Olvasson továbbá né­
hány módszertanilag kidolgozott vezérkönyvet is, melyekből 
a kezelés miként j ére vonatkozólag sokat tanulhat a nél­
kül, hogy azokat szolgailag utánoznia kellene. Ilyenek pl. 
Fonyó Pál, Nagy A , továbbá Deharbe, Fritz, Königs- 
dorfer, Mey, Dr. Schmidt stb. idevágó müvei; — olvas­
son végtére egy-két jó neveléstani könyvet is pl. Erdödyt, 
Mennyeit, Ohlert, Kellnert, Rolfust, stb. Mindent, amit 
olvas, olvasgasson figyelemmel, gondolkodva és mindig azon

*) Utóbbi két mű megjelent magyar fordításban is !
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feltett szándékkal, hogy belőle alaposan akar tanulni. 
Emlékezzék meg Kellner mondásáról, melynél fogva ο 1 - 
v a s n i a n n y i t  t e s z e n, m i n t  g o n  cl ο I k o cl n L 
Gondolkodjék tehát gyakrabban az olvasottakról es ipar­
kodjék a munka szellemébe, a gondolatok összefüggé­
sébe hatolni. Hogy pedig emlékében annál jobban meg­
tarthassa az olvasottakat, igen tanácsos tollal kezében 
olvasni, azaz a legtanulságosabb és legklasszikusabb he­
lyeket magának kijegyezni, drága gyöngyök gyanánt 
összegyűjteni és azokat többször átismételni. Csak ilykép 
válik az, amit olvastunk, maradandó szellemi kincsünkké,, 
igy fogja önképzésünket előmozdítani. Itt még különösen 
kiemelendő, hogy a hitelemzö önképzésében bizonyos 
rendet is kövessen, t e r v s z e r ű e n  haladjon; mert a 
ki terv nélkül halad, többnyire csakhamar belefárad és 
sikertelenül működik; míg ellenben a tervszerű munkás­
ság éleszti az ügybuzgóságot és fokozza a szakismerete­
ket. Sok fiatal ember minden könyv után kapkod, vagy 
egyszerre többféle tárgy tanulmányozásához fog és vé­
gezetül semmire sem megy. Mások ismét csak módszer­
tani könyvek után nyúlnak, mindenütt módszert keres­
nek és végre mégis módszer nélkül maradnak. „Omnia 
probate, et quod bonum est tenete.“

4) A hitelemzők és tanítók szakképzettségének eme­
lésére szolgál tovább az á l t a l  á n o s  p a e d a g. é s 
h i t e l e m z é s i  l a p o k  o l v a s á s a  is . Ezekből tájé­
kozást fognak szerezni a legújabb tudományos és mód­
szertani vívmányok iránt; erőt, kedvet fognak meríteni 
fárasztó munkájuk lelkiismeretes és hű teljesítésére. Jól 
mondja Diesterweg, „hogy az olyan tanító, ki paedago- 
giai lapokat nem olvas, saját és az iskola kárára meg­
veti a leghatalmasabb eszközt, mely a tanítói műveltsé­
get és továbbképzést, a paedag. haladásnak ismeretét 
előmozdítja és a szellem rugékonyságát és éberségét 
fenntartja. Tiz eset áll egy ellenében, hogy azon tanító, 
ki az időszaki paedag. irodalmat nem élvezi, a restség- 
és szellemi élettelenségnek, valamint saját állásának fej­
lődése iránti részvétlenségnek esik áldozatul.“ Ezt Dies­
terweg a néptanítókról mondja, de mennyivel inkább áll

ü
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ez a hitoktatókról! — Olvasson azért minden hitoktató 
egy-két általános paedag. és egy-két katekétikai szaklapot, 
még pedig figyelemmel, készítvén magának belőle kivo­
natokat és jegyzeteket, melyeket azután alkalmilag maga 
is értékesíthessen. Vannak most már hazánkban is ajánl­
ható lapok e célra: minő az egri „Népiskolai Tanügy,“ 
„Kalauz“ (Nagyszombat,) „Katii. Hitoktatás“ (Fonyó, Sü- 
kösd.) Mily másképen állana a hitelemzés sz. ügye nap­
jainkban, ha ezek mindegyike legalább 10 ezer előfizetővel, 
azaz ennyi rendes olvasóval dicsekedhetnék! Tegyünk 
tehát e téren is valamit a jó ügy érdekében, és szak- 
képzettségünk fejlesztésére, nem különben ezek szellemi 
támogatására. Sursum corda!

5) Hátra van még annak fölemlitése, hogy a p a p i 
k o r o n á k  é s  t a n í t ó i  g y ű l é s e k  szintén igen so­
kat tehetnének a hitelemzöi tanerők szakképzettségének 
fokozása és emelése érdekében, ha t. i. tapintatosan vezet­
tetnének és kellő érdeklődést tudnának kelteni az ügy 
iránt. Mily tágas tér nyílnék ezekben sokféle hasznos 
eszmecserére, a tanerők buzdítására, gyakorlati előadá­
sokra, a püspöki rendszabályok és általános tanterv tüzetes 
megmagyarázására, a részletes tantervek bemutatására 
és megvitatására, a helyi körülményekből kifolyó irány­
elvek és teendők megvilágítására és több más oly szak­
ügyek megbeszélésére, melyek nem csekély mérvben fokoz­
nák a tanerők szakavatottságát! ? Mennyit tanulhatnának 
ott ifjabb hitelemzöink az idősebbek és szakavatottabbak- 
tól! Mily kedvező alkalmúl szolgálhatnának a szóban 
forgó gyűlések neki arra, hogy a szakavatottabak gyakor­
lati előadásait éber figyelemmel kísérhetnék, tanmodoruk 
előnyeit elleshetnék, egyes kérdésekben tanácsot, felvilá­
gosítást, tájékozást és útmutatást nyerhetnének tőlük! — 
Azután mily egészen más színezete és szelleme is volna 
a tanítói gyűléseknek, ha ott az egyházi férfiak is nagyobb 
számmal jelennének meg és a tanügyi, de különösen a 
hitelemzési kérdésekhez hozzászólnának, gyakorlati elő­
adásokat tartanának, nézeteiket, terveiket, óhajaikat, észre­
vételeiket és bírálataikat rögtön a helyszínen kifejtenék?! 
stb. Ez által a papság es tanítóság között még mindig
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fennálló rideg válaszfal végkép ledöntelnék, ők jobban 
simulnának egymáshoz, kölcsönösen jobban tisztelnék és 
becsülnék egymást, a tanácskozások a tökély magasabb 
színvonalára emelkednének, sok jó eszme a kivitel dia­
dalára érdemesittetnék, több helyes indítvány elfogad­
tatnék és ez által a munkásság és önképzés érzete is 
hathatósan élesztetnék az egyházi és világi hittanitókban. 
E téren még nagyon sok tenni valónk van hátra. És 
mindaddig, mig a papi és tanítói gyűlések rendeltetésük 
ezen egyik legszebb célját nem valósitandják és papok 
tanítók egyaránt csak azért járnak gyűlésekre: „ut ali­
quid fecisse videantur,“ nem is háramlik azokból haszon 
hitelemzésünk emelésére.

Ezek volnának szerény nézetem szerint azon főbb 
segédeszközök, melyektől a hitelemzök szakképzettségének 
emelését méltán várhatjuk. Ragadja meg azokat minden 
öntudatos hitelemzö és tekintse a hitoktatást oly szent 
hivatásnak, melytől milliók jóléte — az egész jövő nem­
zedék boldogsága vagy boldogtalansága függ. és melyre 
épen azért minél jobban ki kell magunkat képezni. „Ne 
az legyen a mi célunk —- írja Leonhard. — hogy az 
oktatással tündököljünk, hanem, hogy ez által használjunk 
és az ifjú nemzedék valláserkölcsi művelését előbbre 
vigyük. “

Rajta tehát ifjú leviták, képezzétek ki magatokat 
minél tökéletesebben a hitelemzés fönséges hivatására, 
és sorakozzatok a „Hitoktatás“ kibontott zászlaja köré, 
hogy egymást lelkesítve és buzdítva, egykoron hasznosan 
működhessetek az Úr szol lejében!—· Rajta kedves ügy­
felek, ti kath. lelkipásztorok és tanítók ! hirdessétek szor­
galmasan az üdv evangéliumát a kisdedek ártatlan sere­
gének, most míg nappal van, mert eljö az éj, midőn 
már többé senki sem munkálkodhatik. — A szakképzett­
ség és rátermettség csodákat m űvel; azért erre egész 
lelkesedéssel és teljes erőnkből törekedjünk.

8*
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A népiskolai hitoktatás pangása.*)

I.

A népnevelés nagy munkájában nem szabad saját 
erőnkre támaszkodnunk, hanem Isten áldását kell, hogy 
tekintsük sikeres munkálkodásunk leggazdagabb forrásá­
nak. A keresztény paedagogia tanítása szerint u. is az 
isten i k e g y e l e m  aleghathatósabbnevelői eszköz. „Sem 
aki ültet, valami, sem aki öntöz, hanem Isten, ki a nö­
vekedést adja.“ (Sz. Pál I. Kor. 3. 7.)

Ezen isteni kegyelemre, a Szentlélek erősítő és fel- 
világosító szent malasztjára mindenekfölött szüksége va­
gyon napjainkban a hitoktatónak, hogy állhatatosan le- 
küzdhesse ama s z á m t a l a n  n e h é z s é g e t  és akadályt, 
melyek fenséges tisztének gyakorlása közben hivatalos 
működését meghiúsítják vagy legalább is megbénítják.

Ezen nehézségek főleg magában az előadandó tárgy 
természetében, az elvont, érzékfölötti igazságok érzékel­
tetésében, a helyes tanmódszer elsajátításában, a hittanulók 
korlátolt felfogásában és lelki szegénységében, a gyer­
meki kor természeti lengetegségében rejlenek. Ezekhez 
járulnak továbbá a házi nevelés ferde iránya, sok szülő 
határtalan közömbössége és hanyagsága, a hatóságok 
csekély támogatása, stb. — mindezek olyan fontos té­
nyezők az ifjúság vallásos nevelésében, melyek elhanya­
golása lényegesen megnehezíti a hitoktató működését a 
népiskolában.

De vannak a most említett általános jellegű nehéz­
ségeken kívül még egyébb speciális jellegű mostoha kö­
rülmények és akadályok is, melyek egyáltalában [ehetet­
lenné teszik azt, hogy a népiskolai hitoktatás alaki és 
tárgyi célja eléressék — és ezek magában ami moder n  
h i t o k t a t á s i  r e n d s z e r ü n k  f é l s z e g s é  g é b e n  és  
g y a r 1 ó s á g á b a n k e r e s e n d ő  k.

:) „Λ/agyar Állam" 1802. szept. 18. és 25.
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Ezeket fogom jelen soraimban egy kis eszmecsere 
kíséretében szellőztetni, meggyőződve lévén ama régi 
közmondás igazságáról, hogy „nunquam satis discitur, 
quod nunquam satis docetur.“

** *

A népiskolai hitoktatás szomorú pangásának egyik 
föoka, véleményem szerint, a h i 11 a n i t a n a n y a g  
t ú l á r a d o z ó  m e n n y i s é g é b e n  és t e r j e d e l ­
m é b e n  r e j 1 i k. Annyit követel a jelenleg érvényben 
levő püspöki tanterv a szegény népiskolától, hogy annak 
a leghíresebb szakképzettségű és lángbuzgalmú katekéta 
sem képes megfelelni; azután azon kardinális hibában 
szenved a szóban forgó tanterv, hogy nem teszen kü- 
lömbséget osztott és osztatlan iskola között! Épen annyit 
követel a falusi, egy tanitós iskolától, mint a városi hat 
tanítóval bíró tanodától, ami pedig nyilvánvaló képtelen­
ség és igazságtalanság! - - Ennek következménye ezután 
az, hogy hitoktatóink legnagyobb része — főleg az osz­
tatlan népiskolában működök — felületes munkát végezni 
kénytelenek, „Ibant qua poterant“ ; a gyermekek pedig 
manapság épen annyit tanulnak az iskolában szent 
vallásunk igazságaiból, mennyi szükséges ahhoz, hogy 
azt hiányosan ismerjék és későbbi korukban egészen el­
feledjék. Et si hoc in viridi, quid tunc in arido fiet? 
Miként fogják megoldhatni herkulesi feladatukat hitokta­
tóink az u. n. közös és állami iskolákban, hol a világi 
tanítók épen nem járnak kezökre és hetenként csak két 
óra áll rendelkezésükre a hittan előadására?!

Ily óriási kontradikciőval és tévedéssel szemben mi 
legyen tehát az első és legszükségesebb teendő a nép­
iskolai hitelemzés terén?

Nem más, mint a hitoktatási t a n a n y a g  n a k a 
a fennforgó viszonyoknak megfelelő o k s z e r ű  r e d u ­
k á l á s a  és k o n c e n t r á l á s  a, vagy más szóval: egy 
u j — a gyakorlati élet követelményeit és az osztatlan 
falusi népiskola körülményeit szemmeltartó h i 11 a n i



—  118 —

t a n t e r v é l e t b e l é p t e t é s e ,  mely nemcsak a tan- 
ányagot, hanem a tananyagnak az egyes osztályokra 
(csoportokra) való felosztását is pontosan körülírja.

Igen ! a népiskolai hitoktatás óhajtott fellendülésének 
első és föfeltétele a j ó t a n t e r v. E nélkül sikeres tan­
eredmény és egyöntetű eljárás nem is képzelhető!

Aki az osztatlan (falusi) népiskolák beléletét hosszú évi 
gyakorlatból ismeri, az igazat fog adni nekem, midőn azt 
állítom, hogy az osztatlan (falusi) népiskolák számára 
külön tanterv és leckerend szükségeltetnek azért, mivel 
az osztatlan népiskola mindenkép különleges elbírálás 
alá esik, különleges viszonyok közt működik és külön­
leges szükségletekkel bír. Osztatlan népiskolában a tan­
anyag mennyisége távolról sem lehet annyi, mint az 
osztottban; s ennek következtében a tanmenet és lecke­
rend sem lehetnek azonosak az osztott iskol bán követett 
tanmenettel és előirt leckerenddel.

Mindezekre a jelenleg érvényben levő és mindent 
genérálizáló tanterv nincsen kellő figyelemmel. Innét a 
nagy zűrzavar és ziláltság a népiskolai hitoktatás terén, 
úgy, hogy ezeket tekintve, bátran állíthatom: a hány 
iskola, csaknem annyiféleképen van a tananyag is éven­
ként megállapítva és beosztva. Ki-ki azt szakítja ki a 
tantervben kijelölt tan anyaghalmazból, ami egyéni haj­
lamainak, szeszélyének vagy felfogásának legjobban meg­
felel. Az egyik iskolában hetekig, sőt hónapokig időznek 
oly tárgynál, mely a katekizmusban alig pár kérdésbe 
van foglalva ; inig a fontosabb igazságokon csak amúgy 
felületesen szaladnak át ; a másik tanodában minden 
tanterv nélkül ötletszerűen, ide-oda kapkodva bolyongnak 
a hitoktatás tág mezején ; míg a legtöbb iskolában akként 
segítenek magukon a kateketák, hogy követve a világi 
tanítók példáját, — kik az újabb időben előirt reáltan­
tárgyakra vonatkozólag a tananyagot két turnusra oszt­
ván, ezt felváltva dolgozzák fel két egyesített osztályban 
— maguk is, t. i. a kateketák önkénytesen akként osztják 
fel a hittani tananyagot a falusi népiskolában, miszerint az. 
első csoport a h i t r ö 1, a második a p a r a n c s o k r ó 1
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— a harmadik péclig a s z e n t s é g e k r ő l  szóló részt végzi; 
meg nem gondolva azt. hogy az ilyen kényelmes beosztás 
amily helytelen pedagógiai szempontból, ép annyira ellen­
kezik a püspöki tanterv ama lényeges követelésével, 
melynél fogva az évenként végzendő tananyag — külö­
nösen a katekizmust illetőleg — b e f e j e z e t t  e g é s z e t  
képezzen.

Mindezen anomáliák nyom nélkül eltűnnének sora­
inkból, ha egy a gyakorlati élet követelményeinek és az 
osztatlan népiskola sajátságos viszonyainak megfelelő tan­
tervvel bírnánk, melyben a feldolgozandó tananyag mini­
muma határozattan körvonaloztatnék.

Sőt tovább megyek és azt állítom, hogy az általános 
tanterv mellett minden egyházmegye egy saját helyi vi­
szonyainak megfelelő r é s z l e t e s  t a n  t e r v v e l  is 
bírjon, mely óráról-órára, hétröl-hétre jelölje ki a feldol­
gozandó tananyagot minden osztály (csoport) részére. 
Annál nagyobb a szükség erre, mivel nem minden iskola 
oly szerencsés, hogy egy képzett hitelemzövel rendelkez­
zék ; sok helyen kezdők és gyengébb tanerőkre van a 
hitelemzés bízva, sőt vannak iskolák, melyekben egyedül 
a tanító vállaira nehezedik az, mint pl. az u. n. íiliális 
községekben. Ily helyeken azután kétszeresen szükséges 
a részletes tanterv, mely inig a kevésbé avatottaknak 
egyrészről biztos Útmutatóul szolgálna, másrészt lényege­
sen megkönnyebbitené az ellenőrzés tisztét is. Ezáltal pedig 
a hitoktatás kezelése megye- sőt országszerte előmozdít- 
tatnék és egyöntetűvé tétetnék.

Főszabályul az uj tanterv készítésénél szolgáljon az, 
hogy csak a n n y i  a n y a g  vétessék fel, mennyit a l eg­
k e d v e z ő t l e n e b b  v i s z o n y o k  között működő tanoda 
a vallásoktatásra fordítható l e g k o r l á t o l t a b b  i dő m e 1- 
lett  is középszerű bár, de buzgó tanerővel jó taneredmény- 
nyel feldolgozni képes. Minden túlterhelés gondosan mellő­
zendő ! Mit is használ: teletömni az i(jóság elméjét a sok 
tananyaggal, midőn azt nem képes megemészteni! Mit 
használ, ha egy sokféle és drága ételekkel dúsan meg­
rakott asztalhoz ülünk, de minden ételből csak egy ke­
veset kóstolgatva, éhes gyomorral távokunk az asztaltól ? 1
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így áll a dolog a hitoktatás dúsan megrakott tan­
tervével is ! Nem elég. hogy a bö anyag csak a tanterv­
ben brillírozzon, hanem szükséges, hogy az a gyermekben 
t e s t t é  és v é r r é  váljék, általa j ó 1 m e g e  m é s z ­
t é  s s é k ; mert a sok megemészthetetlen ismeret — mely 
már Plató szerint is sokkal veszélyesebb a semmittudás- 
nál — nagyon károsan hat ki az ifjúság szellemi és er­
kölcsi kiképeztetősére nézve egyaránt. A túlságos bö tan­
anyag nem fejleszti, hanem gyengiti a szellemet, undort 
kelt a komoly tudomány iránt és szellemi felületességet, 
lelki ügyefogyoltságot és önállótlanságot szül. Azért talál­
kozunk napjainkban annyi sivár lelkületű, ridegkeblü és 
szellemileg elfásult, hitetlen egyénnel az életben, mivel 
modern tanrendszerünk mellett, a hittani tananyag bő­
sége és a hitoktatásnak heti két órára történt kegyetlen 
redukálása mellett nem marad idő a gyermeki lélek szán­
tóföldjének behatóbb művelésére, a hitélet szükséges gya­
korlására. a tanultak alkalmazására és szorgalmas ismét­
lésére már pedig tény az, amit a régi tanférfiak állí­
tottak : „Az ismétlés minden tudás anyja“ különösen 
gyermekeknél! Szorgalmas és álhatatos ismétlés által 
válik a tanitás „habitussá“, mint a skolasztikusok mondják.

Már csak azért is kell tehát a hittani tananyag re­
dukálására és koncentrálására törekednünk falusi nép­
iskoláinkban, mivel a tananyag túlcsigázása folytán szen­
ved mindenekelőtt ifjúságunk vallásos oktatása és neve­
lése. „Middaddig, inig iskoláinkban nem fordittatik több 
gond a vallás gyakorlására, mint annak tudására, hiába 
várjuk, hogy az ifjú nemzedék jámborabb érzületre szert 
tegyen“, mondja a nagy Ketteler.

Első és föelvünk legyen azért ama sarkalatos peda­
gógiai aranyszabály követése: „Non multa, sed multum!“ 
Nem s o k a t  és f e l ü l e t e s e  n, hanem k e v e s e t  és 
j ó I ! Az alsóbb osztályokban különösen csak azon hit­
igazságok tanítására fektessük a fösulyt, melyeknek isme­
rete okvetlenül (necessitate medii et precepti) szükséges 
az üdvösségre.

Soha se feledjük, hogy elemi iskolásokkal, sok te­
kintetben elhanyagolt és korlátolt tehetségű gyermekekkel
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van dolgunk, kiknek nem vastag ételre, hanem gyenge, 
tejre van szükségük ! Ne építsünk légvárakat! — ne ter­
jeszkedjünk túl a népiskola szűk korlátáin, hanem alkud­
junk meg a meglevő viszonyokkal 1

Ezen elvek legyenek irányadók az uj tanterv meg­
alkotásánál. Ily értelemben revideálandók azután meglevő 
tankönyveink is. Erről második cikkemben.

II

Hogy népiskolai hitoktatásunk szomorú pangásban 
sínylődik, ennek egyik föoka a h a s z n á l a t b a n  l evő 
t a n k ö n y v e k  és t a n s z e r e k  g y a r l ó s á g á b a n  
keresendő.

Nem célom most eme hiányokat és fogyatkozásokat 
tüzetesen fejtegetni és részletezni. Megtették ezt előttem 
már igen sokan; megtettem én magam is a „Katii Hit­
oktatás“ cimü szakközlönyben.

Röviden összegezve a főbb hibákat, azt állítom — 
és szavaim az ország szakképzett hitoktatóinak körében 
már régen elfogadott közvélemény hü visszhangját képezik!
- - hogy meglevő kátéink átdolgozása és revíziója elke­
rülhetetlenül szükséges, mivel azok n em  f e l e l n e k  meg 
a ma i  kor s zü11e  t a n ü g y i  v i s z o n y o k n a k  és a 
keresztény pedagógia e l ő h a l a d o t t  k ö v e t e i m é -  
n y e i n e k.

Főbb fogyatkozásaik ugyanis ezek: 1. q u an tita tiv e  
többet nyújtanak, mint a mennyit mostoha viszonyaink 
mellett kellőleg feldolgozni lehetséges ; (az e l e mi  és ki s  
káté némi változtatással és kibővítéssel untig elégséges 
a népiskola részére, honnan a k ö z é p  káté egészen kikü­
szöbölendő !) 2. q u a l i t a t i v e  sincsenek a gyenge gyer­
mekek korlátolt tehetségeihez mérve, mivel a feldolgozás 
egyáltalában véve nagyon elvont és elméleti színezetű; 
sok bennük a theologikus szólam és kifejezés; egyes 
kérdések túltömöttek, túlhosszuak és nehézkes szerke­
zetűek. Ezek helyett könnyed irály, népies, magyaros 
és elemies nyelvezet használandó; 3. az egyes osztályok
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tananyaga nincsen nyomatás által feltüntetve; 4. nélkü­
lözik az annyira szükségelt képeket.

Hasonlóképen kimondom egészén bátran a kárhoz­
tató Ítéletet a Roder-féle bibliai tankönyvekre is, részint 
hiányos pedagógiai feldolgozásuk-, nehézkes szerkezetök- 
és rossz nyelvezetük miatt, részint pedig mivel a tananyag 
túlságos bősége és tapintatlan választéka miatt népiskolai 
használatra nem is alkalmasak. Egyáltalában nagyon 
elhibázott dolognak tartom bibliában még a legele- 
miebben is — a kérdések és feleletek alkalmazását; 
legyen az f o 1 y ó előadásban megírva mint a Knecht-féle 
kitűnő német kiadványok, és minden egyes szakasz végén 
apró betűs u. m. „ismétlő kérdésekkel“ ellátva.

Ezek volnának tehát a főbb kifogások a régi —- és 
főbb irányelvek az uj tankönyvek szerkezetére nézve; 
t a n s z e r e k ü l  pedig a biblia történetének szemlélteté­
séhez egy újabb és az eddiginél tökélesebb k é p g y ü j t e -  
m é n y  és Pa 1 e s z t i n a  t é r k é p é n e k  k i a d á s á t  tarta­
nám szükségesnek. Mindezek már számtalanszor el voltak 
mondva a nyilvánosság terén. A lelkesebb tanférfiak sür­
gették a kátékérdés megoldását; kértek, kerestek, zörgettek, 
mint az evangéliumi ember; de mint hiába! Szavuk elhang­
zott, mint a pusztában kiáltóé! És manap is szégyennel 
be kell vallanunk, hogy a kátékérdéssel ott vagyunk, 
ahol 20 25 év előtt állottunk! véghetetlen kárára m a­
gának a szent ügynek, melynek szolgálatban állunk és az 
ifjúság valláserkölcsi kiképeztetésének.

Elborul az ember lelke, ha e vétkes közöny és el- 
hagyatottság gyászos következményeire gondol! Hány 
ifjú lelke, telve szent vágvakozzással és lelkesedéssel, 
zsibbadt el a hosszú és sikertelen harcban ? Hány üdvös 
gondolat és eszme, — hivatva ezreket és ezreket boldo­
gítani, — fojtatott el csírázásának első stádiumában? 
Hányán lettek hitközömbösek, hitgyülölök. vagy épen 
hitetlenek csak azért, mivel a vallást már az iskolában 
meguntatták velők? „Vau a hitoktatásnak egy módja — 
Írja dr. Jocham Magnus —- mely már az iskolában el­
veszi a gyermekek kedvét a hittanulástól.“ És vájjon
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jelenlegi tanrendszerünk és tankönyveink mellett nem 
épen e módszerhez kénytelen-e sok katekéta folyamodni, 
csak azért, hogy az iskolában némi taneredményt fel­
mutatni képes lehessen? — Hány fiatal hitoktató töri 
magát éjjel-nappal hiv itása szolgálatában és az iskolaév 
végén mégis kénytelen Sz. Péterrel felkiáltani: Praeceptor! 
per totam noctem laborans, nihil cepi.“ — Mester! egész 
éjjel fáradozván, semmit sem fogtam.“ (Luk. V. 5.)

Igen! inig a kátékérdés megoldva nem lesz. addig 
még a legügyesebb és legbuzgóbb hitoktató is csak fél 
eredményt fog produkálni, mert fáradságának felét a 
tankönyvek hiányainak pótlására kell forditania.

Feltünedeztek ugyan fényes csillagok gyanánt a múlt 
idők homályában egyesek, kik belátva a kátékérdés nagy- 
jelentöségét, komoly lépéseket tettek meglevő tanköny­
veink átdolgozására vonatkozólag, — de világosságuk 
csak az üstökös csillag ragyogásához hasonlított, mely 
rövid idő múlva ismét nyomtalanul elenyészett.

Egy kegyetlen végzet elsöpörte őket e földről, még 
mielőtt a közhasznú vállalatokat ezerek örömére dűlőre 
vihették volna!

A jelenben is vannak hivatott vezérférfiaink, kik 
évek hosszú során át fáradhatlan buzgalommal működnek 
hazánkban a hitoktatásügy elöbbrevitelén, annak elméleti 
és gyakorlati fejlesztésén.

Szívesen sorakozunk melléjük, örömmel üdvözöljük 
őket, mint hitoktatásunk érdemes elöharcosait! Rajtunk 
a sor, kik hosszú évek során át fájdalommal észleljük 
a népiskolai hitoktatás pangását, hogy sürü akcióba 
lépjünk, véleményünket nyilvánítsuk (mert több szem 
többet lát!) és az ügyért lelkesüljünk. A lelkesedés, a 
sorakozás már fél győzelem! „Concordia res parvae cres­
cunt, discordia et maximae cibabuntur!





KÖZÉLET.

ni.





Társadalmunk betegsége.*)

I.

Van széles e hazában egy nagy betegünk. Nagy is 
—- nagyon is szenvedő. Elér a beteg az ország egyik 
határától a másikig, a Kárpátoktól az Adriáig — a 
gimesi szorostól a stájer alpokig. A mily nagy, épen 
olyan nagyon beteg is ; elgyengült, mert napról-napra 
fogynak erői.

Mindenki tudja, hogy kit értek e nagy beteg alatt? 
Senkit mást, mint a m a g y a  r n e m z e t e t ,  a m a- 
g y a r  t á r s a d a l ma t .  Ez a mi drága nagy betegünk !

Pedig valaha, — nem is oly régente, — izmos 
és erőteljes volt.

Egy ezredév vér-zivatarjai nem voltak képesek meg- 
dönteni ö t ! Annyi vész és vihar után csak edződtek 
idegei (megfogyva bár — de sirba még sem szállt). Kül- 
ellenség, testvérháboru, vallási villongások, párttusák, ha 
meg-meg rázták is társadalmunkat, — mint az északi 
zordon szél a százados tölgyet, — de meg sem ingott 
bele ; hanem csakhamar kiheverve baját, felüdült és újabb 
erösbülésnek és gyarapodásnak indult. És manap, midőn 
vész nem dúl bensejében, harci mén nem tarolja le 
a sárgán lengő kalászmezöt, midőn béke honol a hazá­
ban és szeretet uralg fejedelem és nép között, midőn

*) „Mohács és Vidéke“ 1885. február 22—máj. 10.
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ipar- és kereskedelem, tudomány és művészet mindenütt 
virágzik, midőn hazánkat vasutak, folyóinkat gőzhajók 
hálózzák be és szeldelik ; szóval: midőn jólét és boldog­
ság virul a hazában, akkor azt mondják: a magyar nem­
zet, a magyar társadalom beteg. Hogyan lehet ez ?

Áldás és béke, jólét és egészség, előmenetel és ha­
ladás észlelhető mindenütt — és e nemzet mégis sat- 
nyulna, betegeskednék'? !

Igen ! a magyar nemzet, a magyar társadalom sat- 
nyul, beteg, még pedig nagyon beteg. Titkos féreg rágó­
dik életfájának törzsén. A magyar társadalom erkölcsi 
tödövészben szenved, mely biztos halálra, romlásra 
viszen.

A felszínre került hamis tanok és mérges elvek meg­
mételyezték a nemzet élettestét, aláásták a társadalom 
szegletköveit és megingatták az ezredéves épületet, mely 
a dicsöségteljes múltban annyi viharral dacolt! S a szú­
ette fa immár roskadozni kezd ! Az ápolók és vezetők 
figyelmét nem kerülheti ki a közelgő veszedelem, mely 
sürgős intézkedés megtételére utalja őket.

És mégis mit tesznek ők? Tán azt, hogy kiirtják a 
törzsön rágódó férget és élösdieket? Tán azt, hogy be- 
hegeszteni igyekesznek a tévtanok által ejtett társadalmi 
bajokat? — Nem! Szégyenük megismerni a nemzet testén 
támadt fekélyeket és sebeket. Szégyenük bevallani, hogy 
végzetes lejtőre jutottak, melyen tovább haladni nagy 
veszélylyel és szerencsétlenséggel járna. Tudják, hol rejlik 
a ba j; ismerik a módot is, melylyel a bajt orvosolni ké­
pesek volnának. De nem teszik; lehet, hogy — álszé- 
gyenkezésböl, lehet, hogy elfásult önzésből vagy meg­
rögzött gonoszságból. Egyik rosszabb a másiknál!

Nem régen egy tizenhárompróbás liberális lapban 
ezeket olvastam: „Társadalmunk beteg, ezt mindenki 
látja és tapasztalja. Hinni, nem hisz senki semmiben; 
szeretni, csak önmagát tudja mindenki; a reményt, a 
közöny kérge fedi. A becsület: gúnytárgy; a becsületszó : 
lapda; a jellem: fehér holló ; az eskü: árucikk. A mü­
veit társadalmi osztályokat a v á 11 ó 1 á z gyötri: a bir-
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tokos osztály pusztul; a földmives, iparos, kereskedő háza 
küszöbén koldusbot díszeleg és a koldus zsebében tolvaj­
kulcsok csörögnek. Az erény: bűn és a bűn: erény!“

Szomorúan szép vallomás! De hogy kik vagy mik 
tették ily beteggé, ily visszássá és veszedelmessé a tár­
sadalmat? Kik vagy mik rontották meg azt annyira, hogy 
a bűn : erény és az erény: bűn ? E kérdésekre a válasz- 
szal adósunk maradt a fenti sorok írója A baj okozóit 
ravaszul elhallgatja; miért? néni kutatjuk.

Mi, kik e veszélyes betegségnek kórtüneteit naponta 
kézzelfoghatólag látjuk ; — mi, kik sajgó szívvel, mély 
hazafiui részvéttel szemléljük bomladozó társadalmi vi­
szonyaink romjait; mi, kiket sem álszégyen, sem önzés, 
sem rosszakarat vissza nem tart társadalmi bajaink le­
leplezésétől : mi nemcsak divatos felpanaszlói akarunk 
lenni e gyászos jelenségnek, üres vészkiáltói a hazát 
fenyegető erkölcsi halálnak, hanem a nagy beteg állapo­
tához méltó orvosságot szeretnénk nyújtani oly gyógy- 
tárból, melyben az ritkán kerestetik, — a szóban forgó 
bajok kutforrásait szeretnök felkeresni és elrekesztve látni l 
— azért is azt mondjuk :

Akarjátok beteg társadalmunkat az erkölcsi haláltól 
megmenteni és a napirenden levő aljas büntettek, csa­
lások. lopások, defraudációk, gyilkosságok, öngyilkosságok 
stb mérges kórtüneteit lassan kiküszöbölni nemzetünk 
életéből: úgy iparkodjatok mindenekelőtt e nyavalyák 
tulajdonképeni csiráit kiirtani; — azaz iparkodjatok egyes, 
napjainkban kiválólag felkapott e l ő í t é l e t e k e t  é s  
b a l f o g a l m a k a t  kiküszöbölni, a v a l ó d i  m ű v e l t ­
s é g e t  t e r j e s z t e n i ,  iparkodjatok az e l é g e d e t ­
l e n s é g  és  é l e t u n t s á g  veszélyes szírijeit egyrészt, 
másrészt pedig a most annyira divatos n a g y z á s  és 
f é n y ű z é s  szerencsétlen hóbortjait gondosan kerülni, 
az erkölcsnemesitö irodalmat felkarolni, a becsületről 
uralkodó helytelen fogalmakat redukálni, a nevelés ferde 
irányát megváltoztatni, a vasár- és ünnepnapokat meg­
szentelni s tb , — mert hisz ezek a mi társadalmi ba­
jaink legfőbb kutforrásai, ezek ama epidemikus betegsé-

9
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gek baeillusai, melyek ezrével nyeltlelik el az újabb nem­
zedék reményeit — amint erről e következőkben bőveb­
ben meg fogunk győződni.

n.
Társadalmi életünk kórállapotainak egyik főoka a 

napjainkban mindinkább lábra kapott á l m ü v e l t s é g  
és á l f e l v i l á g o s u l t s á g  t e r j e s z t é s é b e n ,  
az emberiség f e l ü l e t e s  g o n d o l k o z á s m ó d j á ­
b a n  és m o r á l i s  é r z é k e t l e n s é g é b e n ,  — ama 
borzasztó c y n i z m u s -  és r e a I i z m u s-ban keresendő, 
mely egyedül az anyagi jólétet és élvezetet ismeri el 
életcéljának és megvet minden nemesebb eszményiséget 
és természetfölötti fogalmat.

Korunk szereti magát „m i v e i  t “, „f e 1 v i I á g o- 
s u I t “-nak neveztetni és pedig nem egészen ok nélkül. 
Hisz lehetetlen szemet hunynunk azon óriási haladás 
előtt, mely manap a tudomány, művészet, ipar és elmés 
találmányok terén mindenütt észlelhető és részrehajlás 
nélkül el kell ismernünk, hogy az emberiség hatezer 
éves története nem mutat fel korszakot, melyben az 
emberi elme nagyobbmérvü szellemi tevékenységet fejtett 
volna ki és bámulandóbb gyakorlati eredményekkel di­
csekedhetett volna, mint épen a mi „jelenünk.“ Külö­
nösen a természettudományok, az irodalom, a tudós 
társaságok, az egyletek, zene. színház, vendéglő, banket­
tek valóságos aranykorát éljük most. Az égen ragyogó 
na]» udvari-festőnkül szegődött, a villáin gondolataink 
paripájává lett, a gőz igavonónkul szolgál, s i. t. Aztán 
a nép önképzö-egyleteket alakit, újságokat olvas, politizál 
nvakraföre. — Ki volna tehát az. ki századunknak a 
haladás jogcímén maga számára követelt „müveit“ jelző 
jogosultságát kétségbe vonni merészkednék?

Igen! csakhogy alig létezik fogalom, mely oly tág 
értelmezésű volna és melylyel annyi visszaélés követtet- 
nék el, mint ez épen a „műveltség“ — _ a „felvilágo­
sul tság“ fogalmával történik napjainkban. És, hogy „nem
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mind arany, ami fénylik“ — kézzelfoghatólag igazolja a 
.sok „talmi“ arany, mely modern korunkban szemeinket 
kápráztatja és óvatosságra int.

Ilyen „talmi-műveltségre,“ — egyoldalú, álfelvilá- 
gosultságra akadunk ám elég bőven jelen földicsért nap­
jainkban is; — és hogy a szellemi haladás igen fáradságos 
utján még nem értük el az utolsó állomást, mutatja a 
sok iszap, melyet a haladás kevély folyama magával hord 
és melyet az emberi gyarlóság növekvő szenvedélylyel 
■és vakmerőséggel minduntalan felkavar. Lehetetlen fáj­
dalommal észre nem vennünk, hogy a több világosság 
után való küzdelmében az emberiség a tévedésbeejtö 
e g y o l d a l ú s á g  veszélyes utjain jár és hogy korunk 
fáradozásai a műveltség- terjesztésében nem vezethetnek 
áldásos eredményre, mert csak az ész kiművelésére irá­
nyulnak, inig a kedély és s z ív  nemesítését, az erkölcsi 
érzet megerősítését és ápolását számításon kívül hagyják; 
már pedig tudás csak okosabbakká tehet minket, jobbakká 
nem! A műveltség félszeggé válik, mihelyt csak a fél 
emberre terjed ki.

Éppen ez okon a szó igaz és teljes értelemben vett 
műveltség, melynek társadalmi életünk egészséges fejlő­
déséhez alapvető hivatása van, a z  é r t e l m i  és k e- 
d é I y i k é p z é s  e g y ü t t e s  h a l a d á s á t  tételezi 
fel; más szóval: mit az értelem igaznak, szépnek és 
jónak megismert, szeresse azt a kedély is. „Az elme 
műveltsége szivnemesség nélkül csak üveges gyémánt, 
mely csupán csak az avatatlanokat ámíthatja,“ mondja 
egyik hazai Írónk*) és szavai igazak.

Napjainkban is sok olyan üveges gyémántféle por­
tékával találkozunk a társadalom felületén Nézzünk csak 
egy kissé körül a közönséges életben. Itt látunk egy még 
egészen fiatal embert, ki alighogy tanulmányait bevégezve 
és tán 1—2 nagyobb várost is beutazva, szerencsés 
összeköttetéseinél fogva előkelőbb állásra tön szert, „eo 
ipso“ a műveltség jogcímét vindikálja maga számára;

ott egy másik, ki néhány regény átolvasásából egy 
pár simább kifejezést sajátított el magának, vagy társai-

') Jedlicska Pál, „Társadalmi testvérharc.“ 165. 1.
9*
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nál jobban érti a hajlongást, kétesszínü csúszás-mászást 
bizonyos körökben, - - és ime az édeshangzsásu „müveit“ 
epithetonra bizonyos prerogativ jogot formál maga szá­
mára. A harmadik ismét pogány hitetlensége és vallás- 
gyűlölete „érdemeinél fogva“ véli magát az u. n. müveitek 
sorába számíthatni, sőt manap nagyon gyakran találko­
zunk ama szánandó előítélettel, melynél fogva sokan azt 
gondolják, hogy csakis igy ez utón, ha t. i. hitetlensé­
güket minden alkalommal fitogtatva hánytogatják, fognak 
a ,,müveit" elnevezésre szert tehetni. Szerencsétlen fló- 
tások! nem gondolják meg, hogy épen ez által gyászos 
bizonyítván s t állítanak ki lelki szegénységük és szellemű 
rnüveletlenségökröl. Mit szóljak még ama tudósról, ki a 
látható természetben búvárkodik — de a helyett, hogy 
a természeti ismeretek növekvő fényénél az élet látha­
tatlan, magasb potenciáihoz, — melyek sem grammokban 
ki nem fejezhetők, sem górcső segélyével nem láthatók, 
— emelkednék, azokat tagadni s nem létezökül be­
bizonyítani törekszik! ? Mindezek a képzés, a műveltség 
egyoldalú és veszélyes lejtőjén állanak, melyről elöbb- 
utóbb a feneketlen örvénybe fognak bukni.

így van ez kicsinyben — és ugyanaz áll nagyban 
is! Avagy emlitsem-e úgynevezett értelmiségünknek ama 
nyegle dölyfét és konok türelmetlenségét másoknak az 
övéitől eltérő vallási, politikai elvei és meggyőződései 
iránt? Felhozzam-e ama gavallér csínyeket, melyek amily 
változatosan sokfélék, ép oly szomoritóan bélyegzők el­
követőikre nézve; ama ruganyos morált és lelkiismeret­
lenséget, mely nem válogat az eszközökben, csak a célt 
biztosítva lássa! Felemlitsem-e azt a mindinkább lábra. 
kapó irányt, mely a megsértett becsület helyreállítását 
az igazi lovagiasságnak gunyjára, a keresztény erkölcs és 
a józan ész kiáltó megsértésével a mindig esztelen és 
jogtalan páros viaskodásban keresi! ? — azon, hogy más­
kép ne mondjam, vastag önzést, mely felhasználva mások 
jóhiszeműségét, üzérkedik az ember legszentebb javaival, 
megtámadja az árvák vagyonát épen úgy, mint a köz­
célokra szánt adományt és mely fennt és alant, —1 bár 
külömbözö utakon és módokon — szedegeti áldozatait.
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magából a társadalomból ? ----- azon sivár pulyalelküséget, 
mely miután a földi gyönyör és élvezetek serlegét kiürí­
tette, a küzdéssel járó becsületes munkálkodás helyett 
a gyilkot döfi önkeblébe! ? — Mikor követtetett el több 
erőszak, több rablás, több gyilkosság, mint ma? Mikor 
űzetett annyi gúny a hazaszeretet szent nevével, mint 
ma? Mikor volt a szolga urához hűtlenebb, a hivatalnok 
— tisztelet a kivételeknek! — megbizhatlanabb, hűség 
és erény olcsóbb, mint ma?

Ezen — itt nagyjából elszámlált hibák mindannyi 
fekete pontok, vérző sebhelyek társadalmi életünk testén, 
melyek inig egyrészt arról tanúskodnak, hogy a keresztény 
műveltség polgárosító ereje még nem hatotta át eléggé 
nemzetünket, másrészt jelzik egyszersmind az innen ki­
fejlődhető katasztrófa veszélyét, mely Damokles kardja­
iként fenyegeti nemzeti életünket.

III.
„Korunkban csak azon nemzetnek van jövője, mely 

komolyan törekszik a valódi műveltség színvonalára emel­
kedni és azon előre haladni“, mondá hazánk bölcse, 
Deák Ferenc. És a „műveltség hatalom“ — jelszava az 
iparkodó angoloknak, melyet csakhamar feltétlen készség­
gel fogadtak el Europa összes nemzetei.

És valóban! ha a műveltség alatt — úgy mint kell 
az ember összes, testi, lelki, kedélyi és szellemi tehet­

ségeinek egyforma és összhangzó kifejtését és kiművelé­
sét értjük; ha lényegét az képezi, hogy elménk az igaz­
ság világát minél inkább megközelítse, annak fényét minél 
tisztábban szemlélhesse és hogy érzelmeink és törek­
véseink hódolattal viseltessenek minden jó, nemes és 
■erkölcsös irán t: akkor a műveltség érvényre jutását egész 
lélekkel üdvözöljük és óhajtjuk társadalmi életünk min­
den rétegében; mert az ily értelemben vett műveltség 
az emberiség egyik legszebb és legdrágább kincsét képezi 
•és a földi boldogság, megelégedés, jólét és haladás alap­
jait fogja mindenütt megvetni a legalsóbb néprétegektöl 
(kezdve a legfelsőbb körökig. De amint a műveltség csak
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a fél emberre terjed ki; — amint csak az ész kiműve­
lésére irányul, mig a kedély és s z ív  nemesítését, az erkölcsi 
érzet megerősítését és ápolását számításon kivid hagyja: 
e g y o l d a l ú ,  f é l - é s á l m ü v e l t s é g g é  fajul, melyet 
az élet csakhamar megszokott boszulni. Csak az ö n ­
g y i l k o s s á g i  e s e t e k  megdöbbentő számarányaira 
kell tekintenünk és csakhamar meggyőződünk a mondot­
tak igazságáról. Alig midik el nap a nélkül, hogy hírlap­
jaink egy-két öngyilkossági esetet fel nem sorolnának a 
napi újdonságok között. És valóban egyetemes aggály 
fogja el a kedélyeket ama rémes hírek hallatára, melyek 
korunk rohamos művelődésére nagyon kétes fényt vetnek. 
Mi szánakozunk a szerencsétlenek fölött, kik életüket ily 
undok tettel koronázzák. Részvéttel indulunk meg az: 
öngyilkosnak siránkozó árváin, kesergő özvegyén, kik 
nem önbünök miatt jutottak a nyomor szélére és az 
atya, illetőleg a férj becstelenségét szivükön hordják. 
Azonban sohasem fogunk vonakodni kárhoztató ítéletün­
ket kimondani a fölött, ki elaljasodottságában nemcsak 
lábbal tiporja Isten, mások és önmaga iránt való kötel­
meit, hanem oly természetellenes bűn elkövetésétől sem 
irtózott, mely lehetetlenné teszi még a kiengesztelödés- 
boldogító reményét is.

Igazán manap nemcsak az életre legszükségesebb 
térményeknek nincs ára, hanem az emberi élet értéke is 
nagyon alászállott. Az ember végrendeltetéséröl alkotott 
hamis felfogás, a világi javakkal való esztelen visszaélés,, 
a mohó kapzsiság: „minél többet szerezni, s élvezni“ 
elnyomnak, megölnek minden eszményi törekvést, neme­
sebb gondolkodást. Schopenhauer pesszimisztikus bölcsé­
szeié a könyvekből az életbe ültettetett át. Emberek, kik 
ezen bölcsész müveit mégcsak nevökröl sem ismerik.. 
szolgáltatják a szükséges kommentárt, ama általa propá- 
gált átkos tanhoz, mely szerint „az élet nem egyéb áldás- 
talan üzletnél, mely a reáforditott költségeket sem fedezi.“

És napjaink e gonosz járványa lélektani összeköt­
tetésben áll modern társadalmunk egyéb kórtüneteivel is. 
E l h i b á z o t t  é l e  t r e n d ,  n y o m o r ,  s z e g - é n y s é  g, 
r e n d e t l e n  s z e n v e d é l y e k  túlhatalmaskodása. a
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h i v a t a l l a l  v a l ó  b ű n ö s  v i s s z a é l é s ,  a bünte­
téstől való félelem — ezek szoktak rendesen az átkos 
tettek titkos rugói lenni, melyek annyi szégyent és sze­
rencsétlenséget hoznak az emberiségre. Mindig ugyanazon 
okok — és azért a hasonló okozatok gyászos ismétlő­
dése ! A végzetes szökevény rendesen valamely — az 
erkölcsi világrend örök törvényei ellen elkövetett vétkes 
merénylettel vagy mulasztással veszi kezdetét, mely min­
dig élesebb és élesebb önmeghasonlássá fajul, inig végre 
a fölcídhatlannak látszó csomó erőszakos megszakitásával, 
ketté vágásával végződik.

És társadalmunkban nyoma sincs az erkölcsi köte­
lessé gérzetnek, minél fogva azt, ki már bukófélben van, 
jó tanácsával és támogatásával felegyengetni és a bukástól 
megmenteni iparkodnék! Sőt ellenkezőleg mindinkább 
előtérbe nyomul amaz embertelen procedura, mely a 
siilyedö megmentése- és fokonkénti emelkedésének útját 
állja. És ezen kegyetlen osztracismus bajt aztán oly sokat 
azok közül, kik az életben hajótörést szenvedtek, a ter­
mészetellenes bűn veszedelmébe. A b a s z ó  n t a I á n 
k é p m u t a t á s é s  h i ú  ö n  á m i t á s, melynél fogva 
az emberek nagy része szégyenletesnek tartja, a társa­
dalmi állás ranglépcsözetén néhány hágcsóval lejebb szál- 
lani, — hol tán rövid idő múlva sikerrel eszközölhetné 
megingatott állapotának restaurálását — igen sok elfogult 
egyént űztek már az erőszakos halál kárhozatos torkába. 
„Inkább meghalni, mint a hasonszerü egykori riválisok 
kárörömét elviselni“ — ez lön most a hamis jelszó, 
melynek behatása alatt sokan a gyilkos fegyvert ragad­
ják meg a helyett, hogy ásó-, kapa- vagy más nobilisabb 
életmentő eszközhez folyamodnának.

Ezt nevezem aztán s z e l t e  m i e 11 o in p u 11 s á g- 
n a k, l e l k i  v é r s z e g é n y s é g n e k ,  mely specialis 
jelege a mi beteg korunknak. Hányán volnának megáldva 
egy boldog földi lét alapfeltételeivel, csakhogy nem értik, 
nem akarják megérteni az életcél komoly és tanulságos 
intelmét! Mások megint restellik kezöket kinyújtani amaz 
édes gyümölcsök szedegetéséért, melyekkel a jó Isten 
életök fáját bőven megáldotta, megrakta. Mit használ a
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vaknak a legszebb képfestmény ? — És ha ezen szeren­
csétlen elégedetlen ama remekművel, ugv ennek nem a 
nagy mester az oka, hanem magának az elégedetlenségnek 
vaksága!

Az iszonyú mérvben szaporodó öngyilkosságok tehát 
a józan ész itélöszéke előtt jogtalanság, esztelenség és 
bűntény maradnak. A megvesztegetett korszellem segélyükre 
jött ugyan azoknak, kik szellemi képzettségük dacára is 
részeseivé lőnek a gonosz mániának. Egy uj elméletet 
állítottak fel. melynek alapján minden öngyilkost csak­
hamar elmeháborodottnak nyilvánítanak, vagyis oly álla­
potban levőnek, midőn már önmagáról nem eszmél, sza­
bad akaratával nem élhet és igy beszámítás alá eső tettet 
el sem követhet. — Azonban mélyebben vizsgálgatva a 
dolgot, az öngyilkosnál nem is az ész, hanem egészen 
más mondotta fel a szolgálatot, t. i. az akaraterő ! Ez, mint 
a lélek hátgerince, törött össze benne. Nem is az intel­
ligencia, hanem a kedély- és akaratnemesség tulaj- 
donképeni fentartó eleme az emberiség életének; amaz 
csak szolgálója emennek. És mivel napjainkban csaknem 
kizárólag az észbeli tehetségek kiművelésére fektetik a 
fősülvt, annak folyamánya aztán az, miszerint az akarat­
erő s kedély élete egészen elsatnyul, elcsenevész; a 
szolga úrrá csapja fel magát életökonomiánk háztartásá­
ban és csupa eszélvességböl nem férünk az igazi böl- 
cseség forrásához. Egy kényelmes és örömtelt élet után 
való szünteten hajsza következtében elvesztjük szemeink 
előtt az élet tulajdonképeni magasabb hivatását. Szomorú, 
de igazi vallomás! — Az emberiség nagy bűne: az 
igazság- és magasabb életnézlettöl való teljes eltérés — 
kell. hogy magát az egész generáción megboszulja!

Okuljunk tehát és tanuljuk meg. hogy az emberi 
életboldogság első és alapföltétele, — mely többet ér a 
modern krözusok millióinál. — ama öneszmélödésben 
rejlik, melynél fogva az ember az é le t valódi m agas­
l a t á r a  emelkedni képes legyen. „Ember! te a puszta 
ösztön kielégítésével be nem éred, mert benned van 
valami, mi az állatok fölé helyezve, képzeletednek fen­
séges röptöt ád, érzelmeidnek magasztosabb lágyakat
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jelöl ki, számodra egészen más világkört biztosit. Ha 
Isten beléd vágyat oltott, akarnia kell. hogy ez "kielégí­
tést is nyerjen. Sorsod nem lehet közös a többi szerves 
lényekével!“ (Séda „az öngyilkosság.“) „Tekints ma­
gadba és szived nyugtalan dobogása: a vágy. mely 
kebledet fesziti, a remény, mely jövödre int, lelked és 
minden, mi benned gondol, szól, él. emelkedik — egy 
szóval felzajog: ember, te halhatatlan vagy; Isten nem 
teremthetett hazugságot lelkedben“. (Eötvös. „Karthausi.“)

A földi élet becse ily értelemben véve, felel meg 
méltóságunknak; — az észszerűden túlbecsülés és a 
balga lealacsonyitás között ez a helyes középút, melyet 
természet kijelöl, eszünk sugall, Isten követel. Az élet 
n em  mi n t  végcé l ,  h a n e m  mi n t  e s z k ö z  nagy­
becsű ; mert élni nem annyit tesz, mint élvezeteket ke­
resni, az élet örömeibe elmerülni, a szenvedélyeket ki­
elégíteni; hanem a cél felé haladni, erkölcsileg fejlődni, 
szóval tökélyesedni. „A földi élet előkészítője, elölépcsö- 
zete a jövőnek. Bot a halandó vándor kezében, melyre 
támaszkodva érhet csak el a végtelenül felnyúló kőszirtre 
emelt várba, hol maradandó lakás van számára fentartva.“ 
(Séda „az öngyilkosság.“) Ezért van földi életünknek oly 
kimondhatatlanul nagy hecse. És ez irányban képezze 
magát mindenki. Ily műveltséget honosítsunk meg a nép 
minden részében, mely az embert emberré teszi, azaz 
az ész és s z ív  nemesítésére, az akaraterélv, munkakedv 
és tetterő fölébresztésére, az emberi kötelmek összegének 
tiszteletben tartására, a hivatás kellő méltatására, az élet 
becsülésére vezet. Csak ily műveltség fogja a sokaság 
gyarlóságait, erkölcsi és szellemi visszásságait kiegyenlí­
teni. a társadalom testén támadt sebeket behegeszteni. 
A műveltséget ily értelemben véve, ismerjük el társa­
dalmi hatalomnak.

IV.

Közéletünk egyik pusztító fekélye a p á rb  aj, a jelen 
kor ezen társadalmilag szabadalmazott embergyilkolási- 
módja, mely dacára az ellene hozott polgári és egyházi 
törvényeknek, veszélyes rákfene gyanánt pusztítja sorain
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kát és társadalmunknak kivált nemesebb rétegeiben űzi 
áldásait,' hol egy emberélet vesztesége a hazára és köz­
ügyre nézve legsajnosabb. Megdöbben és megrázkódik 
lelkében minden becsületes és józan gondolkozásu ember, 
valahányszor ezen modern szörnyeteg felüti medúzafejét, 
szedi szánandó áldozatait és nincs közöttünk, ki ezen 
társadalmi bűn kiküszöböltetésének szükségét nem érezné ! 
De azért mind hiába! — A hamis felvilágosodottság a 
párbajban valami magasztosai lát és a párbajvivókat a 
hősiesség dicsfényével övedzi körül, — azért találkozunk 
ma, a „müveit" XIX. században is oly gyenge elmékkel,, 
kik társadalmunk ezen mételyét, a régi barbarizmus e 
feudális színű- és szagu maradványát, mint „heroikus 
erényt,“ mint a „szeplőtelen becsület szent frigyszekré­
nyét“ magasztalják, vagy legalább mint „.szükséges rosz- 
szat“' pártolni nem átalják, sőt még újságokban is nagy 
garral hirdetik, hogy ezek meg amazok ilyes meg olyas 
„iovagias elégtételt“ adtak egymásnak, stb.

Pedig hiába, a párbajt nem lehet menteni. H i t, 
1 e l k i i s m e r é t ,  j ó z a n é s z ,  p o 1 g á r i t ö r v é n y  
egyaránt kárhoztatják és a leghíresebb párbajvivók- és 
dicsőítők is bizonyára elítélik azt a magukbaszállás ko­
moly perceiben.

És nem is lehet másként:
Ha nincs jogom megölni a tolvajt, ki vagyonomat 

elrabolta, — akkor azt sem szabad megölnöm, ki becsü­
letem ellen intéz merényletet.

Ha becstelen gonosz tettet követek el, midőn a 
törvény által tiltott bármely bűntényt véghez viszem: 
akkor szintén gonoszát cselekszem, ha a törvény által 
szintén tilosnak kimondott párbajküzdelembe bocsátko­
zom. Ez oly okoskodás, melyet a logika arculcsapása nélkül 
nem lehet megdönteni. Sőt bizonyos értelemben a pár­
bajban elkövetett gyilkosság gonoszsága még nagyobb, 
mind a szenvedély hevében elkövetett öngyilkosság- vagy 
emberölésé; mert az első teljes öntudat, hidegvérű ség 
os meggondoltságnak kifolyása, mig az utóbbinak bűn- 
súlyát enyhíti a megzavart kedélyállapot; az elsőnél a
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gyilkos l á t va  rohanja meg áldozatát, mig az öngyilkos 
szeme el van homályosúlva.

De tovább menve nézzük: vájjon megfelel-e a pár­
baj azon c é l na k ,  melyet általa elérni óhajt a vak szen­
vedély? Nyujt-e védelmet és biztosítékot későbbi sérelmek 
ellen? — Nem! — sőt inkább alkalmat szolgáltat a vivő 
vagy lövő ügyességében elbizakodott lovagnak arra, hogy 
kihívó, sértő magaviseleté által máskor mást is párbaj- 
verekedésre kényszeritsen. Biztcsitja-e a sértőnek méltó 
fenyítését? — Épen nem! — sőt ellenkezőleg gyakran 
oda vezet, hogy a megsértett ártatlan kevésbé ügyes 
lévén a fegyverforgatásban — vagy nyomorékká lesz 
téve vagy épen a küzdtéren marad, mely utóbbi esetben 
örökre megfosztotta magát ama lehetőségtől, miszerint 
ellenfele rágalmait valaha megcáfolhassa. Ha pedig vélet- 
lenségböl a sértő fél öletik meg, eljön a győztesre nézve 
is a higgadtabb meggondolás és keserű bánat órája, 
midőn az el nem nyomható lelkiismeret kinos mardo- 
sásai, a nyugtalankodó öntudat: hogy embertársa életét 
tán csupa sértett hiúság és büszkeség kielégítése végett 
oltotta ki, emésztő fájdalmat okoz, égető fullánkját kiirt- 
hatatlanul a kebelben hagyva, mely erősebben büntet, 
mint a legszigorúbb emberi törvény, melyet furfangos 
ravaszsággal ki lehet játszani.

/' z elmondottakból immár láthatjuk, hogy csupán 
e l ő í t é l e t  és g y á v a s á g  virágoztatja a párbajozást. 
Az előítélet azt mondja, hogy saját életünk kockáztatá­
sával lehetséges csak némely erkölcsi mocskot, melyet 
valaki reánk kent, lemosni. A gyávaság pedig nem engedi, 
hogy az előítélettel szám beszáll juiik.

Tehát: anyagi fegyverek, u. m. pisztoly, kard, tör, 
furkósbot, testi erő és ügyesség, vaksors n e m szolgál­
hatnak eszközül eszes lényeknél a megsértett becsület 
helyreállítására, hanem s z e l l e m i  fegyverekre van szük­
ségünk a becsület-kérdések eligazításához, ha mint a XIX. 
század fiai megkülönböztetni akarjuk magunkat a lené­
zett műveltségű középkor rabló lovagjaitól, szellemi fegy­
verekre — mondom — van szükség, melyek az Istne
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képére és hasonlatosságára teremtett eszes lényekhez 
egyedül méltók. Ezekkel vivjuk ki becsületünket, emelvén 
azt folyvást magasabbra a köztisztelet fokmérőjén, akár 
sértette azt valaki, akár nem. Állítsunk fel kipróbált jel­
lemekből becsületbiróságokat; hozassanak e társadalmi 
fonákság ellen szigorúbb törvények, de ne olyanok, me­
lyeket maguk a törvényhozók első sorban szegnek meg ; 
szereztessenek egyletek, melyek józan közvéleményt 
teremtsenek, ezek szolgálatába szegődjenek aztán a sajtó, 
irodalom, szószék és nevelés és egyesült erővel iparkod­
janak oda hatni, hogy e hamis isten oltárai lerontassanak. 
Mindenesetre legtöbbet lendítene ez ügyön, ha a kato­
náknak megtiltatnék az ököljog ezen uj. kiszépitett alak­
ban való gyakorlása és a kötelékből elbocsátatnának azok, 
kik e tilalommal dacolnának. Mert ha egyszer a katona­
ságnál nem lesz szabad párbajt vívni, a polgári állásúak 
sem fogják többé tenni, főleg ha az országgyűlés egy 
novella által szintén a becstelenség bélyegét sütné reá.

V.

Már az eddig felhozattakból is következtetjük, hogy 
modern társadalmi bajainknak föforrásai egyrészt a nap­
jainkban mindinkább elharapódzó e l é g e d e t l e n s é g ,  
t é t l e n s é g  és é l e t u n t s á g ,  másrészt pedig életigé­
nyeink túlcsigázása, a m a g a s r a  v á g y á s ,  k a p z s i -  
-s á g, n a g y z á s  és f é n y ű z é s  telhetetlen szenvedé­
lyeinek kielégítése. . . .

Még az iskolában tanultuk ázt, hogy a végletek egy­
aránt veszélyesek és kerülendök. Kerülendök a tétlenség, 
az elpuhultság, az erkölcsi elfajultság veszélyes szilijei 
— mint melyeken életkedvünk és boldogságunk gyenge 
sajkája nagykönnyen megfeneklik; — épen úgy, mint a 
mértéken túl való szorgoskodás, az izgatottságig emel­
kedő tevékenység és a földi kincsek és élvezeteknek túl­
ságos hajhászása, mert ezek sorvasztó lázként emésztik 
fel testi és lelki erőinket. Mint az acélrugó a túlságos 
feszítés folytán hajtóerejét elveszíti, épenugy elzsibbad­
nak a szellem és test erői mértéktelen túlfeszités követ-
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keztében. Már pedig modern társadalmunk nagyon gaz­
dag az ilyen végletes és végzetes törekvések gyászos tüne­
ményeiben. Az ebből származó szomorú következmények, 
hány kedélyre neheziték a búskomorság sötét felhőit ? 
Hány vagyonos és boldog csa'ádnak renditették meg alap­
ját? Hány elcsüggedt és gyenge lelkületűnek öngyilkos­
sága lelte végelemzésben okát e végletekből.

Az eszmék világában okozott zavar visszatükröződik 
a társadalom minden rétegében A hivatalnok nyög a 
munka terhe alatt és átkozza sorsát. Az iparos, a keres­
kedő panaszkodik az üzletágak pangása és munkahiány 
fölött. A szereplő férfiak elkomorulnak, mert ki vannak 
téve számtalan oly gyötrelemnek, melyről a közönséges 
embernek fogalma sincs. Egész sztályokon nyugszik a 
búskomorság sötét borúja, mely alatt az elégedetlenség 
titkos szelleme űzi veszélyes játékait.

Korunkban egyetemes elégedetlenség uralkodik. Az 
emberek elégedetlenek a polgári törvények és intézmények­
kel , a kormányformákkal, a fenálló viszonyokkal, gyer­
mekeikkel. stb. Isten már senkinek sem bir eleget tenni, 
így tehát nem csoda, ha az emberek sehol sem találva meg- 
elégedésöket, végre önmagukkal és életűkkel sincsenek 
megelégedve. Aki eléggé szerencsétlen volt szivében helyt 
engedni az elégedetlenség mardosó férgének, aki az ön- 
meghasonlás gyötrő gondolataitól megszabadulni nem 
tud, az az életet csak árnyoldalairól ismeri, — az előtt 
ennek valódi becse rejtve marad. Ö kislelküségböl t e - 
h é r n é k  fogja tartani az életet, egyedüli vágya csak az 
lesz. hogy azt lerázhassa. Nem arról fog elmélkedni, 
mikép éljen, hanem mikép haljon meg ? Azértis a tár­
sadalomnak épenugy, mint az államnak minden rendel­
kezésére álló eszközt fel kell karolnia, hogy a folyton 
terjedő elégedetlenségnek gátakat emeljen és a tömeg 
elnyomorodását megakadályozza. Felette nehéz feladat 
ugyan ez, azonban helyes irányeszmék, üdvös elvek fel­
karolása által mégis sikerre vergődhetünk. Ápolni kell 
mindenekelőtt a v a l l á s o s  s z e l l e m e t ,  mert hisz 
egyedül ez képes az elégedetlenség és kétségbeesés szé-
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lére sodort embert a végveszélytől megmenteni és sorsá­
val kibékíteni. A vallás ama titkos erő. mely az embert 
visszatartja a saját boldogságát feldúló tettek elköveté­
sétől : ama titkos kapocs, mely öt teremtöjéhez fűzve 
megvigasztalja és bizalmat önt belé a derengő jövő irán t; 
amaz áldott szellem, mely öt élni tanítja, midőn a sors 
által üldöztetve, inkább a halál fagyos ölébe óhajtana 
sietni. De ápolni kell a népben a j o g- és k ö t e l e s -  
s é g é r z e t ,  a m u n k a s z e  r e t e t  é s  1 a k a r é k o s -  
s á g é r é  n y e i t i s, mert hisz ezek ama polgári eré­
nyek, melyek hatalmas óvszerül szolgálhatnak a testi és 
lelki elnyomorodás- és ezzel együtt az elégedetlenség és 
egyéb társadalmi bajok alhatalmasodása ellen. Tapaszta­
lásból tudjuk, hogy az alsóbb néposztályok életigényei 
felette csekélyek, -  és ha azok tagjai a tétlenség kar­
jaiba nem dőlnek, vagy a pazarlás- veszélyeitől tartóz­
kodnak, könnyen tehetnek szert megelégedésre, családi 
békére, sőt állásukhoz méltó anyagi jólétre is. Ellenben 
a hanyag napszámos, ki csak kényszerből feszíti meg 
izmait időközönként a munkában, és a szerzett pénzt 
nem mindennapi szükségletére, hanem szenvedélyeinek 
kielégítésére fordítja, az kétségen kívül a nyomor és elé­
gedetlenség martalékává leszen. Az iparos vagy hivatal­
nok. ki a fényűzésnek rabja, mely szenvedély iszonyú 
differenciákat okoz bevételei és kiadásai között, bizton 
egyengeti az idővel bekövetkezendő tönkrejutás és elnyo­
morodás veszélyes útjait. És ime itt elérkeztem érteke­
zésem fonalán egy másik fekete folthoz, mely beteges 
társadalmunkat jelzi és sok gyászos pusztítást takargat 
és ez a n a g y z á s ,  f é n y  ü z é s ,  n a g y r a v á g y  á s 
kegyetlen mániája.

VI.

Az é l v e z e t -  és b i r v á g y, a m a g a s r a  v á ­
g y á s ,  n a g y z á s és f é n y ű z é s  tán még soha sem 
voltak oly kétségbeejtő módon kifejlődve és nem tettek 
annyi pusztítást társadalmi életünkön, mint éppen nap­
jainkban.
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Ma mindenki csak gazdagodni és élvezni óhajt. A 
pénz- és élvezethajhászat — evangéliuma korunknak, 
jelszava a mi korunk fiainak 1 És ezen undorító nyerész­
kedési és élvvágy elnyel és megöl az emberekben minden 
nemesebb érzelmet és törekvést; úgy hogy a jobbérzel- 
müek kétségbeesve kérdik egymástól: hová visz még az 
anyagimádás e veszélyes áramlata? — Pénzért, vagyonért 
mindenre képes a mai kor szülöttje! Pénzért áldozatul 
esik az ártatlanság, elárultatik a gyenge, tömjén és babér 
szóratik a gonoszak felé. Pénzért ezren és ezren Írnak 
és beszélnek saját meggvözödésök és az igazság ellen. 
Aljasság, hűtlenség, jogtalanság és méltatlanság mind egy­
kedvűen töretnek, csak az anyagi érdek csorbát ne 
szenvedjen mellette. Nincs már önmegtagadás, lemondás 
és igazságosság e földön! Minden lépésnél csak az a 
kérdés: hogy mi hasznot hoz? Mindenütt csak az „én“ 
kerül előtérbe és a legnyersebb önzés üti fel uralkodó 
sátorát. A felebaráti szeretet, az igazi humanizmus el- 
hidegült; az összetartás érzéke eltompult; az emberi tár­
sadalom szolidaritásának még csak gondolata is eltűnt! 
Mindenki magának él, maga számára gyűjti a kincseket 
és szedi az élet örömeit, nem törődve nyomorban sinylö 
és szenvedő embertársával.

A társadalomnak soha nem látott szétforgácsolása 
van napirenden, mely az emberiségnek minden nemesebb 
kapcsát és eszméjét halomra dönti és lábbal tapossa, 
úgy hogy napjainkban is kérdezhetnök az evangéliumi 
törvénytudóssal: „Ki legyen az én felebarátom?“

Pedig a keresztény társadalom csak úgy lábadhat 
fel vérző sebeiből, ha ismét érvényre jutnak a keresz­
ténység nagy igazságai és erényei; ha ismét meghono- 
sittatik a vallás legfőbb elve: „Szeresd felebarátodat, 
mint leimen magadat.“ Vagyis, nemcsak hogy nem 
szabad felebarátunkat bárminő indokból és bármiben is 
megröviditenünk, hanem inkább minden erőnkből azon 
kell lennünk, hogy felebarátunk érdekeit mindenben meg- 
védjük és benne épugy, mint saját édes magunkban 
az „én“-t és nem az „ö“-t tekintsük. Más szóval: ki 
kell küszöbölni a társadalomból az önzés és szégyentel-
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jes haszonlesés szellemét, azt a szellemet, mely nem 
egyszer koldusbotra juttatja embertársát, csakhogy bálvá­
nyozott „én“-jenek szabad büngyakorlási fért szerezzen;

ezt a szellemet ki kell küszöbölni az emberi társa­
dalomból és megerősíteni benne a keresztény szeretet 
magasztos elveit, melyeknek fénysugarai napról-napra 
mindinkább homályosúlnak.

Mit szóljak még a magasra vágyás és nagyzás hó­
bortjáról, melyekben kisebb-nagyobb mérték szerint csak­
nem valamennyien osztozunk és melyek oly gyászos rést 
ütnek társadalmunk testén. Avagy nézzünk csak körül, 
nem ott találjuk-e e rémes alakot a társadalom minden 
rétegében és osztályában, olyformán, hogy mindenkinek 
kicsiny az a kör, melyben mozog; mindenki többet akar 
mutatni, mint amennyivel bir; mindenki magasabbra 
törekszik, mint a mennyire képes, miértis igen sokszor 
Ikarus sorsára jut. — íme néhány példa a köznapi élet 
színteréről! Azelőtt a földmives ember szerény egyszerű­
ségben élt, kézi munkájának jövedelméből tartotta fenn 
gazda ágát és családját, sőt még félre is rakott évenkint 
valamicskét a jövőre. E mellett élete csendes, családias 
volt. Otthon, övéi körében lelte fel legnagyobb örömét. 
Vasár- és ünnepnapokon az övéivel való családi tanács- 
kozmányok, a szomszédokkal való beszélgetés és ártat­
lan mulatozás szolgált András gazdának szórakozásul; 
legfőbb élvezetét pedig a szorgalmas templom-látogatás 
képezte, hol aztán kedve szerint ki imádkozhatta magát. 
— Ma már a földműves ember másképen gondolkodik 
és cselekszik. Ma már nem szereti, ha öt „András gaz­
dádnak titulálják, hanem legalább is „Palóczi ur“ cimet 
pretendál. Ma már nem elégszik meg családi vagy szom­
szédi körével, hanem magasabbra vágyik, az „urak“ közé. 
Hisz, hogy is ne, mikor maga is „ur,“ mikor még a szolgabiró 
is annak nevezi és kezet szőrit vele! Vasár- és ünnepnap 
reggel isteni szolgálat helyett sokszor valamely hivatalnál van 
elfoglalva, dacára az ellene hozott hatósági tilalomnak ; — a 
délutánt pedig a korcsmában tölti, hol aztán szivarra gyújtva, 
a bortól felhevült fővel kezd politizálni, a minek vége az, hogy 
rendesen a pap vagy tanító becsülete adja meg a drága
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mulatozás árát. Olvasókör neki nem kell: — maga járat 
újságot! Hejh, mily lenézően méregeti olyankor — mikor 
a levélbordó a legújabb számot hozza — szegény István 
szomszédját, ki nem képes úgy uraskódni mint ö. De hogy 
az ö urhatnámkodásának is rendesen mi a vége, tapaszta­
lásból tudjuk! — Nézzük a városi jómódú iparost. Ez csak 
addig iparos, mig műhelyében van, azonkívül valóságos 
uracs. Sokat akar mutatni a világ előtt és ezzel port hinteni 
az emberek szemébe, azért legalább is frakkra, cilinderre 
van szüksége. Leánygyermekei is drága divatos ruhában jár­
nak, „nagysámol“-tátják magukat és „nobel“-misére járnak. 
Kedvökért fényes vendégségeket csapnak otthon, nem 
ritkán fogatok is tartatnak, és a kisasszonykák, — korán 
kiképeztetvén bennök a nagyzási hóbort, állásukat messze 
túlhaladó igényekkel lépnek fel, melyek valósulását az 
élet rendesen megszokta tagadni.

Ez hajdanta mind nem volt igy, de nem is fordult 
elő akkor annyi tönkrejutás, elszegényedés, szédelgés,, 
stb., mint most.

És hogy állunk e tekintetben feljebb, a hivatalnokok, 
a tudósok, a kis és nagy földbirtokosok osztályában? 
Mindenütt sajátlagos modorban találkozunk a nagyzás 
hóbortjával, mely főleg ezen átkos háromságban nyilvá­
nul : a hiú fitogtatásban, pazar költekezés- és módfeletti 
fényűzésben.

Fényleni, ragyogni, névvel, tekintélylyel, népszerű­
séggel birni az emberek előtt: ez a bálványtemplom, 
melyben fájdalom, igen sokan az imádás szobraiként 
óhajtanának szerepelni, belül pedig, vagyis a lélekben és 
otthon, hol nem látja senki, a fitogtatott nagyszerűség 
legtöbbnyire aljas vagy bűnös kisszerüségnek tűnik föl 
azok előtt, kiknek az ilyen sokat és nagyot mutatni sze­
rető szánandók leplezetlen mivoltát sikerül meglátni. 
Hány tekintélyes családot tön már tönkre a pazar költe­
kezés és fényűzés telhetetlen szenvedélye! ? Hány gazdag 
földbirtokos jutott már koldusbotra pazarlása következ­
tében, melylyel a magánál még vagyonosabbakat utánozni, 
sőt rajtok minden áron túltenni törekedett! ? — „Három

JO
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vágy birtokolja az ember belső életében az uralmat, u. 
m. bir-, élv- és dicsvágy, (mondja Jedlicska Pál „Társad.- 
terstvérharc“ c. m.) E három vágy képezi az emberi 
tevékenység-, működés- és fáradalmaknak kiindulási pont­
ját és lüktető erejét; — e három vágy foglalja magában 
az ember boldogsága- s boldogtalanságának indokát. 
Boldog az, aki tudja, mennyire szabad e vágyak sugal­
latai után indulni s hol kezdődik azon válaszfal, melyen 
túl a vágyak kielégítése beléletünk nyugalmát feldúlja, 
emberi rendeltetésünktől elvon és emberi méltóságunkat 
lealázza.“

VII.
A f é n y ű z é s r ő l  még egy külön fejezetben kell 

értekeznem, mert ez beteges társadalmunknak egyik leg- 
szánadőbb korcsszülöttje. Azelőtt a fényűzés csak a fel­
sőbb körökre szorítkozott, most már a középosztályuaknál 
is valóságos mániává fejlődött. Azelőtt a folyton változó 
divatmajmolás, feltűnési viszketeg és bűnös tetszvágy 
csak a nőnem „ v e l e s z ü l e t e t t  g y e n g é i“-héz tar­
tozott ; manap — sajnos ■— ki kell mondanunk, már sok 
úri ember, elpuhult férfi sem marad hátra a ruházkodási 
fényűzésben. Azelőtt a fényűzés kivált csak ruhára szo­
rítkozott -— napjainkban mutatkozik az bútoraink-, szó­
rakozásaink-, vendégeskedéseinknél és sok másféle alka­
lommal. Nem csoda aztán, ha a természetszerüség és élet- 
egyszerűség kihaltával a régi jó idők egyszerű erkölcsei 
és erényei is lassacskán eltünedeznek sorainkból és ezek 
helyébe a hiúság, gőg. dölyf, szédelgés, bankrottirozás, 
elszegényedés, életúntság, öngyilkosság, stb. ütik fel gyá­
szos tanyájukat. Nem csoda, ha számtalan családi bol­
dogság feldúlatik és nem egy családapa megöszült már 
idejekorán, midőn keservesen keresett filléreit hiú neje 
és leányainak piperéjére volt kénytelen fordítani. Hogy 
micsoda pusztítást tesz a házi pénztárban a ruházkodási 
fényűzés, azt azon szülök mondhatnák meg legjobban, 
kiknek nagyreményű csemetéi úgy farsangi időben 4—5 
nobel-bálon részt vesznek; mikor egy olyan báli kistafi- 
rozás százakat emel ki az apa tárcájából és egv éjszaka
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alatt hónapok keresménye tétetik semmivé. És nem gyak­
ran történik-e, hogy mig a jó család hölgyei suhogó selyem 
és bársony ruhákban „brillíroznak“ a fényes termekben 
vagy páholyokban, addig az otthon levő gyermekek éhség­
től siránkoznak? Nem tapasztaljuk-e igen sokszor, hogy 
a modern fényűzés leple alatt vagy anyagi üresség vagy 
szellemi fogyatkozás kinövései lappangnak és hogy a 
fényűzés korunkban nagyon hasonlít azon almához, mely 
kívül a legszebb ugyan, de belül — rothadt. — Igen! 
a szédelgés itt is előtérbe lép kárhozatos játékaival. Sok 
szülő a túlságos pazarlás és fényűzés sajátságos nemei 
által akarja elhitetni a világgal, hogy a szobájukban álló 
Wertheim-szekrény telve van jövedelmező értékpapírok­
kal. A fényűzés a csalétek, melylyel a negélvezö anyák 
vagyontalan leányaiknak gazdag férjeket iparkodnak sze­
rezni. A gyakorlati élet tanúsítja, hogy a házasság meg­
kötésének indokát nem ritkán a külső látszat után való 
indulás képezi. Midőn pedig a vagyonra leső férj meg­
győződik arról, hogy neje hűsége- s szeretetével is be 
kell érnie, csalódásában elkomorodik, szivébe belopódzik 
az elégedetlenség és öntépelödés gonosz szelleme és 
csakhamar — előbb mint sem gondolná — kezdetüket 
veszik a családi viszályok, az adósságok fölhalmozása, a 
bűnös sikkasztások, a hűtlenségek gyakorlása, stb., me­
lyek legtöbbnyire az öngyilkosság szomorú drámájával 
szoktak végződni. íme! ez rendes fináléja a fényűzés és 
pazarlás szerencsétlen hóbortjainak. Igaz marad örökké 
ama régi közmondás: „A pazarlás a bőségnél reggeliz, 
a szükölködésnél ebédel, a gyalázatnál vacsorái.“ És a 
mi még különösen jellemző, az a.na körülményben rejlik, 
hogy korunk, mely különben demokratikusnak szereti 
magát kürtölni és irtóháborut irt zászlajára mindazon 
kiváltságok ellen, melyek egy embert a másik fölé, egy 
osztályt a másik fölé helyezni képesek, — épen a fény­
űzést dajkálja és oly elnéző, engedékeny tud lenni azok 
iránt, kik — mivel szellemi kiváló tulajdonságoknál fogva 
nem tudnak mások fölé emelkedni és ezek bámulatát 
maguknak kivívni, —- szemfényvesztő külsőséggel, fényes- 
nél-fényesebb ruhával akarnak „i m p o n ál n i “ és a

10»
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világ előtt megmutatni, hogy ők nem közönséges 
emberek!

Mit szóljak még a fényűzés egyik másik veszedel­
mes oldaláról — a íúlcsigázott vendégeskedés és ban­
kettozásról. Nincs az a csekély titulus, a melynek ily 
módon kifejezés nem adatnék. Ha tisztujitás van: ban­
kett; színészek jönnek: bankett ; az iskolafönök kifejezte 
megelégedését-: bankett; és igy megy ez szünet nélkül! 
— Hisz jól van, a barátságos összejöveteleket és őszinte 
magyar vendégszeretetet, mint vérünk egyik jellemző szép 
tulajdonát — épen nem kárhoztatjuk, hanem csak azon 
rossz szokást ostromoljuk, melynél fogva az ilyen vendé­
geskedések nem mozognak mindig a józan fogyasztás és 
egyszerűség határai között, hanem jóval átcsapva azokon, 
nagyon is érezhető sebeket ejtenek sok ember finánciális 
erein. A régi magyar vendégszeretet hiressé lön, nem a 
terítékek csillogása és az ételek sokasága által, hanem a 
barátság és jókedv bősége által, melyek az ilyen vendé­
geskedéseket fűszerezték. Nagyon tanácsos egyáltalán a 
társadalmi élet örömeivel úgy élni, mint a régi jó borral. 
Ha olykor egy-egy pohárkával iszunk belőle, egészsé­
günkre jóltevöleg hat, erőt kölcsönöz a gyenge testalkat­
nak és felvidítja az erős, egészséges ember kedélyét. De 
ha folyvást poharat ürítünk, elkábit bennünket és végre 
betegséget szül. (Jósika Julia, Pályavezető 108.)

Érzéket, fogékonyságot kellene tehát nevelni ama 
eszme iránt, hogy az egyszerűségben keressük dicsősé­
günket. Ezen jelentékenyen lendíthetnének p. o. a báli 
bizottságok, melyek a résztvevőket e tekintetben bizonyos 
szabályok szem előtt tartására kérhetnének fel. Korunk­
ban a rendkivüliségek szoktak hódítani, és vájjon nem 
volna-e az rendkivüliség, ha a hauté-volée világ, a bálok 
pompáját és fényét egyszerűséggel cserélné fel P Meggyő­
ződésünk, hogy e tekintetben a felsőbb ranguaknak kel­
lene jó példával előre menniük és az egyszerűséget ruhá­
ban épen úgy, mint a vendégeskedésekben eszményi 
magaslatra emelni — e nemes példájuk csakhamar kö­
vetőkre találna az alsóbb rangnak soraiban is. Csak1 a



— 149

kezdet nehéz; ha megadatnék a példa, jótékony hatása 
nem maradna el.

Emlékezzünk csak a régi rómaikra, kik midőn a 
fényűzés és tobzódás tetőpontján állottak és lukullusi 
vendégségeket csaptak, csakhamar határtalan korrupció 
harapódzott el egykor hatalmas birodalmukban. A hírne­
ves Róma nem sokára elbukott, szétzüllött és ma már 
csak a föld aló! kiásott romok hirdetik egykori nagyságát.

V i l i .

Vannak még egyéb tényezők, melyek sorvasztólag 
hatnak társadalmi életünkre és melyek gyógyítása- és ja­
vításáról komolyan gondoskodnunk kellene, ha nagy be­
tegünk mielőbbi felépülését igazán szivünkön hordjuk. 
Ilyen gyógyeszközök pl. a s a j t ó  e i l e  n ő r z é s e ,  az 
e r k ö l c s n e m e s i t ö  i r o d a  1 om.  j ó i r á n y u  könv-  
v e k  és h í r l a p o k  f e 1 k a r o 1 á s a. sth. Tagadhatlan 
u. is, hogy a nemzetek szellemi és erkölcsi hanyatlásá­
nak vagy emelkedésének tényezőit csodálatos mértékben 
rejti magában az i r o d a l o m ;  ez fokmérője valamely 
nép művelődésének ; ez képezi a hű tükröt, melyből va­
lamely nemzetnek szellemi és erkölcsi képzettsége két­
ségtelenül visszasugárzik ; ez alkotja a tért. hol az eltérő 
eszmék egymással küzdenek és majd rontólag. majd építő- 
leg hatnak ki a társadalmi élet minden rétegére. Főleg 
korunkban, midőn a sajtó hatodik nagyhatalommá nőtte 
ki magát, van az irodalomnak megmérhetlen nagy be­
folyása. és ha csak futólagosán is vizsgálgatjuk az er­
kölcsi eltörpülés aggasztó jelenségeit, melyek a rossz irányú 
sajtó lázas tevékenységével összefüggésben vannak: két­
ségkívül elégséges tárgyat nyerünk komoly elmélkedésre. 
„Nyomoraink nagy része azon szélfuvalom szárnyán jött 
el hozzánk, mit sajtónak hívnak“, mondja egyik jeles 
hazai Írónk és igaza vagyon; mert nagy hatalom a sajtó, 
de rosszakaratú vagy könnyelmű kezekben a minő áldása, 
ép oly átka is az emberiségnek. A megmételyezett sajtó 
ezer csatornában ömleszti ölő mérgét a társadalmi réte­
gekbe. mely elhamvasztja a legtisztább érzelmeket, meg-
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semmisíti a legszentebb eszméket és végtelenül tágítja az: 
erkölcsi eltörpülés, az egyetemes romlás határait. „Ismer­
jük a sajtó egész szemfényvesztését, ismerjük csapdáit, 
enyves vesszőit, farkasvermeit, csalogató sípjait; — is­
merjük oroszlán-orditásait, tűzjelzőit, keservjajjait, szyrén- 
dalait, Proteus-természetét, ismerjük még a nép iránti 
szerelmét is.“ (Lukas J. a „Hatodik nagyhatalom“ c. m.) 
Ezt mondhatjuk főleg korunk regényirodalmáról. Avagy 
ki nem tudná, hogy fökép újkori regényeink és egyéb 
szépirodalmi müveink súlypontját az érzéki kicsapongá­
sok, a hitetlenség gúnyolódásai képezik ! Ki nem tudná, 
hogy ezen regények áldástalan iránya, mely megzavarja 
az erkölcsi világban az eszméket, megmérgezi a sziveket,, 
nagyrészt létesítője korunk aggasztó romlottságának.

Hisz mindnyájunk előtt ismeretes, hogy mi a mai 
regényírók legtöbbjének igyekezete? Oly müvet Írni, mely 
tele van szenzációs eseményekkel, tarka kalandokkal, ér- 
dekfeszitö helyzetekkel, a legaljasabb bűnöknek legmez­
telenebb festésével és mindennel, a mi az igazán szép 
iránti fogékonyságot elöli, az erkölcsi érzületet megkér- 
gesiti s csak a fantáziának, a testiség ingereinek nyújt 
folytonosan izgató tápanyagot. Már most mit tanul az 
ifjúság az ilyen könyvekből? — Mindenekelőtt elferdül 
erkölcsi Ízlése, megtanulja bámulni a bűnben való ügyes­
séget, a kalandszerü életnek képzelt kellemeit és ha szi­
lárdabb jellem és jobb nevelés meg nem óvják, iparlo- 
vagszerü gondolkozás lesz tulajdonává, melylyel ha kilép 
az életbe, sok botrányt okoz a társadalomban, bűnt kö­
vet el az erkölcs terén és veszedelmet hoz környezetére. 
A gyakorlati élet bizonyítja, hogy gyakran a legjobb er­
kölcsű családanyák, nagy tetterőre hivatott ifjak és leá­
nyok az ilynemű szépirodalmi müvek olvasása által lőnek 
teljesen megrontva. A romanticismus által vezérlett bom­
basztikus irály nagyon csábitólag hat a hevülö ifjúság 
lelkére és felcsigázza képzelmét. Az érzelgö leány a re­
gényekben eszményeket keres, melyek bár felhévült lel- 
kületének megfelelnek, de az élet valóságában fel nemi 
lelhetők. Nyugtalanul keresi azon ideálokat megtestesülve, 
melyeket ábrándjai közepette alkotott és midőn vérmes
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vágyait el nem érheti, öngyilkosság által vél a nyomasztó 
léttől megszabadulni. A szerencsétlen ifjú, kinek lelkét 
az e fajtájú regények elhomályosították és vágyait vég­
telenig kiszélesítették, miután a képzelet szárnyain be­
kalandozta a paradicsom virányait és az élet kopár si­
vatagján öntudatra ébred, nem bir megbarátkozni azon 
szűk körrel, hol talán a szegénység is, vagy ha ez nem, 
a kötelességek teljesitése bizonyára önmegtagadását sür­
getik. Másnak tapasztalja az életet, mint azt képzelte. 
Ki fogja öt megmenteni az életuntság veszélyeitől ? Nem 
fogja-e óhajtani, hogy a szomorúságok és bajok köréből 
mielőbb távozhassák ? És ha a csapások terhe alatt lelki 
erejét elvesztve gyáván elcsügged, ha a hit vigasztaló 
befolyásával már régóta szakított, vájjon nem lesz-e haj­
landóbb a gyilkoló méreghez folyamodni, mintsem az 
élet késő jövöjéböl feléje sugárzó reményben megnyu­
godni? — Óh az ifjú szivét könnyen lehet megmérgezni, 
de azt meggyógyítani felette nehéz ! könnyen lehet azt 
elcsábítani, de nehezen ismét a jó útra téríteni. — Egy 
német filoszofus igen helyesen, kivált e három szempont­
ból kárhoztatja az erkölcstelen regények olvasását; u. m.

1. Ezek közönyösséget ébresztenek az élet valósága 
ellen; minthogy a regény hőse többnyire az élet való­
ságának meg nem felelő, eszményi körben, az ábrándok 
birodalmában mozog.

2. A képzeletet csalfa képekkel tévútra vezetik és a 
szellemet látszólagosan kellemes tévelygésre tanítják, 
mintegy éber álomba szenderitik, melyben az értelem 
működni megszűnik, az ész a hozzá méltó kérdések meg­
oldására képtelenné lesz; melyben a munkálkodás, az 
önmegtagadás elviselhetlen tehernek tűnik fel.

3. Oly erkölcsiség csiráit ültetik az ingadozó kedé­
lyekbe. mely az erény fogalmára homályt vet, az erkölcsi 
törvénynyel ellentétben áll. (Séda „Öngyilkosság“ c. m.)

Meggondolták-e mindezeket ama szülök, kik sokszor 
egykedvűen nézik, midőn gyermekeik kezében könyvet 
látnak, nem törődve ennek tartalmával és szellemével ? 
Meggondolták-e ők. hogy az ilyen erkölcstelen irányú
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könyvek elvei olvasás által lassanként átszivárognak gyer­
mekeik leikébe is, és csakhamar észrevétlenül belejutnak 
a ledér, kicsapongó élet büzhödt posványába? Meggon­
dolták-e, hogy a mennyi jót eszközölhet egy jó könyv 
elolvasása szellemi és erkölcsi életünkre, ép annyit, sőt 
sokkal több kárt okozhat egy selejtes, gonosz irányú raü 
elolvasása? — Igen! egy jó könyv alapköve, támasza 
lehet jövö boldogságunknak, mig egy rossz tökéletesen 
lerombolja néhány óra alatt azt, amit a lelkiismeretes 
szülök vagy tanítók éveken át önfeláldozó buzgalommal 
építettek. Az emberi nemnek akasztófavirágai bizonyosan 
nem sülyedtek volna annyira, ha Paul de Cock, Dumas, 
Sue, Zola és társ. sikamlós és aljas irányú müveit szor­
galmasan nem olvasták volna. „Mily iszonyú tüztenger 
lángolna fel,— mondja egyik hazai Írónk, — ha mind ama 
rossz könyvek egy közönséges máglyára tétetnének, me­
lyek annyi romlást okoznak napjainkban!“ Ezer és ezer 
tény tanúskodik arról, hogy a mai társadalom erkölesi 
sülyedését nagymértékben a rossz könyvek idézték elő, 
— ama rossz könyvek, melyek mintegy tanítani látszanak, 
mikép kell minden eszközt és utat felhasználni, hogy fe­
lebarátunkat vagyonából kiforgassuk, hogy a barátságot 
önjavunk előmozdítására judási csókkal eláruljuk, a hon­
szerelem szent eszméjét a piszkos önérdeknek alávessük, 
a vallást és tiszta erkölcsöket pedig mint oly eszméket 
tekintsük, melyek a mai „fölvilágosult“ kor keretébe 
nem valók.

Ismerjük be a sajtó romboló hatását társadalmi éle­
tünkben és iparkodjunk a megromlott közvéleménynyel 
a sajtó terén szembeszállani és megküzdeni. E tekintet­
ben nem szabad kicsinylenünk semmi mozgalmat sem, 
mely még oly csekély sikerrel látszik is kecsegtetni. 
Egyesek épen úgy, mint egész társulatok és egyesületek 
egyaránt befolyhatnak az irodalom ferde irányainak ellen­
súlyozására. Különösen sokat lendíthetnének e tekintetben 
az o r s z á g o s a n  i s me r t  j e l e s  t á r s a s á g o k o n  — 
Akadémián, Kisfaludv-Társaságon, Szt.-Jstván-Társulaton, 
stb. — kívül még a majd minden város- és nagyobb mező­
városban létező o I v a s ó k ö r ö k ,  kö l c . s  ö n k ö n y v -
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t á r a k  s így tovább ; — melyek lelkes vezetői nem egy 
hitvány tartalmú munka salakjától megkímélhetnék a 
nagy közönséget, és jőirányu erkölcsnemesitö könyvek 
terjesztésével rendkívüli jótékony hatást gyakorolhatnának 
társadalmi életünk erkölcsösitéséie. Itt a negativ jellegű 
eszközök nem elégségesek ! — hanem pozitív eszközök­
kel kell a méreg terjedését megakadályoznunk. Helyesen 
jegyzi meg Macaulay erre vonatkozólag, hogy ..a rósz 
könyvek betiltása, ha jókkal nem tudunk elöállani. annyi, 
mint elvágni a csörgő kígyó csörgőjét és meghagyni ful­
lánkját. " Mindenek fölött pedig óhajtandó volna, hogy a 
törvényhozás oly módozatok életbeléptetéséről gondos­
kodnék. melyek a sajtónak gonosz hatását a közerkölcsi- 
. ségre 111 egbé 11 itan ák.

IX.

Igen találókig irta e becses lapok múlt számában 
a t. vezércikkező, hogy századunk erkölcsi romlásának és 
korunk gyermekei erkölcsi elvadulásának oka leginkább 

.a ma dívó f e r d e  és e g y o l d a l ú  n e v e l é s i  r e n d ­
s z e r b e n  keresendő, mely a társadalom szégyenére 
produkálja az emberiség modern szörnyetegeit. Igen találó- 
lag! — mondom — mert hisz tagadhatlan, hogy a ne­
velésnek lényeges befolyása van társadalmi életünk mi­
voltára és mindaddig, mig amaz okszerű, helyes irányba 
nem tereltetik. hiába sopánkodunk aggasztó társadalmi 
bajaink megszűnése és egy jobb jö ö édes reménye után.

Rossz elvnek és rossz fának jó gyümölcse nem lehet! 
A modern gyermeknevelési rendszer sem lehet üdvös sem 
a nevelés alanyára, a növendékre, sem az emberiség 
összeségére, a társadalomra nézve, — azért, mivel nem 
öleli fel keblében ama szükséges tényezőket és józan 
elveket, melyek felkarolása és követése nélkül sikeres és 
helyes nevelés nem is képzelhető; — mivel a szülői ház 
légkörét már nem hatja át — mint valaha — ama vallá­
sos érzület, melynek jóillatú behatása alatt a gyenge kis 
csemeték erkölcsbimbói önkényt fakadtak és üdén virultak.

Mennyivel másként állana társadalmunk, mennyivel 
vigasztalóbb volna a mi kilátásunk az ifjú generáció
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szellemi jövőjébe, ha mindazok, kikre a gyermeknevelés 
fontos ügye bízatott, józan elvek, biztos vezéreszinék és 
helyes világnézlet által vezéreltetve, magasztos hivatásuk­
nak lelkiismeresen megfelelnének; -— ha a család, mely 
sokszor természetellenes közönynyel viseltetik a nevelés­
ügy szent érdekei iránt, első és legszentebb jogának és 
kötelességének ismerné gyermeke! nevelését, a nevelés 
föeszközeiröl tudomást szerezne, az iskolai nevelést tá­
mogatná és egyáltalában segédkezet nyújtana a nevelés- 
és tanügy érdekeinek előmozdítására; ha az egyház és 
állam vetélkedve, egyesült erővel támogatnák a család 
és iskola összmüködését és égi vezérszóvátnek gyanánt 
világítanák be az egyedül üdvös és helyes nevelésügy 
ösvényét!

Nem szándékom azonban most paedagógiát írn i, 
hanem csak egy-két észrevételt kívánok tenni korunk 
főként családi nevelésének egyes ferde kinövéseire; — 
ezt a fölvett tárgy lényege és nagy hord ereje követelik 
tőlem.

Azt állítom tehát, hogy a családi nevelés igen sok 
háznál a szó szoros értelmében a zérus fokán alul áll. 
— Erős vád ugyan, de fájdalom! egy betűvel sincs tú­
lozva. Avagy vessünk csak egy pillantást a házi nevelés­
körébe. Ki nem kisérte figyelemmel sok anya, ölén a 
csecsemőt, midőn ez, jóllehet még szólni sem tud, máris 
legyőzi édes szülője gyenge oldalait. Akaratának diadalhoz 
kell jutnia - igénybe veszi e célból gyenge tüdejét, kis 
kezeit, lábait, még picinké körmeit is : sivit, sir, rugdos, 
karmol és csipked, még földhöz is veri magát mindaddig,, 
mig kívánsága teljesítését el nem érte. És a gyenge szülő 
örül a diadalnak s dicsekvöleg emeli ki kicsinyje életre­
valóságát, — és nem veszi számításba, hogy a makran- 
cos'ság, melyet gyermekében tudatosan táplál, sok keserű 
könyet fog majd öreg szemeiből kicsalni. A gyermek 
növekszik, megtanulja a járást, s mert vigyázatlan avagy 
csintalan és pajkos volt, elesett és a kis székben meg­
ütötte fejét. S mi történik most? Ahelyett, hogy a gyer­
mek oktattatnék és figyelmeztetnék a vigyázatlanság el­
kerülésére, avagy megbüntettetnék, az anya tollsepröt
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vagy csipövasat vesz kezébe és az ártatlan kis széket 
irgalmatlanul elveri, hogy a gyermek mérges sirása egy­
szerre gerleszerü hahota nevetésbe csap át — a rövid­
látó anya nagy örömére és végtelen elégültségére! — 
De ki győzné ezen a legkülönbözőbb változatokban elő­
forduló nevelői férdeségeket mind elsorolni! ? így rakják 
le a szülök alapját az elpuhultságnak; -  igy vetik el
az idővel elhatalmasodó szenvedélyek csiráit, — igy lesz 
a gyermek lassacskán akaratossá, engedetlenné, tekintélyt 
nem ismerővé, szóval oly tulajdonokkal bövelkedövé, 
melyek által a későbbi iskolai nevelés felette megnehe- 
zittetik. Sajnos, de igy áll — kevés kivétellel — házi 
nevelésünk ügye már a gyermek zsenge korában ! így nő 
fel a gyermek a szülői háznál! Szerencse még, ha az 
apa és anya körükben megtűrik és nem végkép degra­
dálják vásott életű cselédek és kétes erkölcsű dajkák 
könnyelmű társaságába, a mi napjainkban úgyszólván 
általános divattá vált, a mi híres kulturhölgyeink és ma­
máink nem nagy dicsőségére!

A gyermek lassan eléri hatodik éves korát, amidőn 
iskolakötelessé lesz. Most kezelődnek csak meg igazán a 
házi nevelés ferde kinövései. Ahelyett, hogy a szülői ház 
az iskolával már jó eleve összemüködni igyekeznék, leg­
alább azáltal, hegy a gyermekbe kedvet és előszeretetet 
öntene az iskola és a tanító személye iránt, rémképeket 
alkot benne, melyek a kis újoncnak, mielőtt még az első 
lépést tette volna meg az iskolába, félénk szivét attól 
eleve elrettentik, elidegenítik.

De mit szóljunk azon szülőkről, kik gyermekeik 
jelenlétében minden ok nélkül az iskolát és tanítót irgal­
matlanul szidalmazzák és igy az iskolát és a szülői házat 
két ellenséges táborrá változtatják! — Ezeknek száma 
pedig legio!

Hát még a gyakori rossz példa a szülök részéről, 
mennyire meghiúsítja a gyermeknevelés sikeres eredmé­
nyeit! A mely családból pl. az istenfélelem és a házi 
ájtatosságok gyakorlata számüzvék és ezek helyett alávaló 
tréfák, trágár beszédek, mások rágalmazása s becstele-
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nitése vannak napirenden, - -  ott a gyermekekben is 
csakhamar gyökeret fog verni a vallás és erény, jó 
erkölcs, és tisztes magaviselet iránti hideg egykedvűség; 
ott nem fognak visszariadni mindezek utánzásától és 
végre minden jó iránt fogékonytalanokká lesznek.

És mindezeket a n é p i s k o l a  van hivatva ellensú­
lyozni. Kemény harc és küzdelem ez, hasonló a mese­
beli hétfejü sárkány elleni küzdelemhez; de visszariadni 
nem szabad. Avagy veszteg hagyná a népiskola a tévesz­
tett családi nevelés ezen áldozatait? Nem. Az okozatot 
az okban kell keresni! A haj forrásánál kell az orvoslást 
megkezdeni, kitartással folytatni, és a tökéletes helyre­
állításig nem lankadni. A szülőkre kell itt a népiskolának 
hatni. Igen is: azon kell lenni, hogy a szülök gyerme­
keik nevelése fontos kötelmeit felismerjék, és felismervén, 
okszerűen betöltsék. Igaz, sokat nem kívánhatni a nevelés 
mesterségéhez nem értő szülőktől, de miként kelljen 
egyszerűen az erényt és jámborságot a gyermeki szivekbe 
plántálni, ami nélkül az ember sem vidáman nem élhet, 
sem nyugodtan sírba nem szállhat, erre kevés támogatás 
mellett, józan érzéke maga is rá fogja vezetni.

Támogassa tehát a népiskola a szülőket nevelői 
föladatuk betöltésében, győzze meg őket arról, hogy a 
családi nevelésben a rossz példa, az apai túlhajtott szi­
gor és az anyai tű [engedékenység egyaránt kárhozatos 
következményeket vonnak maguk után. Juttassa a nép­
iskola annak belátására a szülőket, miszerint kell ugyan 
haladni a korral, csakhogy e haladásnak alapját már a 
család körében kell megvetni a vallás-erkölcsi nevelés 
által, mely nélkül igazi haladás, józan műveltség, jólét 
és boldogság nem is képzelhetők.

így fogja a népiskola a házi nevelés magasra foko­
zódott mulasztásait némileg csökkenteni. így felel meg 
tulajdonképeni rendeltetése céljának, mely nemcsak abban 
áll, hogy a tanulók minél több életrevaló ismereteket 
szerezzenek, hanem főként azon sarkallik, hogy a gyer­
mek tehetségei felébreszt estnek , fejlesztessenek, a jóra 
irányittassanak, akként, hogy ez rendeltetését ne csak
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felismerje, de ennek megfelelöleg önelhatározásból élni 
vagyis emberi méltóságához képest létezni t u d j o n  és 
a k a r j o n is. Ez a nevelésnek általános nagy végcélja. Ezen 
célt a tanítónak az iskolában sem szabad szem elöl té­
veszteni ! Az a kis olvasás, irás, számolás, stb. vajmi kevés 
utravaló volna az életre, hanem igenis a példázgatás, 
erkölcsi képzés, a munka- és rendszeretethez való szok­
tatás, a felsöbbség és törvény iránti tiszteletnek beoltása, 
az Isten és embertársainkhoz való viszonyunk alapos 
ismeretének mej tanítása és ezen ismeretnek megfelelő 
életmódra irányzott buzdítás: ezt tartjuk mi a népiskola 
életreható egységes feladatának zsinórmértékéül.

Csak ily nevelés biztosíthatja az erény terjedését, az 
erkölcsiség felébredését és ezzel együtt társadalmi életünk 
mielőbbi jobbra fordulását!

X.

Cikksorozatom befejezéséül még egy tátongó sebére 
kell rámutatnom beteg társadalmunknak; és ez az ü n ­
n e p -  és v a s á r n a p o k  m e g s z e n t s é g t e l e n i -  
t é s e, mely — mióta népünk a Mammon telhetetlen bál­
ványának hódol, — borzasztóan elmérgesedett mindenütt 
és végfeloszlással fenyegeti társadalmi létünket. Nem tar­
tozik e rövid elmefuttatás keretébe a vasárnapok meg­
szentelésének célszerűségét és szükségességét bebizonyí­
tani ; csak anynyiban fogok e kérdésre kitérni, amennyi­
ben ezt felvett tárgyam következetessége kívánatossá teszi.

A vasárnap megszentelése kimondhatlan jótéteményt 
gyakorol az egyedre, a családra, a társadalomra. „A va­
sárnap — mondja Reischl — összegyűjti a keresztény­
ségnek minden erőit, hogy az anyagi élet rabszolgasága^ 
felett babért szerezzen a szellemi élet szabadságának. A 
vasárnap az, melyen a minden munka közben történt 
lemondás meghozza édes gyümölcsét, melyen a léleknek 
Istenével való benső, szabad, nyugodt társalgásában min­
den fáradtság örömmé változik. A vasárnap azon forrás, 
melyből az ember szive s lelke felüdül, a test is uj erőt 
nyer.“ (Mtmkáskérdés és Szocializmus c. m.) A vasárnap
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a családi élet napja. A magasabb körökben ezt kevésbé 
érzik; de a napről-napra kora reggeltől késő estéig fá­
radozó munkás, ki megtört erővel vánszorog hazafelé, ki 
csak futólagosán vagy a sovány vacsora mellett láthatja 
övéit, a vasárnapot épen nem nélkülözheti. Nem is a 
hatalmasok fényes termeiben, hanem a szegény pó nép 
hivő körében kell a vasárnap megünneplése jelentőségét 
tanulni. Itt láthatjuk, hogy a vasárnap megszentelése 
minő csodálatos áldást áraszt egyesekre úgy. mint egész 
családokra. Csak lépjük át ily napon a keresztény ház 
küszöbét és mindjárt észreveendjük, hogy még a sze­
génység és betegség is ünnepi kinyomatot színlelnek: a 
fájdalmak enyhébbeknek találtatnak, a családfőkben meg­
újul az egymáshoztartozás gyengéd érzete, az anyai szeretet 
nagyobb varázszsal működik, a gyermek a szokottnál 
nagyobb vonzódással simul édes szüleihez, a szegény 
napszámos vagy kézműves teljesen kibékül sorsával, azúr  
és a gazdag szive megtágul, a szolga alattvalói kötelessé­
gérzetében edződik; szóval mindenki figyelmessé lesz állás­
parancsolta kötelmei teljesítésére. A vasárnap félbeszakítja 
az élet fáradalmainak vasláncát és a türelem arany gyű­
rűjével övedzi körül az életet; — még a szegény koldus­
gyerek is bámulja az Isten házának szépségeit, a fensé­
ges kupolát, a hatalmas oszlopokat és a csinos szent 
képeket; még az utolsó napszámos is megtelik a büszke 
önérzet édes örömével, midőn az Ur szolgájának ajkairól 
hallja azon vigasztaló szózatot: hogy az Ur előtt mind­
nyájan egyenlők, testvérek vagyunk, egy atyának gyer­
mekei, kik ugyanazon örökségre hivatvák — és az ünne­
pélyes istentisztelet fénye, a régi jó időkből eredt ájta- 
tos énekek hallása oly természetfölötti élvezetet nyújta­
nak a szegény ember lelkének, melyet a városi dúsgaz­
dag hiába keres drága pénzen a kápráztató színházakban 
vagy művészi koncerteken. Ez a vasárnap erkölcs-vallási 
jelentősége népünkben. A földi élet sokféle gondjainak 
salakjától megtisztult lélek az ájtatosság szárnyain fel­
emelkedik a mindennapi élet göröngyeitől bölcs alkotó­
jához, az Istenhez, kiben van egyedül minden boldogság 
kútfeje, — kit azonban korunk bölcseinek lángesze föl
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nem ér. Igen! — ha akarod tudni, hogy mik az ünnep- 
és vasárnapok keresztény társadalmunkban, úgy állj oda 
a templomajtó elé egyik Űrnapon az isteni szolgálat vé­
geztével, és vizsgáld meg a kijövök ábrázatáit — látni 
fogod, minő szent megelégedés honol valamennyi hóm*- 
lokán, minő boldog derültség sugárzik ki valamennyiből! 
Az őszbe borult aggastyán, ki csak az imént nehéz sziv- 
vel vánszorgott föl az Isten házába, most lelkében meg- 
könnyitve, vidor arccal és ifjú erővel tér vissza öreg 
hajlékába, kezén vezetve árva kis unokáját. Az elszomorodott 
férj, kit az élet viharai nemkülönben, mint a családi viszá­
lyok kemény próbára tettek, sorsával kiengesztelve nyugodt 
kedélyhangulattal halad életpárja mellett vissza családi kö­
rébe. És a gonosz szenvedélyeitől üldözött szerencsétlen 
bűnös, ki már-már közel állott a kétségbeesés sötét örvé­
nyéhez, a templomban erösült meg az isteni irgalom 
fénysugarától, hogy életének uj és üdvös fordulatot adjon. Ah, 
ki győzné az ünnepek megszentelésének áldásos kihatá­
sait és erkölcsi gyümölcseit mind elöszámlálni!

Joggal nevezhetem tehát a vasár- és ünnepnapot 
a z  ég  h í r n ö k é n e k ,  a b é k e  a n g y a l á n a k ,  ki 
magasztos szózatával vigaszt és örömöt hoz a jóakaratú 
embereknek; a c s a l á d  d r á g a  t a 1 i z m á n j á n a k, 
l e g s z e n t e b b  k ö t e l é k é n e k ,  mely annak tagjait 
egy szív -  egy lélekké egyesíti és őket a jóban állhatatos­
sakká teszi. A család pedig alapja a társadalmi rendnek; 
ezt minden áron meg kell őrizni. Még magok a leghitet­
lenebb filozófusok, egy Rousseau, Mirabeau, Proudhon, 
stb. is elismerték a vasárnap megszentelésének előnyeit 
és megszentségtelenitésének iszonyú következményeit. 
„A vasárnapot megülö ember — mondta Zádori — vallá­
sai bir, ez pedig féken tartja a szenvedélyeket; amint a 
vallás hiányzik: felbomlik a súlyegyen; szétiramlanak a 
szenvedélyek, melyek a tékozlást, részegeskedést és más 
bűnök láncolatát hurcolják magok után.“ Igv tehát a 
vasárnap megülése s a vallás között szoros viszony áll 
fenn, minek következtében annak megvetése csak az 
utóbbinak rovására képzelhető. Ahol pedig a vallás gyengül, 
ott az erkölcsök is okvetlenül lazulnak; következőleg a
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vasárnap megszentségtelenitése kimondhatatlan mérték­
ben árt a közerkölcsiségnek. Épen azért van az állam­
nak is tiltó joga a vasárnap megölése körül, azaz eltá- 
volithat mind oly tényezőt, mely annak megszentségtele- 
nitését eredményezi, sőt ezt tenni kötelessége. Bárki 
magán életében megvetheti ugyan a vallás parancsait, de 
az állam nem törhet olyan tüneteket és fordulatokat, me­
lyek a védnöksége alatt álló polgárok vallási kultúrának 
sértésére vezethetnének.

Emlékezhetünk még rá, hogy néhány év előtt minő 
üdvös mozgalom keletkezett országszerte a vasárnap meg­
szeli telese körül. A lapok alig győzték a cikkezést „pro 
et contra“ e tárgyról ; a hivatottak tanácskoztak és szi­
gorú rendeleteket bocsátottak szét; föliratok menesztettek
a kormányhoz, az országgyűléshez s tb . ------- és mi lön
a nagy mozgalomnak gyakorlati eredménye ? Egy nagy 
s e m in i ! — Szalmatüz volt az egész! Ott vagyunk e tekin­
tetben 111a is, a hol voltunk régen. Hogy is ne ! mikor épen 
azok, kiknek első rendben jó példával kellene elüljárniok, 
szegik meg büntetlenül a törvényt. Mintha bizony ö nekik 
nem szólna az: „Adjátok meg Istennek, a mi az Istené 
— mintha bizony a vallás csak a parasztnak való volna, 
az ur pedig vallás nélkül is megélhetne. Sajnos ugyan, 
de ez az általános társadalmi felfogás manap, hogy az 
úri osztály — kivetkőzve lévén a korszellem által hité­
ből, —- a vallást csak sallangnak, csak a műveletlen 
pórnép erkölcseinek szükséges fékéül tekinti, de ö ön­
magára nézve e réven semmi kötelezettséget nem ismer. 
Mintha annak a „müveit“ osztálynak más volna a lelki 
élete, mint a pórnépé ? Mintha a bű, fájdalom, kétségbe­
esés és egyéb lelki sebek nem épen úgy sújtanák az úri 
népséget, mint a szegény ember szivét! Hát aztán er­
kölcsi tekintetben hogy állunk ? Nem mindennap kell-e 
tapasztalnunk, hogy épen a „műveltebb“ osztály kandi­
dátusai azok, kik ezreket rabolnak, szédelgéseikkel egész 
családokat tesznek koldussá és a legförtelmesebb gaz­
tettekre képesek. Ily elemekből állván tehát a társadalom 
minden osztálya, ki állíthatná józanul, hogy egyeseknek 
vallásra nem volna szükségük ! ? Vagy tán a „becsület-
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vallás“-féle mesebeszéd cimén vélik magokat sokan eman­
cipálhatni a vallás mindenkit egyformán kötelező elvei 
alól ? -  Szegény becsület törvénye! Mikor lesz képes 
ez a törvény mindazt fölépíteni, amit a vallásromboló 
szellem bősz vihara lerontott ? Mikor fogunk megbízhatni 
embertársaink becsületében úgy, hogy ne kelljen attól 
tartanunk, hogy szavuk hazugság, Írásuk csalás, tetteik 
ámítás, mikkel a hiszékenyek rovására önérdekeiket moz­
dítják elő ? — Hisz naponta látjuk e létromboló eszme- 
szörnyszülötteit! Naponta tapasztaljuk, hogy a közbiza­
lom meg van rendítve; — az alattvaló nem bízik elöljá­
rójában, az elöljáró alattvalójában ; — a köztisztelet hi­
ányzik és helyébe lépett a kevélység, a gőg minden utá­
latosságával együtt; a tekintély sülyed, mert nincs, ki a 
felsöbbségnek engedelmeskedni, hódolni kész. Valamikor 
féltük az Istent, és épen azért féltük a hatalmat is, mert 
vallásosságunk tudtunkra adta, hogy a hatalom az Is­
tentől van. A hatalomnak, melytől féltünk, volt tekintélye- 
— az utolsó falusi biró is több volt akkor, mint ma akár 
egy kormányelnök. Már pedig ha a legfőbb hatalom sem 
bír már tekintélylyel, az nagyon is szomorú dolog 
mert a hol nincs tekintély, o tt. nincs fegyelem, a hol 
nincs fegyelem, ott terjed a fejetlenség ; e mellett pedig; 
veszélyeztetve van a társadalom léte.

Ha tehát kimondjuk, hogy nem kell vallás ; ha a 
vallás gyakorlását felesleges dolognak tartjuk és a vasár- 
ős ünnepnapokból közönséges hétköznapokat csinálunk : 
akkor magunkra gyújtjuk házunk tetejét, melynek ham­
vai alattt mi is elporladunk és a néhai keresztény ma­
gyar társadalom romjain az anarkizmus, szocializmus és 
nihilizmus rémei fognak uralkodni.

Az eddig tárgyalt óvszerek együttvéve nem fognak 
célra vezetni, ha az emberiség boldogságának alapfelté­
tele : a v a 11 á s, számításon kívül hagyatik. Laboulay mon­
data : „A vallás a legfőbb politikai tényező, minden állam 
egyetlen alapfeltétele“ iszonyú mérvben érvényesül nap­
jainkban. Hol a vallás éltető melege elenyészett, ott az 
erkölcsi élet elsatnyul. kihal; ott csak a halál nyomasztó 
állapotára számíthat a szenvedő emberiség; ott a bűn-

í i
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tényekre való hajlam erőszakos szenvedélyéé fajul, mely 
az erkölcsi rend alapjait megrenditi. Általánosan ismert 
mondás: „A törvény pallosa nem elég hosszú, hogy min­
den bűntényt elérjen, — a vallás elöl senki sem me­
nekülhet!“ És ebben rejlik a vallás fontossága a társa­
dalomra nézve. — Nagy betegünkhez méltó orvosságot 
tehát csakis egyetlen egy gyógyszertárban találhatunk és ez 
a v a l l á s o s s á g  tiszta gyógvtára. Csak tiz lapdacsból áll 
az egész! — az Isten tiz parancsolatából! és ha liberalis 
doktoraink azokat beadnák, a nagy betegnek: rövid idő 
alatt bizonyosan tetemes javulásnak örvendene. A forró 
láz, felingerelt kedélyek és szenvedélyek alább szállnának; 
a gyilkolás- és pofozkodásig felhevült vérkeringés meg­
szelídülne; az „enyém“ és „tied“ körüli homályos fogalom 
tisztulni kezdene és a fennt elősorolt kórtünetek lassan- 
lassan megszűnnének. Azt kell javitani. ami megromlott. 
Betegséget palliativ eszközökkel gyógyítani nem lehet! 
A kórt, mely a társadalomban elhatalmasodott, és egész 
organizmusát átjárja, nem külső szymptomáiban. de gyö­
keresen és erélyesen kell orvosolni.

Vissza kell tehát állitani a vallási elveken nyugvó 
társadalmat; vissza kell állitani a sajtó- és irodalomba a 
tiszta erkölcsöket, —- á népbe az Úr félelmét és elöljárói 
iránti tiszteletet, a vasár- és ünnepnapok megszentelését; 
ki kell küszöbölni sorainkból az álfölvilágosultságnak ama 
számtalan tévtanát és elöitéletét, mely a kebleket fogva 
tartja, ki kell szólítani a lelkekböl ama szerencsétlen 
materialisztikus világnézletet, mely letörli az ember hom­
lokáról az Isten képét és hasonlatosságát; és szüntele­
nül harcolni kell a tudatlanság és hazugság ellen a tudo­
mány és igazság fegyverével: akkor a beteg j a v u l n i  
f o g  és ú j r a  é l e d n i ,  és hazánk j ö v ő j e  f é n y r e  
d e r ű  1.
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Arnyfoltok a családi életben.*)
I.

A család hivatása háromféle: 1) t e n y é s z t e n i ,
*2) f e n n t a r t a n i  az életet, és 3) annak h e l y e s  
i r á n y t  a d n i ,  azt kormányozni.

Korunkban — sajnos —- mind a három hivatásához 
hűtlen lett a legtöbb család.

A Teremtő nagy törvényét: „Növekedjetek és szapo­
rodjatok“ az ószövetségi családfők, a pátriárkák, szent 
kötelességérzéssel tisztelték. E korban az élet legnagyobb 
áldása, a szülök legszebb dicsősége volt: a minél szá­
mosabb tagú család. Az ősidők e tisztes alakjai egyik 
kezökben a fejedelmi kormánypálcát, másikban a házi 
nevelés fenyitö vesszejét tartván, legfőbb dicsöségöket 
abban helyezték, hogy a vérökböl származott virágzó nagy 
családokat Isten akarata szerint kormányozhatták. Az ég 
áldása megsokasítá maradékaikat, mint az égboltozat 
csillagait. Az volt vágyaik főcélja, hogy magzataik a tár­
sadalmi bierarkia minden fokozatán képviseljék őket. hogy 
fiaik közül jusson kontingens a királyi, papi, bírói és a 
katonai osztályba egyaránt.

Más idők, más erkölcsök!
Ma a családok fötörekvése az ö n k é n  y t e s  m e d- 

d ö s é g. És ebben rejlik a nemzetek pusztulásának csi­
rája; ez a társadalom szomorú, permanens veszedelme. 
Ebből származik a keresztény kötelmek elhanyagolása a 
legtöbb embernél. E meddőség oka a legrútabb vétkeknek. 
Innét a pénz- és gyönyörhajhászat, a fényűzés esztelen- 
sége, a menyasszonyi hozományokra való rút spekuláció, 
az örökség után való sóvárgás, a rokonok, unokák, test­
vérek és szülök halálának óhajtása. Röviden: a csalá­
diasság szellemének, az erkölcsök tisztaságának eltűnése, 
az ősi családi birtokok elpocsékolása, idegen kézre való 
juttatása, stb.

És a mi még ennél is szomorúbb : ezen iszonyú 
métely valóságos fillokszera-gyorsasággal terjed egész 
Európában; de talán sehol sem mutatkozik pusztítása

í i *

) „Mohács és vidéke“ 1888. szept. 8.
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oly nagy mérvben, mint nálunk, hol pedig a halandóság 
— a statisztikai adatok szerint — am úgyis a legnagyobb L 
A botrány ragálya az úri és polgári osztályról átharapódzott 
már a kézművesekre és köznépre is. Szomorú példákkal 
találkozunk e tekintetben a mi vidékünkön is, hol nem. 
egy szánandó községben „javában virágzik“ a szeren­
csétlen „két“ gyermek-nemzési rendszer, amint ezt mi­
napában dr. Serli ur által e lapok hasábján közölt né­
pesedési tabellák is kézzelfoghatólag igazolják.

Ki fog e bajon segíteni?
A vallási elvek, erkölcsi gyógyszerek ? Ne m?
Ne m!  mivel véleményem szerint e l é g t e l e n e k  

ily általános ragályt megszüntetni. E l é g t e l e n e k  pe­
dig azért, mivel a beteg társadalom nem ügyel többé e- 
hatásos és hatalmas remediumokra, nem bizik bennök,. 
nem használja azokat.

Itt a t ö r v é n y h o z á s n a k  kellene egész szigorra! 
föllépnie, mert ha ez nem hoz üdvös reformokat, ha. 
nem segiti, de még akadályozza is a vallást, ezen isteni 
orvost, az iszonyú rákseb gyógyításában, akkor nem­
zetünk napjai meg vannak számlálva ! ------- --

II.
De nézzük már : hogy — miként tölti be a család 

a Gondviseléstől rábízott második kötelességet: az é l e t -  
f e n n t a r t á s t ?

Mily éles panaszokat, mennyi szemrehányást emel­
hetnénk itt azon úri elkényeztetett anyák ellen, kik az. 
anyai méltóságról s annak természetes terheiröl foga­
lommal sem bírnak; kik midőn házi mulatságot, pikniket 
vagy majálist kell rendezni, megküzdenek minden ne­
hézséggel, izzadnak, fáznak, költekeznek és éheznek is r 
de legelső és legszebb kötelességük teljesítése alól hiú 
és haszontalan ürügyek alatt kibúvnak, gyermeküket daj- 
d a - 1 e j e n tartják ! — -------

E komoly kötelesség elhanyagolása -  ami legtöbb­
ször álszégyenből történik — a gyermekre nézve a leg­
súlyosabb következményeket vonja maga után minden 
tekintetben, de legkivált erkölcsi szempontból.
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Konkret példák bizonyítják, hogy a gyermek az anya 
tejével szívja leikébe az érzelmek gyöngédségét, a tisztaság 
iránti fogékonyságot, a kötelességszeretetet és a ragasz­
kodást, az érdeklődést mindaz iránt, ami szép, nemes, 
.szent, becsületes. Az idegen, árncikkes tejen táplált gyer­
mek szivében oly hajlamok gyökereznek meg. melyek 
•anyja szellemével és dispoziciójával kiáltó ellentétben 
állanak. Az ily szegény gyermek, mint a fájáról lesza­
kított és mesterségesen érlelt gyümölcs, egészen elveszti 
az eredetiség zamatját; az édes anyja iránt soha sem 
fogja tanúsítani az őszinte hála és szeretet gyöngéd 
érzelmeit. Hogy is lehetne máskép? Hiszen az édes anyja 
épen azt tagadta meg tőle. a mihez legelső természetes 
joga van.

Hát még az alsó néposztálybeliek miként teljesítik 
.az életfentartás szent kötelességét!? — Nem megdöb- 
bentö-e a gyermekvilág körében különösen faluhelyeken 
észlelhető nagymérvű halálozások számaránya?! Sajnos, 
de igaz — mert számokkal van kimutatva, — miszerint 
-a m a g y á r  b i r o d a 1 o m b á n  a gyermekek h a l á ­
l o z á s a  m a g a s a b b ,  mint a legtöbb európai állam­
ban. . . A törvényes ágyból származott kisdedek m i n - 
•d e n n e g y e d i k  e, a törvénytelenek közül m i n d e n 
h a r m a d 1 k a vesz búcsút az élettől, mielőtt a lét első 
évét betöltötték volna és elmondható felőlük, mit egy kisded 
gyermek sirkövén olvastam : „Született, sirt. és —meghalt!“
— S mi e nagymérvű halálozás egyik főoka? A r o s s z  és  
h e l y t e l e n  t e s t i  á p o l á s .  „Nagyon kevés anya ért a 
gyermek helyes fizikai gondviseléséhez; — mondja dr. Poór
— még a jó akaró anya is hibát hibára halmoz mag­
zatának ápolása körül; egyik baklövés nagyobb a másiknál 
és a folytonos kapkodás és kísérletezés következtében 
szivének kedves zálogát kora sirba fekteti.“ De nemcsak 
tudatlanság- és tapasztaláshiány-, hanem igen sokszor 
bűnös kötelességmulasztás-, gondatlanság-, könnyelműség-, 
a tiílságos mammon-hajhászat-. különféle megrögzött bal- 
hiedelmek- és babonás szokások folytán is esnek a sze­
gény ártatlan csecsemők a korai halálnak martalékúl. 
Tapasztalati igazság, hogy a magyar köznép korántsem
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oly gyöngéd az ö magzatjához, mint más nemzetbeliek.. 
És innen van, hogy az alsó néposztály- és szegénysorsú 
.családok körében sokkal több csecsemő hal el, mint a 
műveltebbeknél és jobbmődúaknál. Elhullanak sorvadás­
ban, elvesznek tisztátalanságban, megöli őket az éhség,' 
a hideg, a meghűlés azért, mivel nem részesülnek a 
szükséges gondozásban, hiányzik számukra a kellő táplálék 
tisztaság, pontosság; de meg magának a tápláló anyának 
az életrendje is szabályellenes a legtöbb esetben, stb.

Már ilyen mostoha körülmények között azután hogyan 
fejlődhetnék egészséges é le t! ? Mit szóljak még a lelket­
len mostohaszülök-, a viszálykodó házastársak- és ki­
csapongó Vénus-imádők bűnös üzelmeirül! ? — Mit azon 
aljas viperafajzatról, mely napjainkban valóságos sport 
gyanánt űzi az „angyalcsinálás“ rettentő mesterségét!?

- De elég? -  Annyi bizonyos, hogy ez vala szomorú 
bélyege ama kornak is, melyet Horác „bűnökkel teljes 
századinak nevezett. -- — —

Áttérek immár ama vétkes mulasztások futólagos 
leleplezésére, melyeket a modern családfők harmadik pro- 
videnciális kötelességükre vonatkozólag szoktak elkövetni. 
Értjük az é l e t  i r á n y í t á s á t ,  k o r m á n y z á s á t .

III.

A gyermek jövője attól függ, hogy minő nevelésben 
részesül az a szülői háznál, m i n ő  i r á n y t  n y e r  a 
családi életben. A házi nevelésről is el lehet mondani, 
hogy e 11 ö r ü 1 h e 11 e n j e l t  nyom az ember lelkére. 
A ferde irányú, vallástalan, önző, anyagias és elpuhult 
nevelésnek nem lehetnek jó gyümölcsei az életben !

A családnak azért egyik igen l é n y e g e s  hivatása: 
a gyermek életének jó irányt adni, annak nemcsak testi, 
hanem szellemi kiképeztetését is léte első pillanatától 
kezdve gondosan elősegíteni és a gyermeket azon állásra 
előkészíteni, melyre tehetségei és személyes hajlamai öt 
kijelölni látszanak.

A gyermek tagja nemünknek ; ember, kis alakban.
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Neki. mint embernek, természeti joga van élni, ne­
velést, eltartást és kiképzést követelni azoktól, kiknek 
életét köszöni és kiknek oltalma alá van helyezve mind­
addig, mig önmagát fenntartani képes.

A házi nevelés az a l a p o t  veti meg, ezen é p í t  
az iskola es b e f e j e z i  az élet.

És most kérdem, hány család áll e tekintetben hi­
vatása magaslatán ? hány szülő hir tudatával azon fön- 
séges kötelességnek, mely a gyermeknevelés tág mezején 
az ö osztályrészük ! ? Nem tapasztaljuk-e általában, hogy 
vastag tájékozatlanság és hideg közöny jellemzi e téren 
őket (tisztelet a kivételnek !), hogy igen sokszor emberi 
szeszély és a véletlen űzik pajzán játékukat ott. hol a 
keresztény nevelés-tudomány meghatározott elvei és sza­
bályai szerint kellene a szunnyadó erőket a dermedés 
bilincseiből fölszabadítani! ?

Az a l s ó  n é p o s z t á 1 y nevelési eszmeköre legfö- 
lebb a test felületes ápolására terjed ki. A szellemi erők 
műveléséhez nem ért. Ebben ö — lehet mondani — 
egészen járatlan. Akárhány falusi anyát ismerek, ki apró 
házi állatait több gonddal neveli és ápolja, mint kis 
gyermekeit. ,,Úgysem lesz belőlük sem pap, sem próká­
tor, sem doktor, minek tehát az a sok beszéd! ?“ 
így nyilatkozik a földműves nép bölcsesége a paedagó- 
giáról. És ily megrögzött indolenciával szemben hasztalan 
aztán minden okoskodás! A legbuzgóbb igyekezet is 
fennakad és megfeneklik a közönyösség süppedékes 
ingoványaiban.

A felsőbb osz tá lyuaknál a kis gyermekekkel való 
foglalkozás nem korszerű, unalmas, kényelmetlen ; azért 
erre idegen kezek alkalmaztatnak. A kis úrfiak és kom- 
teszek szám kivettetnek a család édes és éltető légköréből 
és cselédek, dajkák, vagy idegen-ajkú nevelők rideg 
gondozására bizatnak. Hadd bajlódjanak azok velők! 
Hadd hurcolják őket az utcákon és szabad téreken. Csak 
otthon ne alkalmatlankodjanak! — Már hogy mennyt 
rosszat tanulnak azután ezektől, - minő szellemei
oltanak he ezek az ártalanok fogékony leikébe, azzal
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persze a nagyságos és méltóságos szülök keveset törőd­
nek. A fődolog az, hogy a nevelönö-tartás modern divat­
jának elég tétessék és a magas uraságok a gyermektől 
megszabaduljanak!

A mi a k ö z é p o s z t á 1 y t illeti, itt még leginkább felta­
lálható a házi nevelés oly családi körben, melynek 
■ékességét teszik: ősi vallásosság, antik egyszerű erkölcsök, 
háziasság, megelégedés, stb. Tagadhatlan azonban, hogy 
a modern korszellem kinövései és a házas élet ziláltsága 
már itt is gyászos rést nyitottak a családi tűzhely szen­
télyén.

Korunk ugyanis az e g y e s ü l é s  kora, jelszava: 
„Viribus unitis!“ Midőn azonban a korszerű eszmékkel 
szaturált családfő polgártársaival jótékony célokra százféle 
módon és alakban egyesül — sajnos! — ö v é i t ő l  
m i n d i n k á b b e l s z a k a d !

Sok, kivált városi apa, alig tekinti családját egyébnek, 
mint p i h e n ő  á l l ó  má  s n a k, szállodának, hová visz- 
szavonul, midőn kifáradt az élet mozgalmaiban. Az ilyen 
családfő minden inkább, mint apa: otthon rendesen rossz­
kedvű, ingerült; gyermekei akkor örülnek neki legjobban, 
ha nem látják. - -  — —

És hány anya van. ki az egyleti tevékenység rohanó 
árjától elsodortatva, belevegyül a társas élet mozgalmaiba, 
és keresve keresi az utcákon és sötét zúgokban az el­
hagyott árvákat, hogy azokat felruházza és ápo lja--------
és nem jut eszébe, hogy inig ö a filantrópia holdvilágánál 
az idegen árvákat gondozza, addig otthon saját szülöttjei 
sajnosán nélkülözik az édes anyai érzelmek éltető nap­
melegét és megfosztva az üde légkörtől, testileg-lelkileg 
elcsenevészednek. Nem visszás állapot-e az. hogy az 
anyának a nagy társadalom az otthonja és nem a családi 
szentély!? És vájjon kifogástalan indok, magasabb ililet- 
ség tereli-e őket mindig a közélet piacára — avagy talán 
inkább a vétkes hiúság és szereplési viszketeg?! — —

Csoda-e azután, ha ezen megvesztegetett családi lég­
körben oly ifjúság serdül fel, melynek elszilajulása, ra-
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koncátlansága, fegyelmetlensége és istentelensége felett 
csaknem kétségbe esnek már korunk komoly férfiai és
erkölcsbirái! ? —----------

Lám 1 ezek a szülői hanyagság- és vétkes gondatlan­
ságnak — melylyel a családi életnek helyes irányt adni 
és gyermekeik nevelését kormányozni elmulasztották, — 
végzetes mákvirágjai! És mindaddig, mig a családi lég­
kört egészségesebb szellem nem lengi át és józanabb 
nevelési irány nem vergődik felszínre, nem is remélhet­
jük e kóranyagok gyökeres kiirtását társadalmi életünkből ! 
Mert hiszen írva vagyon: ,,Rosz fának nem lehet jó 
gyümölcse!“ A milyen a családi nevelés, olyan a társa­
dalmi élet! Egészséges családi élet egészséges társadalmat 
szül; mig ellenben elhibázott vagy elhanyagolt családi 
nevelés elöbb-ütübb társadalmi katasztrófát von maga 
után.

A parasztbirtok pusztulása.*)

I.

A földmivelö népet általában úgy jellemzik, hogy 
az békés természetű, vallásos és konzervatív érzelmű. 
Ragaszkodik apái trádicióihoz, —- idegenkedik a sok 
mindenféle újítástól és a hamis próféták álokoskodásaitól 
— józan Ítélő képességgel és egészséges életnézettel bir. 
E jeles tulajdonainál fogva a földmivelö nép az emberi 
társadalom alapkövét, az állam fentartó elemét képezi. 
Jóléte kihat a társadalom többi osztályaira is. Ha a föld- 
míves prosperál, akkor az iparos és kereskedő is vígan 
vannak: mig ellenben, ha a köznép szegényedik és elé­
gedetlen, úgy a társadalom többi osztályai is megérzik 
az üzleti bénulást, jólétük fokozódó mérvben hanyatlik.

Napjainkban a szegény földmivelö népet sok rend­
kívüli csapás sújtja, jóléte egyre fogy, a szegénység terjed, 
a parasztbirtok pusztul. Innen van azután, hogy az ipar 
és kereskedelem is jszomorú pangásnak indultak ; mindenki 
elégedetlen és panaszkodik a mostoha idők járása ellen.

*) „Pécsi Közlöny“ 1898. febr. 24. é 27.
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E közben pedig egyre szaporodik azon kétes ekziszteneiák 
száma, kik ha n y i 11 a n nem is, de t i t o k b a  n a n n á 1 
t ö b b e n  a modern szocialisták táborához csatlakoznak, 
— hadat üzenve a társadalmi rendnek, Istennek, vallás­
nak, a tulajdonjognak és mindennek, ami szent és igaz­
ságos.

E sorok írója egy kicsiny, de valaha kiváló jó mód­
nak örvendő községben lelkipásztorkodik: a nép ott mé­
lyen vallásos, józan életű, szorgalmas és nem fényűző, 
s dacára mindeme jó tulajdonságainak és dicsérendő ipar­
kodásának a lefolyt évtized válságos megpróbáltatásai 
alatt mégis sok t e l k e s  p o l g á r  j u t o t t  t ö n k  r e.

Hogy mi idézte elő e szomorú bukást, annak föl­
fedezésére nem szükséges kolumbuszi ész. csak tiszta 
szemünk legyen a látásra.

Az általános gazdasági csapások, u. m. a szöllöt- 
pusztitó fillokszera, hallatlan alacsony búzaárak mellett 
- -  először is itt a nagy adó, melynek terhe alatt népünk 
már-már összeroskad. Biztos adataim vannak arról, hogy 
olyan polgártársunk, ki 15—20 évvel ezelőtt alig húsz 
forint adót fizetett, jelenleg 70—75 frt évi adóval van 
megróva. Már kérem, hová vezessen ez a folytonos adó­
emelés '? ,.Quousque tandem!“ —- És a mi még legjobban 
fá j: mig a milliomos börziánerek tele marokkal nyerész­
kednek a mi b ö r ünkre (talán ezért neveztetnek is b ö r- 
ziánereknek!) addig a szegény nép — de mi magunk is 
— évröl-évre újabb és bámulatos raffináltság révén ki­
eszelt adónemekkel terheltetünk, mintha csak szándékos 
romlásunkat óhajtaná ezáltal siettetni országunk „atyás­
kodó“ kormánya.

Elősegítik továbbá szegény földmivelö népünk anyagi 
romlását és gazdasági válságát a s z e r e n c s é t l e n  
h i t e l v i s z o n y o k :  a v á l t ó  é s  az  u z s o r a .  A
váltó nagyon hasznos kisegítő medium az iparosok és 
kereseskedök részére, kik a kezeléséhez szükségelt értelmi 
kvalifikációval bírnak és ezenkívül pontosak; de a mi 
földmives népünk kezében az. ami az éles kés a gyer­
mek kezében ! Hányán megbánták már keservesen, hogy
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nagy könnyelműen aláírták ezeket az üres váltólapokat! 
hány telkes gazda jutott már koldusbotra, mivel jóhisze­
műségével visszaélt az emberi ravaszság és csalárdság 
furfangja!

A pénz'? az meg „drága!“ Azon kis összeg, melyre 
a földinives embernek néha szüksége van gazdaságában* 
aránylag igen sok költségébe kerül; mire kézhez kapja, a 
kölcsönvett töke jó része oda van. Uzsora?! olyan 
nincs! felelik a modern Írástudók. Dehogy nincs ! mondjuk 
mi, kik az életet tapasztalásból ismerjük! Megszorul pl. 
egy szegény polgártársunk úgy tavaszszal vetőmag tekin­
tetében, hova is fordulna, mint a falu Rotschildjához, 
a „boltosához, kap is egy méter árpát, melynek ára — 
legyen 5 frt., de hát tüstént aláírat vele egy négy hónap 
múlva esedékes váltót 9 vagy 10 írtról! Hát ez mi­
csoda? Nem-e u z s o r a ?  még pedig a javábából! 
Ábrahám a St. Clara írja, hogy elkárhozik az, ki nem 
tanulta meg jól a — d e k l i n á c i ó t !  (persze nem a 
„der, die, das“-t érti ö alatta, hanem a „declina a malo. .“)p 
hasonlókép mondhatjuk, hogy anyagilag tönkre jut, ki 
meg nem tanulta jól az „egyszeregyeidet!

Hogy a parasztbirtok napjainkban — még a jobb­
módú községekben is — oly rohamosan elpusztul, ennek 
egyik fö oka a mi m o d e r n  a g r á r - p o l i t i k a i  t ö r- 
v é n y e i n k b e  n r e j t i  k. Erről alább.

II.

A modern mezőgazdasági törvény értelmében minden 
telkesgazda tetszése szerint földarabolhatja és parcellán­
ként elárusíthatja birtokát. Első látszatra ez úgy tűnik 
föl, mint az agrárpolitika nagyszerű vívmánya, de köze­
lebbről megvizsgálva csakhamar rájövünk, hogy ez a. 
szabad birtokelaprózás v e s z é l y e s  r á k f e n e  a ne  m-  
z e t t e s t é n ,  mely különösen a mi földmivelő népünk 
erejét-velejét emészti és végpusztulását óriási mérvben 
elősegíti.

Ennek illusztrálására elég, ha rámutatok mindama 
kézzelfogható hátrányokra, melyek e rendszer meghono—
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sitása folytán népünket mind e r k ö l c s i ,  mind pedig 
n e m z e t g a z d á s z a t i  szempontból egyaránt roha­
mosan érik.

Az ilyen szegény - a közterhek súlya alatt gör­
nyedő földmives — midőn már lábai alatt inogni érzi a 
földet — végső mentőeszköz gyanánt megragadja az 
újabb törvény fentebb említett biztosítékát, parcellákra 
osztja fel földjét és egyik darabot a másik után árusítja. — 
nem gondolva meg azt. hogy ekként a szép ősi birtok lassan­
ként elpusztul és idegen kézre vándorol, a földmívelö 
néposztály pedig egyre vészit önállóságának és társadalmi 
jelentőségének erejéből, melyet neki épen a fekvő birtok 
hatalma kölcsönöz. Az anyagi romlással azután többnyire 
lépést tart a szellemi elkorcsosodás is. A paraszt bizonyos 
vétkes egykedvűséggel veti magát „kikerülhetetlen“ sor­

osának karjaiba és a helyett, hogy munkaerejét jobban 
megfeszítené, gazdaságában a kiadásokat megszorítaná 
és bölcs takarékossággal a meglevő birtokot fentartani 
iparkodnék: többnyire közönyössé, léhává válik és indo­
lenciájával s könnyelmű pazarlásával elvesztegeti még a 
meglevőt is. A régi vallásos és konzervatív szellem he­
lyébe hideg nemtörödés, vétkes gondolatlanság, hányi- 
vetiség, nem ritkán keleti kényelem lép; sőt megesik az 
is, hogy csupa desperációból az ivásnak vagy más bűnös 
szenvedélynek adja magát. Az ilyen elzüllött, legazdál­
kodott egyének szaporítják a napjainkban már amugvis 
félemletessé vált paraszt-proletariátust, mely a legfogéko­
nyabb és leghálásabb anyagok szolgáltatja az u. n. 
szociálizmusnak. — íme igy mozdítja elő maga a törvény 
a régi jó erkölcsök hanyatlását, fokozza a népben a le- 
dérség és tékozlás iránti bűnös hajlamokat és ez által, 
végelemzésben, sietteti annak anyagi és szellemi romlását.

Nemzetgazdasági szempontból pedig ki nem látná 
be a szabad birtokelaprózásra vonatkozó törvényes rend­
szernek káros voltát?! — Tudjuk, hogy a helyes föld- 
in ívelésnek egyik alapföltétele és kiegészítő része a marha­
tenyésztés. E nélkül a földművelés csak szék láb nélkül. 
De a megnyirbált csekély földterület mellett kellő számú
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marhát sem tarthat a parasztgazda — azért, mert nincs 
miből. Ha pedig nincs elegendő marhája, úgy nem leend 
képes kellő mennyiségű trágyát produkálni. És e nélkül 
nem várhat jó termést, földjei évröl-évre silányabbak, 
hitványabbakká lesznek, gazdasága hanyatlik és vagyona 
pusztul.

De nem lehetnek egykedvüek a parasztbirtok eme 
fokozatos pusztulása iránt különösen a falusi lelkészek, 
kik ezáltal párbér tekintetében anyagilag is érdekelve 
vannak1

Ahány telkesgazda tönkre megy a faluban, ugyan­
annyi mérő búzát vészit évenkint a plébános; mert a 
legazdálkodottak telkeit vagy a vagyonosabb parasztok 
veszik meg, vagy pedig parcellánként a szegényebb sorsú 
kisházasok. Mindegy! — a plébános mindkét esetben 
vészit; ugyanis, ha vagyonosabb polgár veszi meg a szó­
ban forgó telket, ez a birtokszaporitás után sem képez­
vén több párt, mint azelőtt, most sem fizet többet párbér 
címén a papnak, mint annakelötte: ha pedig a kishá­
zasok ragadják magukhoz parcellánként az eladó telket, 
úgy azon ürügy alatt: miszerint ök e néhány hold szántó­
föld vétele folytán nem váltak telkesekké, a plébános 
ismét elüttetik jogos követelményétől. És igv történik 
azután, hogy a jövedelmi forrás egyre pusztul, a plébá­
nia-javadalmak évről évre satnvulnak és ha a paraszt- 
birtok pusztulása továbbra is ily arányban halad 
amire pedig szomorú kilátásaink vannak, -  kérdem, a 
javadalmak. ily fokozatos devalválódása mellett miből 
fog az a falusi plébános ma-holnap megélni, főleg kisebb 
községekben, ahol néhány mérő búza évekinti elesése 
már érzékeny veszteséget képez! ?

Méltán sürgetik hazánk kiváló nemzetgazdászai, hogy 
nálunk is, mint Ausztriában, Németországban és Angliá­
ban is, a birtokeldarabolás törvény által megszorittassék; 
mert nálunk is bekövetkezett, amitől a nagy Széchenyi 
tartott, ki összehasonlitá a magyar parasztgazdaság mini­
mumát egy tehénnel, melyet ha kétfelé vágunk, egynek 
sem lesz semmije ! — Egyéb orvoslási módozatok azután : 
az értelmes gazdálkodás elveinek ismertetése gazdasági



— 174 —

iskolák felállítása által — amint ez nálunk most már 
sorra került; — a tékozlás, korcsmázás, iszákossá# meg­
fékezése. a községi h i t e l -  és f o g y a s z t á s i  s z ö v e t ­
k e z e t e k  felkarolása és terjesztése. Különösen ezen 
utóbbiaktól igen sokat várunk.

És mi szükséges ezen egyletek- és szövetkezetekhez ?
— A f e l e b a r á t i  s z e r e t e t .  Helyesen mondja ide vo­
natkozólag Dr. Gyürky Ödön. az egyleti élet e lelkes elö- 
harcosa hazánkban: „a kisbirtokosokon egyedül csak a 
keresztény szeretet alapján, a kölcsönös támogatás elve 
szerint szervezett hitelszövetkezetek által lehet segíteni.“
— Németországban ezen szövetkezetek az u. n. pa­
rasztegyletek — széles mérvű elterjedésnek örvendenek, 
igen sok jót létesítettek, nem egv földbirtokot megmen­
tettek. Már pedig a német nép — természeténél fogva — 
sokkal élelmesebb és takarékosak a magyarnál. Mennyivel 
inkább kellene tehát nékünk a szegény pusztuló magyar 
gazdát védenünk és egyesült erővel arra törekednünk, 
hogy a szép magyar földet megmentsük és biztosítsuk 
népünk részére! Ez csakis társadalmi utón ilyen szövet­
kezetek létrehozása által történhetik.

Az államtól ne várjunk mindent; hanem tegyünk 
magunk is — kiki tehetsége szerint — valamit a hon- 
fentartó köznép anyagi érdekében. Főleg sokat tehetne 
•e téren az intelligens elem — oktatás, buzdítás, támo­
gatás és jó példaadás által. A nép mindig k i s k o r ú
— mondja Goethe - - a jóra mintegy erőszakolni kell.

A papi párbérre vonatkozólag pedig — miután a 
kongrua-rendezéstöl úgysem várhatunk valami sokat — 
legcélszerűbb volna a papi járandóságot t e l e k k ö n y -  
v i l e g  b i z t o s í t a n i .  Ez uton-módon elejét vennök a 
plebániajavadalmak fokozatos deválválódásának, mely a 
parasztbirtok nagymérvű pusztulása folytán most úgy­
szólván napi renden van ; — a jogelőd jogai és kötele­
zettségei akkor a jogutódra is átháramlanának, azaz a 
bukottak telkeit megvásárló atyafiak — ha mindjárt 
hebreusok is — a papi párbért is fizetni tartoznának.
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Aratás után.*)
A nép anyagi jóléte nem annyira attól van föltéte­

lezve, hogy minő aratásunk van egyik-másik évben ? 
miként tudjuk a termést értékesíteni ? stb„ hanem első 
sorban azon életkérdés megoldásától függ: hogy bir-e 
népünk e l e g e n d ő  e r k ö l c s i  e r ő v e l  ar r a ,  hogy  
a b ő s é g r ő l  é s  k é n y e 1 e m r ö 1 l e m o n d h a s ­
s o n ?  Bir-e ' é r z é k k e l  a t a k a r é k o s s á g  e r é ­
n y e  i r á n t ?  Tudja-e mérsékelni életszükségleteteit 
és minden felesleges költekezést kerülni? Ez t. i. 
a t a k a r é k o s s á g ,  a szerénység, okosság és az élet­
bölcsesség kedves szülöttje; a mai kornak szükségpa­
rancsolta társadalmi erénye, mely valamint egyrészről 
sok erkölcsi jónak kútforrása, úgy másrészt egyszersmind 
hatalmas óvszer a mi anyagilag amúgy is eléggé sújtott né­
pünk végelpusztulása ellen. A tapasztalás u. is szomorú 
példákkal illusztrálja, hogy mire vitt egyeseket a köny- 
nyelmü és pazar életmód még ama régibb boldogabb 
korban is, midőn „selyem“ volt az é let; annál inkább 
fékezendök tehát a pazarlás és tékozlás hajlamai nap­
jainkban. midőn az életfentartási eszközök jelentékenyen 
megdrágultak és a megélhetés gondjai önsúlyként nehe­
zülnek a halandók gyenge vállaira. Ilyenkor különösen 
érvényesítendő az életben ama régi közmondás igazsága: 
„lia szegény vagy, ne táncolj!“ — azaz: szorítsuk meg 
vágyainkat és igényeinket, és őrizkedjünk a könyelmü 
fecsérlés- és szükségtelen kiadásoktól; mert a ki igényeit 
nem mérsékli és költekezéseinek határt nem szab. az e 
drága és pénzszük világban csakhamar keserű adósságba 
mélyed és tönkre megy. Takarékosság f ő é i v é  a jó ház­
tartásnak. Az ö derült ege alatt virágzik a jólét és meg­
elégedés. Már Cicero mondá, hogy a takarékosság már 
magában véve is nagy jövedelem; mert mindaz, a mit 
félre teszünk, tiszta nyereség. — K ö n n y ű  e l p r é -  
d á l n i  azt, a mi van; de megszerezni azt, ami nincs, 
az n e h é z !  Addig kell takaréskoskodni, mig van : miből; 
ne várjuk, hogy a s z ü k s é g  kényszeritsen bennünket arra.

*) .M ohács és Vidéke" 1888. aug. 11.
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Ezen igazságok hangoztatása alkalomszerű különösen 
most, midőn ez évi aratást szerencsésen bevégeztük és 
sok ember ismét a tékozlás, dobzódás és mértékletlenség 
polipkarjaiba veti magát, a nélkül, hogy meggondolná, 
hogy mi lesz e könnyelmű és pazarló életmódjának a vége!

Különösen a magyar embernek nem valami erős 
oldala a takarékosság szép erénye ; ö szeret költekezni, 
döszölni és gavalléroskodni, mig v a n ; majmolja a di­
vatot és fényűzést — főleg a ruházatban — még akkor 
is, ha n i n c s e n ,  ha adósságra kell leányainak a sely­
mes szoknyát és hiú piperét megvásárolnia ; a mi aztán 
természetesen csakhamar megzavarja a rendes gazdál­
kodás és háztartás egyensúlyát és szomorú differenciákat 
okoz a bevételek és kiadások között.

Mit szóljak még a mi népünket annyira jellemző 
korcsmázás — tivornyázás — és dőzsölés szenvedélyei­
ről, melyek már oly sok családot koldusbotra juttattak? I 
A lakodalmak és búcsúk alkalmával szokásban levő ha­
szontalan költekezésekről, a sokszor 2—3 napig tartó 
cégéres dáridókról, melyekben a fél falu népe részt vé­
szén és esztelen módon elharácsoltatik annyi, a mennyi 
elég volna az egész család egy évi fenntartására ! ? — 
Mindezen nemtelen passziókat és haszontalan kiálláso­
kat korlátoznunk kell, ha életeksziztenciánkat biztosítani 
akarjuk a mai nehéz időkben. Ezek helyett ápolnunk 
kell inkább a józanság és bölcs takarékosság erényvirá- 
gait és fogékonyságot ébreszteni népünkben minden jó- 
igaz és szép eszme iránt. És itt még a magyar ipar eme­
lése érdekében kockáztatok pár szót.

Tagadhatlanul áll az, hogy a mi népünk még mindig 
bizonyos előítélettel viseltetik az iparral való foglalkozás 
ellen. A statisztikai kimutatások szerint nálunk 74 lakosra 
esik egy mesterember; holott a szomszéd Ausztriában 
minden tizenharmadik iparüzö. E tisztességes életmódra 
nálunk csaknem kizárólag a szegényebb sorsú iparosok 
adják magukat; mig a földmives családok sarjai idegen­
kednek az iparos munkától.

Ez nagy hiba és elfogultság népünk részéről, mely 
a múlt hibáihoz csökönyösen ragaszkodik ! —
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A másik baj nálunk az, hogy kivált falusi mester­
embereinknél a tanonc édeskeveset tanul. Ö a háznál 
minden előbb, csak az nem, a minek lenni kellene. Ha 
azután fölszabadul, szégyenli a tanulást, megelégszik fe­
lületes képzettségével és marad teljes életében k o n t á r  

öreg napjaira pedig koldus.
Óhajtandó volna, hogy a magyar földmives is mes­

terség tanulására szorítsa fiait azon egyen kivid, kire a 
gazdaság vezetése vár. Ősi hibája ez osztálynak, hogy a 
hány gyermek van a háznál, mind maga mellett tartja, 
mint az anyatyúk csirkéit. A családfő elhunytával ezután 
— de sokszor még életében — annyifelé darabolják a 
kis birtokot, a hányán vannak és mivel mitsem tanultak, 
kizárólag az osztalékra vannak utalva. . . Innen van, 
hogy népünk zöme bámulatosan szegényedik és a jó 
módú földművelő családok rendre pusztulnak.

Végre ha azt akarjuk, hogy a magyar ipar emelke­
dése ellensúlyozza a mai gazdasági válságot, és a sze­
gény ember életét türhetöbbé tegye: úgy kövessünk el 
részünkről is mindent, hogy az minél jobban felvirágoz­
zék. F o g y a s z s z u k  a h a z a i  t e r m é k e t  és ne fordul­
junk mindig kifelé az itthon is megszerezhető cikkekért.. 
Kétszáz millió forintot meghalad az az összeg, melyet 
évröl-évre külföldre fizetünk ipari cikkekért. Ha ennek, 
egyelőre csak felét i t t h o n  bírjuk tartani, megtízszereztük 
vele a magyar ipartermelésí képességet, mert minden 
prosperáló vállalat újabb meg újabb iparágnak s ezer 
meg ezer iparos munkásnak adna foglalkozást, és ez 
által jelentékeny szolgálatot tennénk a honi ipar emelése 
érdekében.

12
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Takarékosság, egyszerűség, háziasság.*)
[la valamikor, úgy különösen napjainkban, midőn 

a mostoha gazdasági viszonyok miatt a megélhetési gon­
dok — úr és parasztra egyaránt — szerfölött megszaporodtak 
— és megnehezültek, k o r  p a r a n c s o l t a  s z ü k s é g  
a takarékosság szép erényének szorgos gyakorlása, — 
különösen nálunk magyaroknál, kik takarékossági szem­
pontból úgysem örvendünk a legjobb hírnek és kiknél 
épen ezen erény hiánya miatt sorban tönkre mennek a 
legjobb módú birtokos, iparos és földmives családok.

Megesik az ember szive, ha végig tekint egv-egy 
megyében a birtokosok sorain, vagy egy-egy városban az 
iparosok osztályán és tűnődve kérdezi önmagától: hova 
lettek az egykori jómódö birtokoscsaládok és mester­
emberek, kik becsületes küzdelem után egyszerű, de 
megelégedett életet biztosítottak maguknak?!

Elborul az ember lelke, midőn látja, miként pusz­
tulnak el sorban a mi egykori jobbmódú falusi földes 
gazdáink.

És mindeme rohamos pusztulásnak nem utolsó oka: 
a t é k o z l á s ,  az e l p u h u l t s á g  és f é n y ű z é s  
d é m o n a. mely egyaránt szedegeti áldozatait az emberi 
társadalom minden rétegéből.

Egy kis megfigyelés kell hozzá s mindenki belát­
hatja, hogy korunk uralkodó föhibája: a p é n z v e s z ­
t e g e t é s .  Modern felfogás szerint a müveit korszellem­
mel össze nem egyeztethető, sőt lealacsonyító szükkeblüség, 
ha valaki kicsinységekhez, p. o. nehány forinthoz ragasz­
kodik. . . Légy nagylelkű és bököltekezésü; csak igy 
fogsz a világ előtt imponálni! Ha nincs miből, tedd,
mintha v o ln a!------- Mindenki többnek akar látszani,
mint amennyi valóban! Mindenki többet akar költeni, 
mint a mennyit kereshet! S e pazarlási és nagyzási 
vágyban nyilatkozik korunk beteges szelleme. Az erköl­
csök szolidsága, az életszükségletek és szokások egysze­
rűsége, a házias szellem csaknem egészen kivesztek csa­
ládjaink köréből és helyettük a divat hóbortja, a fény-

’) „Mohács és Vidéke“ 1889. jul. 14.
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Tízes és nagyzás . ördöge uralkodnak. A z e l ő t t  sokkal 
•egyszerüebben éltek az emberek, egyszerüebben ruház- 
kodtak és takarékosabbak voltak; pedig jobban tellett 
volna akkor, mint m ost! A r é g i  mesterasszonyok nem 
ismerték a kalapot; a mesterleányok nem voltak ahhoz 
szoktatva, hogy fözö kanál helyett legyezőt forgassanak 
hófehér kezecskéikben, mint mostanság szokás; mégis 
sokkal nagyobb becsülésben állottak, mint a mai divat- 
majmolók. Régente a kötés-, fonás-, varrás-, szövés- és 
horgoláshoz majd mindegyik nö értett — a h á z i  ipar, 
még mielőtt országszerte oly nagy lármával felkaroltatott 
volna, már régen szépen virágzott gondos családanyák 
bölcs vezetése alatt a magyar családok körében. A tartós 
házi vászon otthon készült és az anyák hüszkeségöknek 
tartották, ha férjhez menő leányaiknak nyalábszámra ad­
hatták a jó házi vásznat. A magyar konyha nagy hírben 
állott izlétes ételeivel; a kenyérsütés valódi művészetté 
nőtte ki magát és a magyar nők az egész világ előtt 
.mint jó gazdasszonyok voltak ismeretesek. Akkor a ház-. 
tartás főszabálya az volt, hogy „ j u s s o n  is,  m a r a d ­
j o n  i s ! “ és ha kevés pénz jött is a magyar gazda há­
zához. de még kevesebb hagyta el a házát. A takarékos­
ság a c s a l á d i  t ű z h e l y n é l  k e z d ö d ö 11 és az 
életszükségletek bölcs megszorításában nyilvánult. A 
háziasság pedig a jó házi rend fenntartásán és a drága 
idő helyes felosztásán sarkallott.

Mostanában ez mind másként van! Az apa semmi 
örömet nem talál többé otthon családja körében, hanem 
valamely kávé-, sorházban vagy kaszinóban keres napi 
szórakozást. Van sok ember, ki egyetlen egy estét sem 
tölt otthon és igen kevés az a férfi, ki nem volna valamely 
korcsma-, kávéház- vagy „kör“-nek törzsvendége. S a 
nők? Ezek nagyobb része szintén levetette a háziasság 
egyszerű, kedves öltönyét és nem a családi kör szen­
télyében, a házi élet ezer apró teendőiben leli föl örömét, 
hanem a n a g y  v i l á g  p i a c á n -  hangversenyek-, 
vándorlovardák-, bálok-, színház-, jelmezestélyek-, egyleti 
mulatságok-, drága fürdőzés- és nyaralásban kérési élet­
örömeit és élveit. Szűk és kényelmetlen nekik a családi
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kör, kerülik a varróasztalt és gyermekszobát, irtóznak 
a konyhától, melynek légköre olyan émelygős, oly kiál- 
hatatlan! Pláne a ki „tekintetes vagy nagyságos“ asszony 
— mindig tisztelet és elismerés az érdemes kivételek­
nek ! — az csak nem izzadhat otthon a házi és konyhai 
foglalkozások lealacsonyító terhe alatt most ebben a ká- 
nikulás, nagy hőségben, mely nem embernek, hanem 
rostélyosnak való! — F ö l  a f ü r d ö b e ,  a magas hegyek 
közé! Füred, Párád. Koritnica, Szliács, Buziás, Ischl, 
Karlsbad, Marienbad, Radegund: stb., minek bugyogtat- 
nák üde forrásaikat! Azután mit mondana a világ, ha 
otthon ülnénk, gazdálkodnánk és takarékoskodnánk! 
Mivel kelthetnénk fel a szomszédok irigységét, — miről 
beszéltetnénk magunkról, ha nem mennénk el valahová 
„nyaralni!“

Igaz, hogy tönkre megyünk; —- igaz, hogy a fürdő­
zési roppant kiadásokat meg nem birjuk; — de hát 
a feleség is, meg a divat is úgy kívánja, hogy ha nem 
bírja is a kassza, azért mégis fürdőre kell menni! Otthon 
nem mutathatjuk magunkat másnak, mint amik vagyunk. 
Az pedig a f ö d o 1 o g, hogy többnek látszassunk a 
szerény valóságnál!

Megyünk tehát „n y a r a 1 n i“ — nem azért, mintha 
erre csakugyan szükségünk volna, hanem azért, mivel 
nem birjuk el a házias egyszerűséget, a régi igaz szo­
kásokat és erkölcsöket, nem birjuk el tényleges sorsunkat,, 
állapotunkat.

És mig a kéj vágyó asszony a luxus piacára viszi 
női bájait és a modern divat szerint valamely „alkalmas 
fürdőhelyen“ „nyaral;“ addig a szegény férj otthon a 
házi gondok terhe alatt izzad és desperációból üti a -  
tromfot! Tán behozza a kártya a fürdői költségek egy 
részét. És ha nem - no akkor segit az uzsora, vagy 
végső esetben — mások pénze! . . .

íme egy halvány kép a manap uralomra vergődött 
nagyzási mánia gazdag tárházából! Ki állíthatná, hogy 
az a kellőnél sötétebb színekkel volna festve! Nem talál­
kozunk-e minduntalan a fényűzés és tékozlás még szó-
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imorúbb példáival a mindennapi életben! ? Panaszkodunk, 
hogy rossz időnket élünk és költekezünk, urizálunk, mintha 
.a bibliai hét bő esztendő boldog időszaka virradt volna 
ránk. Sok ember csak azért dolgozik oly fáradhatlanul, 
hogy minél többet költekezhessék ; minél bővebben él­
vezhesse e múlandó földi lét örömeit és édességeit. A 
pazarlás ma szerencsétlen anakronizmus, mely sehogy 
sem illik he napjaink szűk keretébe. . .

Szegények vagyunk! hasztalan takargatjuk! Tudják 
ezt külföldön is épenúgv, mint idehaza. Egyedül a józan 
t a k a r é k o s s  ág, e g y s z e r ű s é g  és  h á z i a a s & ág 
menthetnek meg bennünket a pusztulástól. Jegyezzük 
meg jól, amit Deák Ferenc, a haza bölcse, mondott ide- 
vonatkozólag: „Igen rosszul vélekednék, ki azt hinné, 
hogy csak a harcok zivatara sodorhat el egy nemzetet; 
van még egy más, lassúbb és aljasabb nemzeti halál is : 
a k ö z e l s z e g é n y e d é s  vagy n e m z e t i  s o r v a ­
d á s .*  Ettől hazánkat megóvni legszentebb kötelességünk.

Egy életrevaló indítvány.*)
Tagadhatlan az. hogy népünk egyre fokozódó elsze­

gényedése végzetes kihatással van annak kulturális fejlő­
désére, sőt magára a hiterkölcsi élet és a papság sorsára 
is. Ahol szegény a nép, ott az ekklézsia is szegény; ott 
a klérusnak is folytonos megélhetési gondokkal kell 
küzdenie. Már pedig az anyagi gondok és a mindennapi 
létért való nehéz küzdelem megölnek minden nemesebb 
gondolatot és eszményi törekvést és igv nagyon veszélyes 
rést nyitnak a lelkiek birodalmában. Hisz látjuk napjaink­
ban, mint tűnnek el ama régi jó időkkel lassacskán ama 
régi jámbor keresztények dicső példaképei is. kiknek 
vallásos lel késül tsége és áldozatkészsége csodákat müveit 
valaha és kik egyesült erővel Isten iránti szeretetböl 
hozták létre a régi kor ama vallásos remekműveit és 
monumentális emlékeit, melyeket most is bámulattal 
szemlélünk. Megváltoztak az idők! Manap a nagyobb 
tömeg a megélhetési gondok terhe alatt nyögvén, érzé-

*) „Magyar Állam“ 1888. május 14.
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ketlen- és közönyössé lesz minden iránt, ami a vallás; 
és egyház ügyköréhez tartozik. Vallásos célokra már nem­
igen áldoznak, vagyis jobban mondva nem igen á 1 d o z- 
h a t n a  k mostoha életviszonyainknál fogva ami híveink.. 
Fájdalmasan tapasztaljuk ezt mi falusi lelkészek, kivált 
akkor, ha egyik-másik plébániában templomot, iskolát 
kell építeni vagy restaurálni. Mily végtelen sok küzdelem- 
és megerőltetésbe kerül az. inig a pap népét ennek 
szükségessége felöl kapacitálni és azt némi adakozásra 
rábírni képes! Bátran kimondom, hogy ki ezt maga nem 
tapasztalta, annak fogalma sincs népünk ebbeli határtalan, 
indolenciájáról és szükkeblüségéröl. Innen van, liogy 
manapság a szóban forgó építkezések többnyire k é n v- 
s z e r h a t a l o  m m a 1 - azaz a civil hatóság erélyes, 
közreműködésével — valósíthatók csupán, mely körül­
ménynek aztán sokszor nem a legépületesebb következ­
ményei szoktak lenni a pasztorális életben. És ha látunk 
e g y e s  j ó m ó d ú és k a t h. k e g y u r a s á g g a l  di­
csekvő községeket, melyeknek piciny, elhagyatott temploma,, 
düledezö paplaka és iskolaháza kézzelfoghatólag hirdeti 
a patronus „hírhedt nagylelkűségét — ugyan mit szóljak 
azután ama s z e g é n y  és k i s e b b  hitközségekről, me­
lyek nélkülözik a „nagylelkű“ patronust és önerejükből 
kénytelenek templomot, iskolát fentartani! Midőn ily 
helyeken a pusztaság utálatosságát és a szegénység mez­
telenségét látom, sokszor eszembe jut az egyszeri öreg 
jó esperes, ki — uj templomépitésröl lévén szó — egész 
gravitással azt mondá: „Amice! nagyon nehéz feladat ez: 
manap kivált oly helyeken, hol a nép szegény és nincs 
kegyuraság, vagy csak olyan cimzetesféle, mely a „Patro­
num faciunt dos, aedificatio, fundus“-ról hallani sem akar. 
A ki ily helyeken manapság templomot épit, az megér­
demli a kanonokságot!“ — de eszembe jut egyúttal ama 
derék úri ember is, (ha jól emlékszem, kath. kántor- 
tanitó volt az illető) ki e becses lapok hasábjain nem 
régen egy korszerű inditványnyal lépett fel arra nézve, 
hogy mily úton-módon lehetne hazánk szegény templo­
mainak javítását legkönnyebben eszközölni? Ajánlja, 
t. i. az e g y e s ü l é s i  e s z m é t ,  úgy okoskodván, hogy
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ha már nianap mindenféle címre országszerte alakulnak 
egyletek, miért nem létesittethetnének épen s z e g é n y  
t e mp l o m ok j a v í t á s á t  célzó egyletek is ? ----- Ré­
szemről nagyonis é l e t r e v a l  ó n a k  találom ez indítványt, 
melyre nézve ráolvasható a sz. irás szentenciája: „quod
filii hujus saeculi prudentiores sint filiis lucis -----

csak azon ütköztem meg, hogy eddig senki sem érde­
mesítette e fontos tárgyat a hozzászólásra.

É l e t r e v a l ó n a k  találom a szóban forgó indít­
ványt azért, mivel szerény tudomásom szerint legio azon 
ügyefogyott községek száma, melyek a mai nyomasztó 
életviszonyok között legjobb akarattal sem képesek ö n ­
e r e j ü k  b ö 1 templomukat az Isten háza méltóságának 
és a modern kor igényeinek megfelelöleg fenntartani — 
illetve a szükséghez képest átalakítani és kitágítani; — 
a könyöradományok és önkénytes adakozások gyűjtése 
pedig, mely napjainkban már valóságos má n i á v á ,  
„ o d i o s u s  ü z l e t t é “ fajult, nem igen fizeti ki magát. 
Nem marad tehát egyéb hátra, mint a „viribus unitis“- 
féle elvben réjlö erőre apellálni és egy o r s z á g o s  
t e m p 1 o m é p i t é s i t á r s u l a t o t  inaugurálni, mely 
a csekélyebb népességű és szegényebbsorsu községek 
tehetetlenségét felsegítené és őket ebbeli kulturális fel­
adatuk megoldásában hathatósan támogatná. — Kellő 
meghányás — és fokozódott felkarolás mellett tán ma­
gát a mi derék Szent-L iszló társulatunk ügykörét is 
lehetne annyira kitágítani, hogy eme országos egyházi 
szükségtelen segitene?!------ ----

Nem szándékozom különben ezen eszme m i k é n t i 
k i v i t e 1 é r ö I bővebben értekezni — hivatottak!» erőkre 
bízva annak megoldását, — hanem ismételten csak azt 
hangsúlyozom, hogy e téren valaminek t ö r t é n n i  kel l ,  
ha azt akarjuk, hogy szegény templomaink és kápolnáink 
az elhagyatottság- és vészpusztulástól megmentessenek 
és magasztos rendeltetésűkhez képest külsőleg is a mo­
dern kor müigényei- és az egyházi stil követelményeinek 
megfelelöleg átidomitassanak.

Megkívánja ezt maga az ü g y  m a g a s z t o s  és  
f e n s é g e s  v o l t a .  Kath. hitfogalmaink szerint ugyanis
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a templom az élő Isten háza, hol a kenyér szilié alatt 
maga Krisztus Urunk — a mi lelkünk eledele — vagyon 
jelen — kell tehát, hogy annak disze és éke is fenséges 
lakója méltóságának megfeleljen. „Vere Dominus est in
loco is to -------- — Non est hic aliud, nisi domus Dei
et porta coeli.“ (Gen. 28. 16—17.) És mivel ez a városi 
és falusi templomokra nézve egyformán áll, e g y e l ő  
g o n d is fordítandó minden templom külsejére és bel­
sejére. E tekintetben nagyon elmaradtunk a müveit kül­
föld elöhaladott álláspontjától. Ha az ember csak orszá­
gunk nyugoti határát lépi át, mily kellemesen lepetik 
meg a mindenütt látható s z e b b n é  1 s z e b b  templomok 
feltünedezése által. Az ember nem tudja, mit bámuljon 
meg előbb bennük, vájjon a tisztasságot, a díszt vagy 
pedig ama mély áhítatot és tíszteletet-e, melyekkel szom­
szédjaink az Isten háza iránt viseltetnek. Még a legutolsó 
falu is bir egy csinos kis kápolnával, mely hangosan hir­
deti az ottani nép vallásos buzgóságát és nem minden­
napi áldozatkészségét. — És hol a szegénység békóklm 
verte a nép bőkezűségét, ott a jótékony egyletek, társu­
latok karolják fel az ügyet és pótolják a nép tehetetet- 
lenségét. így van ez Német-, Francia- és Angolország­
ban is, hol mindenütt egyesült erővel működnek közre 
a jámbor társulatok az isteni tisztelet fényének emelésén 
és az őseiktől öröklött műkincsek fentartásán és meg­
mentésén.

Már most: „Si Ili et hae, cur non et tu chare Hun- 
gare?“ — Legyünk őszinték! A haladás örvendetes 
vívmányaival találkozunk minden téren. Bámuljuk az 
emberi ész és kéz műremekeit, valamint egyáltalában min­
den, úgy különösen az építészet terén is. Egymást 
érik a szebbnél szebb paloták, múzeumok, iskolák, szín­
házak, hotelek, stb. nemcsak a fővárosban, hanem en minia­
ture más városokban is ! Már az egyszerű kisvárosi szatócs 
sem elégszik meg ódonszerü, csúcsfedeles és fazsindelyü 
hajlékával, melyben szülei és ősapái oly boldog megelé­
gedettségben laktak, hanem azon van, hogy házát a 
modem „Aufschwung“-hoz képest csinosítsa, emelje és 
tágítsa. Csak épen az Isten imádására emelt szentélyek
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képezzenek tehát szomorú kivételt és hirdessék az egy­
házi művészet és műépítészet sajnos stagnációját a mű­
velt világnak! ? Ha csak egy olyan kis városi Casino-féle 
helyiségbe lépünk, mily eleganciától fénylik ott minden! 
Bársonyszékek, aranyrámás tükrök, drága csillárok, par- 
kettirozott padlózat, csucsivezetek, diszoszlopok. lomb- 
ékességek, stb. mindennapi tünemények! — és falusi 
templomaink, a z  U r h á z a i ,  sokszor mennyire elhagya­
tottak. alacsonyak, sötétek, rozzantak és szegényesen 
felszerelvék! Oly oltárnál kell sokszor naponta a legszen­
tebb titkokat bemutatnunk, melynek összes felszerelése nem 
üti meg egyetlen egy olyan csillárnak árát. Ezekre nézve 
igazán elmondhatjuk a sz. Írással: „Passer invenit sibi
domum, et turtur nidum sibi“. . . . Hol itt a méltányos- 
.ság, annyira magasztalt áldozatkészségünk és nagylelkűsé­
günk nyomai!? Nem inkább vétkes hitközömbösségünk, 
.az édes semmittevés és piszkos fukarságunk élő tanu- 
bizonyságai-e ezen elhagyatott, kopár vagy primitiv felsze­
relésű templomok?! —-Mindenre van pénzünk—- külö­
nösen mikor fényleni.' tündökölni lehet! —- csak Isten 
dicsőségének előmozdítására nincs! Ettől sajnálatos kö­
vetkezetességgel megvonjuk a mi áldozatfilléreinket. Meg­
vonják azok is, kiknek a jó Isten módot adott nagyobb
áldozatokat hozhatni --------- Mintha bizony ennél
jobb kamatra fordithatnák mulékony kincseiket „Stulte! 
hac nocte animam tuam repetunt a te : quae autem 
parasti, cujus erunt? (Luc. 12. 20.) . . . .

Nagy nemzetek műveltségűk és hitéletük fejlettségé­
nek alapjait Isten házában szokták letéteményezni; úgy 
hogy bátran el lehet mondani, hogy minők valamely nép tem­
plomai, olyan benső vallásossága és hitélete is ! Jó lesz ezt 
megszivlelniök különösen azoknak, kikben az egyházi 
müizlés iránti érdeklődés és lelkesedés sz. tüze végkép 
kialudt és kik határtalan közönynyel nézik az Űr szen­
télyének pusztulását. Nagyon hangosan beszélő fekete 
fejezetet képez ez hazai kultúrtörténetünk újabb lapjain!

Azután mily üdvös kihatása volna szegénysorsu 
templomaink országos fölsegélyezése magára az i s t e n i  
t i s z t e l e t  é s h i t é 1 e t ü n k e m e 1 é s é r e i s ! Meyn-
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nyíre előmozdítaná az a tiszta valláserkö'.csösség érde­
keit. midőn a szegény nép látná, hogy van, ki Isten 
házának diszitéséröl gondoskodik és öt kulturális köte­
lességeinek teljesítésében támogatja! Mily jótékonyan 
hatna ez a nép vallási, esztétikai és erkölcsi érzelmeinek 
fejlesztésére. . . . Bizonyára jobban látogatná az Isten 
házát és szívesebben imádkoznék ottan, mint jelenleg! 
amennyiben lélektani és tapasztalati igazság az: hogy 
egy minden tekintetben csinos és jól felszerelt templom 
jobban hat az ember kedélyére, jobban emeli fel lelkét 
az áhitat szárnyain az Isten örök szépségéhez, mint egy 
szegényes imaház hideg légköre.

Végre mily öröm- és vigaszteljes lenne egy ilyen 
országos segélyforrás m a g á r a  a l e l k é s z k e d ö  p a p- 
s á g r a is — nevezetesen ennek azon részére, mely 
kisebb plébániákon vagy szegényebb nép között kény­
telen in cura animarum működni és életét tengetni.
Azt tartom nincsen nagyobb öröm a pap, különösen a 
a falusi papra nézve, mintha azt mondhatja: „hála Is­
tennek: szép, csinos templomom van.“ Erre kell tevékeny­
ségünk minden erejét fordítani — hisz naponta imád- 
kozzuk: „Domine dilexi decorum domus tuae et locum 
habitationis gloriae tuae." És mégis hányszor nem tör­
ténik, hogy épen a nép szegénysége hat e tekintetben 
zsibbasztólag, bénitólag a mi pasztorális működésünkre! 
Hányszor nem tapasztaljuk, hogy a legbuzgóbb lelki- 
pásztorok fáradozásai és Isten dicsősége előmozdítását 
célzó nemes törekvései is sikertelenek maradnak csak 
azért, mivel a nép szegény s nem képes templom-épi- 
tési és istentiszteleti célokra annyit áldozni, mint araeny- 
nyit áldoznia kellene. — Már ezen oknál fogva is mily 
kívánatos és üdvös volna a szóban forgó társulat élet- 
beléptetése. Hány szegény templomot — sokszor tán 
történetileg nevezetes remekművet is — lehetne ez utón 
a végpusztulástól megmenteni ?! Hány szomorú tüne­
ményt az életből kiküszöbölni ?! Hány falusi pap buz­
galmának és működésének tágabb tért nyitni! P stb. •— 
Ugyan gondolkodjanak kissé — kérem — e nagyfontos- 
ságu tárgyról mindazok, kiket első sorban illet. Lelkem-
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ben vagyok meggyőződve, hogy ha ők ezen eszmét ma­
gasztos honlerejének megfelelő méltó komolysággal fel­
karolni és megvalósulását „viribus unitis* magukévá tenni 
méltóztatnának, a templom-épités és javitás ügye — és 
vele az egyházi müipar és művészet sokféle ágai -  csak­
hamar nevezetes lendületet fognának érni édes hazánk­
ban is, és fokozódott örömmel mondhatnék el a pün­
kösdi antifonával: ..Emitte spiritum tuum et creabuntur, 
et renovabis faciem terrae. Alleluja!“

A párviadal.
Annak eredete és történeti kitejlése.

Mit szól hozzá az egyház? S mit a józan ész?*)
„Ne ö lj!“ II. Móz. 20. 13

„A műveltség hatalom“ mondja az angol és e jelszót 
csakhamar feltétlen készséggel fogadták el Európa összes 
nemzetei. A műveltség nevében indulnak meg korunkban 
a legjelentékenyebb mozgalmak. A korszellem a haladást 
és művelődést az általános jólét elengedhetetlen feltételei 
gyanánt tünteti fel. És valóban a haladás napjainkban 
mindig merészebb röptöt nyer! Kevély folyóvá növeke­
dett az, mely medret tör az egykor uralgó eszméken át 
és feltartózhatlanul rohan előre a tökélyesbülés mérhetlen 
tengerébe. De e folyó feltűnően sok iszapot is hord ma­
gával. melyet az emberi gyarlóság növekedő szenvedély- 
lyel és vakmerőséggel felkavar!**) Korunk fáradozásai 
a műveltség terjesztésében nem vezethetnek áldásos ered­
ményre azért, mert e g y o l d a l ú a k !  Csak az ész 
kiművelésére irányozvák, — inig a kedély és s z ív  neme­
sítését és ápolását számításon kívül hagyják. Innét az 
általános elégedetlenség napjainkban, mely a félelmesen 
felszaporodó öngyilkossági esetekből kirí, — innét a sok 
társadalmi tévfogalom, melyek életünk és jólétünk fenn­
tartó elemeit anynyira veszélyeztetik!

*) Egyházhatóságilag jutalmazott dolgozat. „Magyar Koruna“ 1882. jan. 
22 28. és 29.

**) Séda Ernő. „Az öngyilkosság“ stb. 138. lap.
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Jelen soraimban csak egy ily balfogalmat szándé­
kozom tisztázni és ez: a p á r b a j ,  korunk ezen privile­
gizált embergyilkolásí módja, mely dacára az ellene hozott 
szigorú egyházi és polgári törvényeknek (?), veszélyes 
rákfene gyanánt pusztítja sorainkat és társadalmunk ki­
vált nemesebb rétegeiben űzi dulásait, hol egy emberélet 
vesztesége a hazára és közügyre nézve legsajnosabb. 
Igen, ha figyelemmel kisérjük napjaink történetét: ta­
pasztaljuk, hogy korunk legelső államférfiai. misiszterek 
törvényhozók, parlamenti tagok, híres irók és művészek 
folyvást űzik a párbajvivás szomorú mesterségét és már 
nem egy reményteljes támaszától fosztotta meg szegény 
hazánkat is modern társadalmunk e gonosz mániája. 
Mit szóljak még a szabadalmazott katonai becsületbiró- 
ságokról és városi felnőtt ifjainkról, kik között a párbaj­
vivás valóságos divatos betegséggé fejlődött!? Ki volna 
képes az egyetemeken évenkint előforduló párbajokat elö- 
számlálni és ezek szomorú következményeit kellőleg mél­
tányolni!? Megdöbben és megrázkódik lelkében minden 
becsületes és józangondolkozásu ember, valahányszor 
ezen modern szörnyeteg felemeli meduzafejét és szedi 
szánandó áldozatait és nincs közöttünk, ki ezen társadalmi 
bűn kiküszöböltetésének szükségét nem érezné! De azért 
,mind hiába! —- A hamis felvilágosodottság a párbajban 
valami magasztost lát és a párbajvivókat a hősiesség 
dicsfényével övedzi körül, azért találkoznak ma — a 
felvilágosodott és müveit XIX. században is oly „gyenge 
elmék.“ kik társadalmunk ezen fekélyét, a régi barbaris­
mus e feudális szinti- és szagú maradványát, mint 
„heroikus erényt“ mint „a szeplőtelen becsület szent 
frigyszekrényét“ magasztalják, vagy legalább mint „szük­
séges rosszat,“ pártolni nem átalják, sőt még újságok­
ban nagy garral hirdetik, hogy ezek meg amazok 
ilyes meg olyas „lovagias elégtételt“ adtak egymás­
nak, stb. — .------- -

Ezen „gyengék“ ellenében jelen értekezésem célja : 
e vétkes elöitéletet, e megvetendő - a középkor szel­
leméből és felfogásából fennmaradt brutális szokást ele­
meiben megvilágítani és annak kárhozatos, esztelen voltát
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feltüntetni, meg lévén győződve, hogy „nunquam satis 
dicitur, quod nunquam satis discitur.“

Szólok tehát először a párviadal f o g a  I m á ról és 
e r e d e t é  röi.

Párviadal (duellum) alatt tágasb értelemben két sze­
mélynek kölcsönös megegyezéssel, öldöklő fegyverrel ví­
vott harcát értjük. Ez magában foglalja mind a s z o ­
r o s  é r t e l e m b e n  v e t t  p á r v i a d a l t  (duellum 
praemeditatum) mely megelőzött kihívás es elfogadás 
folytán meghatározott időben és módon történik, mind 
pedig az u. n ö s s z e ü t k ö z é s t  (rencontre) mely indu­
latos felgerjedésben rögtön létesül.*)

Az ily értelemben vett párbaj bölcsője a középkor­
ban állott és nagyon kétes bee ületü szülőktől szárma­
zott. Nemzője ugyanis a korlátolt és rég elhirhedt b a - 
b o n a  — szülője pedig a könnyelmű és vak s z e n v e ­
d é l y  vala; és hogy szerencsétlen szülöttjük mind­
eddig fentartotta magát és alacsony származásának dacára 
jobbadán megkülömböztetett társas köreinkben forgolódik, 
e szomorú tapasztalás onnan magyarázható meg: mivel 
a merész kóborló ajánló külseje és fitogtatott lovagias­
sága által igen jól ért a szemöldökeit magasan hordozó 
— de annak alantabban gondolkozó nemzedékünk rneg- 
vesztegetéséhéz, mely vak elkapatottságában még azzal sem 
törődik, hogy hamis kis bűvészünk keresztlevelét kutatná.

De allegóriát és frázist mellőzve, vessünk egy futó 
pillantást a történelemre és nyomozzuk tudományos ap­
parátussal a párbaj eredetét és történeti kifej lését.

Az ó-korban, mind a bibliai- mind a klasszikusban, 
a mi értelmünkben vett párviadal teljesen ismeretlen volt 
és az antik világban szokásban volt kettős viadalokat, mint 
pl. Hektor viadalát Achillessel, Aeneisét Turnussal. (1, 
Virgilius Aeneisét, 12 ének. 593—696. v.) a Horatiusok 
és Curiatiusok küzdelmeit s a többit nem szabad a nap­
jainkban divó párbajokkal összetéveszteni — mert azok, 
mint megannyi bajnoki hős tettek egészen más, eposzi 
és erkölcsi jelentőséggel bírtak; azok többnyire hatósági 
parancs folytán egy nagy háború és velejáró öldöklés

*) Pauler bűnt. jogi. 439. §.)
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elkerülése végett az állam érdekében vivattak és ennél­
fogva a szoros értelemben vett párviadalhoz épen oly 
kevéssé számítandók, mint a görögök jutalomharcai vagy 
a rómaiak gladiator-játékai. Ily értelemben veendő to­
vábbá a bibliából ismeretes Dávid és Goliáth közötti ket­
tős harc is. Dávidnak küldetése csak az volt, hogy a 
kiválasztott népnek gonosz ellenségét tönkre tegye. Hogy 
miként éri el ezt, — váljon nagy népcsata, vagy magány 
harc által? vagy pedig minden fegyver nélkül? — ez 
már mellékes kérdés vala. A födolog abban rejlett: ellen­
ségét megsemmisíteni! Ugyanazt tanusitja a Dávid mel­
let egyaránt magasztalt hős Judith példája is. — ki pedig 
a mi fogalmaink szerint nem volt egyéb álnok gyilkosnénál.

Hogyr különben az ókorban előforduló kettős viada­
loknak a mieinktől elütő jelentőségét annál jobban meg­
érthessük, ismernünk kell ama régi idők történetét és 
sajátszerü géniuszát; tekintetbe veendők továbbá az ó- 
kornak a maitól egészen külömbözö kulturális és társa­
dalmi viszonyai is. Akkor ugyanis az emberiség legna­
gyobb része meg vala fosztva elidegenithetlen jogaitól, 
martalékául oda vetve a legsiralmasabb nyomornak. Az 
ókori pogány állam mindenható alakban mutatkozik vizs 
gálódó szemeink előtt és azon ismeretes elvnél fogva: 
„salus reipublicae suprema lex esto" korlátlanul rendel­
kezett polgárainak javaival, szabadságával és életével. S 
ezen állammindenhatóság egyformán divatozott minden 
időben, a kormányforma minden változásai között, úgy 
hogy Rézbányái János szavai szerint (müv. tört. I. köt. 
17-ik lap) „tengert látunk ott magunk előtt, melyben a 
patakok és kisebb folyamok eltűnnek a nélkül, hogy meg- 
különböztethetnök őket; mintha minden rendeltetésük 
abban állana, hogy sírjokat minél nagyobbszerüvé tegyék.“

Ily viszonyok mellett — képzelhetjük immár — hogy 
minő lehetett a becsület — mely a modern párbaj alapját 
képezi — fogalma! A zsidóknál a vallásossággal és erény­
nyel párosittatott az ; — a görögök- és rómaiaknál pedig 
az ember erkölcsi értékének kifolyásául, — a derekasan 
betöltött polgári kötelesség jutalmául tartatott a becsület. 
Az államon kivül senki el nem vehette azt és a becsület-
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sértő kétszeresen büntettetett, t. i. a törvény és közvéle­
mény által. Ez által pedig a becsületbeli dolgok minden 
indoka elejtetett. Különben a régiek a mi értelmünkben 
vett párviadalt nem is ismerhették, azon egyszerű oknál 
fogva, mert pogány ok voltak és mint ilyenek nélkülözték 
.az isteni Gondviselésben helyezett hitet, mely a középkori 
párviadalok alapját képezte.

Nagyon nevetségessekké tennék tehát magokat ko­
runk párbaj-hősei, ha aljas szenvedélyeik igazolására a 
régi pogány kor példáira hivatkoznának — azon kor 
példáira, melynek kulturális és társadalmi viszonyairól 
Simor János országunk nagynevű bíboros Herceg-Primása 
egy alkalommal azon lapidáris szavakat monda: „hogy 
.a régi görög-római műveltség nem volt egyéb, mint le­
gyalult barbárság az ö mindenkit kizsákmányoló eszével, 
.az ö mindenek iránt kihalt szivével“ . . . (Sz. István-társ. 
közgyűlési beszédjében 1874. márt. 19.)

A szoros értelemben vett párbajok szokása a sok 
oldaláról nevezetes középkorból, a durva erőszak és ren­
dezetlen jogállapot korából származik. „Ad medii aevi 
licentiam et statum inordinatum pertinuit duellorum usus 
admissus“ mondja Meister jeles német történész. Az 
akkori fejletlen állami és társadalmi viszonyok, tökéletlen 
törvényszabályok, nyers erkölcsök és szokások ugyanis 
téves jogfogalmakat alkottak, melyek azután a középkori 
ököljog (Faustrecht) neve alatt hosszú időre kiirthatlanul 
fészkelték be magokat azon kor embereinek agyába és 
meggyőződésébe, kik a párbajban helyes és igazolt önvé­
delmet, önsegélyt — a szenvedett sérelemnek igazságos, 
szabados megboszulását lelték.

Még erősebb szentesítést és mintegy vallásos kene­
tét nyert a párbaj szokása az által, hogy a középkori 
istenítéletek (ordáliák) sorsán is helyet foglalt, melyek 
ama kor mély vallásos érzelmeiben és kifejletlen jogi 
intézményeiben találják magyarázatukat.

A középkornak egyik jellemvonása t. i. az volt, hogy 
az isteni Gondviselésnek közvetlen intéző befolyást tulaj­
donított a társadalmak és egyesek életviszonyaira, tetteire.
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És az isteni beavatkozást nemcsak rendkívüli ese­
mények alkalmával vélték felismerhetni, hanem az igaz­
ságszolgáltatás mindennapi lényeinél is. Ennek folytán 
Europa minden országainak szokásai-, törvényei- és 
intézményeiben kifejezve találjuk e felfogást, mely név- 
szerint az istenítéleteket szülte. E szerint a perlekedő 
feleknek vagy vádlottaknak bizonyos veszélyes cselek­
ményeket kellett véghez vinniök, vakmerőén feltéve Isten­
ről, a legszentebb és legigazságosabb bíróról, hogy az 
igazság kiderítésére minden egyes esetben rendkívüli 
módon napfényre hozandja az egyik fél ártatlanságát. Az 
istenítéletek nemei, módjai sokfélék voltak. Ide tartozott 
a tűz, v í z , kereszt, hullapróba, a sorsolás és főként: a 
párbaj-vívás, melynél fogva perlekedő felek vagy szemé­
lyesen, vagy képviselőik által a törvényszék jelenlétében 
és meghatározott szabályok szerint megvívtak és a ki 
legyözetett, mint bűnös elmarasztal látott.

Az igazságszolgáltatás e neme — a mily céltévesztett 
és oktalan vala különben — ép oly általánosan kedveltté 
lön az akkori időben, rendszeresített és észszerű bizo­
nyítási eljárás hiányában. Tetszett a regényes nymbus, 
mely azt környező ; tetszett azért, mert öszhangzásban 
állott az akkori idő uralkodó szellemével, mely minden 
fontosabb kérdést kard élére állítani és fegyverek által 
eldöntetni szeretett; és tetszett végre azért, mivel mind 
a bíráknak, mind a peres feleknek kedvezett. A bíráknak 
azért, mert bonyolódottab jogesetekben felmenté őket a 
fejtörés fáradsága alól és megkímélte őket a netán ked­
vezőtlen ítélet kellemetlen utókövetkezményeitöl; a peres 
feleknek pedig azért: mivel az istenítéletek bármely ne­
mében mindenkor teljesen belenyugodtak és a különben 
biztos vesztes félnek is fennmaradt a netaláni győzelem 
reménye.

És ezen észellenes bíráskodási mód lassankint el­
terjedt egész Európában. Az első írásba foglalt törvény­
gyűjtemény, melyben az istenítéletek között a párbaj is 
előfordul, a „lex burgundion um“ vala. Az arianism ushoz 
szító Gundebáld burgundi király volt az, ki 530 körül 
törvényt bocsátott ki, melynél fogva mindazok, kik per-
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lekedéseiket beszüntetni vonakodtak, párviadalra kárhoz­
tattak. Innét azután csakhamar tovább terjedt és a thü- 
ringiek, szászok és longobardoknál nyert alkalmazást az 
igazságszolgáltatás ezen abszurd módja. A „lex salica“-ban, 
mely a nyugati frankok törvényeit foglalja magában, a 
párbajról ugyan nincs említés téve. de e körülmény nem 
akadályozta annak elterjedését a frankok között, sö e 
földön talált az a későbbi századokban legtermékenyebb 
talajra. De nemcsak Német- és Franciaországban, hanem 
az egész európai kontinensen pusztított ezen előítélet 
vért szomjuzó szörnyetege, melynek — mint a mesebeli 
sárkánynak — levágott feje helyébe mindig újak nőttek 
utána. Csak óriási küzdelemmel mind az egyházi, mind 
a világi hatóság részéröl sikerült a népeket lassankint a 
keresztény műveltség elöhaladásával a régi elfogultság 
bilincseiből kivetköztetni és megrögzött előítéleteik bűv­
köréből felrázni. A XIII. század elején legelőször is Olasz­
országból lön száműzve, főleg 111. Coelestin pápa hathatós 
sürgetései és felszólalásai folytán. Franciaországban VI. 
Károly király alatt 1387-ben tartatott az utolsó istenítélet. 
Németországban kiválóan Habs burgi Rudolf (1273- 1291) 
és 1. Miksa (1493—1519) királyok harcoltak a törvény- 
székileg alkalmazott párbajvivás mániája ellen, miglen az 
utóbbi király kormánya alatt a híres wormsi birodalmi 
gyűlésen (1495.) hozott örökös béke folytán az isten­
ítéletek és velők együtt a törvényszéki párbaj utolsó ma­
radványa is eltöröltetett. Spanyolországban a toledoi 
zsinat (1473). után törvényes bajvivás többé nem fordult 
elő. Angolországban pedig III. Henrik (1216—1272) által 
lőnek beszüntetve.

Ami hazánkat illeti, itt már Szent István uralkodása 
alatt honosultak meg az istenítéletek, főleg pedig a baj- 
vivások, melyek a nemzet harcias geniusával leginkább 
összhangzásban állottak. Valamint a régi németek „Deum 
bellantibus adesse credebant“, úgy Bartalként: „Duellum 
majoribus nostris, quod ritu etiam gentilium dum viverent 
Deum proeliis interessé credebant, tamquam pars avitarum 
religionum inter caetera probandi juris media gratissimum“ 
(Coment I. 343. 1.) — minélfogva történt, hogy ugyané

13
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szerző szavaival élve, axiómává vált: „Aprobatissimo el 
consuetudinario regni jure, causas per productionem 
testimoniorum comprobatas, duplici articulo, scilicet duello 
vel juramento definiendas esse.“ (1. Pauler büntetöjogtana 
168. és 169. 1.) — Az istenítéletek a XII. század elején 
Kálmán király által szükebb körre szorittattak, mig végre 
Robert Károly alatt — ki tudvalevőleg hazánkban a rendes 
perfolyamot és törvénykezést megalapította — végkép el­
töröltettek. Csak a párbaj, mely népünk bajnoki szelle­
ménél fogva általánosan meggyökerezett szokássá vált. 
maradt fönn még továbbra is, úgy hogy még a XVI. 
században is akadunk a törvényszéki párbaj egyes 
példáira.

Jóllehet azonban a felvilágosodás, tudományos mű­
veltség és polgárosodás haladtával a szelidebb erkölcsök 
varázsa előtt az istenítéletek, a feudális szinti és szagú 
párviadallal és a középkor egyéb kinövéseivel lassanként 
elenyésztek: az elöitélet mégis, melyen a párviadal ala­
pult és vele együtt maga a párbaj is kissé megváltozott, 
újabb alakban mintegy második javitott (?) kiadásban 
rémséges múmiaként fennmaradt napjainkig! A hivatalos, 
biróilag elrendelt párbaj helyett ugyanis szokásba jött 
.annak mostani m ódja: a modern duellum, vagyis a bi­
zonyos meghatározott alakban, tanuk jelenlétében kihívott 
személyes küzdelem két ember között azon célra, hogy 
a megsértett becsületnek fegyverek ereje által elégtétel 
adassák.

A társadalomnak épen magasabb és műveltebb kö­
reiben t. i. mintegy közvéleménynyé vált, hogy minden 
egyes előforduló esetben, midőn valaki egy másiknak 
sértő kifejezései, rágalmai vagy megvető bánásmódja 
által becsületét megtámadottnak véli, a szenvedett 
sérelem jóvátétele és elégtételszerzés végett a párbaj 
demonstratiója kell, hogy következzék. És ha valaki ezen 
.elfogult szokásnak, e hamis bálványnak nem hódol, 
vagy sértő létére a kihívást el nem fogadja, megvetendő 
gyávaság és becstelenség bélyegével rovatik meg a köz­
vélemény által, polgári és társadalmi állását veszélyez­
teti ! stb. stb.
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További kifejtésében a párbaj némi törvényesség és 
;rend színezetét nyerte az által, hogy a párbajvivásra a 
lovagi harcjáték lényeges szabályai alkalmaztattak, mik 
által az meg lett különböztetve a közönséges, durva vere­
kedéstől, milyet a csárdák hősei szoktak űzni. Megkíván­
hatott ugyanis a fegyverek egyenlősége, a támadás és 
védelem szabályszerűsége, minden fortély, ravaszság és 
egyéb lovagiatlan eszközök távoltartása. A formák sza­
bályszerűsége által magának a helytelen dolognak helyes­
ségét és törvényességét akarták korunk párbaj-hősei a 
világ előtt hirdetni és az újabb fegyverek, nevezetesen 
a tökéletesbitett lőszerek elterjedt használata lényegesen 
könnyítette nekik e hamis mesterség propagálását. A 
harcbirák helyébe tanuk, segédek téptek, kik nem voltak 
ugyan bírói hatalommal és külső tekintélylyel felruháza, 
de szükséges jelenlétükkel elvették a viadal gyilkossági 
jellegét. — Ily sima átalakulás után a mai napig fenn­
maradt a lovagias elégtételnek (?) e valódi csúfja, a ferde 
társadalmi fogalmak e legalacsonyabb szegénységi bi­
zonyítéka.

Mielőtt azonban most már társadalmunk e gyászos 
kinövésével bővebben foglalkoznám és a párbaj esztelen 
és kárhozatos voltának synaptikus kimutatására áttérnék: 
szükségesnek találom a párbaj történeti fejlődése -  és 
elterjedésével szemközt az egyháznak magatartását és 
tanítását rövid vonásokban jelezni.

Az Egyház a párbajvivás abuszusával szemközt kez­
dettől fogva megtette és megteszi manap is a maga köte­
lességét. Magasztos tanaival összhangzőlag mindenkor 
kárhoztatta a párbajt és azt óhajtotta, hogy minden meg­
engedhető erkölcsi, jogi s társadalmi fegyverrel küzdjünk 
é gonosz szokás ellen. Igaz ugyan, hogy a régi bárbár 
mépek között elterjedt eme sokféle visszaéléseket egy 
-csapással nem száműzhette a világból! — de azért las- 
sankint — idő folytán — sokat javított és megszüntetett 
a régi kor tévfogalmaiból: mig ismét másrészt kénytelen 
volt nagylelküleg eltűrni és elnézni, hogy a középkorban 
a különféle istenítéletek között a párbaj is, mint az ár­
tatlanság bebizonyítására szolgáló egyik eszköz szerepeljen,

13*
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csak azért, hogy ezen engedékenysége és elnézése által 
a n a g y o b b  r o s s z a t  megakadályoztassa és elnyom­
hassa, mint ezt Nagy Gergely pápa Sz. Ágostonhoz irt 
levelében mondja. Ami in spécié a nyilvános párbajokat 
illeti, ezeket is csak azért tűrte meg, mert tapasztalta, 
hogy az istenítéletek a középkori nép vallásos hite és 
meggyőződése folytán gyakran célhoz vezettek. A jósá- 
ságos Isten, a ki tulajdonában a makacs és keménynyaku 
zsidónépnek több kárhozatos szokás t elnézte: a közép­
kori népek iránt hasonló irgalmat tanúsított, s bár az 
istenítéletek magokban véve istenkisértéseknek nevezhe­
tők : mindazáltal a kegyes Isten, tekintettel az akkori nép 
babonás, de magában véve nem rossz hitére, sokszor meg­
engedte, hogy az istenítéletek csodás utón is bebizonyítsák a 
vádlott ártatlanságát. Ezt tudta az egyház s azért bizhatott 
abban is, hogy Isten a nyilvános és az ártatlanság kimutatá­
sára célzott párbajokban aztf gja győztessé tenni, kinek párt­
ján az igazság van Ily szempontból nézte el az egyház haj­
danában a nyilvános párbajokat; de a magánpárbajokat 
mindenkor kárhoztatta s az ily párbajban résztvevőket 
a legrégibb időtől fogva szigorú egyházi fenyítékkel súj­
totta. Sőt mint az egyháztörténelemböl tudjuk, a nyil­
vános, törvényszéki párbajok ellen is élesen kikelt már 
a valencei zsinaton (855-ben) „Qui in singulari certamine 
alterum occiderit vel vulneribus debilem reddiderit, velut 
homicida ad agendam poenitentiam legitimam compella­
tur. Ille vero, qui occisus fuerit, tamquam sui homicida 
Dominicae oblationis commemoratione habeatur alienus,. 
nec cadaver cum psalmis vel orationibus ad sepulturam 
deducatur.“ (Cone. Valent. III. c. 12.) Nem sokára reá 
pedig I. Miklós pápa (858—867.) ezeket írja Kopasz 
Károly francia császárhoz intézett léveiében: „Mono- 
machiam in lege non assumimus, quam praeceptam 
fuisse non reperimus, cum haec et hujusmodi sectantes 
Deum solum modo tentare videantur.“ — Hasonló érte­
lemben nyilatkoztak a párbaj ellen II. Innocentius 
(1130—114.), III. Jenő (1145—1153), III. Sándor 
(1159— 1181) pápák és mások. Jelesül III. Sándor pápa 
elrendelte, hogy a párbajvivó papok az egyházi rendtől
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való letétellel bűnhődjenek. Az 1473-ban Toledoban tar­
tott egyházgyülekezeten a párbajvivókat illetőleg kővet­
kező rendelet hozatott: „Qui in duello decesserint aut 
vulnerati evaserint, adeo quod postea ex eo ipsos ab 
hac luce migrare contigerit, etiamsi ante obitum recepe­
rint poenitentiae sacramentum, ecclesiastica ipso facto 
careant sepultura.“ — Hasonló értelmű határozatokat 
hoztak későbben II, Gyula (1503—1513), X. Leo (1513— 1522). 
'VII. Kelemen (1523—1534: IV. Pius; XIII. Gergely pápák is.

A tridenti egyetemes zsinat (1545—63), az egyházi 
.zsinatok ezen egyik legnevezetesbike, XXV. ülésén a „De­
testabilis duellorum usus, fabricante diabolo introductus“ 
kezdetű 19. fejezetében a párbajok utálatos gyakorlatának 
a keresztény világból leendő gyökeres kiirtása céljából a 
párbajvivókat, segédeiket, tanácslóikat, sőt még a pár­
viadalt nézőket is a legsúlyosabb egyházi fenyítékkel : a 
nagyobb kiközösítéssel (excommunicatio major latae sen­
tentiae) sújtotta és ezzel ipso facto mindazon kegyelmi 
kincsektől és előnyöktől megfosztotta, melyekben az 
egyház tagjait részesíti: „Qui vero pugnam commiserint, 
et qui eorum patrini vocantur, excommunicationis . . . 
ac perpetuae infamiae poenam incurrant, et ut homici­
dae juxta sacros canones puniri debeant, et si in con­
flictu decesserint, perpetua careant ecclesiastica sepul­
tura.“ A tridenti zsinat eme szigorú határozatát még 
inkább súlyosbítja a IX. Pius által 1869. oct. 12-én ki­
bocsátott: „Apostolicae Sedis“ cimü nevezetes közren- 
delvény (Constitutio generalis), — a mennyiben annak 
hatályát kiterjesztette még azokra is, kik a párbajra mást 
•egyszerűen felszólítanak, habár az attól határozottan 
visszautasittatnék is, valamint azokra is, kik a felhívást 
•elfogadják, akár következik be a párbaj, akár nem. To­
vábbá fennemlitett Constitutio kiterjeszti a kiközösítést 
mindazokra is, kik a párbajt megakadályozhatták vagy 
•eltilthatták volna és ezt tenni elmulasztották. „Duellum 
— így hangzik említett közrendeletben — perpetrantes 
.aut simpliciter ad illud provocantes, vel ipsum acceptan­
tes et quoslibet complices, vel qualemcunque operam 
.aut favorem praebentes, nec non de industria spectantes^
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illudque permittentes, vel quantum in illis est, non pro­
hibentes, cujuscunque dignitatis, sicut etiam regalis vel 
imperialis.“

Ezek után immár világos előttünk az egyháznak a> 
párbajra vonatkozó és annak minden egyes tagját tör­
vényerővel kötelező tanítása.

De nemcsak az által küzdött és küzd az egyház, 
jelenleg is a párbaj ellen, hogy a párbajvivőkat keményen; 
megbünteti, hanem az által is, hogy híveit mindenkor 
békére, egyetértésre, a felebaráti szeretet gyakorlására!, 
és bántalmak szorgos kerülésére serkenti, emellett pedig 
mítsem óhajt melegebben, minthogy bocsássunk meg az 
ellenünk vétetteknek és szeressük azokat, kik bennünket 
gyűlölnek és üldöznek. És csak akkor, ha az egyház e- 
magasztos tanait követve, e földi élet becsét a hit fényénél! 
tanuljuk megismerni, ha Isten, embertársaink és önmagunk, 
iránt tartozó szent kötelmeink lelkiismeretes teljesítésének, 
nagy horderejétöl áthatva, mérjük tetteinket: akkor fogjuk 
csak igazán a könnyelműség és bűn nagyságát belátni,, 
melyet elkövet az. ki jogos ok nélkül csupa szeszélyből! 
— vagy szenvedélyből teszi ki maga vagy más életét 
a halál veszedelmének, és megfeledkezve léte magasztos 
végcéljáról, öntudatosan legyözhetlen gátokat emel az. 
örök boldogságba vezető ut elé! — -------

Azonban erkölcsi és vallási szempontokat mellőzve,, 
még csak a j ó z a n  é s z  f ó r u m a  el é szándékozom, 
vádlottamat idézni és mindjárt kitűnik a vallatásnál, hogy 
a páibajra feltétlenül ki kell mondanunk a „ceterum; 
censeo“-t.

Minden párbaj a b e c s ü l e t  körül forog. Ennek 
megsértése képezi az o k o t ,  mely miatt — helyreállítása, 
a c é l t ,  mely végett valamennyi kettős viadal történik. 
E s z k ö z ö k é  cél elérésére csupa anyagi fegyverek,, 
testi erő, ügyesség, vaksors és ezek önhatalmú alkalma- 
zása által mindkét vagy legalább egyik vivő félnek meg- 
sebesitése vagy épen halála: midőn a megsértett be­
csület — helyreáll!?! — Ki a becsűletsértöt párbajra 
nem hívja ki, vagy a kihívást el nem fogadja, „gyáva* 
címet nyer, mi közmegvetéssel jár, — míg ellenben úgv'
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a kihívó, mint a kihívást elfogadó „bátor“ névre tesznek 
szert!(?) Szóljunk ezekhez:

Kétféle becsületet lehet megkülönböztetni: i g a z és 
á l  becsületet. Amaz valódi •— ez álerényeken, álérde­
meken alapul. Méltán örvendhetne az emberiség nem- 
töje, ha mindazok, kik becsületök megsértéséért gyilkos 
fegyvert ragadnak, ezt kivétel nélkül igaz és nem álérd o- 
meken nyugvó becsületök sérelme miatt tennék. Ámde 
— sajnos — máskép áll a dolog ! A becsület fogalma 
tán soha sem volt annyira elferdítve és elhomályosítva, 
mint épen korunkban. A legmagasabb köröktől az elal- 
jasodásba elmerült csőcselékig gyakran csak a szenvedé­
lyek változása határozza meg azt. „A sértett kevélység 
kacag az ész jogosultsága felett, elfojtja az erkölcsiség 
sugallatát és féktelen szilajsággal .csügg féltett kincsén : 
képzeletében veszélyeztetett becsületén. A sértett kevély­
ség háborog a gondolattól, hogy erkölcsileg eltörpüljön 
és roppant elviselhetetlen csapást ellenének megsemmi- 
sitésével jóvá tenni vagy a gyilkos fegyverek segélyével 
elhárítani akarja. De mi nyújt kárpótlást, ha karod el­
zsibbad, fegyvered ketté törik, a sors nem kedvez, ellened 
anyagi ereje fölötted diadalmaskodik!? Vájjon ellenednek 
sziveden áttörő vasa vagy az önkezeddel agyadon átrö- 
pitett golyó megmentheti-e becsületedet ? Ily lelki állapot­
ban fogamzik a párbaj nevetséges gondolata. Minek 
nevezzük őt, ki ezzel megbarátkozik? Mosolyogjunk a 
a féktelen ábrándon ? Vagy szánakozzunk az élettel ját­
szónak oktalanságán ? Igaz ugyan, a kér. önszeretet nem 
mellőzheti a viszonyt, melyben az egyed a társadalom­
ban a többi egyebekhez áll, sőt az erkölcsi törvény tiltja,, 
hogy közönyösek legyünk erkölcsi becsületünk iránt.“*) 
„De a helyes önszeretet a k ü l s ő  becsületet a b e 1 s ö 
után fogja helyezni. Az első változó, mint maga az élet, 
melyhez kötve van; az utóbbi állandó, mert ez er­
kölcsi tulajdonságaink összegét képezi, melyek miatt be­
csülésre méltók vagyunk. Ha tehát külső becsületünkön 
az emberek rossz akarata csorbát ejtett, jogunkban áll azt

*) V. ü. Séda Ernő i. m. 24ß—3öO. 1.
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célszerűen védeni. De az ész a szenvedett sérelem bár­
minemű visszatolása helyett inkább sürgeti a nagylel­
kűség gyakorlását, mely erkölcsi értékünket, belső becsü­
letünket emeli, mert ez nagyobb jó az emberek szeszélye 
szerint változó tiszteletnél, azaz a külső becsületnél. 
Szánalomra méltónak tartjuk, ki e külső becsületével 
mindenét véli elveszteni s ezt többre becsüli életénél, 
mely már azért is magasabb rendű birtok, mert az elvesz­
tett külső becsület visszaszerzésére képesít. Aki csak 
abban helyezi boldogságát, hogy a szeszélyes és ingadozó 
közvélemény öt elismeréssel tisztelje meg; aki irtózik a 
gondolattól, hogy az emberek öt megvetik vagy elitélik, 
az az álbecsület csalfa fényét hajhászsza, saját boldogsá­
gának alapját megrendíti. Boldogságunk önmagunkban 
van és nem az emberekben! — Vétek ugyan közönyt 
tanúsítani az iránt, vájjon becsteleneknek Ítéltetünk az 
emberektől vagy sem ; de másrészt vétkes és önmagát 
iszonyú mérvben megboszuló kislelküség volna az em­
berektől kívánt becsületességünket legfőbb jónak tekinteni*) 
és annak megsértéséért gyilkos fegyvert emelni; mert a 
cél, legyen az szent vagy á l s z e n t, — soha sem 
szentesítheti az eszközöket. A megsértett becsület helyre­
állítása. soha sem szentesíti az anyagi fegyverek, testi 
erő és ügyesség, vagy a vaksors önhatalmú alkalmazá­
sát rendes szerkezetű államban.

Hogy ezt annál világosabban belássuk, vegyünk egy 
konkrét esetet, melynél fogva pl. valaki becsületében 
egy másik által megsértetett. A józan filozófia sza­
bályai szerint első teendője a sértett félnek tiltakozni az 
öt compromittáló sérelem ellen és rajti lenni, hogy ellen­
felének vádjait hamisságuknak kimutatása által érvény­
telenítse és a sértő felet sérelmeinek önkénytes vissza­
vonására bírhassa; de ö e helyett mit tesz ? Odamegy 
és párbajra hívja ki ellenfelét. Töltött pisztoly vagy kard! 
ezek szolgáltassák ki egyéb hivatott argumentumok helyett 
becsületességének bizonyítékait. Tudja, hogy képtelent 
cselekszik s mégis kiáll a sikra, aláveti magát a becsület

*) V. ö. Séda Ernő i. h. 27 -28, 1.
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által a becsület Védelmére alkotott szabályoknak és — 
kockára teszi életét. — Hol van itt a logika? Vájjon ez 
nem-e oly félszeg eljárás, mintha valaki annak kiderítésére 
hogy ö ügyes törvénytudó vagy épitész, azt hozná fel, 
hogy jól játszik a zongorán vagy fuvolán!? Igen, a be­
csületességnek époly kevés köze van az ügyes fegyver- 
forgatás- vagy testi erőhöz, mint a törvénytudásnak vagy 
•építészetnek a zenéhez. És vájjon nem nagy lelki sze­
génységet árul-e el az, ki tiszteletreméltóságát ököllel 
akarná kivivni! ? ~-  A párbajra hivás és annak elfogadása 
által legfeljebb az árultatik el, hogy a párbajvivó nem 
közömbös mások jó véleménye iránt, de ez magában 
véve még nem elegendő bizonyíték a becsületesség és 
jellemszilárdság mellett; sőt lehet valakinek igen érzékeny 
becsületérzéke, a nélkül, hogy azért mások tiszteletét 
megérdemelje; az bizonyittatik továbbá, hogy a párbaj­
vivő a bátorság és életreszignatio bizonyos nemével bir, 
— de ez sem mindenkor jele a tiszta jellemnek és be­
csületességnek ! sőt a párbajvivás által tanúsított bátorság 
nem is mindenkor valódi, magas célokra irányzott és 
;sz. lelkesülésből származó erkölcsi bátorság, melyet a 
költő is megénekelt e szavakkal:

„Si fractus illabatur orbis
impavidum ferient ruinae,“

hanem a bátorság azon neme, melyei az ingerült állat 
is mutat; a hirteienül fellobbant szenvedély dühe, az 
ingerelt hiúság lázas kitörése, melynek nincs erkölcsi 
értéke; vagy pedig az életuntság természetes folyománya, 
mely korunk Hamlet hőseinek blazirtságát eléggé bélyegzi. 
Egy Sokrates lelki bátorságához mérve, nagyon aláren­
delt fokozatú bátorság a Tarnerláno'k, a Napóleonok bá­
torsága : mert amaz a lélek nemes elszántsága,, mely 
fölvértez a halál félelme ellen : inig emez csak a durva 
.anyagi erő bátorsága, mely saját nagyravágyásának, dicső­
ségének vagy telhetetlen vérszomjának 100.000 számra 
áldozza fel az emberiség virágának drága életét. Avagy, 
hogy más példákkal éljek, ki fogná egy mértékre venni 
,az életunt dandy halál megvetését Uugovics Iduséval, ki
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Nándorfehérvár faláról magával együtt mélységbe rántotta 
a zászló kitűzésében másként meg nem gátolható tö­
rököt? — vagy csak összehasonlítani is akarni a szerel­
mes kalandor pillanatnyi lelkesedését egy Petneházy 
hős elszántságával, ki golyók zápora között Buda falaira 
tűzi a háromszinü lobogót! ?

De tovább menve, nézzük: vájjon me g f e  le 1-e a pár­
baj azon cé l n ak, melyet általa elérni óhajt a vak szen­
vedély? Nyujt-e védelmet és biztosítékot későbbi sérel­
mek ellen ? Nem! — sőt inkább alkalmat szolgáltat a 
lövő vagy vivő ügyességében elbizakodott szájhösnekr 
hogy kihívó sértő magaviseleté által máskor mást is párbaj­
verekedésre kényszeritsen. — Biztositja-e a sértőnek 
méltó fenyítését ? — Épen nem ? — sőt ellenkezőleg 
gyakran oda vezet, hogy a megsértett ártatlan — kevésbé 
ügyes lévén a fegyverförgatásban egész életére sze­
rencsétlenné leszen és vagy nyomorékká lesz téve, 
vagy épen a küzdtéren marad, mikor dühös ellenfele 
még keserű gúnykacajjal tetézi előbbi sértéseit. De még 
kedvezőtlenebb az eredmény a szenvedett sérelemért 
tartozó elégtételre nézve. Minden egyes pár baj vívásnál 
ugyanis e 8 három eset lehetséges: Vagy a sértett a 
győztes, megsebesítvén vagy megölvén ellenfelét; vagy ö 
a legyőzött és esik áldozatul; vagy pedig mindakettő 
sebesittetik meg súlyosan (vagy esik el) Már pedig egyik 
esetben sem kap a megsértett biztos elégtételt. Első eset­
ben ugyanis maga a sértett fél némitotta el az ajkakat, 
melyek becstelenitö nyilatkozatait még valaha visszavon­
hatták volna és a gyanú és a bélyeg rajta marad, inig 
él és titokban tenyészik; második esetben, midőn t. i. 
a sértett fél esik el, örökre megfosztotta magát ama lehe­
tőségtől. miszerint ellenfele rágalmait valaha megcáfol­
hassa ; — harmadik esetben pedig világos, hogy elég­
tételről szó sem lehet. Ehhez járulnak még mind a három 
esetben az el nem nyomható lelkiismeret kínos mardosásai, 
a nyugtalankodó öntudat: hogy embertársa életét, tán 
csupa sértett hiúság és büszkeség kielégítése végett ol­
totta ki és az isteni igazság büntető karjától való szaka­
datlan rettegés ! Mert nem szabad felednünk, hogy ha a
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nemtelen bosszú szaturálása első pillanatában tán kedves 
és hizelgö érzelmet kelt is, de csakhamar eljön a hig­
gadtabb meggondolás és a keserű bánat órája, mely 
emésztő fájdalmat okoz, égető fullánkját kiirthatatlanul 
a kebelben hagyva és erősebben büntet, mint a legszi­
gorúbb emberi törvény, melyet furfangos ravaszsággal 
ki lehet játszani.

Az elmondottakból szabad legyen immár kárhoztató 
ítéletemet levonnom a párbajvivás felett, mint mely a 
becsületmentésnek igen elhibázott, céltévesztett és fonák 
eszköze, az elégtétel szerzésnek legészellenesebb módja 
és a modern társadalom valóságos járványos betegsége, 
mely már igen sok gyógyithatlan sebet ejtett testén, sok 
keserű könnyet facsart ki a jó szülök, hitvesek és hon­
polgárok szeméből! Valóban nem tudok még csak kép­
zelni sem oly figyelemre méltó érvet, mely jogállamban 
a személyes elégtételt, az ököljog ezen uj, kiszépitett 
kiádását igazolhatná, menthetné!

Hiába kiáltják tehát társadalmunk brávói: „Halál 
vagy becsület! Inkább meghalni, mint becstelenül élni 
Éljen a bátorság, veszszen a gyávaság!“ Üres szavak, de 
nem is egyéb! Találókig és meggyőző logikával ir e 
tárgyról maga Rousseau, mondván: „Legyetek óvatosak,, 
nehogy a becsület szent nevét felcseréljétek azon vad 
előítélettel, mely minden erényt kard élére helyez és 
igen alkalmas arra, hogy azokat, kik szolgálatába szegőd­
nek, vakmerő gonosztevőkké változtasson át. És tudjátok: 
miben áll ezen előítélet? Azon szerfelett, oktalan és bárbár 
véleményben, miszerint a társadalom kötelmei mind dac 
és konokság által pótolhatók, és valaki megszűnik gaz­
ember, csaló, rágalmazó lenni és azonnal becsületessé, 
műveltté és humánussá válik, amint mással megvivhatik; 
a hazugságból azonnal igazság- a csalárdságból illem, a 
hűtlenségből hűség lesz, a lopás legitimizálódik, a szen­
vedett sérelem jóvátétetik, a mint ezt kardvágással kivív­
hatjuk“ stb. így azon Rousseau, ki életelveit többször 
változtatta, saját gyermekeit lelencházakban neveltető és 
sok hitetlen munkát irt. Én pedig azt ajánlom e kurta- 
eszü szájhösöknek, hogy gondolják meg, miszerint a
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becsület, habár csakugyan elveszett volna is, halál nélkül 
is visszaszerezhető, mintegy javított kiadásban folytatván 
életünket. Hanem persze ez kissé több megerőltetésbe 
kerül, mint az élet elöl „hősiesen“ megszökni! Mert

„Rebus in angustis facile est contemnere vitam 
fortiter ille faciet, qui miser esse potest.“

Okos és higgadt ember solia sem fogja magát annyira 
elragadtatni engedni, miszerint meggyőződésével ellenke­
zőleg cselekedjék és kénytelen legyen megverekedni és 
Oviddal elmondani magáról:

. . . „Video meliora prohoque 
deteriora sequor.“ . - .

Ö nem fog hallgatni a társaság mefisztói hangjára, 
.mely azonnal fülébe dörgi az anathemát: „Fauste judi­
catus es!“ hanem mindig a józan és:; szabál ait fogja 
szemei előtt tartani, melyek azt diktálják neki, hogy va­
lamely cél elérésére oly eszközt kell választanunk, mely 
által biztosan, vagy legalább valószínűleg elérhessük 
a kitűzött célt. Már pedig a párbaj, a mennyiben azt 

-a sértett fél foganatba veszi, sohasem oly eszköz, mely 
által a kitűzött cél bizton vagy legalábbis valószínűleg 
elérhető lenne - a mennyiben a párbaj eredménye - 
(mint láttuk) a véletlentől, a küzdők ügyességétől és egyéb 
körülményektö I függ.

„Éljen a bátorság, veszszen a gyávaság!“ Igen, de 
csak ott és akkor, a hol és midőn arra szükség van. 
Különben megfordítva áll a dolog, midőn a gyávaság 
már okosság a bátorság pedig botorsággá fajul.

„Ki bátor : álljon szembe nyelv-viharral 
S bolond divatnak szúró tűivel . . .
Ezt vesse meg, ha rá zug csacska garral :
S fejére ész s hit lombját tűzi fel 1
Ily hőst nem ajt álbecs s gúnyos gálád szem !
Kiről Horác zeng: „Justum et tenacem !“*)

Egy szó mint 100! Anyagi fegyverek: pisztoly, kard, 
tör. furkősbot, — melyek nem a mi érdemeink, testi 
erő és ügyesség, melyekben az állatok természetileg 
felülmúlnak bennünket, — vaksors, mely éppen azért,

*1 . . . S. J. Párbaj, komoly satyra.
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mivel v;ik és még hozzá ostoba, vezérül eszes lényeknek 
szolgálni képtelen, — mind alkalmatlan és észszerűden 
eszközök a megsértett becsület helyreállítására. És igv, 
ki azokat nem használja, sem nevezhető gyávának, hanem 
inkább nagyon is bölcs és következetes embernek.

S z e l l e m i  fegyverekre van szükségünk a párbaj- 
vivás kontroversz kérdésének eligazodásánál, ha mint a 
XIX. század szülöttei megakarjuk magunkat különböztetni 
a lenézett műveltségű középkor rabló lovagjaitól vagy 
az ősi vadságukban megmaradt zuluk Afrika sivatagainak 
egyéb vérengző falkáitól; s z e l l e mi  fegyverekre - mon­
dom — van szükség, melyek az Isten képére és hason­
latosságára teremtett eszes lényekhez egyedül méltók. 
Ezekkel vívjuk ki becsületünket, emelvén azt folyvást 
magasabbra a köztisztelet fokmérőjén, akár sértette azt 
valaki, akár nem. S ha ezen utakat követjük, úgy e 
szellemi fegyvergyakorlatok csakhamar szülik ezután ama 
„novum genus “-t, amaz uj harcosokat, kik a társadalmi fogal­
mak tisztultával megmentik az emberiséget a sok haszon­
talan vér- és könyadótól és elárasztják ama sokszoros 
áldással, melynek létesítése végett Isten az embert tulaj­
donkép e földre helyezte.

Közegészségügyünk falun.*)
Ha valamely nemzet nagyságáról vagy jelentőségéről 

van szó, mindenekelőtt mérlegelés alá jönnek e g é s z ­
s é g ü g y i  v i s z o n y a i .  Ezek kedvező vagy kedvezőt­
len állapota képezi kulturális életerejének csalhatatlan 
fokmérőjét, — leendő felvirágzása- vagy romlásának leg­
biztosabb ismérveit.

Azon államban, hol a polgárok, nagy része bármily 
körülmények folytán erőtlenségben, betegségekben, gyen­
geségekben sinlödik, le kell mondani úgy a szellemi ha­
ladásról, mint az anyagi emelkedésről és igy a jólét 
virágzásáról is. Viszont mondhatni, hogy a népek kedvező 
egészségi viszonyainak arányában fokozódik azok tett-

*) „Mohács és Vidéke“ 188(5. nov. 28.
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ereje és munkássága is, következőleg anyagi jóléte is 
emelkedik.

Az egészségügynek ily kiváló fontossága mellett mi 
sem természetesebb tehát, minthogy egyesek úgy, mint 
államok hivatvák mindazon ismeretek elsajátítására, me­
lyektől a jó egészség megóvása, fenntartása és virulása 
függ. Közös, szent kötelessége egyeseknek és államoknak 
egyaránt érvényre juttatni mindazon segédeszközöket, 
melyeket az e tekintetben újabb időben jelentékeny ha­
ladást tanusitó orvosi tudomány e cél elérésére kijelöl. 
Különösen szent kötelesség ez édes hazánkban! Annyira 
ugyan nem vagyunk, hogy — dacára számunk kicsiny­
ségének, továbbá hatalmas és nem épen különös jóindu­
latú szomszédainknak — végleges enyészettől, kiirtástól 
vagy valamely távol idegen ország zord tájaiba történendő 
bekeblezéstöl kellene tartanunk ; — mert hiszszük erő­
sen, hogy az e hazában fogyva bár, de nem törve élő 
nemzet elég lelkesedéssel és erővel fog rendelkezni fényes 
múltjának dicsőségét bármily ellenséges áramlat ellen is 
megoltalmazni: mindazáltal tagadhatlan, hogy minden ag­
gály nélkül, nemzetünk jövőjét illetőleg, már csak azért sem 
lehetünk, mivel nemcsak — mint a katonaállitások meg­
döbbentő eredményei bizonyítják — „romlásnak indult 
hajdan erős magyar“ és kicsiny ma a fegyverre termett 
szép deli ifjúság száma, hanem mint egyes szakférfiak 
adatai is kérlelhetlen szigorral tanúsítják, a magyar 
nemzet tagjainak száma folyton csökken és nincs állam 
Európában, mely a legutóbbi évtized alatt oly csekély 
szaporodást tüntetne fel, mint épen Magyarország. Avagy 
ki ne ismerné azon szomorú tényt, mily nagymérvű 
hazánkban a halálozás különösen a gyermekvilág köré­
ben? Sajnos, de igaz. mert számokkal van kimutatva, 
hogy Magyarországban a törvényes ágyból származott 
kisdedek minden negyediké, a törvényiélenek közül 
pedig minden harmadik vesz búcsút, az élettől, mielőtt 
a lét első évét betöltötte volna és elmondható róluk, 
mit egy kisded gyermek sírkövén olvastam: „Született, 
sirt és — meghalt.“

Honnan e megdöbbentő jelenség? Mi okozza a
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.gyermeksereg feltűnően nagy halandóságát? — Nem 
más. mint azon szomorú valóság, hogy ez egészségügyi 
viszonyok nálunk — különösen faluhelyeken — nagyon 
rossz lábon állanak és igen sok kivánni valót hagynak 
fenn. Meggyőződhetik erről bárki is, csak vegye sorra 
a községeket. Fog találni akárhány oly falut, hol a pór- 
csecsemők legnagyobb része a legsanyarúbb állapotok 
között sinlödik. Születésök első percétől kezdve nélkülözik 
a szükséges fizikai gondviselést, tisztaságot, ruházatot 
és egészséges táplálékot. Csaknem kivétel nélkül az idő­
járás szeszélyeinek és a legmostohább bánásmódnak 
vannak kitéve; kisebb-nagyobb mérvű betegség idején 
pedig teljesen magukra vannak hagyatva. Még alig egyévesek, 
már is az utca vagy udvar porában, sárban csúsznak-mász- 
nak ; kora tavasszal vagy késő ősszel pedig majdnem mezíte­
lenül játszadoznak a patak partján, vagy domb oldalán és a 
szülök mitsem törődnek velők! Megfoghatatlan gondat­
lansággal. közönyösséggel és tudatlansággal viselhetnek 
gyermekeik fizikai nevelése irán t; sőt sokan közülök, az 
ismeretes „Zwei Kinder System“ hivei, legnagyobb nyűg­
nek, csapásnak tekintik a sok gyermeket. — Hát ha még 
lakóházaikat veszszük egészségrendöri szemle alá! Látni 
fogjuk, mily csekély figyelembe vétetnek azok építésénél 
a közegészségi feltételek! Hány alacsony, sötét és nedves 
sárfészekre akadunk még faluhelyeken, melyek összetá- 
kolásánál sem a talaj és anyag minőségére, sem arra 
nem voltak kellő figyelemmel, hogy lakószobáik könnyen 
szellöztethetök és kellőleg világosak legyenek. Ilyen sötét 
és nedves kunyhókban petyhüdnek azután egész télen 
át Isten legjelesebb teremtményei — sokszor a nem 
legjelesebbekkel vegyülve! — magukba sziván ekként a 
megromlott levegő miazmáit, miáltal fogékonyakká tétet­
nek a sokféle ragályos kór befogadására!

De még hány iskolaépület is létezik faluhelyen, mely 
dacára a hivatott közegek minden erömegfeszitésének, 
távolról sem felel meg az egészségtan méltányos követel­
ményeinek! igaz ugyan, hogy nem minden szegény kis 
község emelhet nagyszerű, impozáns iskolaépületet — 
de azt már igenis megkívánják pedagógiai és egészség-



—  208  —

ügyi szempontok egyaránt, hogy az iskolaterem, habár 
egyszerű, de elég tág, világos és jól berendezett legyen, 
nyílt szabad téren álljon, gyakran szellőztessék és tisztán 
tartassák; mert az épület külső és belső tisztasága hall­
gatagon műveli a gyermekek Ízlését, maradandóvá teszi 
bennök a szép és tiszta iránti érzelmet és észrevétlenül 
is neveli őket arra, hogy egykor saját lakóhelyeiket 
és ezek környékét is lehetőleg széppé tegyék. E 
tekintetben is még sok a pótolni, javítani való! 
Találunk faluhelyeken még akárhány olyan szegényes 
iskolaházat, melynek mogorva, rideg külseje, elhagya­
tott, düledezö falai, szűk és sötét tanszobája és ennek 
primitiv fölszerelése bizony nem valami különös módon 
vonzzák a gyermeksereget a múzsák temploma felé. 
Mit szóljak még az iskola közvetlen környezetében 
sokszor antidiluviális időtől fogva „diszlö-1 szemét- és 
Irágyadombok, vagy a .,bizonyos helyek" levegőmétől yezö 
párolgásainak gyakori tüneményéről!? Mindezek lé­
nyeges befolyással vannak az egészségre és számtalan 
bajnak és betegségnek kútforrásai —. miértis ha akarjuk, 
hogy e bajok orvosoltassanak, karoljuk fel nagyobb gond­
dal mindazon tényezőket is, melyek a közegészségügyet 
közelebbről érintik és számunkra hosszú, erőteljes munka­
bíró és pezsgő életet biztosítanak.

Igaz ugyan, hogy a rövidebb vagy hosszabb élet 
első sorban kétségkívül az emberi test természetes szer­
vezetének kisebb-nagyobb erősségétől függ, de tagadhatat­
lan az is másrészt, hogy az ember egészségét és életé­
nek tartamát illetőleg igen közeli viszonyban áll a kül­
világgal úgy, hogy némi tekintetben — mondhatni —- 
hatalmában áll a szervezeti zavarok, a betegségek meg­
akadályozása, a születésnél fogva gyengébb szervezet 
megerősítése és az életkor meghosszabbítása.

Azon tényezők, melyek az ember egészségére és 
élete tartamára közvetlen befolyást gyakorolnak, leginkább 
ezek : a levegő-, v i l á g o s s á g ,  é g h a j l a t ,  l akás ,  r u ­
há z a t ,  t á p l á l k o z á s  és f o g l a l k o z á s .  Ezek nagy- 
fontosságú szerepére kellene tehát mindenekelőtt falusi 
népünket oktatni; öt az ezek körül elkövetett mulasztá-
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sainak és hibás eljárásának káros következményeire figyel­
meztetni ; neki e tárgyra vonatkozó jó olvasmányt aján­
lani. Csakhogy mindez nem elég az üdvösségre! Oktat­
hatja hiveit a pap még oly buzgón azon fontos kötel­
mekre, melyeket életünk és egészségünk fenntartása 
szempontjából az Isten és a természet törvénye egyaránt 
reánk rótt, — tanithatja a tanító még oly szorgalmasan 
az egészségtant a népiskolában: mindennek nagyon
csekély praktikus haszna leend az életben! És miért? 
Mert népünk jobb érzéke egészen eltompult az ily ter­
mészetű útbaigazítások iránt; olyannyira közömbös és 
indolens e tekintetben a paraszt, miszerint hallani sem 
akar ily irányú felvilágosításról! Nagy ritkaság az, hogy 
a pór családoknál egy fedél alatt találjuk: a kedvet, 
ismereteket, pihenést nem ismerő kitartást, szilárdsággal 
párosult tapintatot, jóakaratot, szóval mindazon kelléke­
ket, melyek az egészséges családi nevelés feladatához 
megkívántainak. „Sajnos! — Írja egy jeles nevelész — 
— de a fizikai nevelés t i t o k  sok szülő előtt és meg­
foghatatlan, hogy épen a testi nevelés terén, melytől a 
legnagyobb földi javak: az egészség, hosszú élet és az: 
erőteljes utódok függnek, találkozunk annyi előítélettel, 
oly sok visszássággal, felületességgel és teljes tudatlan­
sággal.“ Itt az állam részéről szigorúbb rendszabályokra 
és rendőri intézkedésekre volna szükség, ha célt érni 
akarunk!

Igaz ugyan, ott van a közegészségügy rendezéséről 
szóló 1876: XIV. t. c., melynek egyes fejezetei nagyon 
üdvös intézkedéseket tartalmaznak a közegészség elő­
mozdítására és megerősítésére, a lakházak építésére és 
légkörének tisztán tartására az iskolák gondozásá: a, orvo­
sok, szülésznők hatáskörére vonatkozólag : — mily szé­
pen körülvonalozza pl. a 154. §. a szolgabirák — mint 
falusi közegészség-ügyünk elsőrendű hatóságának teen­
dőit, a járási és körorvosok kötelességeit, stb. stb. 
de mi haszna a legüdvösebb törvényeknek, midőn nincs, 
aki azokat végrehajtsa, illetőleg végrehajtásukat ellen­
őrizné! A legtöbb felsőbb hatósági intézkedés nem egyéb 
í r o t t  m a l a s z t n á l ,  melynek semmi foganatja!

14
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A sok közül még csak egv ilyen fekete pontra 
akarok utalni, mely szomorú árnyékot vet falusi köz­
egészségügyi állapotainkra, és ez a b á b  a ügy,  a minden­
féle asszonyoknak szülésznőkké való törvényellenes 
avánzsiroztatása. — Úgyhiszem nincs, aki be ne lássa, 
hogy ezen nők mily fontos missziót teljesítenek, mily 
életbevágó és nagy horderejű tisztet gyakorolnak, — 
kivált faluhelyeken, hol sokszor szükség esetében, gyors 
orvosi segély hiányában egy ember élete ilyen nők 
kezére van bízva. Azért nem ok nélkül mondja Hugo 
Viktor: „hogy az állam két első hivatalnoka: a bába ,  
meg az iskolamester!“

A fenn idézett t. c. pedig elrendeli, hogy ezentúl 
c s a k  k e l l ő e n  o k t a t o t t  szülésznők alkalmaztassanak 
faluhelyeken, és azon nők, kik ezen mesterséget űzni 
akarják, előbb az e célra felállított bábaintézetet láto­
gassák. — És mégis hogy állunk e tekintetben ? Nagyon 
szomorúan! Megvan ugyan csaknem minden — még a 
legapróbb községnek is — saját külön bábája, csakhogy 
ezek á l t a l á b a n  vé ve  tudatlan, hivatásuk fontosságá­
ról fogalommal sem biró és a közerkölcsiség szempont­
jából is sokszor nagyon kéteshírü existenciák, kik leg- 
fölebb gördülékeny nyelvök és babonás kuruzslásaik 
által tettek hírnévre szert a faluban, de a bába-mester­
séghez annyit értenek, mint a tyúk az ABC-hez. Ilyen 
asszonyokra van azután a szegény szülő- és betegágyas 
nők ápolása és a kisdedek gondviselése bizva! Ilyen 
kuruzslók segédkeznek a papnak egyházi ténykedése 
egyik legszentebbikénél, a sz. keresztség kiszolgáltatásá­
nál ! Hát tudják-e t. olvasóim! miként szoktak ezen hires 
„nyilvános tisztviselők“ megválasztatni? Kuriózumként 
elmondok egy esetet saját élményeimből. „Hivatal-üre­
sedés“ támadt X községben, volt pszeudobábája férjhez 
menvén a szomszéd faluba. Az új választás egyik közeli 
vasárnap délutánjára lön kitűzve. Szokatlan mozgalom 
keletkezett a különben oly csendes faluban: többen 
lévén a pályázók, nagyban folyt a korteskedés az asszony­
világban. Végre-valahára feltünedezett az epedve várt 
„fontos“ választási-nap! A délesti isteni tisztelet befejez-
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‘lével inindünríen gyülekeztek — nem ám a k ö z ­
e g é s z s é g ü g y i  b i z o t t s á g  tagjai, — hanem a falu­
beli vén azszonyok „bölcs“ kupaktanácsra, hogy most 
már egészen kényök-kedvök szerint „megcsinálják“, 
a falubeli új szülésznőt. És lön nagy lárma és hosz- 
•szu disputa Izráel leányai körében! mig végre mégis 
csak azé lön a „dicső“ győzelem, ki a fennemlitett 
„ajánló tulajdonságok“-bán leginkább bővelkedett, és ki 
egyszerű mosónő létére hirtelenül ily tisztségre előlép­
tetve, bizony még manap is viseli „nemes“ hivatását a 
kijátszott törvény gúnyjára, jóllehet tudom, hogy ellene 
illetékes helyen már többször panasz emeltetett.

íme ilyenek a mi orvosrendöri és közegészségügyi 
viszonyaink igen sok helyen a provinciában! És ezután 
még csodálkozunk a fölött, hogy a magyar nemzet 
tagjainak száma folyton csökken, hogy a halálozási arány 
oly borzasztó mérvben fokozódik!'?

Nem! én inkább azon csodálkozom, hogy egy mü­
veit országban oly kevéssé respektáltatnak és ellenőriz­
tetnek a közegészségügyi rendszabályok és utasítások — 
pláne oly időben, midőn aggodalommal nézhetünk csak 
a jövő tavasz elé, mely országszerte meghozhatja közénk 
.a csúnya „fekete asszonyt“, midőn azután késő leend a 
.mulasztottakat pótolni és közönyösségünk felett bánkódni.

u *
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Adventi gondolatok.*)
„Rorate coeli desuper.“ (Is. 45. 8.)

Itt az advent! a lelki ébredés, magábaszállás és 
bünbánat ideje, melynek célja a mi kedélyeinket Krisztus 
Urunk születése napjára és ennek méltó megünneplésére 
előkészíteni. „Tartsatok bünbánatot, mert elközelget az 
Isten országa“ ez az anyaszentegyház intő szava, me­
lyet e szent időben szüntelenül felénk hangoztat, ellen­
tétben a világ által propagált tanokkal: „Edamus et 
bibamus — coronemus nos rosis!“

Hány hivő kebelből fakadnak e sz. időszakban a 
hajdankor esdeklő szavai: „Rorate coeli desuper!“ — 
„Egek harmatozzatok onnan felülről“ — Hány milliószor 
ismétlődnek e gyönyörű szavak az egy ház imáiban és a 
papi zsolozsmában! Minő vallásos, szent örömmel és 
lelkesedéssel siet a jámbor nép örege-apraja lámpák 
fényénél az egész úrjövet alatt tartatni szokott hajnali 
sz misérek!

A „Rorate“ ama sz. öröm és reményteljes várako­
zás varázsereje, mely az egyház hü gyermekeit most a 
szokottnál jobban leíkesiti. A „Rorate“ ama mélyen át- 
érzett boldog epedés titokteljes sz. szava, mely ezen egy­
házi időszak alapgondolatának legtalálóbb és leghívebb 
kifejezője. „Rorate,“ — ez hangzott a paradicsomban, 
— „Rorate,“ ez hangzik ma az egész földkerekségén —

*) „Magyar Állam“ tárcájában 1887. nov 27.
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és „Rorate“ ez fog hangzani a világ végéig, midőn min­
ilen vágyódás és remény megszűnik!

Minő hatalmasan honolt e szent vágyódás a jámbor 
hajdan pátriárkái- és prófétáinak szivében! Elvonul lelki 
szemeink előtt az ős Ábrahám prototyp alakja, kiről 
maga az Üdvözitö mondá: „Ábrahám, a ti atyátok öröm­
mel kívánta látni az én napomat; látta és örvendezett.“ 
(Ján. 8, 56.) És ezen boldogító pillantás a távoli jövőbe 
—- vala ama kellemes estpír. mely sugaraival élete utolsó 
napjait bevilágitá. — Feltünedez szemeink előtt az öreg 
Jákob szivemelö alakja, ki midőn halálát közeledni érezte, 
egyenkint ágyához hivatá fiait és megáldván őket, ezen 
örökre nevezetes szavakra fakadt: „El nem vétetik a 
fejedelmi pálca Judától és a vezér az ö ágyékából, miglen 
nem jön el, aki elküldetik, s ö leszen az. kire a nem­
zetek várakoznak.“ (Gén. 49. 10.) — Oh látjuk Dániel 
próféta képét, amint Jeruzsálem és a templom helyre- 
állitta tásáért könyörög vala — de ime! látnoki tehetsége 
csakhamar kitágul és ö Annak eljöveteléért eseng, ki 
népét a bűn fogságából kiszabadítsa és egy uj, szebb 
Jeruzsálemot alapítson. Dániel és vele együtt minden 
igaz izraelitának legfőbb kívánsága vala: látni ama cso­
dálatos csillag feltűnését, „mely Jákobból ered.“ (Num. 
24. 17.) És midőn a babyloni fogságban sinlödött a zsidó 
nép, azt olvassuk róla a 136. zsoltárban, hogy „Babylon 
folyóvizei mellett ott ültünk és sirtunk, midőn Sionról 
emlékezénk.“ Ha ilyen vala az élők sóvárgása a Messiás 
eljövetele iránt, képzelhetjük, minő forró lehetett a pokol­
tornácában levő jámbor telkeké a megváltó után. „Oh 
bár szakasztanád meg az egeket és leszállanái.“ (Izai. 
64, 1.) És ez vala a szent hajdan ,,Roraté“-ja!

De nem csak a zsidók sóvárogtak a Messiás eljöve­
tele után, hanem még a job delkü pogányoknál is utat 
tört magának az őszinte óhaj egy megváltóért, ki őket 
a bűn járma alól felszabadítsa. Igen, maguk a nogányok 
is hangoztatták a „Roratét,“ csakhogy természetesen 
egészen más értelemben. Belátták ők azt. hogy sem a 
művészet, sem a tudomány, sem a politika nem képesek
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őket a bűn retténetes örvényéből kiszabadítani, és ne­
mesebb szivü bölcsészeik elismerték egyúttal annak szük­
ségét is. hogy egy magasabb lénynek kell leszállania az 
Égből, ki őket boldogokká tegye. — Nagyon jellemző és 
a most mondottakat fényesen igazoló ama párbeszéd, 
mely Kr. el. 400 évvel Sokrates és tanítványa Alkibiades 
között folyt le és melyet Pláto örökített meg számunkra. 
„Várnunk kell mindnyájunknak —-■ mondá Sokrates 
tanítványának — inig valaki eljön és megtanít bennünket 
arra. hogy miként viseljük magunkat Isten és emberek 
iránt.“

„Mikor lesz meg ez, Sokrates? — kérdé nagy kí­
váncsian Alkibiades és ki leend e tanító? Ugyancsak 
szeretném ez embert látni!“

„Ö ugyanaz, kinek gondviselése alatt állsz“ — vála­
szold a mester.

„Oh hát akkor csak szabadítson fel a homályból — 
kiátta fel a tanítvány — kész vagyok mindenre, amit 
javamra rendel!“

így sóvárgott maga a pogányság is a nagy szabaditó 
után: Így lön az ókor közös szükségleteinek jellemző 
tolmácsa a „Rorate,“ miglen feltűnt a reménycsillag és 
— eljött a népek várakozása.

De mi vala mindez a boidogságos Szűz Mária epedö 
óhajtásához, „Rorate“-jéhez képest!? Tudjuk, hegy egész 
élete — szeplőtelen fogantatása pillanatától kezdve egész 
ama boldog percig, midőn Isten anyjává lön — nem 
vala egyéb, mint egy epedö „Rorate.“ Ama kimondhatlan 
nyomorúság és szerencsétlenség, melyben az emberi nem 
évezredeken át nyögött, határtalan fájdalommal töltötte 
el résztvevő, szerető szivét és mitsem óhajtott égetőbben, 
mint annak felszabadítását és megváltását az Ígért Messiás 
által: „Rorate.“ Legtisztább szivében egyesité az ó szö­
vetségi jámborok minden óhajtását! Azértis ennek tuda­
tában az egyház magáévá tette a bőid. Szűz epedö só­
hajtását, most is naponta fohászkodik: Oh jöjj el te „a 
nép várakozása,“ „az örök hatalmak vágyódása,“ „az 
örök világosság fénye“ és „az igazságnak napja.“ Jöjj
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el, világmegváltó, „hogy megszűnjék a törvényszegés és 
véget érjen a bűn, eltöröltessék a gonoszság és elého- 
zassék az örök igazság.“ (Dán. 9. 25.) „Te szép vagy 
én szerelmesem és ékes.“ (Cant. 1. 5.) E jámbor sóhaj 
vörös fonalként húzódik át az egyház minden imáin és: 
szertartásain; ez képezi sz. liturgiájának alapgondolatját.

És ha napjainkban az egyház szomorú helyzetét 
tekintjük, mily természetszerűnek és találónak kell az 
ádvent fohászkodását a ,,Roraté“-t elismernünk. Izaiás 
jövendölése könyvének 64. részében olvashatjuk ama 
könyörgést, melyet a próféta a nép nevében élő biza­
lommal az Istenhez intézett, emigy fohászkodván: „Uram! 
atyánk vagy te és alkotónk, mi pedig mindnyájan kezeid 
alkotmányai. Ne haragudjál oly igen és ne emlékezzél 
meg többé gonoszságainkról; ime tekints ránk, mi mind­
nyájan a te néped vagyunk . . .  A te szentélyed városa 
pusztává, lett, Sión pusztává lett, Jeruzsálem elpusztult. 
A mi szentelésünk és dicsőségünk háza, hol téged atyáink 
dicsértek, tűzzel égettetett meg és minden, amit szereltünk,, 
romba dőlt. Oh bár szakasztanád meg az egeket és le­
szállanái! Elolvadnának arcád előtt a hegyek“ . . . stb.

Ki ne látná be, mily találóan van e szavakban ki­
fejezve szorongatott egyházunk szenvedése és jelenlegi 
johászkodása! ? Most is pusztává lett az Uj Sión és a 
mi dicsőségünk háza „a patrimonium Petri“ erőszakkal 
leromboltatott. Az egyház feje Jeremiásként ott ül a 
szentély romjai fölött és Rachelként siratja elfajult gyer­
mekeit. Elég oka van az egyháznak napjainkban is fel­
fohászkodni az Üdvözitöhez: Jöjj el szerelmes Megváltóm 
és vigasztald meg a te sz. jegyesedet, a drága véred árán 
szerzett anyaszentegyházadat; vigasztald meg annak leg­
főbb pásztorát, a mi Szentséges Atyánkat néma bána­
tában, miszerint világkormányzói nehéz hivatalát Isten 
nagyobb dicsőségére és az emberiség lelki javára min­
denkor üdvösen betölthesse; vigasztald és erösitsd meg 
a kath. anyaszentegyház püspökeit és papjait, hogy sze- 
retetedben egybeforrva, a rájok bizott girákkal hűségesen 
sáfárkodjanak. „Jöjj, tekints le a mennyből és látogasd 
meg e szöllöt (79. zs. 15.) melyet Te magad ültettél,.
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hogy a gyökerein rágódó csúnya férgektől megszabadulva,.- 
minél virágzóbbá és termékenyebbé lehessen!“

„Rorate.“
Ne csüggedjünk ! Nem látjuk-e a nagy szemhatáron 

mutatkozó jelekből, hogy már is pi t y ma l l i k  hiszen 
már pirkad a j o b b  j ö v ő  kecsegtető hajnala. És 
mig a vén Európa leghatalmasabb- trónusait a „Végzet“ 
sötét fellegei borítják, addig a Vatikán épen most üli 
világraszóló diadalának ritka örömünnepét. Nem kell-e 
önkényt felkiáltanunk, ha a legújabb világtörténeti ese­
ményeket éber szemmel kisérjük: „Óh Isten bölcseségének 
és tudományának mélységes gazdasága. Mily megfogha- 
tatlanok az ö Ítéletei és megvizsgál hatatlanok az ö utjai!“ 
(Róm. 11. 33.) Mig hatalmas országok és államok földi 
uralkodóinak koronái fölött az Isten haragjának villámai 
cikáznak, addig ott térdelnek Sz. Péter tizenkilenc szá­
zados trónjánál a kath. világ minden tájáról összegyűlt 
jámbor zarándokok milliói, hogy az ötven éves áldozár- 
ságát jubiláló szentséges atya iránt tartozó gyermeki 
szeretetök, hódolatuk és hálájok adóját oly impozáns 
módon lerójják, és egyúttal szent hí tökhöz való ragasz­
kodásukat az egész világ előtt hitvallói bátorsággal 
nyilvánítsák.

És ez az egyház fenséges „Roraté“-ja.
Nagyon jól esik látnunk, hogy, midőn a kath. egyház • 

nehéz megpróbáltatásoknak és küzdelmeknek van nap­
jainkban kitéve: az isteni Gondviselés oly eseményeket 
enged bekövetkezni, melyek, midőn egyrészt Krisztus 
földi helytartójának szellemi diadalát növelik, másrészt 
a kath. hitet valló milliók lelkeit kiinondhatlan vigaszszal 
és örömmel töltik el.

Ahol az anyaszentegyház hü fiai- és leányainak 
szeretete Róma iránt oly kegyelettel nyilvánul; ahol azok. 
egyesitett hő imája oly erővel száll fel az Egekhez: ott 
elnémul a közöny és előítéletek ördögi szava — ott 
meglágyulnak a legkeményebb kételyektől elfogult ke­
délyek is.
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Az ilyen rendkívüli magasztos és az egész világot 
átkaroló vallásos ünnepélyek, mint éltető üde lehelet 
lengik át az emberi társadalmat és buzditólag, vigasz- 
talólag hatnak mindazok kebleire, kik a k a t h o l i k u s  
jelzőt „öntudatos“ komolysággal viselik.

„Rorate.“
Máris érezzük az isteni kegyelem harmatozását az 

emberi társadalom ró in den rétegében. Nem csak papok, 
hanem világiak is érdeklődnek és lelkesülnek az egyház 
ügyei iránt. Mindenütt ébred a kath. öntudat! és sűrű­
södnek azon dicső falanx sorai, melyek a mi közös leg­
szentebb érdekeinkért és jogainkért sikra lépnek és 
kardot rántanak. Már is pitymaliik — máris kezd virradni!

Sokan azok közül, kik eddig a bűn és halál árnyé­
kában ültek, levetni kezdik „a sötétség cselekedeteit és a 
világosság fegyvereibe öltöznek.“ (Róm. 13. 12.) Fölcse­
rélték ismét az ördög bibliáját és sajtóját imakönyvvel 
és a józan litteratura éltető termékeivel. Ott hagyták az 
álliberalizmus és álhumánizmus sivár és terméketlen ta­
laját és vissza kívánkoztak az ész- és szivet nemesítő 
katholicizmus tiszta forrásaihoz. Letették a csalfa világ 

.szolgálatában álló tollaikat és beállottak az egyházi élet 
és kath. akció fizetetten munkásai közé. Már a parla­
mentben is eddig „szokatlan“ hangok hallhatók a társa­
dalmi bajok „mikénti“ orvoslására vonatkozólag. Az isko­
lákban pedig ott tündöklik Jézus keresztje az öt megillető 
„kiváltságos“ polc magaslatán! Szóval: mindenütt akadunk 
oly kézzelfogható szimtomákra, melyek a kath. gondol­
kodás és közvélemény örvendetes felébredéséi és izmo­
sodását, a társas élet jobb irányba való terelését jelzik.

És ez a társadalom várva várt „Roraté-“ja!
Mily dicső és lélekemelő kinyomatot nyert ez csak 

az imént hazánkban is — dicsőségesen uralkodó XIII. 
LEO pápa közeledő jubileuma alkalmával inscenirozott 
kegyeletes tüntetések nyilvánulásaiban! Mily tömegesen 
sorakoztak a társadalom minden osztályából számosán 

.az országos magyar zarándoklathoz, hogy világbizonysá­
got tegyenek a magyar nemzet ős hitéletének jelenleg
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is virágzó állapotáról, hogy szemtől szembe lássák a 
„Lumen de Coelo“ dicső pápáját és szent áldásában 
részesülhessenek; hogy életükben legalább egyszer me­
rülhessenek áhítatban azon szent helyeken, melyeket 
annyi ős keresztény emlék megszentelt — egyszer száll­
hassanak le a katakombákba, melyekben az első keresz­
tények isteni szolgálatra gyűltek össze és elrejtették az 
üldözések alatt elvérzett bajtársaik testeit; — egyszer 
látogathassák meg a világ legszebb és leggazdagabb ba­
zilikáját és imádkozhassanak sz. Péter és Pál apostolok 
sírján, stb. — Ki nem méltányolná a kath. hitélet ezen 
magasztos alakban való elragadó nyilvánulását!! Ki ne 
vágyakoznék közülünk is, kik különféle viszonyainknál 
fogva nem lehetünk szerencsések az első nagyobb hazai 
zarándoklatban résztvehetni — és ugyanazon viszonyok­
nál fogva tán a magyar kath. tanférfiak december havi 
zarándoklatához sem csatlakozhatunk (?) — ki nem vá­
gyakoznék közölünk is — mondom — a magas szeren­
csére : látni e század legnagyobb férfiút, látni Rómát a 
maga világtörténeti jellegében, látni a Vatikán műkincseit 
és azon sz. földet, melynek minden porszeme hirdeti a 
kereszténység fenségét és dicsőségét!

Igen! éltet a remény, hogy a fenn emlitett két za­
rándoklatot .még több fogja a beálló jubileumi évben 
követni, amelyekben majd mi — a honmaradtak — is 
részt fogunk vehetni és lelki szükségleteinket kielégít­
hetni. . .

Gondolkozzanak kissé felette a mi szeretett pap­
társaink !

És ez a mi „Roraténk“ specialis kinyomata!
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Salve nova Stella maris!

Épen három évtized pergett le az idő vén orsóján, 
mióta az anyaszentegyháznak a Boldogságos Szűz szep­
lőtelen fogantatásáról szóló régi tana alakilag kifejezett 
hitágazattá lön deklarálva és ezzel Mária dicsőségének 
koronájába a legszebb drágakő ékeltetett. Örökké emlé­
kezetes marad ama nap — 1854. dec. 8. — midőn a 
halhatatlan nevű IX. PIUS pápa az Istenszülö sz. Szűz 
szeplőtelen fogantatásáról szóló tant a világ minden ré­
széről Rómában összegyűlt püspökök és főpapok jelen­
létében és a hivek megszámlálhattál! sokasága előtt szen­
tesitette, ünnepélyesen kijelentvén és kihirdetvén: hogy a 
hold. Szűz Mária Istentől nyert különös kegyelem és 
kiváltság által Jézus Krisztusnak, a világ Megváltójának 
érdemeinél fogva e r e d e t i  bűn  n é l k ü l  f oga  n t a t o t  t.

Régen látott az örök város olyan distinguált nép­
sokaságot együtt, — régen öltött fel oly ünnepies szint, 
mint akkor.

A hét halom minden tájáról dördültek az ágyuk és 
zúgtak a harangok, hirdetve a nap nagyjelentöségét és 
a szent ténykedés magasztos voltát. Sz. Péter kupolájá­
tól le egész az utolsó viskóig minden épület fel volt dí­
szítve koszorúinkkal és szőnyegekkel, transparentekkel és 
feliratokkal a mennyei sz. Szűz tiszteletére. De nemcsak 
az örök városra szorítkozott ezen magasztos örömünnep 
jelentősége, hanem varázssugarai kihatottak az egész kath. 
világra is. Mindenütt, ahol katholikus szívek dobogtak, 
a nagyszerű doniok fenséges bolthajlásai alatt épen úgy, 
mint az utolsó falusi templom szerény falai közt felhang­
zottak az Immaculata tiszteletére a vallásos öröm és 
lelkesedés szebbnél szebb dicshymnuszai. Ez öröm ihlet- 
szerű magasztalására szentelte a vallásos költő lantját, 
arra fordult a mélyelméjü kath. tudósok irótolla, — és 
a művészek, festészek, szobrászok, rézmetszők, képfara­
gok stb. egymással vetélkedve fáradtak műtermeikben az 
immaculata minél tökéletesebb képleges és plasztikus

*) „Magyar Állam“ 1884. dec. 8.
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előállításán. A püspökök klasszikus irálya körlevelekben 
hirdették híveiknek az uj tan fölötti örömüket; a szóno­
kok újabb epithetonokkal magasztalták Isten anyját és 
■maga a nép azáltal adott kifejezést a Szeplőtelen Szűz 
iránti vallásos kegyeletének, miszerint tiszteletére szent 
képeket, szobrokat állíttatott fel, imatársulatokat alapított 
és terjesztett, különféle áj tatosság okát és körmeneteket 
léptetett életbe és csaknem minden templomban ott látjuk 
az ezen szent titok tiszteletére és emlékére szentelt Mária 
oltárt. - És mindez nem vala csak a pillanatnyi lelke­
sedés ténye, — alávetve a divathoz hasonlólag a válto- 
zandóság esélyeinek! - Ne m!  azóta 3 évtized merült el 
a múlandóság tengerébe és a Szeplőtelen Szűz iránti 
buzgalom és tisztelet nem csak hogy nem csökkent a 
katholikusok szivében, hanem hála az Égnek évröl- 
évre mind nagyobb terjedésnek, hódításnak örvend min­
denütt, — úgy, hogy az Immaculata-conceptióról szóló 
tanra vonatkozólag bátran el lehet mondani, amit Caesar 
annak idején á római szenátushoz irt Gallia meghódítá­
sára nézve: „Veni, vidi, vici!“

igen, alig hogy e tan kimondatatott, a jó Isten és 
.a hold. Szűz segítségével a legrövidebb idő alatt meg­
hódította az egész földkerekségen élő katholikusok sziveit, 
úgy, hogy bátran állíthatjuk, miszerint a Szeplőtelen 
Szűz fogantatásának ünnepe szent hitünknek valóságos 
■diadalünnepe. Avagy nem hirdették-e egyhangúlag isteni 
intézménynek a pápai primátust és ebből folyólag nem 
ismerték-e el a római kath. egyház elsőbbségét ama száz 
meg száz egyházfejedelem és megszámlálhatlan zarándok, 
kik akkor a világ minden tájáról Rómában összesereg- 
lettek, csupán csak ezen tömeges megjelenésűk által?! 
— Vájjon nem ismerték-e el a római pápa csalatkozhat- 
lan tanító-hivatalát ama püspökök és fejedelmek, kik e 
tanra vonatkozólag a szent atya legmagasabb határozatát 
kikérték, épenúgy mint a hivő nép, mely magát az ebbeli 
legfelsőbb határozatnak a legkészebb engedelmességgel 
alávetette ?! — És amaz általános öröm és lelkesedés, 
melylyel ezen tan mindenütt fogadtatott, nem-e világos 
és ünnepélyes bizonyitéka a legtisztább sz. Szűz iránt
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mindenkor gyakorlott, de sokszorosan megtámadott hyper- 
duliának? - És vájjon ezzel nem mondatott-e ki a szentek 
egyessége- és az egyedül üdvözitö, szent és kath. egyház 
iránt nyilvánuló élő hit? Nem kárhoztattak-e ezzel egy­
szersmind a feltétlen szabad kutatás- és az önző, te­
kintélyt megvető személyes szabadságnak mérges elvei? 
Nem hangsúlyoztatott-e ezáltal ama, napjainkban — 
midőn az engedelmesség csak nevéről is alig ismeretes
— különösen szükséges tan, melynél fogva csak akkor 
várható munkásságunkra az Isten áldása, ha mindenki 
aláveti magát az Istentől rendelt felsöbhségnek? — És 
vájjon ezáltal nem győzedelmeskedett-e a mi hitünk az 
emberi ész kevélysége és természetes romlottsága fölött?
— Igen 1 a szeplőtelen fogantatásról szóló tan titokteljes 
égi hang gyanánt hirdeti a kevélv világnak, hogy a para­
dicsom elveszett és csak egy virágszál mentetett ki abból 
és ez Mária, a szeplő nélkül fogantatott szent Szűz.

E tannal a legfényesebben beigazoltatott sz. vallá­
sunk isteni eredete és Krisztus istensége; de kimonda­
tott egyúttal a kárhoztató Ítélet az újkori pogány világ­
nézet ferdeségeire is, melyek hitünk magasztos tanait az 
eredeti bűnről, isteni kegyelem nyilvánolásairól stb. ren­
desen a mulatságos regék es mesék hazájába akarnák 
száműzni.

És mindez oly időben történt, midőn néhány évvel 
előbb egy véres zendülés megrázkodtata csaknem egész 
Európát; — oly időben, midőn a világi uralkodók ag­
gódva és kétségbeesve kapkodtak létök mentő deszkája 
után — mig a csodálatos kősziklára épült anyaszent- 
egyház nyugodtan szemlélte emez általános rázko(Itatást!

Vájjon nem-e legfényesebb argumentum ez szent 
hitünk igazsága mellett? hogy Krisztus Urunk mindig egy­
házával van a világ végéig, hogy a pokol kapui sem 
vehetnek erőt rajta és hogy a Szentlélek választott szép 
aráját szakadatlanul oltalmazza, vezérli és igazgatja. — 
Valóban ez a mi szent hitünk- és egyházunknak oly 
dicsöségteljes győzelme, melyért soha eléggé háládatosak 
nem lehetünk az isteni Gondviselésnek és melyre vonat­
koztathatók a sz. irás szavai: „Minden, a mi Istentől
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született, meggyőzi e világot: és ez a győzelem, mely 
meggyőzi e világot: a mi hitünk“ (I. Sz. Ján. 5, 5.)

íme mily szép, mily magasztos a mi örökké ifjú 
egyházi életünk csodálatos kifejtése! Hasonlít az a hatal­
mas folyamhoz, mely mérföldnyire elvész a föld alatt, 
de ismét előtör annak felületén, mert életképessége el 
nem apad, ki nem szárad; mig végtére az örök élet 
mérhetlen nagy tengerébe nem ömlik; — hasonlít a 
gondos családanyához, ki nem rakja fel és nem muto­
gatja egyszerre minden ékességét, minden drágagyön­
gyeit, hanem azokat bölcsen rejtve tartja, mig eljön az 
idő, midőn szükség leencl azokra. — Az égboltozaton 
mindig újabb és újabb csillagzatokat látunk. És tán nem 
léteztek azok már előbb ? Hogyne! — Csakhogy sugaraik 
nem hatottak előbb hozzánk. — Minduntalan' újabb 
bolygó csillagok és üstökösök fölfedezéséről olvasunk. És 
csakugyan uj égi testek volnának-e azok ?! — Távolról 
sem ! Megvoltak azok a világ teremtésekor m ár: csak­
hogy látókörünk elöl el voltak zárva. —- Ilyen a bőid 
Szűz szeplőtelen fogantatásáról szóló hitágazat is. Ere­
detileg hitünknek legrégibb dogmája e z : — mert azon 
ös időből datálódik, midőn az Úr Isten a paradicsomban 
ama nevezetes szavakat m ondá: „Ellenkezést vetek kö­
zötted és az asszony között, a te ivadékod és az ő iva­
déka között; ö megrontja fejedet és te sarka után lesel­
kedel“ (I. Móz. 3. 15.) A mi időnknek volt azonban az 
isteni Gondviselés titokszerü rendeléséből annak hitága­
zattá történt kimondása fenntartva a nagy IX. PIUS 
pápának kellett a sz. hagyomány ezen arany fonalát 
kigyöngyölgetnie. Hála és dicsőség azért neki. Mi pedig 
hódoljunk sz. egyházunk e szép tanának égő hittel és 
alázatos lélekkel, és ez élet sötét tengerén fordítsuk te­
kintetünket a szeplőtelen sz. Szűzre; ö amaz Istentől 
rendelt csodálatos világitó torony, mely legszebben vilá­
gítja be életünk ösvényét.

„Candidissima uti iilia, 
Salve aeterni Patris filia! 
Salve mater Redemptoris, 
Salve sponsa Spiatoris: 
Sine macula concepta,

Salve Triadis electa!
Salve inferni victrix aspidis, 
Ejus expers sola cuspidis : 
Salve. Triadis electa,
Sine macula concepta!“

15-
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Karácson ünnepére.*)
»Gloria in excelsis Deo et in terra pax 

hominibus bonae voluntatis « Luc. 2. 14

Négyezer esztendeig nyögött a világ a sötétség és a 
halál árnyékában!

Borzasztóan elszomorító az, mit az ókor népeinek 
ész- és szivtévelygései- valláserkölcsi süllyedéséről és az 
ezt követő testi-lelki nyomorról olvasunk. Amint a bűnbe­
esés után az ember Istentől elfordult: a rossz iránti 
hajlam és a vad szenvedélyek hatalma mindinkább erőt 
vönek rajta, mindig mélyebben és mélyebben sülyedt 
alá az érzékiség és anyagiság örvényébe, mindig jobban 
eltévelygett a hamis képzetek és a rut bálványozás töm­
kelegében, mig végtére egészen képtelenné vált arra,, hogy 
az érzékfölöttinek hitét, vagy csak fogalmát is, fenntart­
hassa magában! Az emberiség önmagával és rendelteté­
sével folytonosan harcban állott. Harag, gyűlölet, irigység, 
bosszú, rablás és gyilkolás a legutálatosabb alakokban 
tűntek fel. Az Afrika homoksivatagjaiban élő vad oroszlán 
és vérjomjúhozó tigris nem marcangolva szét oly dühhel 
prédáját, mint aminövel a bosszú és nemtelen vágyak 
által felbőszült pogányok egymást üldözték és öldösték; 
az alattomban lappangó viperakigyó mérge nem hat oly 
öldöklöleg, mint a hogy a bűn akkor megmételyezte az 
emberek szivét Egyik ájulásból a másikba esett az 
emberi szellem, amint benne az Isten képmása eltorzitta- 
tott. Félelem és rettegés fogta el keblét, mely szüntelenül 
kinoztatott a rossz lelkiismeret furdalásai által. Mindenütt 
a haragvó istenség Ítéletét és szózatát vélte felismerhetni: 
a gyenge falevél szelíd zörgésében épenúgv, mint a 
viharkorbácsolta tenger háborgó hullámaiban, a madarak 
lágyan szálló énekében épenúgv, mint a sötét éjen át­
cikázó villámlángban, vagy a földet megrázó égiháboru 
rettentő csattanásában. Szive reszketett a félelem csapá­
sai alatt és elvetemültsége megsemmisítő tudatában térdre 
esik ö az élettelen kő vagy esztelen állat előtt és 
imádja azt.

*) „Magyar Állam" 1884. dec. 25.
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A haragvó istenséget akarja kiengesztelni és tévelygő 
'balhiedelme újabb vétséget, újabb biinsulyt szül. Az 
ártatlan állatok, sőt emberek ezreinek vére ontatott en- 
gesztelödésül és úgy avattatott föl náluk a legocsmányabb 
vétkek elkövetése istenszolgálatul. Keletnek tág rónáin, 
az Indus, Ganges, Nilus és Euphrát partjain föl- alávo- 
.múlnak —- őrültekhez hasonlókig — az ókor pogány 
népei, a végzet bosszú-ostora által űzetve, sehol nyugtot 
és maradandó lakást nem találva és egymást vadállatok­
nál vérengzöbben üldözve. Ök az Istent, kit elvesztettek, 
keresik, de sehol nem találják! Az egyéb tekintetben 
annyira fölvilágosult nemzetek, mint a chaldeusok, 
egyptomiak, föníciaiak, görögök és rómaiak éppenoly 
tudatlanok voltak a hit dolgában, mint szánandók er­
kölcsi tekintetben, mi eléggé igazolja, hogy ki religio 
dolgában az igaz utat fel akarja találni, annak emberi 
bölcseségnél többre, annak különös kegyelemre van 
szüksége.

Elszörnyedés nélkül nem gondolhatni Vénus fajtalan 
tiszteletére! Egész Göröghon telve volt ez istennőnek 
szentelt templomokkal. Athén, Görögország legszellemdu- 
•sabb s műveltebb városa, istentagadóknak tartja mindazokat, 
kik szellemi tárgyakról szólották. Ez vala f'öoka annak 
is, a miért Socrates a méregpohárra Ítéltetett. És a ko­
moly rómaiaknál — tán jobban állott a közerkölcsiség 
és vallás ügye? Távolról sem! — sőt egész istentiszte- 
letök tulajdonkép nem volt más, mint a legféktelenebb 
kicsapongások, istenkáromlások és kegyetlenségek sza­
kadatlan láncolata. Ök remény és Isten nélkül éltek e 
világban, a halál félelmét bohóságok és vétkek által 
akarták elnémítani, melyek központja a büszke — és a 
nemzetek kirablásával csillogó Róma vala. Ily tévelyek- 
ben senyvedett az egész világ; az igazság nyiltan sehol 
sem léphetett föl. Az Ég és föld Urának nem volt tem­
ploma, nem volt tisztelője egyebütt, mint Jeruzsálemben.
— Az egyetlen Juda képezett még némi kivételt, ameny- 

nyiben ott legtovább tartotta fenn magát az egy Isten 
tisztelete; de ez is végtére számos felekezetre oszolván, 
közötte az igaz egélynek szükségkép alá kellett sülyednie.

15*
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Végtére felpislog vala a felszabadulás, a megváltás- 
dicső hajnala ! A próféták — ezen istenileg megihletett 
férfiak és az Isten akaratjának tolmácsai, küldetésük pá­
lyáját befutották. Az Ígért Messiás képe — a legcseké­
lyebb részletekig mesterkézzel festve, — perspektiv alak­
ban ott állott a látni akarók szemei előtt. A megváltás 
nagy müvének progammja jóslatszerüleg megállapittatott

Az ó-kor leélte magát! — Judától elvetetett a királyi 
pálca. — Dániel hetven évhetede végéhez közelgetett. 
Mária napjai betegesedének! Az Egek luirmatoztak, 
a föld megnyílott és előlépett az Üdvözítő. „Az Ige testté 
lön és miköztünk lakozék, és láttuk az ö dicsőségét, mint 
az Atya egyetlenegy szülöttének dicsőségét, telve rna- 
laszttal és igazsággal.“ (Ján. 1. 14.) Betlehem, Dávid ki­
rályi városa, azon hely, hol a próféta szavai szerint a 
Megváltónak születnie kellett. Itt történt ama a világtör­
ténelemben legnevezetesebb és az emberiségre legáldá­
sosabb esemény: Krisztus Urunk csodálatos születése.

„Cum enim quietum silentium contineret omnia et 
nox in suo cursu medium iter haberet; omnipotens sermo 
tuus exiliens de coelo a regalibus sedibus, in mediam 
prosilivit terram.“ (Sap. 18. 14—15)

„Parvulus enim natus est nobis, et filius datus est 
nobis, et factus est principatus super humerum ejus: et 
vocabitur nomen e jus: Admirabilis, consiliarius. Deusr 
fortis, pater futuri saeculi, princeps pacis.“ (Isai. 9. 6.)

Oh áldott óra, mely az igazság napját felhoztad! 
óh csodálatos titka az isteni szeretet- és irgalomnak, mely 
e inai napon az egész világ részére megnyilatkozott. „Oh 
mélységes gazdagsága az Isten bölcseségének és tudo­
mányának! mely megfoghatatlanok az ö Ítéletei és meg- 
vizsgálhatlanok az ö utjai!“ (Róni. 11. 33.)

„Krisztus született nekünk: jertek imádjuk öt. Jer- 
tek, örvendezzünk az Úrnak, vigadjunk a mi szabadító 
Istenünknek.“ (94. z s )

Ö a menny dicsőségét felcserélte egy elhagyatott 
barlang szegénységével és pólyákba takarva a jászolban
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fekszik. Az. kinek nagyságát Ég és föld nem képesek 
befogadni,.

Nem egy herold. egy országos hírvivő, terjeszti az ö 
születése örömét. — hanem néhány szegény pásztoritu. 
az, ki eléje siet

Népek és fejedelmek részvétlenek, közönyösek iránta, 
— de az Ég követei, az angyalok fényhullámokban le­
begnek alá a földre és zengék ama felséges dicséneket, 
mely azóta 1884 esztendőn át millió és millió hivő lélek 
keblében megújul: „Dicsőség és magasságban az Isten­
nek és békeség a földön a jóakaratu embereknek!“

Karácson!
Valóban fölséges ünnep, melyen az Atya Isten egyet­

len Fiát, a végtelen szeretet szive legdrágább gyöngyét, 
.a menny önmagát ajándékozzá a földnek ! — Hová lett 
volna a szerencsétlen emberi nem, ha az örök szeretet 
meg nem könyörül rajta és azt meg nem szabadítja ret­
tenetes végzetétől épen oly időben, midőn a romlottság 
és nyomor legnagyobb fokát érte el és maga a zsidó nép 
között is a legsiralmasabb zavarok dúltak!?

Oh valóban boldog é j! mely méltó valál világra 
hozni azt. ki az emberiséget az enyészettől megmentette, 
Istenével újra kibékítette és számára a mennyország aj- 
taj át kinyitotta.

Krisztus valamint célpontja minden kinyilatkoztatás­
nak, úgy méltán nevezhető a világtörténelem központ­
jának is. Nem tudva s nem akarva, Darius, Gyrus, Nagy 
Sándor, Pompejus, a rómaiak, szükséges szolgálatot esz­
nek neki; a legterjedelmesebb és bámulatos nagyságú 
birodalmak csak azért alakultak, hogy vagy a bálványozó 
népvallások bukását siettessék; az elnyomott és lealjasi- 
tott emberiségben szendergő szikráját valami felségesebb 
iránti vágynak még inkább felkeltsék; — vagy, hogy a 
nemzeteket egymástól távoltartó válaszfalak lerontásával,, 
•egy közös, minden népet egvesitö religio s egyház esz­
méjének valósítására annál biztosabban utat törjenek.
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Ki nem tudná azt, hogy Krisztus Urunk eljövetelé­
vel a világ egészen uj alakot nyert. 0 egy uj erkölcsi 
világrendnek lön megalapítójává. Az 6 üdvárasztó taná­
nak képző ereje alatt a régi bálványozás foszlányai el­
tünedeztek; a válaszfal, mely a népeket egymástól elkü­
lönítő, magától ledőlt; kietlen pusztaságok és lakatlan 
országok rendszeresített államokká fejlődtek; a tudomány 
és művészet felvirágzott és az emberekben a gondolkozás- 
és cselekvésmódnak egy uj neme, uj iránya keletkezett, 
mely évszázadok óta a kereszténység örök szépségű gyü­
mölcseiben és vívmányaiban nyilvánul, — Oh ki nem 
imádná azért az isteni Gondviselést, mely a mai napon 
oly nagyokat és magasztosakat müveit rajtunk!? - 
Kinek keblét nem töltené be a vallásos öröm, hála és- 
hódolat sz. érzelme Jézus születése ünnepén!?

Karácson! — Minő nagy igazság -— minő véghe- 
len boldogság fűződik e szóhoz! Amit a rideg bölcsészet 
és a világ minden tudományos cathedrája-— dacára a leg­
nagyobb erömegfeszitésnek — sem volt képes kifundáini 
— azt a vallás sz. hatalma mintegy titokszerü varázs­
ütésre játszva idézi elő millió és millió hivő lélek hálás- 
keblében. Igen ! milliók azok száma, kik ma szent lel­
kesedéssel. benső áhítattal, egy szív- és egy lélekkel 
hangoztatják a dicső mennyei szellemek égi szózatát: 
„Gloria in excelsis Deo et in terra pax hominibns.“

És az Egyház, mely e napon legidyllebb elbeszélé­
seit tárja hívei elé, — hogy iparkodik örömünket emelni 
és a kereszténység keletkeztének évforduló-emlékét mind­
nyájunkra vonatkozólag áldásteljessé tenni! Avagy mi 
másra céloznak az ö magasztos szertartásai és jámbor 
szokásai — a sz. éj lélekemelő ténykedései, az idylli 
pásztordalok, a betlehemi jászol, a napkeleti bölcseknek 
felragyogó csodálatos csillag, stb. — mint arra, hogy 
minket a jámbor, istenfélő életre serkentsenek „hogy le­
mondván az istentelenségröl és világi hiúságokról, józa- 
núl. igazán és ájtatosan éljünk e világon, várván a 
boldog reménységet . . . (Tit. 2. 12.) És kérdem:
lehet-e oly fásult, oly hideg szív , melyet legjobb anyánk
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ezen ünnepies hangulata és határtalan jubileuma meg 
nem indítana!? Micsoda keresztény volna az, ki a ke­
reszt diadalmas Istenének születésnapját a hála és öröm 
virágaival meg nem koszoruzná ?

Karácson! — Ki győzné leírni az öröm és boldogság- 
nagyságát. mely e napokban a g y é  r m e k v i l á g b a  n 
és a c s a l á d o k  k ö r é b e n  honol. Hogy várják a kis 
emberek a szent napot! Hogy ábrándoznak már hetek 
előtt a kedves karácsoneströl.! Végre valahára üt az ün­
nepi óra. Dobogó szívvel állják körül az égő gyertyák 
fényétől sugárzó karácsonyfát és hálálkodva s örvendezve 
szemlélik ajándékait, — miközben megcsendül az édes 
apa vagy édes mama szava, magyarázgatva nekik a 
karácsonyfa és szép ajándékainak jelentőségét. És midőn 
az öregek igy gyermekeik és unokáik körül összegyűlnek 
és ártatlan örömeikben résztvesznek, mintegy gyermekekké 
lesznek újra és átérezni látszanak ama boldog kort, mely 
nem ismer gondokat es küzdelmeket, csalódást és bána­
tot, csak mosolyt, szeretetet és a karáesonfa csillogó 
örömeit! Ki nem emlékeznék szívesen vissza elmúlt 
gyermekéveinek ez aranykorára? — kinek nem jutnának 
eszébe Krisztus Urunk szavai: „Bizony mondom nektek, 
hacsak meg nem tértek és nem lesztek olyanok, mint a 
gyermekek, nem fogtok bemenni Isten országába.“ Igen! 
a g y e r m e k i  é r z ü l et ,  ez szükséges ahhoz, hogy 
boldog karácsont ünnepelhessünk. „I s m é t  gy  e rm  e- 
k e k k é  k e l l  v á 1 n u n k“ — nem ugyan magunk ere­
jével, hanem Istentől és az Isten által. A bánat veres 
tengerén túl vár csak igazán ránk a gyermeki hit. ártat­
lanság és szeretet virágzó Kanaánja, melyben a tejjel 
és mézzel folyó karácsom örömök honolnak.

Karácson! — Fölséges ünnep! — melyen az ember 
oly igen ösztönöztetve érzi magát arra, hogy a szeretet Iste­
nét utánozza, midőn megajándékozni siet kedves övéit, hogy 
az angyalok öröméhez csatolhassa azok örvendezését is ; mi­
dőn a legszegényebb anya is mézes falatot nyújt magzatá­
nak, kit rongyok között szült e világra, mint Mária Jézust.

így osztja szét örömeit a ma született Jézuska
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mindenüvé: a gyermekvilágba éppenúgy, mint a felnőtt 
családtagok körébe, — az aggkor fáradt alkonyára éppen­
úgy. mint a szegénység sötét kunyhóiba, de sőt még a 
vén bűnös szemeiből is kicsal egy-két könycseppet — a 
vallásos meghatottság drága gyöngyeit.

ím e  e z é r t  o l y  s z é p  a k a r á c s o n !  Az em­
ber meg tud feledkezni önmagáról, de e napot el nem 
felejtheti. Meg tudja tagadni önmagát, de ezt a napot soha!

E napokban minden család egy  e g é s z  v i l á g g á  
leszen és az egész világ e g y  n a g y  c s a l á d d á !  Leg­
szebb órája ez a családi életnek, legmagasztosabb ün­
nepe a kereszténységnek.

Még maga az évszak, a t é 1 i i d ö is  osztja örömünket 
és emeli e sz. ünnep jelentőségét; mert fényből, melegből, 
virágból kivetkőzött, de csak azért, hogy azt egészen szi­
veinknek. érzelmeinknek kölcsönözze. Máskor maga a ter­
mészet gyönyörei is képesek örömtelt hangulatba ejteni ben­
nünket. Elosztunk szerteszét a mező virágai és az erdő 
lombjai közé és a vetések zöld pázsitja, a madarak kelle­
mes dallamai gyönyörködtetik lelkünket; — de most: 
midőn az erdő elvesztette lombjait, a rét virágait és az 
ég madarait, — az ünnepélyes csend, a hó ezüst szem- 
fedője magunkba vonulni késztet, egymáshoz közelebb 
hozza gondolatainkat és érzelmeinket, és lelkünket Isten­
hez emeli.

A világ örökös sürgés-forgása szünetel, zsibaja el­
némul, mint nyári napokon a kitombolt förgetegek mo­
raja, és az ünnepies csendben megcsendül a vigadó 
angyalok dicséneke: „Gloria in excelsis Deo!

Igen, dicsőség legyen a magasságban az Istennek! 
— és békeség a földön a j ó a k a r  a t u  embereknek! — 
mert csak akkor, ha az egész társadalom visszatér azon 
isteni kisded tanához, kinek ma születését üljük, csak 
akkor, ha jóakaratu emberek megadják a Magasságbeli­
nek a dicsőséget, mely öt megilleti: leend az Égből alá- 
szállott békeség a mi osztályrészünk és Krisztus Urunk 
születése bőséges forrása a mi örömünknek.



Húsvétra .*)
„Nolite timere — Ego sum I“ (Lue. 2 4 . 36.)

A feltámadás örömétől visszhangzik e napokban Ég 
és föld, kelet és nyugat, észak és d é l; örül a fü és fa, 
s z ív  és ész. öreg és ifjú, szegény és gazdag egyaránt. 
Szellő azt susogja, madár azt dalolja, sugár azt ragyogja: 
h i g y j . - r e m é l j  és s z e r e s s !

Krisztus megdicsöült sírja a mi halhatlanságunk ka­
puja. a mi hitünknek alapköve és legszentebb reményeink 
boldog kikötője. Az a „Nolite timere,“ mely kétezer év 
előtt a Feltámadott ajkairól elrebbent, még most is fü­
leinkben cseng vigasztaló, lelkesítő szózat gyanánt, mely 
lelkünket fölegyenesiti, midőn mindünnen tornyosodé 
sötét vésziéIhök borítják el a szegény magyar egyház egét.

Igazán jól esik az emberi élet háborgó küzdelmei­
ben, ha a sok csalódás, ámítás és megpróbáltatás közben 
szemeinket oly képre függeszthetjük, ahol az igazságot 
nem bukni, de diadalmaskodni, — nem a porban vonag- 
lani, de megdicsöittetni, -  nem elenyészni, de fensége­
sen feltámadni szemléljük. Valamint Krisztus, a fő, szen­
vedett és föltámadt, úgy Krisztus teste, az anyaszent- 
egyház is szenved egyideig, azután föltámad!

Dicső, szent örökségünk ez nekünk, Krisztus titok­
zatos teste tagjainak, melyet ö maga hagyott reánk, 
mondván: „E világon ugyan nyomorgatást kell tapasz­
talnotok; de bízzatok, én meggyőztem a világot.“ (Sz. 
Ján. 16. 33 ) Dicső, szent örökségünk ez nekünk, hogy 
midőn a vész fellegei legsűrűbben tornyosulnak Sión 
vára fölé, akkor várhatjuk legközelebb a szabadulás de­
rűjét. ünnepét. Dicső, szent örökségünk, hogy midőn 
csaknem haldoklani látszik Krisztus szűz jegyese, az 
anyaszentegyház. akkor remélhetjük legbiztosabban a 
mennyei szót: „Leányzó, kelj föl!“ (Luk. 8. 54), akkor

*) „Magyar Állam“ 1891. ápril 2.

A solis ortus cardine.
Ad usque terrae limitem, 
Christum canamus Principem, 
Natum Maria Virgine.

Jesu tibi sil gloria.
Qui natus es de Virgine,
Cum Patre et almo Spiritu 
In sempiterna saecula. Amen.

—  233 —
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remélhetjük, hogy az élet és föltámadás angyalai föl­
emelik bútól halavány fejét s lábaihoz a megtért, kiáb­
rándult világ könyei s az igazságért lángoló szivek diadal- 
koszorúi hullanak.

Aki a szenvedés és föltámadás ez örökségét el akarná 
vitatni tölünk, ám üsse föl az egyház 18 százados tör­
ténetét. Ott találja a Nérókban s Juliánokban a szenve­
dést, Nagy Konstantinban a föltámadást; Photiusban és 
a félholdban a szenvedést, a lánghitü keresztes hadak­
ban a föltámadást; a wittenbergi cellában a szenvedést, 
a tridenti bazilikában a íoltámndást; a múlt század al­
konyán a szenvedést, a jelen hajnalán a föltámadást; 
Írországban s a Visztula mellett a szenvedést és nyugat 
Indiában a föltámadást. Szóval: az anyaszentegyház sorsa 
és öröksége: s z e n v e d n i  és f ö 11 á m a d n i ! Szen­
vedni, hogy a rothadt elemektől tisztuljon; föltámadni, 
hogy hite és reménye gyarapuljon. Szenvedni, hogy 
áldozatainak vér-árán érdemkincseket gyűjtsön; föltá­
madni. hogy érdemeivel a bűnös világért közben járjon 
s azt anyai kegyelmeivel, jótetteivel boldogítsa. S z e n - 
v e d n i, mivel emberekből á ll; f ö l t á r n á d  n i, mivel 
isteni mű, mely el nem enyészhetik!

Krisztus teste, az egyház, most is a szenvedés ke­
serű napjait éli. Szenved a Heródesektöl és Malchusok- 
tól; szenved az Írástudóktól és az álbölcseség szemtelen 
bérenceitől; szenved ellenségeitől és szenved - saját 
gyermeitöl.

De épen azért, mivel szenved, tudhatjuk, erősen 
meglehetünk győződve róla, hogy föl is fog támadni, mert 
Krisztus mondá: „Bízzatok, én meggyőztem a világot!“ 
és ismét: „A kő, melyet megvetettek az épitök, az lön 
a szeglet fejévé és valaki e köre esik, összetöri magát; 
kire pedig a kő esik, összezúzza azt.“ (Mát. 21. 42 és 44.y

Hogy betelt-e szinig szenvedéseinek pohara? hogy 
közel van-e diadala, föltámadása ? vagy újabb megpróbál­
tatások várnak rá? — az a fölöttünk atyailag őrködő 
imádandó Gondviselés titka. Lehet, hogy az egyház már 
a legközelebb jövőben fogja elzengeni föltámadása Alle-
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lujáját: de ha szabad a természet oktatására figyelnünk: 
úgy szomorúan kell bevallanunk, hogy e fölséges, nagy 
ünnep még nincsen a küszöbön.

A természetben u. is azt látjuk, hogy mielőtt a virágos, 
üde tavasz a földre lépne, szükséges, hogy a jég meg­
olvadjon, viharok, szelek tisztítsák a levegőt s a fagyos, 
fojtó ködök eloszoljanak. S kérdem, vájjon fölolvadt-e 
a jég, mely a hitetlenségben megdermedt sziveket fedi? 
Fúnak-e a viharok, melyek az anyaszentegyházat tisz- 
.titsák: oszlanak-e a ködök, szélednek-e az előítéletek, 
a gonosz vélemények és gyanúsítások, melyek az egyház 
ügye irányában még a katholikus elméket is fogva tartják? 
— Még nem egészen vagy legalább nem oly mértékben, 
hogy az egyház föltámadását a legközelebbi napokra 
tegyük.

De hála a mindenható Istennek és a sziveket meg­
újító és megelevenítő sz. Léleknek! Már vannak P é t e ­
rek,  kik megijedve a tagadáson, mely csak a kárhozat 
örvényét nyitja meg, könyekre fakadnak és megsíratják 
bűneiket. Vannak p o g á n y  s z á z a d o s o k ,  kik az 
erkölcsi felfordulást, a társadalom vészes rengését látva, 
térdre borulva s mellűket verve, mondják: „Valóban az 
egyházban Isten fia van!“ Vannak m e g t é r t  T ani á só  : 
is, kik az egyház vérző sebeit szemlélve, felkiáltanakk 
„Én uram és én Istenem!“

Uj élet, uj hitmozgalom lendületét veszszük észre 
úgy az Istennek szentelt hadseregben, mint a hivek sorai­
ban; úgy a sajtó, mint a mesterség műhelyeiben; úgy 
az elmékben, mint a szivekben. A keresztény világ sora­
kozik, figyelemmel kiséri lelki- és valósi érdekeit, s bátor 
szóval kezdi védelmezni jogait.

E jelek azok. melyek az egyház föltámadásáról Teg- 
biztosabban kezeskednek; mert ha nem mondhatjuk is, 
hogy a hit és szeretet egészen kikelt a sírból, — de azt 
Örömmel konstatálhatjuk, hogy f ö l t á ma d t ,  él  és vi­
r á g z i k  a remény, a nemsokára bekövetkezendő föltá­
madás reménye!
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Azért üdv nektek, ti bátor férfiak, kik a katholicizmus 
magasztos érdekeiért oly nemes hévvel harcoltok ! Osz­
tozzatok csak híven az egyház szenvedéseiben, majd 
részesei lesztek egykoron az ö megdicsöittetésének is! 
A katholicizmus megaláztatása csak egy dicsőbb föltámadás 
előjele! Azért ne féljetek, ne csüggedjetek, hanem bátran 
előre a küzdelem utján! Hisz maga az Üdvözitö biztat 
bennünket: „Nolite timere! — Ego sum!“

Pünkösdre.*)
„Sana, quod est saucium !“ (Hyrnn.)

Piros pünköst, mely rendesen a rózsák időszakába 
esik, a s z e r e t e t  kiváló ünnepe. E napon a Szent­
lélek — a szeretet lelke — szállott alá a földre, 
hogy az emberek szivébe a szent s z e r e t e t e k  b é ­
két .  i g a z s á g o t ,  s z a b a d s á g o t ,  t ü r e l m e t ,  
és e r ő s s é g e t  öntse. E lélek által bátorítva, híven 
teljesítjük kötelmeinket kényszerítés és erőszak nél­
kül, — gyakoroljuk a jót tolszólitás nélkül, csupa 
jóindulatból. E lélek által lelkesítve, szeretjük az embe­
reket és békében élünk mindenkivel, jót akarunk minden­
kinek, nyájasak szolgálatkészek és önföláldozók leszünk 
minden erőnkhöz képest. Ö szivünket a szeretet tem­
plomává fogja varázsolni és vigaszt nyújt akkor, midőn 
a szenvedések viharai, a balsors csapásai reánk borulnak. 
Ö életet hoz oda, hol a halál jéglehelete pusztított. 0 
föltámasztja azt, a mi meghalt; fölépíti, ami összeroskadt; 
ö a tavasz, a föltámadás, az élet, az éltető élet. Óh 
mily boidogak lehetnénk már itt e földön, ha a Szentlélek 
e szeretete volna uralkodó bennünk! Mennyivel kevesebb 
egyenetlenkedés és civődás volna található a családi 
életben! — Mennyivel ritkább volna a tévely és bűn, a 
viszály és gyűlölet, a pártoskodás és szédelgés a nyilvános 
élet szinterén! Mennyivel szívesebben járnánk az erény 
és igazság ösvényén! Mennyivel több áldás követné 
minden tetteinket! Mennyivel inkább megközelitenök a

*) »Mohács és Vidéke“ 1884. jun. I.
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szabadság ama isteni állapotát, melyre az Isten által 
mindnyájan hivatva vagyunk!

De hiába! az ember, inig ember, gyarló is egyszer­
smind, kiről már a régi költő megírta „Nitimur in vetitum 
semper, cupimusque negata“ azaz „a tilalmas mindenkor 
jobbizü“ és ki szinte kap az alkalmon, hogy a jónak 
ösvényéről eltántorodjék; — azért nem is csodálkoz­
hatunk azon, hogy még most is vannak közöttünk, kik 
emberi méltóságukról, mely az Istenben sarkallik, önként 
lemondva, az Isten-eszmét üldözik tehetetlen őrültségük­
ben, — és kikben nem a mai ünnepen alászállott meny- 
nyei Szentlélek, hanem a gonosz szellem lakozik. Úgy 
tekinthetjük az összes emberiséget, mint két ellenséges 
tábort. Az egyiknek fővezére: a Szentlélek, kinek malaszt- 
jával van minden e táborbeli vitéz fölruházva; — a 
másiknak fővezére: az ördög, a hazugság ősapja, ki 
fiaival együtt szüntelen ostromolja a jó erkölcsöket, az 
emberi boldogságot. Ennek szolgálatában manap igen 
sokan állanak.

Azért is látjuk, hogy most a hazugság országa job­
ban el van terjedve, mint bármikor. A hazugság a tulaj- 
donképeni jellemző kinyomata korunknak; — ez a sötét 
ködpára, mely a világra nehezedik; — ez a gőz, mely 
mindent mozgat; ez a gép, mely a polgári, tudomá­
nyos és politikai élet minden rétegén dolgozik; ez az 
arany borjú, mely előtt a tömeg táncol és ujjong. Nem 
ok nélkül nevezte el maga Garibaldi korunkat a h a z u g ­
s ág  s z á z a d á n a k ; -  mert akármerre tekintsünk is, min­
denütt a hazugság és képmutatás szellemével találkozunk 
a magán éleiben, úgy mint a nyilvános élet szinterén. a 
tudományban, politikában, tanácstermekben, úgy mint 
üzletben, iparban vagy az egyszerű földmives ekeszar­
vánál. Hamis az erényr, tudomány, igazság, nemesszivü- 
ség, jámborság; hamis a gyönyör, a becsület, az öröm, 
az ígéret és magasztalás; hamis a bünbánat, a megtérés 
az áhitat. az Isten iránti és felebaráti szeretet. Innét van, 
hogy az emberek manap már tanulmányt csinálnak ab­
ból, mikép csalják meg magukat és másokat, hogy
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elpalástolják azt, a m i k ; s mutassák azt, amivel n e m 
bírnak; — innét van, hogy napjainkban a hízelgés, és 
szédelgés, a ravaszság és igazságtalanság sokszor diadal­
maskodnak, inig a becsületesség, az egyenes lelküség és 
igazság szomorkodva. rabláncokra verve, elnyomatnak, 
lábbal tiporhatnak.

Gonosz szellem ez, mely ma-holnap nemcsak a ke­
resztény, de a józan ész világát is elhomályosítja; pusz­
tító, égető láva, mely nemcsak a palotákat perzseli föl, 
de a völgyben is szétárad. a nép kunyhóit is eltemeti.

Ki fog zsilipet vetni a rohanó áramlat útjába? Ki 
lesz bátor szembeszállni Lucifer táborával? Hol a villá­
mok mózesi tüzkigyója. mely fölemészsze az uj babyloni 
bűvészek imádott sárkányait?

A higgadt elmélkedés észszerűen következtet az 
emberi szenvedélyekből az ezeket szabályozó és fékező 
hatalom szükségességére és a földi csapásokból az eze­
ket ellensúlyozó és vigasztaló igazságra; mindakettöt 
pedig csak a v a l l á s  szent eszméjében fogja keresni és 
megtalálni. A vallás a legfőbb politikai tényező, minden 
állam egyetlen alapfeltétele! Hol a vallás éltető melege 
elenyészett, ott az erkölcsi élet satnyul, kihal; ott csak a ha­
lál nyomasztó állapotára számíthat a szenvedő emberiség. 
Azért oly nagy jelentőségű a Szentlélek eljövetelének 
napja, mert ö a vallás sz. varázsával átalakította az egész 
világot, Ö áthatotta leheletével az emberi lét minden 
zugát, mint a nap áthatja aranysugaraival a léget, ele­
venítvén, élesztvén, termékenyítvén mindenütt, hova mele­
gítő és éltető sugarai esnek. K nappal kezdetét vette a 
nagy v i 1 á g-r e f o r m, mely megújította a töld színét, a csa­
ládot, a társadalmat, a közvéleményt, a tudományt, mű­
vészetet, magán- és közéletet; de nem az önérdek fegy­
vereivel, hanem a vallásos önfeláldozás varázsával. Azértis 
Pünköst kiválóan t á r s  a d a 1 m i ünnep, mely nemcsak 
az egyénnek, hanem az egész társadalomnak jelöli ki 
az igazi haladás, jólét és tökélyesülés ösvényeit.

Napjainkban is csak úgy fog a mi beteg társadal­
munk válságos állapotából kivánszoroghatni, ha azon égi 
kincsek felé irányozza tekintetét, melyeket mint a meg-
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váltás édes gyümölcseit a Szentlélek e napon az égből 
a földre hozott. Ezek pedig: a szeretet, öröm, békeség, 
türelem, kegyesség, jóság, kitartás, :zelidség, hit, sze­
rénység, önmegtartóztatás, igazság, stb. Ezek nélkül nincs 
igazi haladás, nincs jólét, nincs boldogság e földön!

Szent István király ünnepére.*)
„Fűit homo missus a Deo.“ (Joan. 1. 6.)

Országszerte nemzeti ünnepre virradt ma ös Pan­
nonia virágos kertjének kiválasztott népe. A honfiúi 
lelkesedés dicshimnuszától visszhangzik ma a hármasbérc, 
— hálaérzelmeink árjái hömpölygeti ma a négy magyar 
folyó, -  mély vallásos tiszteletünk tömjéné illatoz ma 
templomainknak diszes oltárain . . . Nincsen magyar 
honpolgár, kit a mai ünnep jelentősége ünnepies han­
gulatba nem ejtene és kinek szive ma a szokottnál 
melegebben nem dobogna föl . . . Emlékezetünk vissza- 
repül a hazafias kegyelet szárnyain a rég elmúlt időkbe 
és lelki szemeink előtt újra feltűnik ama nagy és szent 
férfiú megdicsöült alakja, ki Istentől küldetett a magyar 
nemzet providenciális megmentésére, ki nemcsak bölcs 
fejedelem és törvényhozó, hanem valódi a p o s t o l a ,  h i t ­
t é r í t ő j e  és v é d ö s z e n t j e  is lön népének. Az isteni ke 
gyelem által csodálatosan felvilágosított lángszelleme már az 
akkori válságos idők sötét viharai között belátta, hogy a 
magyar nemzet jövőjét fegyverrel, erőszakkal n e m, 
hanem csak békés utón, a keresztény hit üdvös fölvétele 
és a keresztény polgáriasodás minél nagyobb mérvű 
terjesztése által lehet biztosítani; azért is szent lelkese­
déssel és ellentállhatatlan erővel látott a nagy munkához, 
hogy t. i. alattvalóit a pogányság sötétségéből a keresztény 
hit örökké boldogító virányaira vezérelje. És egyedül ezen 
tántoríthatatlan hitbuzgalmának és bölcsességének kö­
szönheti a magyar nép, hogy Pannonia szép földjét még 
manap is hazájának nevezheti; egyedül az ö áldásos 
alkotásainak köszönheti a magyar nemzet, hogy elődei: 
a hunok és avarok példájára el nem pusztult; hanem

*) „Magyar Állam“ 1897. aug. 20.
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hogy „annyi balszerencse között és oly sok viszály után 
megfogyva bár, de törve nem, él nemzet e hazán!“

Üdv azért és hála neked ös szentünk, apostolunk' 
és királyunk, Szent István! Semmiségünk érzetében ma 
földre borulunk a te nagyságod elölt és áldjuk az isteni 
Gondviselést azon kimondhatatlan jóságáért, melynél 
fogva a legválságosabb időben támasztotta ezen elsőrendű 
tündöklő csillagot magyar hazánk sötét felhőkkel borított 
egén. Lelkünk mélyéből meg vagyunk győződve, hogy e 
tündöklő csillag vezérfénye nélkül a magyar nemzet is 
— mint sok más nép — nyom nélkül elveszett volna a 
százados küzdelmek hosszú sötét éjszakájában!

„Ha az Űr nem épiti a házat, hiában munkálkod­
nak, kik azt épitik; ha az Ur nem őrzi a várost, hiába 
vigyáz, ki azt őrzi.“ (Zsolt. 12(3. 1.) A Szentirás ezen 
szavainak igazságáról senki jobban meggyőződve nem 
volt, mint Szent István, első apostoli nagy királyunk; 
azért tűzte a keresztet a koronára, azért ápolta láng­
buzgalommal a kath. hitet e szép hazában. E hit volt 
az, mely isteni ereje által a mi őseinket kivetköztette 
vad harciasságukból; e hit volt az, mely szelídséget 
parancsoló erkölcsi törvényeivel a magyar népet is sze- 
lidebb életmódhoz szoktatta; a kath. hit volt az, mely 
őseinkkel az ipart, kereskedést, a művészetet és tudo­
mányt megkedveltette és ezen sokoldalú üdvös befolyása 
által a magyar hazának oly biztos alapját vetette meg, 
melyen állva, a nemzet immár 900 év viszontagságaival 
dacolt és a magyar névnek az egész világ előtt elismerést 
és dicsőséget szerzett.

Sajnos, hogy ezen igazságot épen napjainkban sokan 
nem akarják elismerni; sőt találkoznak modern állam - 
férfiaink sorában is elegen, kik a kereszténységnek ezen 
hosszú évszázadok igazolta üdvös társadalmi és politikai 
befolyását fumigálják, kétségbe vonják.

Aki éber szemmel kiséri nemzetünk kulturális fejlő­
désének történetét, annak be keli látnia, hogy újabb 
intézményeink és törvényeink sokban eltérnek azon alap­
tól, melyen Sz. István király e hazát fölépíteni törekedett. 
A mi modern államférfiam k a vallás-erkölcsi momentumot.
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a nép szellemi életét egészen számításon kívül hagyják. 
Fötörekvésük csak az anyagi haladásra, a materialisztikus 
érdekekre irányul. Előttük csak az bír értékkel, ami súly- 
lyal'bir, számit és kelendő.

. A börziánerekhez hasonlólag önző reálpolitikát űznek. 
Felejtik azt, hogy valamely nemzet életsorsa nem csupán 
az anyagi előmeneteltől, mint inkább azon vallás-erkölcsi 
eszméktől és elvektől van feltételezve, melyek által az 
életműködésében vezéreltetik. Figyelmükön kivid hagyják, 
hogy nem a taktikázás, nem a parlamenti bőbeszédűség, 
nem a nemzeti ünnepélyek, a kiállítások fénye, de még 
az égbe nyúló nagyszerű iparcsarnokok és kultúrpaloták 
sem jelzik valamely nemzet életretermetts’gét és erejét, 
hanem az élet és halál csirái azon magasabb ethikai 
princípiumokban rejlenek, melyek egyesek életét éppen 
úgy szabályozzák, mint egész nemzetekét. Az olyan 
nemzet, mely ezen ethikai igazságokhoz mindenekelőtt 
ragaszkodik és tiszta eszmékért lelkesülni tud, az magá­
ban hordja jövendő nagyságának es dicsőségének titkos 
kovászát. Mig ellenben oly nép, mely ezen igazságoktól 
elfordul, a hit és lelkiismeret szavát elnyomja és megveti, 
hamis ideálok és tanok szolgálatába szegődik, erkölcsi 
hanyatlásával elveszti egyúttal politikai és társadalmi 
életképességének feltételeit is. És ha ideig-óráig a fel­
színen marad is és jólét és boldogság környezi, — 
mindez csak hiú látszat és pünkösdi királyság, mely 
csakhamar a gyászos megsemmisülés és elpusztulás 
halálos csirát hozza elő magából. Ott a világtörténelem, 
annak minden lapja kézzelfogható bizonyítékot szolgáltat 
ezen életigazság illusztrálására. És a napjainkban mind­
inkább terjedő pauperizmus félelmetes szörnyszülötteivel: 
az anarkizmus, szocializmus és nihilizmus hallatlan 
garázdálkodásaival együtt mi mellett bizonyít, hacsak 
azon igazság mellett nem, hogy a v a l l á s  a l e g f ő b b  
p o l i t i k a i  t é n y e z ő ,  m i n d e n  á l l a  m e g y e t l e n  
a l a p f e l t é t e l e .  Mindama veszélyes kórtünetek ellen­
súlyozására és kiirtására a polgári törvények, rendőri 
intézkedések, nemzetközi szerződések, stb. nem elégsé­
gesek, hanem itt csak az Istenhez való visszatérés, a
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v a l l á s  segíthet, mint egyedüli óvszer a társadalmi 
romlottság elharapódzása ellenében. A törvény pallosa 
nem elég hosszú, hogy minden bűntényt elérjen, a ' 
vallás elöl senki sem menekülhet! És ebben is rejlik a 
vallás fontossága az emberi társadalomra nézve!

Erudimini ergo, qui judicatis terram! És ha segíteni 
akartok a szenvedő emberiségen és a sülyedö társadalom 
baján, úgy térjetek vissza a Szent István király által 
inaugurált vallásos törvényrendszerhez! „Aliud funda­
mentum nemo ponere potest, quam quod jam positum 
est.“ Ne majmoljuk mindenben a nyugati kulturnépek 
szokásait és erkölcseit és ne tereljük a magyar népnek 
fejlődési processzusát hatalmi eszközökkel olyan irányba, 
mely ezen nép faji individualitásának sajátságaival és 
nemzeti jellegével homlokegyenest ellenkezik, hanem 
ehelyett terjeszszük, ápoljuk a vallást, mert egyedül ez azon 
alap, melyen m i n d e n  e g é s z s é g e s  f e j l ő d é s  nyug­
szik és mely képessé tett bennünket, hogy ezer esztendő 
viharában helyünket — itt Európa keblén — szilárdan meg- 
állottuk. Őrizzük meg drága kincs gyanánt a n e m z e t i  
s z e l l e m e t ,  az ö s i e r é n y e k e t  és h i t ü n k  t i s z ­
t a s á g á t .  Ez által egyszersmind hódoló tiszteletünk 
méltó adóját fogjuk leróni Sz. István dicső királyunk em­
léke iránt, ki százados institúciókat alkotott meg, bevi­
lágítván lelkének fényével a bizonytalan századok ködébe.

Ily értelemben sóhajtozunk ma hozzád, hazánk nagy 
védszentje, apostola és szószólója, Sz. István király! 
zengvén ama régi szép énekkel:

„Ah! h o 1 vagy magyarok tündöklő csillagja, 
ki voltál valaha országunk is tápja.

Hol vagy István király, téged magyar kiván, 
gyászos öltözetben te előtted sírván.“
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Halottak napjára.*)
„Memento mori.“ (Prov.)

Van egy nap az évben, mely szent komoly­
sággal tölti el keblünket és melyen élénkebben, mint 
máskor, erőt vesz rajtunk a fájdalom, szomorúság és 
múlandóság érzete, kicsalva még a hithideg ember 
bensejéböl is egy-két kegyeletteljes, vallásos gondolatot. 
E nap a h a l o t t a k  n a p j a  — azon nap, mely kizá­
rólag elhunyt kedveseink drága emlékének van szentelve 
és mely komoly jelentőségével eszünkbe juttatja közös 
sorsunk rettegett mottóját: a „ M o m e n t o  m o r i“-t. 
Az egyház hangoztatja a „Miserere“ és „De profundis“ 
zsoltárait. Mint szerető anya, elköltözött gyermekei lelki 
üdvéért imádkozik, esdve kérvén bennünket, hogy mi 
se feledkezzünk meg róluk. Szomorú hangon szólnak 
a harangok — eltűnt a jó kedv, a vidorság, az öröm az 
élettelt arcokról! Alig van' halandó e föld kerekségén, 
kinek szivét ne bántaná valami titkos, fájó érzelem, . . . 
kinek szemeiből e napon ne gördülne pár könycsepp 
szeretteinek rideg hantjára. — És az emberiség-, az egy­
ház gyászát osztja maga a n a g y  t e r m é s z e t  is.

„Hervadt levél szállong a fáról 
S hull a sirokra csendesen . . . .
Dér csillog a fonnyadt virágon,
Nincsen madár a száraz ágon.“

A még csak egy-két hónap előtt zöldellö erdő meg­
fosztva a tavasz és nyár pompájától, ridegen áll egy­
magában. A lágy zefir többé nem csattogtatja szárnyait 
a kinyílt virágkelyheken. Az azúrkék színével a halandó 
szemeit gyönyörködtető ég elkomorul, magára öltve fekete 
gyászöltönyét, melylyel a földet is beboritni törekszik. 
És az égi testek királynéja: a nap, mely oly büszke arc­
cal kelt ki a hegyek ormai mögül és m ly diadalmasan 
megfutva pályáját alkonyaikor ezer meg ezer szinü pom­
pában úszott: most egész csendben kel, arcát ritkán 
mutatja és lenyugvásakor nyomot se hágy maga után. 
Sugarai, melyek kikeletkor uj életre támasztották a min-

us*
*) „Mohács és Vidéke" 1883. okt. 28.



denséget, most többé tol nem tűnnek a természet ölén: 
és éltető melegüket nem árasztják a kihaló természetre. t 
Mily változás mindenben és mindenütt! „Vanitatum va­
nitas et omnia vanitas“ — mondja erre a könyvek- 
könyve. A kihaló természet rövid életünk múlandóságá­
nak hü képe. Születünk és meghalunk! E két határ 
bármily messze látszik is egymástól lenni, mégis nagyon 
közel van egymáshoz. Hiába vigasztalja magát a halandó 
a jelen- és jövővel: mert a jelen kimondva már m u 11
— és a jövő b i z o n y t a l a n  j e l e n .

„Est haec vita brevis, transit ut aura levis —
Omni ad mortem hora, curritur absque mora.“

Leszállt a nap, este van. Mindenütt siri csend ural­
kodik. E csendet csak a templom tornyából busán csengő 
estharang tompa hangja és a gyors léptekkel haladó nép- 
tömeg zöreje szakítják félbe. És vájjon hová sietnek ők?
— A sirkert felé — m e r t  h a l o t t a k  e s t é j e  v a n !  
Sietnek, hogy felkeressék a drága hamvakat takaró han­
tokat és leborulva keresztfájokra, az emlékezet szárnyain 
visszaszálljanak a múlt kedves emlékeihez, azokban vi­
gaszt és sajgó szivüknek írt leljenek.

Mint a dérforrázta virág, melynek leveleit kímélet­
lenül érülté a fagyos szellő, szomorúan hajtja le fejét; 
mint a párjavesztett gerlice, mely busán nyögdécseli dalát 
sivár magányában; mint az erős szélvész által derekán 
meghajlított tölgy, melynek ágai oly bánatosan terülnek 
el a föld pora - fölé: ily képet nyújt az utcákon sűrűn 
hullámzó tarka néptömeg, mely komor hangulatban vonul 
ki a városon kívül fekvő igénytelen helyre, oda, hol 
egykoron mindnyájunknak fáradt csontjai enyhet, nyugtot 
találnak. Vannak, kik karjaikon koszorúkat és cyprus- 
lombokat visznek, hogy azokkal elhunyt kedveseik sir- 
halmát megkoszorúzhassák. Mások gyertyát, mécseket 
gyújtanak, hogy szeretetöket jelképezzék az elhúnytak 
országában. Az azelőtt oly keveset és kedvetlenül láto­
gatott igénytelen sirkert csa' hamar megtelik a bánkódok 
és szomorkodók ezrei, el és impozáns fényárban úszik. 
Itt emelkedik ki fényes lámpák és válogató t virágok
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özönéből egv nagy férfi díszes emlékszobra; amott csak 
egyszerű mezei virágokból font élő koszorúk veszik körül 
az egyszerű keresztet. Itt zöld repkény kúszik fel a 
gyengéd kegyeletemelte drága sírkő vön, — amott csak 
egyszerű folyondárinda övedzi körül a szeretet szegényes 
jelvényét. Egyenlő értéke van mindennek a halottak bi­
rodalmában! Hisz ott nincs kor —- sem rangkülönbség, 
— nincs gazdag, sem szegény! — hanem mindannyian 
ugyanazon egy jó anya karjai között aluszszák édes 
álmaikat. A virágok és gyertyák pedig csak szeretetünk 
bizonyságai és az irgalmasság tetteire emlékeztetnek, 
melyekkel a boldogultaknak tartozunk.

Kövessük azonban a kegyelet adóját leróni szándé­
kozókat beljebb a sirkertbe . . .  Itt egy nem rég hányt 
sir fölött egy ősz aggastyán kesereg, kedves éltepárja 
nyugszik az egyszerű sírban. Fájdalomtól megtörtén térdel 
a jó öreg a sírnál, kezeit imára kulcsolva . . . miközben 
pajzánul enyeleg a hüs alkonyi szellő ősz fürteivel és a 
közelálló szomorú fűz lehajtó ágai oly barátságosan in­
tenek felé, mintha azt akarnák neki súgni: nemso­
kára te is utánam fogsz jönni!

Einitt egy tisztes, öreg matróna halmozza el csók­
jaival az egyszerű — zöldre festett fakeresztet . . . mint­
egy hét-nyolc éves kis unokája térdel mellette. Patakként 
folyik a forró könvek árja a kis ártatlan arcáról a hideg 
hantra, mely megboldogult édes anyja hamvait takarja . . . 
elnyomja kis szivét a fájdalom és sir, zokog keservesen; 
„Anyám, édes jó anyám, miért hagytál el ily korán 
■engemet?!“ Öreg anyja zokogva keblére zárja lds uno­
káját, s együtt sírnak . . . együtt imádkoznak. — Fenni 
a magasban, a csillagok ezrei közül édesdeden mosolyog 
le kedves gyermekére az elhunyt jó anya.

Itt is egy friss han t. . . zöld gyep szegélyezi a nem 
rég felhantolt sírt, két bús leányka térdel a kereszt mel­
lett, zöld koszorúval díszítve fel azt, s könyekkel öntözve 
.a sír egyszerű virágjait. . . Távolabb a sír lábánál mos­
toha atvjok térdel, ö maga is könyekben úszva . . .  Buz­
gón imádkozik a két kis leányka a mennyei Atyához,
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pótolja elvesztett, feledhetlen atyjukat. . .  és szeresse őket,, 
mint az szerető . . .  A szél nemsokára kioltja a lámpákat, 
elfujja kis gyertyáikat, de azért még sokáig hallatszik a 
sötétben a kis leánykák zokogása és buzgó fohásza: 
„Uram adj neki örök nyugodalmat!“

Nem messze ez igénytelen sírtól, egy drága kamé­
liák és myrtussal gazdagon díszített pompás márvány- 
oszlopnál egy elegáns öltözetű úri nőt látunk térdelni és 
mély ájtatosságba merülve, a bánat felhőivel arcán, met­
sző fájdalommal szivében, keservesen zokogni. — Ha 
máshol látnok e fényes alakot, csodálkozva kérdhetnök: 
ugyan mi baja lehet e dúsgazdagnak ? . . . Oh, de itt, 
a holtak hazájában könnyen kimagyarázható a zápor­
ként hulló, keserű könyek oka . . . hőn szeretett férje sír­
jánál kesereg ö ! — Alig pár hónapja, hogy élte legszebb 
szakában karddal a kezében, idegen földön esett el ha­
zájáért és most itt nyugosznak, itt pihennek földi ma­
radványai és mellette fekszik egyetlenegy, forrón 
szeretett gyermeke, ki éppen ma egy éve halt meg. A 
férje- s gyermekétől megfosztott bús özvegynek lelki 
szemei elé tárulnak az elmúlt boldog napok emlékei. . . 
majd a szomorú jélen, a rideg való . . .  és eszméletlenül 
rogy le a sírra . . .

Hát ez a dúlt arcú, zilált hajú barátunk mit keres 
ott égő fáklyával kezében, fagyos, ijesztő tekintetével ? ... 
Nézzétek csak, mily lázas nyugtalansággal keres egy 
sirt . . . mindenütt megnézi a sírkereszteken olvasható 
feliratot — inig végre ott van! — ni megtalálta!.. 
Lihegve fonja át karjaival a keresztet, forró könycseppjei 
hullanak a sírra és hangját elnyomja a fájdalom . . . 
Ez az ember most halálos ellensége sírjánál zokog, kivel 
egész életén át folyton civódott, kinek földi napjait 
annyiszor keserítette, . . .  és most eljött a megboldogult 
sírjához kibékülni . . . Óh a halál kiegyenlít minden 
ellentétet! . . , „Megbocsátasz-e nekem?“ jajdul fel a 
dúlt arcú ember . . .  A hold fényesen világítja a bán­
kódó arcát és a felhők és csillagok közöl a magasban 
e szót véli hallhatni: „Igen!“ . . . Hosszasan imádkozik.
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ezután még elhunyt ellensége sírjánál . . . s nyugodtan’ 
lelkében kiengesztelve távozik onnan.

íme ilyenek és ezekhez hasolók az árnyképek, melyek 
halottak estéjén Isten kertjében figyelő szemeink előtt 
feltünedeznek. De elég ezekből! Nem akarom immár 
ezen gyásztünemények felújításával a boldogultak iránti 
kegyeletes érzületeket sérteni — azért nem is vezetlek 
benneteket tovább a halottak csendes kertjében, nem 
festeni azon szivszaggató jelenetet, mint illeszti a rózsa- 
koszorút zokogva a szép hajadon kedvese sírkövére, 
mely szivében táplált legszentebb reményei- és vágyai 
hirtelen meghiúsulásának gyászjelvénye ; — nem mutatom 
be ama nagy férfi sírját sem, mely egy e g é s z  n e m z e t  
méltó gyászát takarja; — hanem még csak azon 
elhagyott sötét sírokra szeretnék veletek egy rövid pillantást 
vetni, melyeknél nem virrasztanak a baráti vagy rokon 
szeretet részvét-angyalai. Tehát csakugyan oly elhagya­
tottak ők!? — Igaz! sírjaik elhagyatvák — de nem úgy 
telkeik! Ezekért áldoz az egyház halottak napján. Ezekért 
kéri különösen a Mindenható irgalmát és könyörületét e 
napon és hangoztatja e szivheli sóhajt: „Requiem 
aeternam dona eis Domine!“ . . .

-----Kezdenek már kialudni a lámpák —
a gyászdalok hangjai elnémultak — közeledik az éjfél 
és lassan-lassan távozik a sirkertből a hivő sereg, mely 
lelkében megkönnyebbülve, megvigasztalva tér vissza 
csendes hajlékába.

*  **
Ilyen az é let! .. . Ezernyi veszély közt halad saj­

kánk az élet tengerén . . . örvények, zátonyok állnak aka­
dálykép utunkba . . . megkezdjük éltünk pályafutását arany 
hegyekről, rózsás jövöröl álmodozva. . .  s midőn már- 
már elérjük az óhajtva várt kikötő biztos révpartját, ak­
kor jö nagy haraggal egy nem várt fergeteg, mely romba 
dönti a képzelt légvárakat, s a tenger fenekére sülyeszti 
a hajót.

„Porból lettél és porrá leszesz halandó !“ Elmélked- 
jöl erről mindennap és gondold meg, hogy téged is át-
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ölel majdan a halál fagyos karjaival - nem nyúlik ám 
vég nélkül és amúgy tetszésed szerint élted fonala !

Nyugodjatok meg egyébiránt halandók Isten bölcs 
rendelésében, ki mindent a lehető legjobban intézett el 
e földön és kinek bölcsessége imádandó. Nézzétek csak 
a sírkert közepén felállított nagy keresztnek fénylő lám­
pák- és ékes virágokkal kerített ragyogó táblácskáját, mily 
biztatólag, mily reménytgerjesztőleg sugárzik ottan eme 
oly sokat mondó igazságnak jeligéje: „Feltámadunk!“. . .

Ti pedig Mohács város gyászoló keresztényei ! — 
midőn ezen gyásznak szentelt napon kivonultok a teme­
tőbe kedves tieitek sírjaira és a „kegyeletes szeretet“ 
könycseppjeit áldozatul lerakjátok a fájdalom oltárára — 
ne feledjétek, hogy a ti sírkertetek „az e g é s z  n e m ­
z e t  e g y k o r i  n a g y  l é t é n e k  g y á s z  te me t ö  j e.“ 
— Gondoljátok meg. hogy:

„Hány fiatal szivet, tele sok szép reménynyel
Bújta le kegytelen itt a riadó csatavész!
Mennyi nemes bajnok, méltó sok századot élni,
Fénytelen itt szunnyad s kő se  m u t a t j a  h e l y é t . “
Rójátok le kegyeletetek adóját néhány gyászkönynyel 

az egykor e térségen elhulott testvéreink- mint nemzeti 
nagylétünk dicső vértanúi emlékének és mivel még 
mindig szorul szóra áll az, mit koszorús költőnk fájdal­
mas elöérzettel énekel: ,,kö se mutatja kelvét“ azért 
siessetek elhunyt testvéreink iránt tartozó kegyeleteteknek 
az által kifejezést adni. hogy ki-ki tehetsége szerint szí­
vesen hozza meg áldozatfilléreit egy az elhunyt dicső 
hősök emlékét megörökítendő díszes emlékszobor mielőbbi 
felállíttatása céljára.

Ez lesz alkalmi elmélkedésünk egyik legszebb gyü­
mölcse — úgy legyen!
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Az év utolsó napján.
„Fugit irreparabile tempus.“• (Virg. Georg. 3.284.)

A nap lenyugvóban van! Még egy-két óra és az, 
mit mi emberek egy esztendőnek mondunk, nyom nél­
kül eltűnik a múlandóság feneketlen örvényében. Eltűnik 
minden örömével és fájdalmával, minden reményével és 
csalódásával együtt — mi pedig ma úgy szólva, sírja előtt 
állunk egy hosszú esztendőnek, melyet ö maga tizenkét 
hó lefolyása alatt ásott meg saját maga részére. Olyanok 
vagyunk ma, mint az utas, ki sokáig vándorolván, hosz- 
szú utat tett; egyszerre azonban egészen uj. ismeretlen 
vidék tárul fel szemei előtt, melyen át kell haladnia. 
Meg-megáll, vissza-visszanéz, fontolgatja a már bejárt 
útnak fáradalmait és számolgatja a még hátralevő bizony­
talan mérföldeket. Ilyenkor különféle édes vagy keserű 
érzések támadnak lelkűnkben, aszerint, amint édes vagy 
keserű az elmúlt idők emlékezete, amint kecsegtető vagy 
elrettentő a jövőnek következösége. Aggódik az, ki haszon 
nélkül vesztegette el drága idejét, mert jó remény nélkül 
kell ballagnia az örök számadás hazája felé; retteg, irtó­
zik az, ki vissza tekintvén lefolyt életére, csak vétkekkel 
fertöztetett napokat lát maga mögött: mert tudja, hogy 
ott, ahová ö is utazik, minden ember cselekedetei sze­
rint fog egykoron inegitéltetni. Csak az e r k ö l c s ö s ,  a 
v a l l á s o s  ember tekint vissza nyugodt lélekkel leélt 
napjaira, csak ö néz bátran előre a kétes jövőbe, bizva 
.az örök élet reménységében. — Igen! a vallásos ember 
— az megállapodik egy kissé az év utolsó napján, la­
pozza a múltak könyvét és elmélkedik a földi lét múlan­
dósága fölött. És midőn ezt teszi, lelke kibontakozik a 
földiség salakjából és fölemelkedik Ahhoz, kinek dicső­
ségét az egek beszélik és kezeinek alkotásait az égbolto­
zat hirdeti. (Zsolt. 18. 2.) Ott a hit fényénél leesik sze­
meiről a hályog, mely a világ hiúságai után való kapkodása 
közben reá tapadt; ott a Int tiszta világánál ismeri meg 
a földi élet valódi értékét és végcélját; ott kezd igazán 
látni, föleszmél és érzi, hogy h a l h a t a t l a n o k  vagyunk!
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Igen! h a l h a t a t l a n o k !  — mert halhatatlan lélekkel 
bírunk, mely örök létre van teremtve. A földi élet csak 
e l ő k é s z ü l e t ,  csak k é p z ö i s k o l a  az örök életre! 
Itt csak j ö v e v é n y e k ,  z a r á n cl o k o k vagyunk, kik 
egy közös kegyhelyre: az örök boldogság hazája felé 
utazunk. „Nincs itt marandandó városunk, hanem a jö­
vendőt keressük!“ (Zsid. 13. 14.) Az élet olyan, mint 
egy r ö v i d, n y u g h a t a t l a n  á 1 o m, mely csak ne­
hány percig tart és ismét elmúlik; olyan mint az á r nyé k ,  
mely folyton változik, míg egyszerre csak nyom nélkül 
elenyészik; olyan mint a s z í n j á t é k ,  melyben az egyik 
királyt, a másik koldust játszik, de csak rövid időre.I 
mert csakhamar legördül a függöny és akkor egyszerre 
vége szakad minden képzelt dicsőségnek és felmagasz- 
taltatásnak, — de vége egyszersmind a nyomorúságnak, 
a szegénységnek is ! Mint a különféle szereplők a szín­
padon, mint a napfény és borii a természetben, éppenúgy 
váltakozuak a szerencse és szerencsétlenség, az öröm és 
bánat esélyei az emberi életben! Jaj a boldogtalannak, 
ki mindén reményét a változékony és csalfa földi dol­
gokba helyezi! Jaj annak, ki boldogságát ott keresi, ahol 
az föl nem található, t. i. e földi élet hivságos, romlandó 
javaiban!

Avagy mit tartanánk azon emberről, ki a tüzet szu­
rokkal vagy olajjal akarná eloltani, — vagy ki szomjú­
ságát sóval csillapítaná?! Nemde eszteleneknek monda­
nék őket!? Már pedig époly esztelenül cselekesznek azok 
is. kik a földi javakkal és élvezetekkel vélik leiköket 
kielégíthetni . . Midőn a pogány Rómában a császárság 
kezdetén a gazdagság és jólét a legfőbb fokra emelked­
tek : az öngyilkosságok száma egyre növekedett. Mire 
enged ez következtetni? ha nem arra, hogy a földi javak: 
a gazdagság, jólét, tisztesség, dicsőség, nem képesek tel­
jes boldogságunkat eszközölni és pedig azért n e m, mi­
vel Sz. Ágoston ismert mondása szerint: „nyughatatlan 
a mi szivünk mindaddig, míg az Istenben meg nem 
nyugszik!“ - A földi javak és élvezetek gyakran már 
magukban is megkeserítik az életet — a mint ezt a
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tapasztalásból mindnyájan tudjuk. Minő gondokkal kell 
pl. a gazdagnak megküzdenie ? Mennyi fájdalommal van­
nak körülvéve az élet örömei és élvezetei ?! Mily sok 
csalódást és ámitást rejt magában a tudomány, hír, dicsö- 
csöség, barátság, családi boldogság ?! Hányszor nem csa­
lódik az ember földi reményeiben, számításában, jó ba- 
rátjaiban? az apa gyermekeiben, a testvér testvérben, a 
hazafiakban egymásban?! És mi haszna, ha bármeny­
nyire bele is merülünk a földi javak és örömök hajhá- 
szásába, ha életünk minden percét feláldozzuk is földi 
kincsek szerzésére: midőn e kincsek és gyönyörök any- 
nyirv: h i ú k és m u 1 a n d ó k, midőn halálunk alkalmá­
val mindent itt kell hagynunk és semmit sem vihetünk 
magunkkal! „Mezítelenül jöttünk e világra és mezítelenül 
térünk vissza a földbe“ - monda már az ó-szövetségi 
bölcs (Job. 1. 21.) és vájjon ki kételkednék szavainak 
igazságában?! — — Nem látjuk-e, hogy a múlandó­
ság e földi dolgok leghatalmasabb királya, ki korlátlan 
önkénynyel uralkodik minden teremtett földi lénvek 
fölött ?!

Nem halljuk-e, mint kiáltja egyik nap a másiknak: 
„Instabiles sumus!“ Az élet tavaszán álló reménydús 
ifjú és viruló hajadon épenúgy alá vannak vetve az enyé­
szet önkényének, mint az idő ónsúlya alatt meggörnyedt 
agg, midőn lelkének porhüvelyét a halál hervasztó lehel- 
lete megérinti. . . A királyi pálca — ha még oly biztos 
kézben van is — elöbb-utóbb kiesik birtokosának kezé­
ből, az aranytrón összeomlik, a rozsalánc ketté szakad! 
— a hírvirág, pálmaág, reményfa, mind zörgő sárga leve­
lekké száradnak össze! Az óriási emlékszobor, — a ha­
talmas tölgy és büszke bérei fenyő ----- miután évszáza- 
zadok bősz viharaival dacoltak — gyenge porszemekként 
omlanak szét és nyom nélkül enyésznek el. . . Igen! 
minden múlandó, minden megsemmisül. Csókolgassa bár 
az élet rózsáit vagy tapossa a világ tövisútját: min­
den, amiről a gyermek álmodozott, mi után az ifjú oly 
mohon vágyódott és amiért a férfi lángoló lelkesedéssel 
küzdött, minden hódol a múlandóság örök s megmásít- 
hatlan törvényének e világon! . . .
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És ha ez igy van, ha naponta, sőt óránként látjuk, 
hogy e földön m i n d e n c s a k  h i ú s á g o k  h i ú - 
s á g a és semmi sem képes bennünket igazán boldogí­
tani : miért ragaszkodunk mégis annyira e föld göröngyei­
hez, az anyagisághoz ? Miért rohanunk hanyatt-homlok 
az élvezetek mámoraiba, örvényeibe ?! Miért áldozzuk fel 
lelkiismeretünk, becsületünk és szellemünk minden erejét 
földi múlandó kincsek gyűjtésére?! . . . .

Épen ma állunk egy jelentőségteljes fordulópontján 
a mi életünknek. A Sylveszter-nap mintegy ön kénytelen ül 
tölti el lelkünket a múlandóság érzetével. Állapodjunk 
meg tehát egy kévéssé és gondolkodjunk, elmélkedjünk. 
Jusson eszünkbe mindenekelőtt, hogy „e világ elmúlik 
és az ö kivár)sága, aki pedig Isten akaratját cselekszi, 
az megmarad mindörökké!“ (I. Ján. 2. 17.)

Hallgassunk tehát a h i t szavára, mely azt tanítja, hogy 
az emberi élet nem végződik be a sírral, hanem annak hant­
jainál egy u j v i 1 á g t á r u 1 fe l lelkünk előtt, ahol az a töké­
letes ismeret és részrehaj lattan igazság életét fogja örökké 
élni. Gondoljunk az ö r ö k k é v a l ó s á g  r a, mert hisz 
egyedül az örök lét nagy eszméje leend képes bennün­
ket az élettel kibékéltetni! egyedül az örök lét gondolata 
fogja csüggedő keblünk sebeibe a vigasztalás jótékony 
balzsamát csepegtetni és szemeinkről a keserű csalódá­
sok fátyolát letépni. Ez a hit, ez a remény az é g i f é ny- 
s u g á r, mely keresztül tör e földi számkivetésünk sötét 
tömlöcén és éltétö reménynyel tölti el kebleinket. Ne 
csüggedjünk tehát és ne zúgolódjunk, midőn szenvedés, 
nélkölözés, gúny és megvetés képezik osztályrészünket 
e földön! Hisz tudjuk, hogy van e g y  s z e m  ott a csilla­
gok fölött, mely mindent lát, még legtitkosabb gondola­
tainkat is ! Van i g a z s á g o s  Biró, ki megfizet minden­
kinek érdeme szerint! Egyeztessük meg az életet az 
örökkévalósággal! Éljünk az élet örömeivel, de bölcs 
mérséklettel — azon határig, melyet azoknak lelkünk 
örök üdvössége szab. Éljünk az élet örömeivel, de ne 
éljünk vissza azokkal! Éljünk az élet örömeivel, de úgy, 
hogy megemlékezzünk az örömek kegyes adójáról is,
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kinek ingyen kegyelméből birjuk azokat. Használjuk fel 
a világot, de úgy, hogy általa lelkünk nemesedjék, az 
örök életre; éljünk az élettel, de nem cél -  hanem 
e s z k ö z  gyanánt, mely végcélunk elérésében segítsé­
günkre legyen. „Keressük először Isten országát és az ö 
igazságát, akkor a többi mind hozzáadatik nekünk! 
(Máté, 6. 33.)

Ez a Sylveszter-est komoly inementója!





TANÜGYI BESZÉDEK.

V.





A folytonos önképzés szükségessége és segéd­
eszközei *)

D. a J. Kr! Midőn a Siklós-kerületi r. k. néptanító 
urakat — mint e kerület újabban kinevezett egyházi 
tanfelügyelője — ma e helyről és e téren először van 
szerencsém üdvözölhetni, mindenekelőtt örömemet feje­
zem ki nagyobbszámu megjelenésük fölött -— mert ezen 
örvendetes jelenség valamint egyrészt kézzelfogható bizo­
nyítéka önök hivatássugalta buzgalmának és ügyszerete­
tének: úgy másrészt biztos záloga annak, hogy ama 
szent ügy, melynek szolgálatában állnak — magasztos 
érdekeiért lelkesülni , fáradozni és tenni tudnak, és — meg­
értve a mai kor komolyan intő szózatát — e g y e s í t e t t  
e r ő v e l  azon az utón akarnak haladni, mely tanügyi 
tekintetben egyedül üdvözítő; — egyesitett erővel ipari 
kodnak kivivni azt. mire egyesek jó akarata és tehetsége- 
gyengék! És ez igv jól van Uraim! mert hisz ki nem 
látná be közölünk az egyesülés, a tömörülés szükséges­
ségét, kivált napjainkban, midőn minden testület, minden 
vállalat egyletek alakítása által kíván boldogulni! ? Ki 
nem tudná közölünk azt. hogy épen a tanitó-egyleti 
életnek lényeges factorát. vagyis helyesebben: főelemét 
a k e r ü l e t i  t a n í t ó i  t a n á c s k o z  m á n y o  k ké­
pezik, és hol ezek pangásnak indultak, ott az egyleti 
élet felvirágozásáról sem lehet szó ! ? Ki nem ismerné 
amaz örvendetes mozgalmat, mely újabb időben éppen e 
téren — t. i. az egyleti téren — országszerte megindult 
és kath. tanügyünk sikeresebb fejlesztését célozza!? — 
Vájjon lehetséges-e tehát az, hogy mi oly korban, midőn

Tanító tanácsU. megnyitó beszéd, tartatott Német-Márokon 1884. okt. 30.
17
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a kath. tanügy terén oly jelentékeny mozgalom észlel­
hető mindenütt; — midőn a tanügy elöhaladott stádi­
uma mindig újabb és nagyobb igényekkel lép föl annak 
élharcosaival szemben, és oly sok életbevágó kérdés 
megoldása foglalkoztatja szüntelenül a kát. tanügy vezér- 
féríiait; — lehetséges-e — mondom — hogy mi ezek 
láttára közömbösek, tétlenek maradhatnánk! A sok közöl 
csak a leglényegesebb újabb t a n ü g y i  m o z z a n a t o k  
e l ö s o r o l á s á r a  szorítkozom most. Itt van mindenek­
előtt a kath. tanitók országos segélyalapjának nagyszerű 
intézménye, melynek létesítésében világitó torony gyanánt 
ragyog föl előttünk ország- s világszerte ünnepelt dicső 
főpapjaink ritka áldozatkészsége és nagylelkűsége; 
ott a kath. nagyobb tanitó-egyletek szervezéséből önkényt 
folyó országos kath. tanitógyülés immár biztos kilátásba 
helyezett közeli megvalósulásának kérdése; emitt az iskola­
felügyelet újjászervezése ügyében a szakavatottak részéről 
megindult eszmecserék egész láncolata; amott meg uj 
iskolai olvasókönyvek szerkesztése és kiadása iránt té­
tettek meg a szükséges intézkedések. Ide számítandó az 
iskolai törzskönyvek életbeléptetése, egy országos kath. 
tanügyi közlöny keletkezése iránt ismételten felszínre 
került jámbor óhajok mielőbbi valósulása, a tanitók fize- 
tésjavitásának elsőrendű szükséglete, stb. stb. Mindezek 
oly ügyek, oly kérdések, melyek hallatára lehetetlen, 
hogy közömbösök maradhatnánk és ölhetett karokkal 
várhatnék ama boldogabb, jobb jövőt, mely után buzgó 
imádság epedez százezrek ajakán. — Nem t. elvtársak! 
ha valamikor — úgy bizonyára most szükséges, hogy 
hosszas és átkos lethargiánkból fölébredjünk, szorgal­
masan munkálkodjunk és veszélyeztetett érdekeinkért és 
rendezendő ügyeinkért mi is, — kiki tehetsége szerint, — 
sikra szálljunk!

Igen! mert csak akkor, ha mindenki iparkodik a 
műveltség azon színvonalára emelkedni, melyet tőle 
állása, a társadalom, haza és egyház jogosan követel­
hetnek ; — csak akkor, ha hivatalát mindenki buzgón, 
lelkiismeretesen fogja betölteni és a népnevelés sz. érde­
keit szivén hordja, — várhatjuk ügyeink jobbrafordultát,
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.a kath. tanügy célbavett emelkedését és fölvirágzását 
édes honunkban.

Azért ha valamikor, — úgy bizonyára napjainkban 
nyomul előtérbe komoly jelentőségének egész valójában 
ama régi, de igaz közmondás megvalósulásának szüksé­
gessége, h o g y  a j ó pa p  — j ó t a n í t ó n a k  h o l t i g  
kel l  t a n u l n i a !  A tanitónevelöi szakma u. is olyan 
mesterség, olyan mű v é s z e t ,  melyet soha teljesen ki 
nem tanulhatunk! És ha áll az, hogy minél inkább ki­
képezi magát a tanító a maga szakmájában, annál jobban 
kell, hogy annak beismerésére is jusson, m i s z e r i n t  
s ok ,  i g e n  s o k  k í v á n t a t i k  a h h o z ,  h o g y  
h i v a t á s á t  t ö k é l e t e s e n  b e t ö l t s e :  — úgy
bizonyosan elvitázhatlan ama másik igazság is, hogy a 
képzett, a mai kor színvonalán álló tanító sokkal ügye­
sebben fogja hivatását betölteni, több kedvet, örömöt 
fog találni hivatalbeli kötelmeinek teljesítésében, mint 
az elmaradt, tudatlan tanító, ki a népnevelés nagy mes­
terségének gyakorlásában csak kontárnak nevezhető! — 
Nem szándékom azonban most a tanító önképzése-, ön­
művelődésének szükségességéről szóló thémát bővebben 
'.fejtegetni; ehelyett inkább azon s e g é d e s z k ö z ö k  
rövid elösorolására térek át. melyek által a szóban forgó 
önképzés, önművelődés legsikeresebben elérhető, foganato­

sítható. E segédeszközök — mint önök igen jól tudják, 
— főleg ezek: 1. A n a p o n k é n t i  l e l k i i s m e r e t e s  
e l ő k é s z ü l é s  az  e l ő a d á s h o z .  — Ez a tervszerű 

•és sikeres tanítói működésnek egyik nélkülözhetlen alap- 
feltétele ; de egyszersmind a hangsúlyozott folytonos ön­
képzés egyik hathatós segédeszköze.

2. Jó  k ö n y v e k  és s z a k l a p o k  s z o r g a l ­
m a s  o l v a s á s a .  Ugyhiszem, az mindenki előtt világos 
dolog, hogy az olvasás, folytonos tanulmányozás által 
•egyre tágul az ember szellemi látóköre, szaporodnak 
ismeretei. És ha ez már önmagában véve szükséges min­
den tanult embernek, úgy a tanító számára annál is 
inkább ajánlható, mivel különösen napjainkban a nép 
szellemi vezéreitől oly sokoldalú ismeret kívántatik. — 
_Az újságokra, szaklapokra vonatkozó nézetem pedig:
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hogy éppen nem közönyös dolog az. hogy olvas-e valaki' 
szaklapot és minő szelleműt? Kath. tanítóra nézve leg- 
i llöbb, ha kath. szellemű szaklapot olvas, — mert tagad- 
hatlan az. hogy minő szellemi táplálékkal él valaki,, 
éppen olyanná válik lassankint benne is a szellem. Egé­
szen észrevétlenül történik ez, mint a bűvésznek varázs- 
veszszeje alatt a különféle tárgyak elillanása.

3-ik és igen hathatós segédeszköze a tanitói önmű­
velődésnek a t a n á c s k o z m á n y  o k b a n  va l ó  s z o r ­
g a l m a s  r é s z v é t e l .  — Igazán szépen ir ezek hasz­
náról Mennyey, mondván : „A tanitók kölcsönös művelé­
sére határozott befolyással vannak a tanitói értekezletek, 
tanácskozmányok. tizek, ha jó szellemben vezettetnek, 
szakadatlannl fönntartják az iskola és elüljárók, az iskola 
és iskola közötti élő és benső viszonyt, fölélesztik és meg­
óvják a munkásság szellemét és hivatásszeretetet, a tanító­
kat egymással erkölcsi életközösségbe hozzák, élénkítik 
a tanitói önbecs és az egymás iránti kölcsönös tisztelet 
érzetét s az erkölcsi itélöszék egy nemévé válnak, mely­
nek szeretetteljes hatása sokkal sikeresebb a tanitók jel­
lemének képzésére, mint bármily fegyelmi szabályok és 
eljárások, s végre valódi kölcsönösen tanitó-iskolák a 
tanítókra nézve, melyek több gyümölcsöt hoznak, mint 
a magán tanulmányozás és öngyakorlás.“ így ir Mennyey 
e tárgyról. Ki nem volna meggyőződve idézett szavainak 
igazságáról! ? Ki nem ismerné el, hogy a tanitói gyűlé­
sek, tanácskozmányok, ha céljuknak megfelelöleg tartat­
nak és nem üres szóvitákkal és szószátyárkodással töltetnek 
ki, igen alkalmas eszközül tekintendők a tanitói önkép­
zésre vonatkozólag!? Ily gyűléseken u. is alkalom nyilik 
az eszmék kicserélésére; amit egyik-másik a gyakorlatban 
tapasztalt, közli, előadja; mit olvastak, megvitatják; ki­
mondják e vagy ama tanmód, eljárás fölötti véleményör 
két, mi által a tanításban követendő egyforma eljárásra 
út készíttetik : néha dolgozatok olvastatnak föl alkalmi 
kérdésekről, gyakorlati föladványokról, s igy tovább. Ily 
módon csak szélesből a tanító ismeretköre, anélkül, hogy 
magának fáradságot okozna, megbírálhatja saját eljárását, 
a tanmódban, s megtartja, ami jó, mással cseréli föl, ami
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kevésbbé helyes. Nem lehet a z é r t  eléggé megróni az oly 
tanitót, ki ily tanácskozásokról ok nélkül elmaradoz. Az 
ily tanitó nagy szegénységi bizonyitványt állít ki müveit 
ségre való törekvéséről; mintegy azt látszik mondani, 
hogy ö nem akar többet tudni, nem akar haladni! Már 
pedig nem annyira a nem tudás, mint a tudni nem 
akarás mondható igazán szégyenletesnek egy tanítóra 
nézve! — Nem ok nélkül rendeltettek el tehát a tanács- 
kozmányok a nm. m. kir. vallás- és közoktatási minisz­
térium által különös szabályrendelettel; (1868. 88. t. c. 
14-7. §.) — nem ok nélkül sürgettetek és sürgettetik azok 
törvényes megtartása kegyelmes föpásztoraink — mint a 
kath. népoktatásügy hivatott apostolai és fővédnökei ré­
széről szüntelenül! Meg vannak ők győződve a tanitó- 
tanácskozmányok nagy horderejű jelentőségéről és azoknak 
magára a tanügyre kiható jelentékeny szellemi hasznáról, 
azért is föpásztori gondjaik egyik kiválóbb részét a tan- 
ügv ezen ága képezi.

Ami különösen kedves egyházmegyénket illeti, itt a 
kér. tanitó tanácskozmányok megtartása régebben is, de 
főleg a kath. iskolaügy újabb szervezése (1876) óta csak­
nem évenkint újra sürgettetek kegyelmes föpásztoraink 
által püspöki körlevelek utján. E körlevelekben közölve 
lettek egyszersmind minden évben a tanítói tanácskoz­
mányok számára kitűzött és a tanítók által kidolgozott 
tanügyi tételek bírálatai is, melyekre különösen felhívom 
a tanitó urak figyelmét.

Szent ügy felkarolásáról van itt szó! Nagy dologról 
— magasztos célról! — Félre tehát a tétovázás, határo­
zatlanság és hideg közönyösséggel! Mutassuk meg. hogy 
katholikusok, — kath. tanítók vagyunk, nem csak címre, 
hanem gondolkozásmódunkra és tevékenységünkre nézve 
is. Ébredjen föl bennünk már valahára kath. népneve­
lési hivatásunk és erkölcsi kötelességérzetünk öntudata 
és munkálkodjunk és dolgozgassunk, mig nappal van, 
mert eljön, — tán előbb, mintsem gondolnók — az éj, 
midőn senki sem munkálkodhatik többé ! Lobogtassuk 
magasan a zászlót mindenütt, melyre a v a l l á s o s  
n é p  n e v e l é s  szent elve gyémánt betűkkel van felírva,
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mert erről biztosan áll Nagy Konstantin jelenésének jóslata:' 
„E jelben fogsz győzni!“ Jöhetnek ugyan idők. küzdel­
mek, melyek a vallásos népnevelési elvek hirdetőinek is 
sok keserű órát, nehéz megpróbáltatást okoznak, — de 
azért elcsüggednünk, szent meggyőződésünkben megingat-- 
tatnunk nem szabad. Hisz az isteni Mester, — tanitók 
ezen ideális mintaképe — előre megmondotta, „hogy 
a t a n i t v á n y  n e m  l e h e t n a g y o b b  m e s t e r é ­
n é l  é s  h a  ö t  ü l d ö z t é k ,  ö v é i t  i s  f o g j á k  ü l ­
d ö z n i “ ; — de megmondotta egyszersmind azon vigasz­
taló szavakat is : „íme én  v e l e t e k  v a g y o k  a vi ­
l á g  v é g e z e t é i g . “

íme ezen eszmék,' e nézpontok azok. melyek ben­
nünket tanügyi munkálkodásainkban vezéreljenek ! — és- 
ezen elvek hangoztatása után szivem mélyéből üdvözlöm: 
még egyszer az egybegyült kerületi tanitó urakat, mint 
egy és ugyanazon elvek képviselőit, egy és ugyanazon 
irány követőit. Isten bő áldása kisérje törekvéseinket! —

A népiskolai oktatás és nevelés központja
a vallás*)

D. a J. Kr.! Tisztelt tanítói tanácskozmány! Midöm 
a siklósi esp. kerület tanítói karának érdemes tagjait ma­
üdvözölni szerencsém van, megnyitó beszédemben né­
hány — hivatásunkat közelebbről érintő — eszmét óhajtok 
föleleveniteni; nem, mintha azzal hízelegnék magamnak,, 
hogy valami újat fogok mondani, hanem mivel sz. Ágos­
tonnal én is azt tartom: „hogy amit elég jól megtanulni 
soha sem lehet, azt elég gyakran elmondani sem lehet!“' 
— Számitok azonkívül még arra is, hogy önök, mint 
tudományszomjas férfiak, szívesen fogadják a szakmájuk 
körébe vágó komoly hozzászólásokat.

Mi valamennyien a népnevelés bajnokai vagyunk,, 
kikre az Ur Isten a legfontosabb és legnehezebb hivatalt,, 
az ö legjelesebb földi teremtményének: az e m b e r n e k  
k é p z é s é t  bízta. Nemcsak tanitók vagyunk tehát, -

•) Tan. tanácsit, megnyitó (Siklós, 1886. okt. 14-.)
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hisz a tanítás csak eszköz egy magasabb cél elérésére! 
— hanem első rendben n é p n e v e l ő k ,  kiknek hiva­
tása : a reánk bízott ifjú nemzedékből Isten és emberek 
előtt kedves, becsületes és értelmes embereket, a hazá­
nak munkás polgárokat és az egyháznak hü és nemes- 
szivü keresztényeket képezni, nevelni. Mily végtelen 
fontosságú és roppant felelőséggel járó feladat ez? Mily 
beláthatlan nagy terjedelmet ölel fel magasztos hivatásunk 
mezeje, küzdtere? — „Népet nevelni,“ „embert képezni“ 
Isten képére és hasonlatosságára! — felfogtuk-e eme 
magasztos feladatnak nagy horderejét és kihatását!? 
Szemeink előtt lebeg-e szüntelenül a keresztény nevelés 
magasztos alapelve: „ügy neveld a gyermeket, hogy 
benne az Isten képmása visszaállittassék.“ Iparkodunk-e 
utánozni magának a világ legnagyobb paedagogusának, 
Jézus Krisztusnak dicső eszményképét, ki első sorban 
nekünk mondá: „Legyetek tökéletesek, mint a ti mennyei 
Atyátok tökéletes.“ Meggondoljuk-e gyakrabban, hogy a 
jó Isten egyetlen egy tehetséget sem plántált hiába — 
cél nélkül — az emberbe, hanem azok mind egymásnak 
kölcsönös kiegészítésére szolgálnak és hogy következőleg 
a nevelés csak akkor okszerű és teljes, ha a növendék 
összes tehetségeire kihat és testi-lelki tehetségeinek egyikét 
sem hanyagolja el vagy áldozza föl más részre, hanem 
mindegyiket egyenlő gonddal és figyelemmel karolja át, 
éleszti, ápolja és műveli? Megszivleltük-e és mindennapi 
működésünknek zsinórmértékül szolgál-e: hogy távolról 
sem elég ám, hacsak tanítványaink észbeli tehetségeit 
fejlesztjük, elméjüket gazdagítjuk, a kedély és s z ív  neme­
sítését, az erkölcsi érzet megerősítését és ápolását pedig 
számításon kívül hagyjuk, parlagon hevertetjük! ?

Ezen, a keresztény paedagogia alapágazatait képező 
kérdések fölötti elmélkedést kiválóan alkalomszerűnek 
találom napjainkban, midőn a népoktatás-ügy terén álta­
lános a panasz és napról-napra szembeszököbb az el­
szomorító látvány a mai ifjú nemzedék erkölcsi sülyedése 
fölött. Honnan e beteges jelenség társadalmunk képén?

Tény az, hogy ma az ész üli diadalát! Az értelmi 
erő ma sokkal nagyobb az emberekben, mint volt csak
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akár nehány évtizeddel előbb. De váljon nagyobb-e egyút­
tal a boldogság is az emberi szivekben? — Az örültek 
házának tömöttsége, az öngyilkosoknak folyton szaporodó 
száma legalább nem azt mutatja, hogy az értelmi fejlő­
déssel párhuzamosan emelkednék a boldogság is. Boldog­
ságukban nem szokták magukat kivégezni az emberek; 
a jólét és megelégedés napjának ragyogása alatt nem 
borul el az elmének világa! — Honnan tehát e sebek 
társadalmi életünk testén?

Minden józanul gondolkodó és elfogulatlan megfigye­
lője a tapasztalatoknak, azon feleletet adja reá: onnan, 
mivel a s z ív  művelésével a szükségesnél kevesebbet tö­
rődünk a nevelésben, az iskolában! Csak az ész képezé- 
sére nehezedik itt a működés fösulya: a s z ív  művelésére 
nem jut idő, vagy nem terjed ki a figyelem. És ez igen 
nagy baj, Uraim! Ezen egyoldalú, félszeg nevelésnek 
nagyon sajnálatos gyümölcseit láthatjuk már a mai ifjú­
ságon. mely túlságosan az érzékiség felé hajol és a 
Múzsák helyett a Gráciáknak hódol. A szerénység, tisz­
telettudás, alázatosság, - e szép virágai az ifjú kornak, 
-— ma ritkábbak, mint a fehér holló. E helyett a kihívó 
hányavetiség, pötfeszkedés, lelki sivárság és blazirtság 
torzképeivel találkozunk mindenütt.

Mi rontotta meg az ifjúságot, mi okozta a szellemi 
sülvedést? A f e r de  ne ve l é s ,  mely csak az észt táplálja 
a mindenféle és kétesértékü tudomány igéivel, de a s z ív  
érzelmeinek nemesítésével mit sem gondol! Már pedig 
arathatunk-e ott, hol nem vetettünk! ? Szedhetünk-e boj­
torjánról szölögerezdet ?! Virulhat-e ott az erkölcsiség 
nemes fája, ahol a nemtelen érzelmek fattyúhajtásai
nyerik a táp o t? !-------Nem! Édes uraim! A tudomány,
az ész magában véve nem boldogít. A tudomány kedélvi 
műveltség nélkül veszedelmes fegyver az ember kezében 
a társadalomra nézve. A ki tudatlan, az nem oly vesze­
delmes, mint akinek nincs szive. Avagy néni látjuk, ta­
pasztaljuk-e, hogy a hajmeresztő merényletek elkövetőinek 
van ugyan müveit eszük, de nincsen kiművelt szivük! 
A fejedelemgyilkolási szándékból titkon ásott robbantó
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aknák nem a tudatlanok müve. hanem a kedélyileg el­
fásult. szívtelen hitetleneké !

Legyünk tehát résen és értsük meg az idő szomorú 
jeleiből azt, hogy mily végtelen fontosságú a népnevelés 
bajnokainak hivatása A társadalom fekete képe r e á n k  is 
vét némi árnyékot, kik tán hivatásunkat nem fogtuk fel 
oly eszményileg, állásparancsolta kötelmeinket nem 
teljesítettük mindenkor úgy, ahogyan kellett volna. Az 
én meggyőződésem legalább az, hogy ha mi, mint nép­
nevelők, magasztos hivatásunkat lelkiismeretesen betöl­
tenek, ha a ránk bizott ifjúságnak nemcsak eszét, hanem 
szivét, kedélyét, akaratát is gondosan képeznök; más szó­
val, ha át volnánk hatva a vallás-erkölcsi nevelés szük­
ségességének gondolatától és ennek szellemében irányí­
tanék minden cselekvésünket: úgy hazánk szellemi
látóhatára csakhamar tisztulni fogna és mi lennénk a 
társadalom elsőrendű regenerátorai. Ily értelemben mond­
hatta hazánk egyik jeles Írója és költője is, hogy: 
„Magyarországot még egyszer kell meghódítanunk a magyar 
nemzet számára és ezen hadviselés a tanilókra vár!“ és 
ismét: „Hazánkban a tanítók testületé az igazi felsöház!“

Ismeretes önök előtt uraim! az, hogy a népiskolától 
újabb időben igen sokat kívánnak. Azt akarják, hogy a 
népiskola tanítsa meg az embert mindarra, a mire valaha 
az életben szüksége íeend Annyi manap a tantárgy, hogy 
sem a tanító, sem a gyenge gyermek nem képesek a fel­
dolgozandó anyagot megemészteni és azért is méltán 
szórják szaklapjainkban minden oldalról a t ú l t e r h e l é s  
elleni vádakat. Nincs szakférfiú, ki a túlterhelés káros 
következményeit be ne látná! Kell. hogy emellett a sziv- 
nemesités és az akaraterő kellő képzése rövidséget szen­
vedjen, hogy az iskolában bizonyos felületes chablon 
harapodzék el; mert „aki sokat markol, az rendesen 
keveset szorít,“ kell végre, hogy a tananyaggal való túi- 
halmozásból az ifjúságra vonatkozólag a tanulás meg- 
utálása és a testi bajok egész sorozata származzék. De 
ami még ezeknél is nagyobb baj, az az: hogy a külön­
féle tantárgyak sokaságában és tömkelegében tönkre megy 
az emberi önt udat  és lélek egysége; mivel a tantárgyak
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nincsenek szervi kapcsolatban egymással olyképen és 
azon célzattal, hogy egy közös vég felé kell tartaniok és 
hogy ezen közös véget csak válvetett munkával lehet 
elérni. A mostani népiskola úgy működik, mintha a 
növendéknek ugyanannyi külön lelke volna, a hány és 
hányféle a tantárgy. Látták ezt a modern paedagogusok 
és azt is, hogy ez tovább igy nem tarthat, kerestek tehát 
egy összekötő kapcsot, mely a heterogen és sokféle tan­
tárgyba egységet öntsön. Némelyek az o l v a s ó k ö n y v e t  
választották a népiskolai oktatás középpontjául (Basedow 
és követői), mások a m ód s z e r t  (Pestalozzi), ismét mások 
a k é z i m u n k á t  (Fröbel). De hogy a kézimunka nem lehet 
a népisk. oktatás középpontja, már csak abból is világosan 
következik, mivel a sz. írás tanitása szerint az ember 
rendeltetése sokkal magasabb szférában keresendő és azon 
két nagy szóval van kifejezve: I m á d k o z z á l  és do l ­
g o z z á l !  -— tehát először is az imádságban és csak azután 
a munkában áll; de másodszor azért sem képezheti a 
kézimunka a népiskolai oktatás központját, mivel nagyon 
is veszélyes dolog: a mai anyagelvi korban ily materialis 
célt kitűzni az iskola számára! A paedagogiának e t h i k a i  
célra — és eszerint olyan középpontra van szüksége, 
mely ezen ethikai cél szolgálatában állván, csak szellemi 
lehet — és ez szerény felfogásom szerint nem lehet más, 
mint a va l l ás .  E körül kell. hogy az egész nevelés-oktatási 
ügy forogjon — ez legyen tanítói összmüködésünknek 
aífája és ómegája, a népisk. oktatás gyúpontja és vezér­
elve ! — „Más alapot senki sem vethet azonkívül, mely 
vettetett, mely a Krisztus Jézus.“ (I. Kor. 3, 11.) Hisz a 
keresztény paedagogia tanai szerint úgyis nemcsak a 
hittani oktatással, hanem összes nevelési eljárásunkkal 
és minden tantárgy tanításával a valláserkölcsi képzést 
kell céloznunk és szorgalmaznunk. Áll ez maga a reál­
tantárgyak : történelem, földrajz, természetrajz, természet- 
tan- sőt még a számtan előadására nézve is! Azok 
célirányos és módszeres kezelése lényegesen kihat a 
valláserkölcsi nevelésre és nagyban előmozdíthatja növen­
dékeink s z í v - és jellemképzését.

Azért is, ha akarjuk és óhajtjuk — pedig ezt akarnunk
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és óhajtanunk kell! — hogy népnevelési működésűnk 
okszerű és igy sikeresebb legyen és az ifjúság erkölcsi 
elszilajulása elleni mai panaszok lassanként elnémuljanak: 
úgy ápoljuk gondosan iskoláinkban a valláserkölcsi ne­
velést, mert hisz ez a szivnemesités leghatásosabb emel­
tyűje, minden boldogságnak alapja! Avagy kérdem: Mi 
lesz az ifjúságból, ha a vallást, a szivnemesitésnek elsőrendű 
eszközét, száműzik az iskola falai közül ? Mi fog az ifjúnak 
irányt adni az élet tekervényes utain! Mi fogja indulatait 
nemesiteni, szenvedélyeit fékezni? Mi fog neki erőt köl- 
csözni az élet nehéz küzdelmében és számtalan viszon­
tagságai között? Mi fogja öt képesíteni az élet terheinek 
békés elviselésére? Semmi más, mint a vallásnak meny- 
nyei varázsa, mely szemeit az égre irányozza, ahol szen­
vedései után a jutalom koronája vár reá !

Ápoljuk azért a v a l l á s o n  n y u g v ó  e r k ö l c s  i- 
s é g e t — mert vallás nélkül erkölcsiség nem képzelhető! 
Vallás és erkölcsiség ikrek, ha az egyiket megöltük, a 
másik is haldoklik! A vallási érzés fájának gyökereiből 
a szív többi nemes érzelmei is fel fognak fakadni. Az 
ifjak nem lesznek fiatal testben elöregedett lelkitek, az 
érzékiségnek áldozó sivár keblüek, hanem testben-lélek- 
ben munkára képes, minden szépért és nemesért lelke­
sülni tudó fiai a nemzetnek!

Ily szellemben iparkodjunkaztán a s z ü 1 ö kr e is hatni. 
Győzzük meg őket gyermekeik vallásos nevelésének fon­
tos kötelmeiről, valamint arról is, hogy vallás-erkölcsi neve­
lés nélkül nincs igazi haladás, jólét és boldogság e föl­
dön ! Igaz ugyan, hogy sokat nem lehet kívánni a nevelés 
mesterségéhez nem értő szülőktől, de miként kelljen 
egyszerűen az erényt és jámborságot a kisdedek sziveibe 
plántálni; erre kevés támogatás mellett a józan érzék 
maga is rá fogja vezetni őket. így fogja a népiskola a 
h á z i  n e v e l é s  magasra fokozódott m u l a s z t á s a i t  
i s némileg pótolni: ezáltal pedig meg fog felelni tulaj- 
donképeni rendeltetésének, mely nemcsak abban áll, 
hogy a tanulók minél több ismerettel tömessenek meg, ha­
nem főként azon sarkallik, hogy a gyermek összes szel­
lemi tehetségei felébresztessenek, fejlesztessenek és a
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jóra irányittassanak akként, hogy ezek létük célját nem­
csak felismerni, de annak megfelelöleg önelhatározásból 
élni is tudjanak és akarjanak.

Amely népiskola e feladatot hiven igyekszik betölteni, 
annak sokkal kevesebb panasza lesz korunk fiatalságá­
nak romlottsága és a házi nevelés hiányai ellen; mert 
a szülök, látván gyermekeikben az iskolának igazán ál­
dásos hatását, igyekezni fognak a természet és az Isten 
törvénye által egyaránt eléjök szabott szülői kötelmeik­
nek lehetőleg legjobban megfelelni, a mindenre könnyen 
hajló gyermekben a vallásosság kincsét megörökiteni, 
benne fogékonyságot ébreszteni a jó, igaz és szép iránt, 
ennek gyakorlásában való kitartásra öt ö ztönözni és 
■ellenszenvet csepegtetni belé a henyeség és bűn iránt. 
Már pedig csak ily nevelés biztosíthatja az erény terje­
dését, az erkölcsiség felébredését és ezzel együtt társa­
dalmi életünk mielőbbi jobbra fordulását. Gyümölcsöztesse 
a jó Isten ebbeli törekvésünket, hogy virágozzék általa 
az egyház és a család és: l e g y e n  b o l d o g  az
é d e s  h a z a !

A tanítói pálya magasztos volta és a hivatás-
szeretet.*)

1). a J. Kr! Tisztelt tanítói tanácskozmány! Dr. Kell­
ner, a híres német kath. tanférfiú a tanítói tanácskoz- 
mányokra vonatkozólag ezeket mondja: „Én legjobban 
szeretem azon tanácskozmányokat. melyeknek vezetői a 
tanítókban a hivatás eszményi felfogását fölkelteni és 
ápolni tudják, kik a tanítói hivatás iránt lelkesedést ké­
pesek gerjeszteni és kik ezért a tanítónak nevelői mű­
ködését épenúgy tudják becsülni, mint az oktatóit.“ — 
Kellner ezen szavai fölött elmélkedni nagyon alkalmas­
nak és időszerűnek látszik előttem most, midőn egy uj 
iskolai év küszöbén állunk, — midőn ismét egy újabb 
működési cyklus nyílik meg előttünk és tán nem egy 
közülünk aggodalmas kebellel tekint a jövőbe és a kis-

*j Tiln. tanácsk, megnyitó (Siklós, 18^7. szept. 15.)
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lelküség bizonyos nemével sóhajt fel: „Tanítónak lenni, 
ez már az utolsó dolog a világon! Mindennap ugyanazon 
foglalkozás: apró gyermekekkel vesződni, azokat az elemi 
ismeretekre oktatni, jóra nevelni, az iskolában izzadni, 
szörnyű unalmas munka ez!“ — Tudom, hogyha valaha, 
hát ilyenkor esik jól a buzditás és lelkesítés néhány 
szava; miért is ma egv-két, a t a n í t ó i  h i v a t á s  
f o n t o s s á g á t  és m a g a s z t o s s á g á t  érintő esz­
mét szándékozom a tiszt, tanácskoztnány előtt feleleve­
níteni és a jó tanítóban megkíván tató néhány erkölcsi és 
szellemi kellékről fogok szölani, melyeken az i g a z i  
h i v a t á s s z e r e t e t  sarkallik.

Minden életpályának meg vannak nehézségei, gondjai, 
küzdelmei. Hiába futunk előlük, ki nem kerülhetjük 
azokat; csak felcserélhetjük másfélékkel, sokszor még 
súlyosabbakkal. - All ez a tanítói életpályára vonatko­
zólag is! Ezen is több tövis terem, mint rózsa! Ki is 
volna képes elősorolni mindazon nehézségeket, előítéle­
teket, ízetlenségeket, küzdelmeket, nélkülözéseket, melyek 
e pályától — úgyszólván - elválaszthatlanok.

Hogy ilyen viszonyok között a ránk bízott nagy- 
fontosságú és roppant felelősséggel járó feladatnak mégis 
híven megfeleljünk és tanitói hivatásunk nehéz kötelmeit 
— türelmesen viselt nélkülözések között is —.mindenkor 
lelkiismeretesen teljesítsük: igen ajánlatos és célszerű, 
hogy a l'ankadhatatlan ügybuzgóság fokozására gyakran 
megfontoljuk hivatásunk magasztosságát és magunkat az 
i g a z i  h i v a t á s s z e r e t e t  ben minél jobban edzeni 
iparkodjunk.

A hivatásszeretetnek k é t f é l e  a l a p j a  van. Vannak, 
kik szeretik a tanügyet, mivel úgyszólván rászülettek, tehet­
séget hozzá még a bölcsőben nyertek és ezek örömmel 
lépik át naponta az iskola küszöbét; de vannak olyanok 
is, kik magasabb szempontból véve a tanitói hivatást, 
ezt magas rendeltetésénél fogva Istenért szeretik és tani­
tói működésűket mintegy az istentisztelet bizonyos ne­
mének tekintik, melynek gyümölcsei nem csupán e világról 
és e világra valók! És ezek vannak igazán a helyes 
állásponton; a tanitói pálya sok olyan örömöt és élvezetet
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nyújt, melyekről a közönséges embernek, ki napszámos­
bérencként teljesiti kötelességét, fogalma sincs; ezek 
szállnak bátran szembe mindama sokféle küzdelmekkel és 
nehézségekkel, melyekre pályájukon szüntelenül akadnak.

Dinter tanítóvá lett. mert kedve telt a tanításban; 
Pestalozzi látta a népnek nyomorát, megsajnálta azt és 
azért lett tanítóvá.

Ki kételkedhetnék a fölött, hogy ez sokkal magasabban 
állott a tanitói hivatásszeretet tökélyi fokán, mint amaz 
(Dinter), kit csak természeti indokok vezéreltek a tanitói 
pályára. Azon tanító, kiben igazi hivatásszeretet honol, 
teljes erejéből arra fog törekedni, hogy egy jó tanító 
eszményképét minél jobban elérje, magában minél töké­
letesebben valósítsa. A kath. tanítónak leföbb eszmény­
képe J ézus ,  az emberiség ezen legdicsöbb, legmagasz- 
tosabb tanítója, ki azért lett tanítóvá, hogy az emberiséget 
érdeklő és legfontosabb kérdésekről föllebbentse a fátyolt, 
melyen a legélesebb elméjű emberek sas-tekintete sem 
birt áthatolni; azért lett tanítóvá, hogy benünket szóval 
és példájával is megtanítson arra, miként kell magas 
származásunkhoz és égi rendeltetésünkhez méltóan élnünk, 
miként kell a kisdedeket igazán szeretnünk, őket magunk­
hoz emelnünk és az ég felé vezérelnünk.

Egy fensöbb nimbus fénysugaraival vonta be Jézus 
a tanitói állást azáltal, hogy Isten fia létére ö is a 
tanitói pályán működött. Nem hordott ö e földön kir. 
koronát, hanem tanítóvá le tt!

T. ügytársak! nem dagasztja-e önök keblét is az 
önelégültség szent érzelme, azt tudván, hogy az Isten­
ember a tanitói karnak feje! ? Nem lelkesitö-e ez ránk 
nézve, hogy az egész odaadással csüngjünk a pályán, 
melyre az isteni Gondviselés áldó keze helyezett ben­
nünket ! ?

De hát van-e szebb foglalkozás, mint a mennyei 
tisztaságtól sugárzó szende arcú gyermekek vidám társa­
ságában működni; kifejezésre hozni bennök az isteni 
szikrát; egy hasznos, áldásos, tevékeny élet alapját meg­
vetni és a társadalom újjászületését ez utón létrehozni! ?
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Becsüljük tehát pályánkat és szeressük hivatásunkat, 
ha fény és dicsőség nem is jut osztályrészünkül, — mert 
magasztos munkakör a z ! És ha emlékoszlop nem is hir­
deti szerény munkásságunk nyomát, — de állíthatunk 
magunknak marandandó emléket a fogékony gyermeki 
szivekben. Nem oly hideg és szótalan ez, mint a már- 
ványkö, hanem érzelemmel teljes és ékesen szóló, mely 
nemzedékről nemzedékre hálásan fogja hirdetni becsü­
letes, hü munkálkodásunk tisztes emlékét.

Ne kicsinyeljük a kisdedek társaságát, mert az 
élet hajnalán ragyog az emberi lélek a maga legtisztább 
fényében. Az égi lények birodalmának fölkentjei ők. 
„Övék a mennynek országa!“ Az a nemes és a meny- 
nyei iránya a szívnek, mely oly könnyen emelkedik Is­
tenhez, az a gyermeki ártatlanság, szeretetreméltóság és 
igazságszomj, mely szemeikből kisugárzik, oly varázserő­
vel hatottak magára az isteni Mesterre, hogy tanítványai­
nak mondá: „Engedjétek e kisdedeket hozzám jönni.“

E bájos szavakat Írjuk föl kitörülhetetlen betűkkel 
iskoláink ajtaja fölé, ezeket véssük be mélyen a mi szi­
veinkbe, hogy — ha az élet nehéz küzdelmei közepette 
már-már erőt vesznek lelkűnkön a szenvtelenség és kö­
zöny kisértetei; — azok a dicső ajkak, melyekről e sza­
vak lehangzottak, az a jóságos szelíd arc, melytől azok 
kisérve voltak, újra lángra gyújtsa szivünkben a gyer­
mek-világ iránt kialudni készülő szent tüzet. Szeressük 
a gyermekeket és legyünk irántuk jó indulattal; mert a 
nevelés fötitka a gyermek-szeretetben rejlik. Ez a szere­
tet az, mely megtalálja az utat a gyermeki szívhez; ez 
az, mely megtanít a helyes módszerre és igazi hangra, 
melyen az iskolában szólanunk kell. Szeretettel lehet a 
gyermeki szivet magunkhoz láncolni. A repkény sem 
simul jégoszlophoz! — igy a gyermeki s z ív  sem ragasz­
kodik jéghideg és szeretetnélküli kedélyhez.

A s z e r e t e t  tehát első ésföismérve a hivatásos taní­
tónak; — ebből — mintegy kiapadhatlan forrásból — 
erednek azután a többi nemes szivtulajdonok, erkölcsi 
erények is, melyek a jó tanítóban megkívántainak; u.
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m. az önmegtagadás és önfeláldozás azon heroizmusa, 
mely a tanítói állás mindennapi kenyerét édesíti meg; 
a példás türelem és szelídség, melyeket a gyermekek 
fogyatkozásai és sokféle gyengeségei ki nem fárasztanak; 
a kér. szerénység és alázatosság, mely minden szellemi 
haladásnak alapföltétele ; a személyt nem ismerő igaz­
ságosság, mely a jutalmat és büntetést mindig érdem 
szerint méri, a következetesség és jellemszilárdság, mely 
kivált napjainkban oly szükséges a tanítóban, — mely­
nél fogva nem hajlik meg a meghamisitott közvélemény 
előtt, nem csúszik-mászik mások láttára a porban, mert 
határozott elvek vezérlik; nem változik meg a sors csa­
pásai alatt, mert bir annyi lelki erővel, mennyi azok 
férfias elviselésére szükséges. Olyan ö, mint a tengerből 
kiemelkedő szírt a habok között — mindig egyforma és 
változatlan! Elveinek fénye elvilágit előtte, mint a tüz- 
oszlop az Izraelitáknak a pusztában!

De ez még mind nem elég! A hivatása magaslatán 
álló tanító arra is törekszik, hogy a képezdében nyert 
alapismereteit folyton növelje, tágítsa és tökéletesbitse; 
— hive leend tehát az ö n kép z é s- és ö n m ü v e l ö c l é s n e  k, 
barátja a jó könyveknek, jól tudván azt, hogy a jó  p ap  
és a j ó t a n í t ó  h o l t i g  t a n u 1 és a tudomány folytonosan 
halad; szünet nélkül kerülnek felszínre újabb fölfede­
zések, bővül az ismeretek köre, uj elméletekkel gazdagítják 
az egyes szakokat és igy lehetetlen a folytonos tanulmá­
nyozással fölhagynunk, ha a kor színvonalán állani 
akarunk. De aztán gondoljuk meg azt is, hogy a tudo­
mányokkal való foglalkozás kiválóan n e m e s í t i  az embert, 
kiragadja a köznapiság békóiból és műveltebbé, értéke­
sebbé teszi öt: továbbá a tudomány sok  é l v e z e t e t  is 
nyújt az embernek, különösen a szegény falusi népta­
nítónak, ki távol a nagy világ piacától, többnyire elszi­
getelt kis faluban kénytelen szerény környezetével eltöl­
teni egész életét!

Sokat lehetne ennek leigazolására fölhozni; de jló 
tudom, hogy a fölhozhatok igazságáról csak azok lennének 
meggyőződve, kik amúgy sem szorulnak az önképzés 
tekintetében buzdításra; akik pedig ez iránt érzékkel nem
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bírnak, azoknak amúgyjs hasztalanul hangoztatnék bár­
mily ékesszavú buzdító szózatot i s ! Annyit azonban 
mégis hangsúlyoznom kell ezúttal, hogy előttem csak az 
az ügybuzgó és jeles tanító, ki saját önképzésén fárad- 
hatlanúl működik, ki hivatalos teendőt lelkiismeretesen 
végzi, ki a tanügy terén felmerülő újabb mozzanatok 
iránt érdeklődik, a tanirodalom fokozatos fejlődését figye­
lemmel kiséri, sőt maga is iparkodik saját erőit és tehet­
ségeit irodalmikig értékesíteni, —- továbbá ki a kivált 
napjainkban annyira szükséges tanácskozmányokon és 
tanító-egyleti életben élénken részt vészén; mert aki ezt 
nem teszi és minden iránt csak közönyös, az ezáltal 
kézzelfoghatólag árulja el. hogy benne a hivatásszeretet 
és haladási ösztönnek egy szikrája sincs és hogy követ­
kezőleg a mi tiszteletünkre nem is érdemes. Tagadhatlan 
az, hogy amint a tanítói karban uj, elevenebb élet jelent­
kezett, a tanítói állást is mindjárt jobban kezdték be­
csülni; a tanító működését nagyobb figyelemre, öt magát 
pedig nagyobb tiszteletre méltatták. Ezt a legújabb kor 
története kézzelfoghatólag igazolja És ha mi megkövülve, 
átkos tétlenség- és mozdulatlanságban maradnánk, fogy­
ják el, hogy akkor a tisztelet borostyánját senki sem 
fogja halántékaink köré fonni! Az egyptomi múmia előtt 
kalapot nem szoktunk emelni, csak mint régiséget kegye­
letből őrizzük, mert nincs élet benne! A tiszteletet 
nem lehet kierőszakolni. Annak önkényt kell az érde­
mes munka után hozzánk tapadni!

Ha a tanítók puritán erkölcsöket, őszinte vallásos­
ságot párosítanak komoly önképzéssel, akkor az életben 
számottevő egyénekként fognak szerepelni és a társada­
lom magaslatán fognak állani. Nézd Pestalozzit. az iga­
zán szegény tanítót, kit ide-oda hánytak-vetettek az élet 
hullámai, aki anyagi sikereiben sokszor hajótörést szen­
vedett : ezt a szegény, sorsüldözött Pestalozzit fejedel­
mek, államférfiak tisztelték meg látogatásukkal, azért, 
mivel határtalan lelkesed éssel és nemes am fűti óval visel­
tetett a népnevelés magasztos ügye iránt! Guizot, a híres 
francia államférfin és iró, mondá a tanítóról: „Ismernie 
kell jogait, de többet kell foglalkoznia kötelességeivel.

1 8
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Ez fog számára tiszteletet szerezni!“ Igen; állás és hiva­
tal még nem érdem, hogy annak alapján a tisztelet 
adóját személyünkre lefoglaljuk. De igen is érdemesek 
leszünk a tiszteletre, ha azon, bár legszerényebb állást, 
melyet az isteni Gondviselés számunkra kijelölt — becsü­
lettel töltjük be.

És most végezetül még egyet! Legyen bár tudomá­
nyos készültségünk még oly nagy, hivatásszeretetünk még 
oly benső, tanitói ügyességünk és szorgalmunk még oly 
dicsérendő ; fölvérteztük legyen magunkat bár az erények 
vaspáncéljával; soha képzettségünk-, ügyességünk- vagy 
erényességünkben el ne bizzuk magunkat, soha a neve­
lés nagy munkájában saját erőnkre ne támaszkodjunk, 
hanem tekintsük mindig az I s t e n  á l d á s á t  és s eg i t ö  
m a l a s z t j á t  sikeres működésűn k leggazdagabb forrásának 
és éljünk mindenkor azon vallásos szent meggyőződésben, 
hogy mi csak oly mértékben működhetünk áldásosán, 
amint „kinek-kinek közülünk a kegyelem, Krisztus aján­
dékozásának mértéke szerint adatott.“ (efez. 4. 7.) „Sem 
aki ültet, valami, sem aki öntöz: hanem aki növekedést 
ad, az Isten.“ (I. Kor. 37.) Ö hozzá forduljunk, ha a 
nevelés küzdelmes munkájában hanyatlani érezzük munka­
kedvünket ; és aki képes napsugaraival áldásos fényt 
és éltető meleget árasztani az egesz mindenségre, — az 
egyszersmid képes leend kegyelmének áldássugáraival 
erőt önteni csüggedezö telkeinkbe és fárasztó izzadságunk 
cseppjeit egykor örökszép drága gyöngyökké változtatni, 
ügy legyen!
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A  kath. tanító legtöbb eszményképe az isteni 
Mester: Jézus Krisztus.*)

D. a J. K r.! Ezen ős kér. köszöntéssel üdvözlöm a 
siklósi esp. kerület jelenlevő kath. tanítóit, kiknek szives 
figyelmét mai megnyitó beszédem tárgyára kiválóan fel­
hívni szerencsém van.

Azok előtt, kik nem érik be az úgynevezett kalen- 
■ dárium-tudománynyal és naponta nemcsak azt vizsgál- 
gatják, hogy minő az időjárás — hidegebb vagy mele­
gebb-e? — hanem kiknek szellemi látóköre kissé tágasabb 
és kik még némi érzékkel bírnak az emberiség m ag as a b b 
l é t é r d e k e i  és s z e l l e m i  j a v a i  iránt is : tudva 
van, hogy mai korunk legnagyobb erkölcsi fogyatkozása, 
igazán aggasztó mérvben növekvő betegsége : a m a t e- 
r i a l i z m u s ,  az a n y a g e 1 v i s é g, melynél fogva az 
emberiség nagy része egészen eltompult az eszményi 
javak iránt, elanyagiasodott, szellemileg eltörpült és nem 
képes többé felemelkedni a magasba. — Az emberben 
lappangó három vágy: a bir-, élv- és dicsvágy tán még 
soha sem vergődött oly uralomra mint most, midőn pisz­
kos önzés, önérdek és haszonlesés csaknem egyedüli 
rugója az emberek minden cselekvésének, az anyagi 
haszon egyedüli zs norinértéke Ítéleteinek és törekvései­
nek, Minek következménye azután az erkölcsi rend teljes 
felforgatása, melynél fogva c s a k  az a jó,  a m i  h a s z ­
n o s ;  c s a k  az a r o s s z ,  a m i  k á r o s ! És ami e 
kórtünetek egyvelegében m é g  a l e g s z o m o r ú  b b, 

.az az: hogy korunk eme kárhozatos szelleme m á r  az  
i s k o l á b a  i s  befuródott és e n n e k  l é g k ö r é t  
m e g m é t e l y e z t e ;  — amint ezt a napjainkban mind 
hangosabbá vált panaszok ifjúságunk erkölcsi elszilajulása 
és elvadulása ellen elég szomorúan igazolják. — Korunk 

-eme materialisztikus irányával szemben mi tani lók vagyunk 
hivatva arra, miszerint az iskolában és é etben egyaránt 
a leggondosabban ápoljuk in ndazt, am, ideális, ami az 
ifjúság kedélyét a magasztosra, az erkölcsi nemesre irá- 

. nyit a ni és lelkesíteni képes.
*) Tan. tanácsk. megnyíló (SiáIó i SS > s C 'I

í«*
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Rajtunk áll kedves tanító barátaim! a keresztény 
gondolkozásmód útját egyengetni a gyermek szivében,, 
az eszményt diadalra segíteni az anyag felelt, az erkölcsi 
törvényt a rút egoizmus helyébe ültetni és összes­
nevelési ténykedésünket egyáltalában úgy intézni, hogy 
annak embernemesitö hatása legyen.

Igaz, hogy ez nem valami könnyű m unka! — de- 
az isteni kegyelem hathatós támogatásával, céltudatos- 
működésünk és szakadatlan önmegtagadásunk mellett e 
feladat megoldása nemcsak hogy nem lehetetlen, de sőt 
nagyon is könnyű leend akkor, ha mi ideális világnéz- 
letre emelkedve, hivatásunkat magasabb szempontból 
fogjuk fel és nem puszta gépies mesterséggé, közönséges 
kenyérkeresetté degradáljuk.

Azt állítom tehát, hogy a tanítónak arra, miszerint 
helyét az embernevelés nagy munkájában becsülettel 
betölthesse, h i v a t á s a  e s z m é n y i  m a g a s 1 a t á r a 
kell emelkednie és működésében e g é s z s é g e s  e s z -  
m é n y k é p e k r e van szüksége. Nem létezik pedig 
t ö k é l e t e s e b b  és k ö v e t é s r e  m é 11 ó b b es  z- 
m é n y k é p, mint a mi isteni Mesterünk, J é z u  s 
K r i s z t u s !

Ez leend tárgya jelen értekezésemnek!
** *

Midőn ma a tanítói hivatás eszményi magaslatáról 
és eszményképekről beszélek, először is e kérdésre kell 
felelnem: m it  értünk mi e s z m é n y  alatt?

Az eszmény szellemünk szüleménye, mely mindig 
amaz e s z m é t ő l  függ, amaz élő g o n d o I a t b ó 1 
származik, mely az ember szellemi életelemét, lelkének 
atmoszféráját képezi. Amint ezen eszme szellemünkben 
az elvont fogalmak köréből kilép és úgyszólván alakot 
ölt magára, e s z m é n y n y é  leszen. mely képzelő és 
szemlélő tehetségünkre vonatkozólag mindenkor a gyö­
nyörködés tárgyát, akaratunkra nézve pedig a törek­
vés célját képezi. Amint különbözők az emberi szellem 
eszméi és életfogalmai, a szerint változnak az eszmények.
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({ideálok is) is, melyek akaratunkat befolyásolják. A nagy 
Haydn szelleme előtt bizonyosan más eszmény lebegett, 
midőn „Teremtés“ eimii nagyszerű oratóriumát kompo­
nálta. mint a zsidó Offenbach előtt, midőn ismeretes 
zenészed bohózatait (operettéit) papírra tette. Rafael olasz 
•festőművészt bizonyosan más eszmény lelkesité örök- 
szépségű Madonna-képei festésénél, mint Praxiteles görög 
•szobrászt, midőn híres Vénuszát faragta. Más eszmény 
behatása alatt irta meg Dante olasz költő felül mulhatlan 
.-szép vallásos eposzát a Divina Comediát, mint Petőfi 
híres nép vagy szerelmi dalait, stb.

Korunkban sem hiányzanak az eszményképek, mert 
különben alig tudnók magunknak megmagyarázni az ö 
Házas tevékenységét, sürgés-forgását, haladását; — csak­
hogy az a bökkenő, hogy amit eszményinek, ideálisnak 
tart, sokszor nem egyéb, mint hiú illúzió, agyrém, déli­
báb. vagy karrikatura, torzkép Már pedig eszmény nem 
'lehet egy pillanatnyi szeszély, agyrém vagy szappanbu­
borék. mely alig hogy lelkűnkben felvillan, már ismét 
nyom nélkül eltűnik; — hanem az eszmény lelkűnknek 
.állandó iránytűje, mely ellenállhatatlanul vonz és magá­
hoz bilincsel, mint az északi sark magához vonza a 
delejtüt. Eszmény nem lehet valami torzkép, hanem az 
eszmény egy maradandó minta, élőkép, mely ma is hol­
nap is mindig ugyanaz, változatlanul igaz, jó és szép. 
iEszmény nem lehet a technika és véső csodás szüle­
ménye, mely inig egyeseket bámulatra ragad, más sok 
■ezer és ezer embert egészen közömbösen, érintetlenül 
hagy nem! az eszmény az örök szépség és tökéle­
tesség visszásugárzása. mely nem más, mint m a g a  az 
i s  te n. Beszélhetnek korunk humanistái és álszofistái bár­
mit, idézzék föl ellenünk bár a filozófusok megszámlál­
hatatlan seregét, naileti Thalestöl kezdve egész a modern 
bölcselet bálványainak legünnepeltebbjéig: Schoppenhauer 
és Hartmanig — nincs, nem lehet az erkölcsi jónak és 
szépnek más eszményképe, mint maga az Isten, ki min­
den szépség és tökély örök változhatlan kútfeje. „Semmi 
,sincs — monda Kölesey — ami az emberi szivet any- 
mvira felemelhetné és az élet mindennapi jeleneteiben
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és a szenvedélyek ostromában hozzátapadt szennytől ■ 
annyira megtisztíthatná, mint az Istenség nagy gondola­
tával való foglalkozás. “ S z e r e t e t  I s t e n  i r á n t  tehát 
végső éltető gyökere az eszményi ségnek, mely ha az 
eszméknek e legvégső, legtisztább és legbővebb forrásá­
hoz fel nem emelkedik, úgy az az egyetlen szilárd ala­
pot nélkülözni fogja.

íme ez az egészséges idealizmus!
Ennek üde forrásaiból kell munkásságunk éltető 

nedvét mentenünk!
Ennek bűvös ereje kell, hogy szivünket átjárja, abban 

a jó magot érlelje, vágyainkat irányozza, akaratunkat, 
mozgassa és acélozza. Amily mértékben eltértünk az 
örök szépség szeretetétöl, ugyanazon arányban tünedezik 
bennünk az esztnényiség iránti fogékonyság és ugyanazon 
mértékben erőt vesz rajtunk az önző és haszonleső gon­
dolkozás- és érzésmód — szóval ugyanazon mértékben 
e l h a n y a g i a s o d u n k .

És ez nem is lehet máskép!
Mert ha az égről levesszük szemeinket, a földre kell 

azokat szegeznünk. Ha a szivünk meghűlt az eszményi 
javak iránt vagy azok iránt soha fel se is melegedett, 
úgy az anyagiakhoz fog hozzátapadni. És ekkor már 
rajta vagyunk a végzetes lejtőn. (Steinberger „Jézus 
Krisztus.“)

Ezek úgy lévén, mit mondjak immár azon állás kép­
viselőiről. kikre az emberképzés magasztos munkája biza- 
tott ? — a nemzet szellemi napszámosairól, kik oly nagy- 
fontosságú kulturális missziót teljesítenek és kiknek ke­
zeiben van letéve egész nemzetek boldogsága- vagy bol- 
dogtatanságának alapja!? —- Vájjon a népnevelés rögös 
pályáján célhoz jutnak-e ők magasabb eszménykép nél­
kül? Vájjon a folytonos küzdés, nélkülözés és megfeszí­
tett munka terhe alatt nem veszthetik-e el könnyedén 
leikök rugékonyságát és azon szellemi diszpozíciót, mely 
nehéz hivataluk sikeres betöltéséhez annyira szükséges?!.

„Róma bukott— mivel nem valának eszményképei!“ 
mondá Juvenalis e kiváló római szatira-iró — és én azt
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mondom, hogy azon tanító, azon iskola, melynek nincsen 
egészséges eszményképe, csakhamar bukik, eltéveszti 
hivatása célját és az anyagiság és tespedés posványába 
sülyed. Valamint a szobász, festész és minden művész 
bizonyos eszményképet (mintát) állít maga elé, hogy azt 
utánozhassa: épen úgy kell, hogy a tanító is egy minden 
tekintetben követhető eszményképet helyezzen messze 
világi tó vezércsillagul a nevelő-oktatás magasztos, de 
nehezen elérhető célja elé, hogy az ragyogó fényével 
bevilágítsa az általa oly dicsőséggel megtett utakat, 
melyeken haladva ö is a nevelés igazi céljához jutni 
fog. Igen! egészséges vezérelv, eszménykép nélkül nincsen 
egyöntetű eljárás, nincs haladás a nevelésben! A minden­
napi tapasztalás elég szomorú példával illusztrálja, hogy 
mi v é  lesz egy olyan tanító élete és működése, kit 
semmi magasabb eszmény nem lelkesít többé, ki csupán 
csak gépiesen, szegény napszámos módra végzi hivatás- 
parancsolta teendőit és hitvány mesterséggé degradálja 
fenséges hivatását! Van ugyan az ilyen szerencsétlen 
számára is egy eszmény, egy ideál! — és ez az esti 
harangszó, mely leveszi a válláról a súlyos terhet — 
— de mi haszna, mikor ez az ominózus harang másnap 
reggel ismét megkondul és öt odaszólitja a neki annyira 
gyűlöletes iskolapadok elé! „Sok — igen sok kívántatik 
ahhoz — mondja dr. Kellner, a jeles pedagógus — 
hogy valaki a szó teljes és nemes értelmében tanítóvá 
lehessen! Csak a ridegkeblü, közönséges, mindennapias 
egyén, csak az önző ember nevethet hivatásunk esz­
ményi felfogásán! — A hajós, ki egy folyamnak túlsó 
partját elérni igyekszik, fölebbre irányozza hajóját, mint 
úti célja fekszik, jól tudván, hogy a folyam árja úgy 
is leviszi öt. Nevezzék bár mások az eszményképeket 
szappanbuborékoknak, üres hólyagoknak; én nagyra 
becsülöm azokat, mivel tudom, hogy azok oly üres 
hólyagok, melyek bennünket a világ hullámzásában 
mindig a viz színén tartanak és az elmerüléstöl meg­
óvnak “ (Gondolatok, 15. s z )

Nagyon helyesen mondja Kellner, „miszerint az esz­
ményképek a víz színén tartanak bennünket és az el-
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merüléstől megóvnak.“ Érzi is ennek igazságát minden 
Öntudatos tanító, — azért választ ö magának valamely 
vezérelvet, eszményt, mely az ö felfogásának és meg­
győződésének leginkább megfelel.

• Az egyiknek ez, a másiknak amaz a híres pedagógus 
szolgál mintaképül a tanítás- és gyermeknevelés terhes 
munkájában. — Emez Pestalozziért rajong, amaz Come- 
nius hívének vallja magát: a 3-ik Overberget dicsőíti : a 
4-ik Basedow zászlaja alá esküszik. Itt Diesterweg elveit 
magasztalják, amott Herbartot emelik paizsaikra, stb.

Mi k a t h o l i k u s  tanítók vagyunk, kik nem eli­
getijük magunkat az anyagimádó korszellem bősz árjai 
által elsodortatni. Kérdem: vájjon létezhetik-e számunkra 
fönségesebb, vonzóbb és kedvesebb eszménykép, mint 
az Ur Jézus — a tanítók isteni mesterének és a gyer­
mekek isteni barátjának fönséges eszményképe? — Vájjon 
a keresztény népnevelés és civilizáció érdekében foly­
tatott nehéz küzdelmünkben irhatunk-e méltóbb nevet a 
mi ősi szent harci zászlónkra Jézus szent nevénél ? — 
Nem ! kedves barátaim ! Szegődjenek bár mások a haszon- 
elviség. vagy anvagimádás szolgálatába, vallják bár a 
világpolgárságra való nevelést eszményképül: mi hívei 
maradunk Jézus evangéliumának, Jézus iskolájának, jól 
tudván azt, hogy Ö az emberiségnek legdicsöbb tanítója, 
a nevelésnek legtökéletesebb, páratlan eszményképe, ki 
mellett a világon valaha élt legnagyobb szellemek és leg­
híresebb pedagógusok annyira eltörpülnek, mint a pislogó 
mécs világa elhalványul a napnak ragyogó fénye mellett. 
(Steinberger) Időm kimért percei és jelen értekezésem 
szűk kerete nem engedik meg, hogy most az isteni 
Mester fenséges jellemét, erényeit, szivének páratlan 
nagyságát és jóságát, neveléstani elveit és tanitásmódját 

- bár halvány vonásokban — bővebben rajzoljam. 
Rövideden még csak azt szeretném megjegyezni, hogy 
amit a jelen kor érdemes pedagógusai oly nagy garral 
hirdetnek, azaz kiemelnek a szellem'mpzö módszerről, a 
helyes didaktikáról, szemléltetésről, értelemfejlesztésröl, 
jellemképzésröl, stb. azt a mi Isteni Mesterünk közel 19 
századdal előbb mái mind megcselekedte, alkalmazta. A
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figyelmes vizsgáló ott találja mindezeket Jézus tanitói 
működésében. Ott csilláinknak azok. mint az aranysze­
mek a homokban, tanúbizonyságául annak, hogy Jézus 
az emberi elmék és szivek titkos birodalmát nemcsak 
ismerte, hanem abban uralkodni is tudott tanításának 
művészi ereiével éppen úgy, mint isteni hatalmával. 
(Steinberger.)

Minden tanítása a legfönségesebb igazságok szemlé­
leti oktatása vak.

Nem beszélt ö soha elvont elméletekben, hanem az 
élet eleven alakjaiban mutatá be a legrnagasztosabb igaz­
ságokat. E mellett tanítása oly érdekes, oly vonzó, oly 
világos s szabatos vak. hogy a néptömeget napokon át 
lebilincselte. Mily gyönyörűek és tökéletesek voltak alakra 
és tartalomra egyaránt pl. okáért az ö példabeszédei és 
a természet országából vett hasonlatai! (a megvetöröl, a 
tiszta búza és konkolyról, az égi madarakról és a mezei 
virágokról, a fügefáról, a tékozló fiúról, stb.) Mindezek 
fölérnek egy egész modern pedagógiával és örök időkre 
utánozhatlanok maradnak! — Azután mennyire öntu­
datosan és célirányosan alkalmazkodott Jézus az egyéni­
séghez. hogy megérhessék. Nem a saját szellemének 
csillogtatása volt a tanításában főcél, hanem a meg­
értetés. És ami különösen megjegyzendő : Jézus nem­
csak szóval, hanem példájával is tanított. 0 m ondá: 
„aki megcselekszi ezeket és tanitni fegja, az lesz nagy- 
gvá a mennyek országában — tehát előbb mondá : 
„aki megcselekszi,“ mert nagyobb súlyt fektet erre (t. i. 
a példára), mint a tanításra,

Egy szóval: Jézus t ö k é l e t e s  eszménykép, kihez 
hasonlót hiába keresünk az emberi művelődés történe­
tében ! Ö e g y e t e m e s  mintakép, kitől minden korú 
és rangú ember tanulhat, — de tanulhatunk különösen 
mi tanítók, kiknek Maga mondá: „Egy a ti mesteretek, 
Krisztus“ (Máté 23. 70) „Én vagyok az út, az igazság 
és az élet“ (Ján. ld. 6.) „Ki utánam akar jönni, tagadja 
meg önmagát, vegye fel keresztjét és kövessen engem.“ 
(Máté. 16. 24.)
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Igen! Jézus iskolájába csak h e r o i k u s  és n e m e s  
g o n d o l k o z á s a  l e l ke k  valók, kik le tudnak mondani 
a világ örömeiről, eszményi javakért lelkesülni és azokat 
önzetlenül szolgálni.

Rajta tehát, lobogtassuk magasan isteni eszmény­
képünk zászlaját és iparkodjunk a most megkezdett uj 
iskolaévben is Jézus elveit elhinteni az ifjú nemzedék 
szivében, hogy a kereszténység fája mindig szebb és 
több gyümölcsöt teremjen az emberi társadalom szá­
mára és ennek talajából kiirtsa az anyagelvüség és 
erkölcstelenség mérges gyökereit.

Nagy Napoleonr< olvastam, hogy midőn az egyip­
tomi piramisoknál kn ott fényes győzelme után seregeit 
visszavezette, lelkes bi dalét intézett hozzájuk felkiáltván: 
„Katonáim! ti mind n így ok vagytok — két világrész 
a miénk!“ — Én is most e szavakkal zárom be beszé­
demet: „Tanitó urak! önök mind n a g y r a  v a n n a k  
h i v a t v a  és ha gyenge szavaimat követve, Jézus szel­
lemében fognak működni, akkor önök is két világrész 
fölött fognak uralkodni, t. i. az ifjúság szivvilága és a 
magyar nemzet jövője fölött!

A társulási eszme gondos felkarolása es az ima.*)'

D. a J. K r.! Midőn ma a kér. tanitó urakat e hely­
ről üdvözölni szerencsém van, először is kiváló örömö­
met fejezem ki a fölött, hogy mai tanácskozmányunkon 
oly szép számmal jelentek meg. Örvendetes bizonyitéka 
ez annak, miszerint Önök, megértve nemes hivátásuk 
nagy horderejét, a társulási eszme gondos felkarolása 
által a haladás, művelődés és önképzés zászlaját fennen 
lobogtatják. — Négy fal közé szorított müveit férfiaknak,
— kiknek legnagyobb része elszigetelt faluhelyeken kény­
telen életét tengetni, ahol a szellemi elsatnyulás és el- 
parlagiasodás annyi kisértéseinek vannak folyton kitéve,
— valóságos lelki szükségletét képezi: hogy kartársaik­
kal időnként találkozva, eszméiket kicserélhessék, tapasz-

’> Tan tanácsk. megnyitó. (Siklós, 1890. szept. 11.)
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talataikat közölhessék és kellemes együttlétben néhány 
órái a testi-lelki üdülés élvezésének szentelhessenek. 
Igen ! lelkes és törekvő tanitóra nézve nem is képzelhető 
nagyobb öröm és szellemi üdülés annál, mint melyet a 
szeretett kollegákkal való személyes érintkezés nyújt. Mi­
kép iparkodik ilyenkor a fiatal „kezdő“ tanitó az öre­
gebbek és tapasztaltabb kartársak szájáról minden szót 
ellesni, melyet azután ö maga is saját iskolájában a 
tanügy javára értékesíthet. Mint gyulád nemes lelkese­
désre az ifjú bajtárs szive, midőn látja, hogy az idősebb 
és értelmesebb kartárs egész odaadással csüng a pátyán, 
melyet az isteni Gondviselés részére kijelölt ? — És az 
öszbeborult jó öregnek mint tágul ki keble, midőn ifjabb 
erők által látja magát körülvéve, kiknek ugyanazon mun­
kakör jutott osztályrészül, mint a melyből ö nemsokára 
ki fog dőlni, — leiköket ugyanazon vágyak hevítik, mint 
egykoron az övét, szivöket ugyanazon fájdalmak nyom­
ják, mint valaha az övét, ki nemsokára elmondhatja a 
nemzetek nagy tanítójával, Sz. Pállal : „jó harcot har­
coltam, pályámat elvégeztem !“ — Igen! egy ilyen társas 
összejövetel elfeledteti velünk az élet minden küzdelmeit, 
a tanitói pálya minden töviseit és keserveit. Sorsával ki­
békülve és uj erővel megedzve tér vissza mindenki szo­
kott munkakörébe.

íme ! Ezekben is nyilatkozik a tanitói tanácskozmá- 
nyok üdvös volta és haszna. Hivatva vannak t. i. ezek 
arra, hogy a tanítók között az összetartozandóság, a hi­
vatásszeretet és testvériség szellemét ápolják és fejlesz- 
szék ; ama bensőbb viszonyt, mely szükséges, hogy ta­
nitó és tanitó között fennálljon, mind szorosabbá tegyék 
és ezáltal a tanitói kar társadalmi és erkölcsi hitelét emel­
jék. De s z a k t u d o m á n y o s  rendeltetésük is van ezen ösz- 
szejöveteleknek; amennyiben a kartársakkal való gya­
kori érintkezés által a munkásság és kötelesség érzete 
fejlesztetik és a szakmüvelödés mozdittatik elő. Önkép- 
zésünkön pedig szakadatlanul kell munkálódnunk. Meg­
kívánja ezt a haladás általános törvénye, mely kivételt 
nem teszen; de megkívánja ezt a tanitói haladás fen­
sége és ama hivatal méltósága is, melyet valamennyien
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betöltünk. Eltekintve tehát a hasznossági nézponttól. mely­
nél fogva a folytonos művelődés és tudományokkal való 
foglalkozá s, valamint minden egyes embernek, úgy a ta­
nítónak is nem csekély előnyöket biztosit a társadalmi 
életben, már csak saját reputációnk és magasztos hiva­
tásunk érdekében is köteleztetünk a szakadatlan önmű­
velődésre, melynek egyik igen hathatós segédeszköze a 
társulási eszme szorgos felkarolása, a tauácskozHiányok­
ban való buzgó részvétel. Bizonyára jól ismerték a kü­
lönféle tanhatóságok ezen értekezletek önképzö erejét, 
azért fektettek mindenkor oly nagy súlyt azok meghono­
sítására. így tudjuk, hogy egy cs. kir. helytartósági ren­
delet már 1857-ben sürgette azok életbeléptetését. Az 
újabb népiskolai törvény (1868 38. t. c. 147. §-a) el­
rendeli és szervezi az állami és községi népiskolai inté­
zetek tanítóinak tanítótestületekké való alakulását. Ránk, 
kath. tanítókra a nm. püspöki kar által megállapított nép­
iskolai rendszabályok és utasítások bírnak kötelező erő­
vel. (Az ide vonatkozó paragrafusokat — nevezetesen az 
egyházmegyei tanfelügyelők számára kiadott utasítások 9. 

-§-át — elnök felolvassa Ezután igy folytatja :) Ime ! e 
rendeletekbö! is következtethetik uraim, mily kiváló fon­
tosságot tulajdonítottak az egyházi hatóságok a szóban 
forgó tanítói tanácskoz Hiányoknak. Azért szívesen hiszem, 
hogy Önök is megszívlelve a most hallottakat, kész öröm­
mel karolják fel ezen összejöveteleket, mint a s z e l l e mi  
t á r s u l á s  és ö n m ű v e l ő d é s  hathatós segédeszközeit és 
a jövőben is fokozódott buzgalommal fognak részi venni 
évi tanácskozmányainkban. Nagyon szomorú dolog volna, 
ha valaki minden ok nélkül kivonná magát ebbeli köte­
lezettsége alól. Az ilyen tanító nyiltan árulná el. misze­
rint vétkes közömbösséggel viseltetik állása magasabb 
létérdekei iránt és hivatalát csupán prózai kenyérkere­
setnek tekinti, mely fedezze és kielégítse az ö köznapi 
életszükségleteit.

És most még egyet!
Ékeskedjünk bár a hivatásunk követelte erkölcsi és 

szellemi kellékek még oly fényes mezébenl egyen bár 
.tudományos készültségünk és szakértelmünk még olyan
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kitűnő, paedagogia! tapintatunk és tanitói ügyességünk 
még olyan h íres; szorgalmunk és pontosságunk még 
olyan dicsérendő: soha saját tehetségünk- és erényessé­
günkben el ne bízzuk magunkat, a nevelés nehéz mun­
kájában soha saját erőnkre ne támaszkodjunk! hanem 
tekintsük mindig az Úr Isten szent malasztját sikeres 
működésünk egyedüli forrásának és vezéreljen minden 
tettünkben azon vallásos, szent meggyőződés, hogy „sem 
a ki ültet, valami, sem aki öntöz : hanem aki növeke­
dést ad: Isten!“ (I. kor. 8. 7. )— Legyünk azért barátjai 
az i m á d s á g nak, mert ez többet ér, mint minden 
paedagogiai tudományunk, minden szorgalmunk, minden 
népiskolai törvényünk! Ez — t. i. az ima — a gyer­
meknevelés nagy mesterségének a l f á j a  és ó me g á j a ,  az 
önképzés minden eszközének és segédforrásának kiegé­
szítő része. Igen! az ima titokzatos erő és hatalom a 
tanító kezében, mely által legbiztosabban férhet a rábí­
zott tanítványok szivéhez és minden működését tneg- 
dicsöitheti. Az olyan tanító, ki nem szeret imádkozni, 
sohasem működhetik üdvösen a népnevelés rögös pályá­
ján. mert hisz Írva vagyon: „Ha az Űr nem építi a házat, 
hiába munkálkodnak, kik azt építik; ha az Úr nem őrzi 
a várost, hiába vigyáz, ki azt őrzi.“ (126. zs. 1.) — és 
a mindennapi tapasztalás is igazolja, hogy csak az olyan 
tanító működését kiséri az Isten áldása, ki szeret is imád­
kozni. tud is áj ta t  os an  és jó l  imádkozni. Kedveltessük 
meg az imát a gyermekkel is és tanítsuk őket helyesen 
imádkozni, nehogy farizeusokat és képmutatókat nevel­
jünk. Hasznos és szükséges az imádság mindenkire nézve, 
de a néptanítóra k e t t ő s  f o n t o s s á g g a l  bir az ima szent 
kötelme, mert ö nem csupán ember, hanem a rábízott 
gyermekeknek egyszersmind atyja, szellemi vezére és 
Istennek szolgája, ki a tőle nyert girákkal sáfárkodni tar­
tozik. Boldog az, ki majdan megállj i helyét, ha eljön 
az idő. midőn sáfárságáről számot adnia kell!
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A tanítóban megkívántaié néhány sarkalatos
erényről.*)

D. a J. K r.! T. tanitó urak! Midőn egy uj iskolaév 
kezdetén állunk, és a pihenés napjainak letünte után 
ujult testi és szellemi erővel látunk hozzá a nevelés- 
oktatás nagy munkájához, alkalomszerűnek találom rövi­
deden 1—2 s a r k a l a t o s  e r é n y r ő l  elmélkedni, 
melyek minden tanítótól elengedhetlenül megkívántainak, 
hogy hivatalos működését kellő siker koronázza.

Ezek pedig a j á m b o r s á g - ,  h i t b u z g a l o m -  
és a h i v a t á s s z e r e t e t .  Régi dolog, hogy a ki má­
sokat erényre és vallásosságra akar kalauzolni, annak 
előbb önmagának kell attól áthatva lennie. Ami szívből 
jő, az szívhez is szól! „És ha vak vezeti a vakot, úgy 
mindketten a verembe esnek. (Luk. 6. 39.)

Szép dolog az értelmesség, a szakképzettséggel pá­
rosult, fegyelmezett gondolkodó erő, mely a tudomány 
és szellem röpke szárnyain magasra bir emelkedni — 
de mit ér az a fényes elme, ha nem párosul vele egy 
nemesen érző s z ív , erkölcsileg fegyelmezett akarat erő, 
becsületes, tiszta jellem!?

Az ember életének b é l t a r t a l m a ,  b e c s e  nem 
tudományától, hanem e r k ö l c s i  é r t é k é t ő l ,  jelle­
métől függ Mit is használ az iskolázott fő, ha az a maga 
leleményességét — nemes s z ív  hiányában — a maga 
javára aknázza ki? Mit ér a törvény-tudomány — törvény­
tisztelet nélkül?

Az igazi célpont a nevelésben, mely felé minden 
nevelői tevékenységnek irányulnia kell, az e r k ö l c s i  
k é p z é s ,  nem a külső tisztesség köpenyébe burkolódzó 
s csak szemre munkálkodó álbecsületességnek, hanem a 
tiszta lelkiismeretességből táplálkozó, igazi becsületes 
jellemek képzése. Ezek alkotják a társadalom fenntartó 
oszlopait!

*) Tan. tanácsk. megnyitó (Siklós, 1892. szept. 15.)
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Amit az emberi nagy elmék hosszú év. tapasztalatok 
■és nagymérvű társadalmi megrázkódtatások után, mon­
dottak ki mint egyedül helyes és üdvös irányát a neve­
lésnek, azt Krisztus Urunk 19 századdal előbb nyugodt 
méltósággal, tanításának biztos tudatával jelölte meg, 
mondván: „Legyetek tökéletesek, mint a ti mennyei 
Atyátok tökéletes.“ (Máté 5. 48.) és ismét: ,. K fessétek 
először az Isten országát és az ö igazságál a -/ek mind 
hozzáadatnak nektek “ (u. ott 6. 33).

Kérlelhetlen szigorral ostorozta azok s -sak a 
külsőségekre fektettek súlyt, de a belsővé t, m*.me­
rítésével, a valódi jámborsággal mitsem ..Jaj
nektek képmutató írástudók és farizeuso , . -miók
vagytok a megfehéritett koporsókhoz, inch 'ke­
reknek látszanak ugyan az emberek előtt, be. ■ >1 lig
te e vannak holtak csontjaival és minden und. -uggal. 
(Máté 23. 27.)

És mindezeket nemcsak élő szóval tanította sleni 
Mester utólérhetetlen szépségű példabeszédeiben auem 
tettel is; önmaga cselekedvén meg, amiket p sóit. 
„Példát adtam nektek, hogy amint én cselekedő ek,
ti is úgy cselekedjetek“ (Ján. 13. 15) Jézus n sak 
•elmé.eti paedagogus volt, hanem g y a k o r t a  0
az elveket megtestesítő a gyakorlatban!

Manapság nagy számban vannak k é p z e t t  < miiek; 
de kevés a vallásosan érző, jámbor szív. Meg va i a fő­
ben a tudomány, de nincs meg a szívben a jóság! Meg­
van a finomság a beszédben, a modorban, de kévés a 
melegség az érzésben! Csak a külső látszat legyen meg­
mentve ; a belsővel kevesen törődnek. Ma inkább j ó k n a k 
látszani, mint i g a z á n  j ó k n a k  l e n n i  törekszenek az 
emberek, mert nincs bátorságuk egészen rosszaknak 
lenn,ök és nincs elég erejök, hogy igazán jók legyenek!

Kedves uraim ! mi ne akarjuk ezek számát szaporítani! 
Ragaszkodjunk állandóan sz. hitünk tanításához és legyünk 
hű tanítványai Annak, ki azt mondá: „Én vagyok az úl 
az igazság és az élet“ (Ján. 14. 6.) „Ki utánam akar 
jönm, az tagadja meg önmagát, vegye fel keresztjét és 
kövessen engem “ (Máté 16. 24)
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Az igazság, a lelkiismeret, sőt az egyszerű becsü­
letesség törvényei is parancsolják, hogy a m i t  t a n i- 
t u n k ,  a z t  h i g y j ü k és a m i t  m o n d u n k. a s z e ­
r i n t  c s e l e k e d j ü n k  is!

Gondoljuk meg mindig, mily magasztos, fenséges 
a mi hivatásunk, mily felelősségteljes a mi mindennapi 
foglalkozásunk!

Nincsen — nem lehet szebb, nemesebb foglalkozás, 
mint a mennyei tisztaságtól sugárzó szende arcú gyer­
mekek vidám társaságában működni — kifejezésre hozni 
bennök az isteni szikrát, fejleszteni az emberi lélek ősz- 
szes tehetségeit, egy hasznos, áldásos, tevékeny életnek 
megvetni alapját és a társadalom újjászületését ez úton 
létrehozni?! Nem fölemelő s lelkesitö-e ránk nézve azon 
tudat, hogy az igazságnak és szeretetnek eszméi mun­
kásságunk által is tért hóditanak a földön, - hogy mi 
nem bérért szolgáló napszámosok vagyunk, hanem beke­
belezett tagjai azon fenséges családnak, melynek örök­
sége : az Isten országát terjeszteni e földön!

Ha mindezeket megszívleljük, okve: ellenül fel kell 
ébredni bennünk a hivatásunk iránti lelkesedés és sze- 
retet sz. érzelmeinek; de okvetetlenül éreznünk kell a 
felelősség nagy súlyát is. Ne feledjük soha, hogy a leg­
szentebb fogalmak nevei: I s t e n ,  e g y h á z ,  s z ü l ő  k 
folyton őrködő szemmel kisérik a mi működésünket és 
kötelességeink serény teljesítésére ösztönöznek. I s t e n  
azt kívánja tölünk, hogy oly embereket neveljünk, kik 
az Ö sz. parancsait, melyek minden erkölcsi törvénynek 
alapjai, teljesitsék. Az e g y h á z  jó katholikusokat vár 
tőlünk, kik a vallás tanítását tiszteletben tartsák és a 
szerint éljenek. A h a z á n a k  jő polgárokra van szük­
sége, kik kötelességszeretetök, munkásságuk, ismereteik, 
jellemük, erkölcsük által a nemzetnek hasznos tagjaivá 
váljanak és képesek legyenek ama nagy munkában leg­
alább némi hozzájárulással résztvenni, melynek célja a 
nemzetet a jólét, hatalom és boldogság lehető magas­
fokára emelni. És a s z ü l ö k  ? — Sóvár reménynyel 
tekintenek az iskola felé. honnan szeretett gyermekeik 
szellemi kiképeztetését, értelmi és erkölcsi javait várják,.
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melyek képessé tegyék őket arra, hogy emberi rendelte­
tésüket nemcsak felismerni, de ennek megfelelöleg egy­
szersmind ö n e l h a t á r o z á s  u k b ó  I é l n i  tudjanak 
és akarjanak is !

íme ennyi igényt kell nekünk kielégíteni tanitói mű­
ködésünk által —- ennyi élő remény teljesülése várako­
zik reánk! Ébredjen fel azért bennünk a lelkesedés, 
felelősségérzet, tisztelet és szeretet hivatásunk - -  és főleg 
annak nemes tárgya: a gyermeki lélek iránt! Ébredjen 
fel különösen most, évi munkánk kezdetén s maradjon 
ébren egész éven át! És ez érzelmek fogják azután for- 
rásozni a legnagyobb fokú buzgalmat, lankadhatatlan 
kitartást, türelmet, szelidséget és mind azon lelki és szív­
beli tulajdonokat, melyek sikeres müködésünkhez elkerül­
hetetlenül szükségesek és melyeknek édes gyümölcsei: 
növendékeink nemes erkölcse, egészséges szellemi és 
értelmi kiképeztetése leendenek.

A tanító működése az iskolán kívül.*)

D. a J. Kr. ! E szép ös kér. köszöntéssel üdvözlöm 
a tanácskozásra egybesereglett kér. tanító urakat és min­
denekelőtt őszinte örömömet fejezem ki a fölött, hogy 
ma oly számosán megjelentek !

Régi szokásom szerint mai megnyitó beszédemben 
is oly themát óhajtok önök előtt szellőztetni, mely hi­
vatva van kebleikben a munkásság és kötelességérzet 
szellemét éleszteni és fejleszteni. E czélból rövideden 
megfelelek e kérdésre : „vájjon eleget tett-e a tanító hi­
vatásának, ha működése c s u p á n  az  i s k o l a f a l a k  
s z ű k  t e r é r e  szorítkozik — vagy talán kötelessége az 
i s k o l á n  k í v ü l  is, a községi nép erkölcsének javítá­
sára közreműködni ? “

Előre kijelentem, hogy ez utóbbi felfogásnak vagyok 
híve ; már elnevezésünk „népnevelők“ is magába zárja 
ebbeli missziónkat. N é p n e v e l ő k  pedig addig mara-

) Tan. tanácsk. megnyitó (Siklós, 1893. szept. 21.)
19
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dunk, inig ki nem mutattatik, hogy lehet tanítani anél­
kül, hogy neveljünk ! ------- A tanítás és nevelés iker­
testvérek.. melyek egymást kölcsönösen kiegészítik; — 
két ága ök egy törzsnek, melyet nem lehet megingatni! 
A ki nevel, az egyúttal oktat, és a ki jól tanít, az egy­
úttal nevel is.

Tekintsünk bármely pályát, mindegyiknek megvan 
saját működési tere. Ennek helyes megismerésétől, a kí­
nálkozó módok és eszközök célirányos felhasználásától 
függ annak becsületes betöltése és sikere. Már pedig alig 
van hivatal, a hol a munkálkodási tér oly tág. a célhoz 
vezető utak és eszközök oly sokfélék és elágazók volná­
nak, mint éppen a ‘tanítói pályán. Itt minden szó, min­
den tett fontos következményeket von maga után; azért 
is szükséges, hogy a tanító tisztában legyen hivatásának 
sokoldalú teendőivel ; tudja és érezze, hogy az ö kezé­
ben egész népek és nemzetek jövő sorsa van letéve. A 
buzgó, jó tanító á l d á s  — a hanyag, rósz tanító á t ok  
valamely községre nézve. Ami a családban a szülő, az 
a községben a tanító; ö atya, ki szellemi fölényénél 
fogva világit, mint a fáklya ; e l ö l j á r ó ;  ki tekintélyével 
uralkodik, parancsol: a nép s z e l l e m i  v e z é r e ,  kire 
a község apraja-nagyja bizalommal tekint; a nép t a n á c s ­
adója és erkölcsi bírája, ki sokszor egyetlen szavával 
több jót képes tenni, mint bármely hatalom!

Nagyon csalódik tehát, aki azt hiszi, hogy köteles­
ségének eleget tett, ha naponként 4—5 órát tölt az is­
kolában. A tanítónak az i s k o l á n  k í v ü l  is kell taní­
tania, legalább is jó  p é l d á j á v a l .  Működése kihat a 
szülői házra, a családi és községi életre, az egész társa­
dalomra. Ö bármikor és bárhol ott áll magasztos hiva­
tásának szentélyében ! Az ö személye hasonlít a n a p ­
h o z  a k ö z s é g  l á t h a t á r á n ,  mely tudományával 
világit, jó példájával melegít és termékenyít.

Igaz ugyan, hogy idejének javarészét az iskolában 
kell töltenie és az i s k o l a  tulajdonkép azon talaj, melybe 
a jó erkölcsök magvát elhinti, az iskola azon központ, 
honnét a világosság és jámborság fénysugarai az egész 
községre kihatnak ; de ha ö leveszi kezét a kis ember-
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sröl, azonnal, amint ez az iskola porát magáról lerázza, 
ha nem kiséri éber figyelemmel a felnőtt ifjúság hiter­
kölcsi életét: úgy nevelői hatása soha sem lesz teljes és 
,sajnosán fogja tapasztalni, miként fonnyad el csakhamar 
az iskolában elvetett magnak virága és nem lesz gyü­
mölcse. Lépjen ki ezért a tanító az iskolából a község 
társadalmi életébe s legyen ott is — — nevelő.

Az öntudatos és jó katholikus tanitó ezen cél elér­
hetése végett lelkészével karöltve működik, úgy az isko­
lában, mint azon kívül. 0 nem szigeteli el magát a nép­
től, hanem leereszkedik hozzá, hogy azt szeretettel és 
jó  példájával magához fölemelje ; hogy azon irányt kipu­
hatolhassa, mely felé haladnia kell; hogy a népéletben 
lábra kapott hibákat, erkölcsi fogyatkozásokat és rossz 
szokásokat megismerhesse és orvosolhassa.

Nem az a népszerű tanitó, ki a néppel pincéz és 
komáz, hanem az. ki bajaival törődik és javán dolgozik. 
.A valódi népszerűség a közbecsülés- és közszeretetnek 
kifolyása és egész a sírig kiséri a jó tanítót. — Épen az 
teszi a tanítót tiszteletreméltóvá a nép előtt, ha nem vé­
szén részt annak mindé i mulatságaiban és kedvtelései- 
ben, hanem arra oktatja öt, hogy vannak az érzéki gyö­
nyöröknél és szilaj mulatságoknál sokkal nemesebb szó­
rakozások és élvezetek, mint pl. az olvasás, a zene, da­
lolás, — melyek az embert a tivornyázástói távol tartják. 
Ezeket iparkodjék vele megkedveltetni. Evégböl különösen 
jó  k ö n y v e k  s z e r z é s é r e  buzdítsa a népet és az 
olvasást már az iskolában megkedveltetni iparkodjék. 
Erre igen nagy súly fektetendő, kivált napjainkban, 
midőn az olvasási vágy még a l e g a l s ó b b  n é p r é ­
t e g e k b e n  is valóságos mániává fajult és a rósz köny­
vek, röpíratok, hírlapok, naptárak, stb. iszonyú pusztítást 
visznek végbe a valláserkölcsiség tág birodalmában. E 
téren a lelkes tanitó igen sokat tehet a rossz könyvek és 
lapok kiküszöbölése és az e r k ö l c s  n e m e s í t ő  i r o ­
d a l o m  t e r j e s z t é s e  á l t a l .  Szellemi fölényén kívül 
különösen p é l d á s  c s a l á d i  é s  v a l l á s o s  é l e t e  
á l t a l  hathat a tanitó a népre. Mutassa meg cselekede­
teivel. hogy mély tiszteletben tartja a nép legdrágább
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kincsét, a, v a 11 á s t. Járjon mindig fáklyaként elöl a köz­
ségben, ha arról van szó, hogy Isten dicsőségére és a 
hivek lelki épülésére valami újat kell kezdeményezni, 
vagy létesíteni !

Igazi vallásosság, emberszeretet, szerénység, kész­
ség, a szép és jóért való lelkesedés legyenek a népne­
velő keblének fő érzelmei, és ezeket a nép szivébe át­
plántálni iparkodjék, — különösen nap ja inkban , midőn 
a nép között annyi hamis próféta támad, kik azt vallásos 
meggyőződésében és legszentebb érzelmeiben megingatni 
törekszenek.

A vallás-erkölcsiség terjesztésén kivül az é l e t r e -  
h a t ó  t u d o m á n y o  k a t is terjeszsze és ismertesse 
a tanító a nép körében, mindig azon lévén, hogy a kath. 
gondolkozás és az igaz felvilágosultság minél szélesebb 
tért hódítsanak a községben. De ne csak beszéljünk, ha­
nem tegyünk is valamit! Ne legyünk pusztán ú t j e I z ö 
s z o b r o k ,  melyek inig másoknak mutatják az utat, 
magok egy tapodtat sem mozdulnak ki helyökböl. A j ó t 
ne  c s a k  t a n i t s u k, hanem iparkodjunk magunk is 
a tanitottakat az é l e t b e n  k ö v e t n i  és értékesíteni. 
Gondoljuk meg, hogy hivatásunknak még távolról sem 
feleltünk meg, ha csak az iskolában megtettük köteles­
ségeinket, hanem működésűnknek ki kell terjeszkednie 
a társadalmi élet tág mezejére is. Alapítsunk o l v a s ó ­
k ö r ö k e t  és más ü d v ö s  e g y l e t e k e t ,  pl.-ok. ifjúsági 
vagy mértékletesség! egyleteket; érdeklődjünk a k ö z ­
ü g y e k .  k ö z g a z d a s á g ,  a k ö z s é g j ó I é t e, g y a- 
r a p o  d á s a i r á n t  is ; mint g a z d á k  járjunk elül jó 
példával, oktatva, serkentve a népet t a k a r é k o s s á g r a ,  
m é r t é k l e t e s s é g r e ,  s z o r g a l o m r a ,  r e n d s z e ­
r e s  és o k s z e r ű  g a z d á l k o d á s r a .

íme igy működhetik a jó tanító az i s k o l á n  
ki vül !  Az ö hitbuzgó élete, ismeretei, olvasmányai, külső 
magaviseleté, jelleme, otthona, családi élete mind egy-egy 
lényeges tényezőt képeznek a nép erkölcsi életének 
emelésére.

Szilárd meggyőződésem az, hogy a népnevelő azon 
mértékben hanyatlik erkölcsi hitelének lejtőjén, amily
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mértékben keresi kedvtelését hivatala mellőzésével - 
egyéb meg nem engedett örömök és üzérkedések hajhá- 
szásában; ellenben a nép azon mértékben fog erkölcsi­
leg és anyagilag gyarapodni, a mily mértékben megfelel 
magasztos hivatásának a tanító.

Az iskola szelleme kihat az életre*)

D. a J. Kr.! Az egybegyült kér. tanítók üdvözlete 
után nehány szóval hangsúlyoztam a tan. tanácskozmá- 
nyok nagy hord erejét és szükségességét, melyeknek nem­
csak ö n k é p z é s i  és s z a k  m ű v e l ő d é s i  rendelte­
tésűk van, hanem arra is hivatvák, miszerint bennünk 
—• kath. tanítókban — a t e s t v é r i  s z e r e t e t  és az 
ö n t u d a t o s  ö s s z e t a r t o z á s  é r z e t é t  á p o l j á k  
és f e j l e s z s z é k  és köztünk ama benső szellemi vi­
szonyt mind szorosabbá tegyék, mely kell. hogy közöttünk, 
a kath. népnevelés-ügy bajnokai között, fennálljon.

Ezen testvéri szeretetre és szellemi egyesülésre é g e t ő  
s z ü k s é g  van főleg napjainkban, midőn látjuk, hogy az 
ellenséges tábort épen a tömörülés és egyesülés köteléke 
teszi oly erőssé és vezeti diadalról diadalra. Tanuljunk 
tehát ellenfeleinktől. Legyünk mindnyájan egy test- egy 
lélekké, midőn a kath. népnevelés-ügy elöbbreviteléröl 
van szó.

Az iskola nagy h a t a 1 o m. Egyház és állam, társa­
dalom és egyesek kötik hozzá egy boldogabb jö /ö hajnal­
hasadásának biztató reményét. E hatalom bő áldásnak, 
de végzetes következményeknek is lehet forrása.

Nem a tudományos készültség az, ami épit az isko­
lában ; nem a tudatlanság az, ami itt rombol, hanem az 
a s z e l l e m ,  mely az iskola légkörét betölti és a tanító 
lelkét áthatja. E szellem, ha üdvös, a tudomány anyagából 
fegyvereket kovácsol a társadalmi jogrend fenntartására; 
ha pedig r o s s z ,  i s t e n t e l e n  e szellem, úgy robbantó 
szereket készít a társadalmi rend felforgatására.

Az egész nemzetet átölelő nevelés útja a népiskolán
) Tan. tanácsk. megnyitó (Villány, 1894. szept. 20.)
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vezet keresztül; és mivel az ember általában egész életén 
át azon irányban halad, melyben az iskolakötelezettség 
korában megindult: kétségtelen a népiskolák vezetőiben,, 
a tanítókban uralkodó szellemnek a közerkölcsiség ala­
kulására kiható döntő szerepe. Azért mondják: „amilyen, 
a tanitó, olyan az iskola!“ mert az iskola visszatükrözted 
a tanitó személyiségét. Ez az ö szellemi tulajdonságainak 
képmása. Ha tehát minden tanitó Jézus szellemét fogja, 
szivébe zárni és az ifjú nemzedék szivében Jézus elveit 
elhinteni, akkor fog a kereszténység fája mély gyökeret 
verni a társadalomban.

Ezen igazságok megszivlelendök különösen napjaink­
ban, midőn az isteni kinyilatkoztatás már csak halvány 
fényt vet a lázongó sokaság elhomályosított szellemére, 
midőn a kevélység és hitetlenség d i v a t t á  vált és az ál- 
liberálizmus egyesült erővel azon dolgozik, hogy a nép 
valláserkölcsi érzéke minél jobban eltompittassék és a 
kath. egyház, annak tanai és személyei minél gyűlöle­
tesebbekké tétessenek az u. n. közvélemény előtt.

E veszélyes áramlattal szemben mi kath. tanítók nem 
maradhatunk tétlenek! mert a halogatás-, tétovázásnak- 
és tétlenségnek nincsen helye akkor, mikor ezek szörnyű, 
veszélyt hozhatnak árva fejünkre.

Az i s k o l á b a n  vállvetve arra kell törekednünk,, 
hogy az ifjúságot szilárd jellemű keresztényekké képezzük,, 
kik kath. hit elvei szerint gondolkozzanak, érezzenek és 
cselekedjenek. De erre nem elég a hetenkénti 2 órai 
hitoktatás, hanem szükséges, hogy összes tanítói műkö­
désűnket benső vallásos szellem hassa át. Kövessük ezen 
aranyszabályt kiválólag a r e á l t a n t á r g y a k  előadá­
sánál. Gondoljuk meg mindenkor jól, hogy az elemi 
tanodában az összes reáltanitásnál inkább az a l a k i  cél 
veendő tekintetbe, mint az a n y a g i ,  azaz: itt nem az. 
a födolog, hogy a tanulók minél több ismerettel tömes- 
senek, hanem inkább az, hogy értelmök fejlesztessék, 
szivök és jellemök nemesittessék. Ügyes és vallásáért 
buzgolkodó tanitó keresetlenül is elég bő alkalmat talál 
a szivképzésre és vallásos érzület művelésére a reáliák.
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előadásában. „Ott ragyog fölöttünk a szép égboltozaton 
a milliárdnyi csillag, ott van alattunk a föld mély gyomra 
ezerféle kincseivel; ott terül el szemeink láttára a mér­
hetetlen világtenger mesés állat- és növényvilágával egye­
temben ; ott van a magas észak zord vidéke fönséges 
égi jelenségeivel és tüneményeivel, ott a beláthatlan sivatag 
a sürü, sötét erdő, a hóboritotta magas hegyek, az arany­
kalászoktól ringó mező, az éneklő madarak inegszámlál- 
hatlan sok faja, a tarkaszárnyu pillangók vidám serege: 
mindmegannyi fölötte alkalmas anyag a szivképzésre, a 
vallási érzelem művelésére.“ (Schultz Imre: „a népisk. 
reáloktatás módszertana“ 72. lapon). De nemcsak a ter­
mészettudományok, hanem a történelem, a szemléltetés, 
az olvasás, éneklés, sőt maga a rideg számtan előadása 
is bő anyagot nyújt a valláserkölcsi képzésre.

Azonkivül csaknem naponkint, óránként jut a tanító 
azon helyzetbe, hogy nevelöleg hasson tanítványaira! így 
pl. valamely szerencsétlenség esetében megragadja az 
alkalmat és fölkelti hallgatóiban a részvét, a könyörüle- 
tesség erényét; hazug gyermekkel szemben beláttatja a 
hazugság utálatos és bűnös voltát és kimutatja az igaz­
mondás és őszinteség szépségét; előforduló betegségek, 
halálesetek, egyházi vagy nemzeti ünnepélyek alkalmával 
mindig kínálkozik bö tárgy vallási eszmecserére és a 
szivképzésére. Ily irányban, ily szellemben kell tehát a 
kath. tanítónak az isko lában  közreműködnie az ifjúság 
vallásos nevelésének előmozdításán, — fejleszteni kell 
az ifjú nemzedékben a kath. öntudatot, hogy az büszke 
legyen sz. hitére, bátor azt mindenkor megvallani és a 
megtámadások ellen védelmezni is. De ez még nem elég!

A kath. tanítónak az i s k o l á n  kí vül  a felnőtt 
ifjúság- és a nép körében is_ az igaz vallásosság- a kath. 
hit apostolának kell lennie. 0 gyakran érintkezik a néppel, 
ismeri annak gondolkozásmódját, műveltségi fokát, hibáit 
és erkölcsi fogyatkozásait — elég alkalma nyílik tehát a 
népre javitólag és felvilágositólag hatni, egyes elterjedt 
vallási előítéleteket és távtanokat eloszlatni.

Egy híres bölcs mondá, hogy szörnyetegnek tartja 
az olyan embert, ki szándékosan nem akar tudni azon



— 296 —

dolgokról, melyek önmagát, életét, örök sorsát illletik!
— Hány ilyen szörnyeteget találunk napjainkban a mi 
sorainkban, és pedig nemcsak a kath. köznép, hanem 
az u. n. müveit osztály körében is, kik tudva és akarva 
szakitják ki magokat a tanító egyház kötelékéből és vallás- 
talanságukat még fitogtatják is. téves elkapatottságukban 
bizonyos társadalmi és műveltségi bontonnak tartva azt, 
ha az anyaszentegyház tanait, intézményeit, szolgáit és 
szokásait szabadon becsmérelhetik, gúny és nevetség- 
tárgyává tehetik. S a hithü katholikus fájdalommal kény­
szerül ezek láttára felsóhajtani: „Nem az ellenség, önfia 
vágta sebét!“

Vájjon hol rejlik e szomorú jelenségnek gyökere? 
Rég megmondta Tertullián, hogy: „a kath. egyházat 
csak a t u d a t l a n o k  gyűlölik!“ Manap minden gondolat 
a föld porában csuszkái. Evés, ivás, pénz, gyönyör — 
ez a világ négy tája felé mosolygó bálványisten, mely 
előtt az ember-állatiság versenyezve hajtogatja térdeit. 
Hogy mi az ember célja? mit kell ezen vagy azon hit- 
tételröl tudni? — azzal törődjenek a papok!

Itt elég tág tér nyílik a mi tevékenységünknek! 
Szembe kell szállnunk a mi ügyünk legnagyobb ellensé­
gével : népünk vallási tudatlanságával és elfogultságával! 
A népet — de különösen ennek u. n. intelligens osz­
tályát —- fel kell ráznunk a szellemi aléltságből és hit- 
közönyből, - egyes elterjedtebb társadalmi előítéleteket 
és tévfogalmakat el kell oszlatni, sz. vallásunk magasztos 
igazságairól és kötelmeiről fel kell a népet világosítani 
és benne a kath. közszellemet fejleszteni — mert mit 
is használna egyháznagyjaink heroizmusa, egyesek tiszte­
letreméltó ügybuzgósága és lelkesedése, mikor mögöttük 
oly nép áll, mely a jelenkor intő szózatát, a modern 
egyházpolitikai helyzet komoly voltát megérteni nem 
birván, bárminemű ellenséges manőverekre könnyen fel­
használható volna ?!!

Ha tehát akarjuk — már pedig ezt akarnunk kell
— hogy népünk ezer és ezerféle csatornákon át eszközölt 
' e n i vesztegetése sokszorosan le ne rontsa azt,
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amit egyesitett tevékenységünk templomban, iskolában 
egyaránt épitett: úgy a népet ez irányban fel kell vilá­
gosítani. öt a vallási tudatlanság és elfogultság hinárából 
kiemelni, előtte az ellenséges terveket és törekvéseket 
leplezetlenül feltárni és azt magunknek és szent ügyünk­
nek megnyerni; mert, jegyezzük meg jól. amit a tudós 
angol bibornok, Manning, nem régen mondott, h o g y  a 
j ö v ő  s z á z a d  a n é p é  l e s z e n !

így fogjuk azután lassankint megvetni alapját ama 
nagy organizációnak, mely épen ellenségeinket oly erőssé 
teszi; igy fogunk ezen összetartás és egyetértés sz. 
kötelékében ügyünk védelmére egy hatalmas erkölcsi 
bástyát nyerni, melyet sem a gonosz szellem titkos 
fondorlatai, sem pedig a századok vas foga nem leende- 
nek képesek megingatni.

Milleniumi elmefuttatás.*)

I). a J. Kr.! Mindnyájunk előtt ismeretes hogy egy 
nagyfontosságú történeti esemény közelében t. i. h a z á n k  
e z e r  é v e s  f e n n á l l á s á n a k  m e g ü n n e p l é s e  
előtt állunk.

Akár vallási, akár nemzeti vagy’ kultúrpolitikai szem­
pontból vesszük is fontolóra a millenium méltó meg­
ünneplésének kérdését, nekünk abból ki kell vennünk a 
minket méltán megillető részt és versenyképességünket 
úgy az egész ország, — mint a müveit külföld színe 
előtt beigazolnunk! Nincsen társadalmi állás vagy testü­
let, melynek több joga volna a millenium megünneplé­
séhez, mint a róni. kath. tanítói karnak! Hiszen mi 
vagyunk a nemzet l e g r é g i b b  és l e g h i v a t o t t  a b b 
n a p s z á m o s a i !  A kath. népnevei is, a kath. tanügy 
e hazában egykorú a magyar állammal s közel ezer 
éven át legmegbízhatóbb és legszilárdabb eszköze és 
támasza volt a nemzeti életnek. És a ki elfogalatlanúl 
ítélni képes, annak be kell ismernie, hogy Magyarország" 
ezer éves fennállásának érdeme első sorban a katholikus

*) Tan. tanácsi«, megnyitó. (Villány. 1895. szept. 19.)
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közoktatásé. Ezen az egyház szárnyai alatt megerősödött, 
intézmény nevelt a hazának mindenkor hü, tevékeny és 
értelmes polgárokat, a kath. egyháznak pedig hitében 
erős és jámbor gyermekeket, hozzájárulván ekként Sz. 
István országának szerencsés fenntartásához.

Igaz ugyan, hogy a mai kor által kiváló előszere­
tettel felkarolt divatos eszmék hatása alatt uj törekvések 
és idegen intézmények kerültek felszínre és keltek ver­
senyre velünk és manapság az államhatalom túlterjesz- 
kedési viszketegjében a felekezeti iskolák romjain véli a 
jövő Magyarországot fölépíthetni és fenntarthatni; a magyar 
nevelésügyet pedig minél távolabb szeretné elterelni a 
kér. hit befolyásától. De mi ezen hiú törekvésekkel szem­
ben büszkén tekintünk vissza a múltra — ezer éves 
működésűnk édes gyümölcseire és bizalommal nézünk a 
j ö v ő b e ,  azon erős meggyőződésben, hogy e g y e d ü l  
c s a k  a v a l l á s o s  i s k o l a ,  a kér. s z e l l e m  ké ­
p e s e k  n é p e k e t  b o l d o g í t a n i  és n e m z e t ü n k  
j o b b  j ö v ő j é t  b i z t o s í t a n i ;  — mert vallás nélkül 
nincsen erkölcs, erkölcs nélkül nincs nevelés és boldo­
gulás az emberi társadalomban! És repüljön bár a tudo­
mány sas szárnyain, az emberiség boldogitásában soha 
sem fogja nélkülözhetni az egyedüli biztos támpontot, a 
vallásos alapot, az erkölcsi jellemet és a kér. becsüle­
tességet. A mi isteni Mesterünk által letett ezen alapnak 
megbolygatása és a nevelés mesterségéből való kiküszö­
bölése a társadalom nagy épületének teljes megrendülé­
sével boszulná meg magát mindenkor. „Egész civilizációnk 
keresztény és egész civilizációnk alapja is keresztény — 
és ha áll másrészt az, hogy minden állam csak azon 
alapon fejlődhetik tovább, melyen keletkezett, nemzetünk­
nek is kereszténynek kell maradnia“ mondja Eötvös.

Az a kérdés már most, m i k é p e n  b i z t o s i t -  
t a s s é k  a k e r e s z t é n y s é g  a jövő Magyarország 
számára ? — E kérdésre megfelelt dicsőségesen uralkodó 
szentséges Atyánk: XIII. Leo pápa, ki az iskolának rend­
kívüli nagy horderöt tulajdonít, midőn igy nyilatkozott: 
„Az i s k o l a  az  a c s a t a t é r ,  a m e l y e n  el k e l l  
d ö n t e n i ,  v á j j o n  a m i  n e m z e t  ü n k m e g  f o g-
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j a -e ő r i z n i  v á g y  el  f o g j a  v e s z t e n i  ke r é sz ­
té  n y  j e l l e g é t !  — De ki is merné tagadni a nép­
iskola fontos kulturmissziőját a nemzetek életében, mi­
dőn a nép 9/io részét, mely mostoha körülményeinél 
fogva nem képes magát tovább képeztetni, képesiti mind­
arra, amire neki az egyházi, polgári és családi életben 
leginkább szüksége van?!

Azt szokták mondani: a z  i s k o l a  a t e m p l o  m- 
n a k e l ő c s a r n o k a !  — mert az iskolák nevelik és 
szolgáltatják a közönséget á templomok részére. Könnyű 
ott a templomnak, azaz a papnak munkálkodni, ahol az 
iskola a talajt jól elökészitette. — Ámde a paedagogiai 
közmondássá vált igazság szerint: az i s k o l á n a k  
l e l k e  a t a n i t ó ! A tanító saját szellemének bélyegét 
nyomja rá iskolájára, vagyis az iskola a tanitó lelkületé- 
nek, szellemének fotográfiája.

Ha tehát azt akarjuk, hogy a vallásos szellem az 
iskolák útján átszivárogjon a nagy társadalomba, első 
sorban magának a tanítónak kell áthatva lennie e szel­
lemtől. A katholikus néptanító a kath. szellemnek egyik 
oszlopos képviselője. Ö a nép között él és azzal közvet­
lenül és naponta érintkezik, — igen sokat tehet tehát a 
nép gondolkozásmódjának helyes fejlesztésére és erköl­
cseinek irányítására, mert egész nemzedékek szívják ma­
gukba azt a szellemet, mely a tanitó leikéből kisugárzik.

De tovább megyek és azt állítom, hogy a kath. 
tanítónak b e c s ü l e t b e l i  k ö t e l e s s é g e ,  hogy a 
kath. szellemet ne csak önmagában és családi életében 
ápolja, hanem egyszersmind a rábízott kisdedek leikébe 
is átöntse; mert ö Jézus zászlaja alá esküdött, melyre e 
jelszó van Írva : „Neveld a gyermeket Krisztus követésére 
ős hasonlatosságára!“ — Aki pedig e zászlótól elpártol, 
az hütelen sáfár, ki nem érdemli meg a kath. tanítói 
címet!

Különösen manapság, midőn az észistenitö filozófia, 
a természetimádó paedagogia, a vallás befolyásától füg­
getlenített kultúra megzavarta az elméket és felszabadította 
fékeikből a szenvedélyeket, szükségünk van határozott 
kath. szellemű tanítókra, kik nemcsak katolikusoknak
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lettek megkeresztelve és valamikor katekizmust is tanultak, 
hanem kiknek szivében é lő  h i t  honol és vallásos lelke­
sedés lángol, kik az egyházzal éreznek, — azzal együtt 
örülnek és együtt szomorkodnak; szóval, kik elveikre és 
hitbeli meggyőződésükre nézve egészen a katholicismus 
talaján állanak és ily szellemben működnek az iskolában; 
mert a mely tanitó csak olyan u. n. jó katholikus, kinek 
a hit hajótöréséből csupán a puszta kath. név maradt 
meg, mint utolsó foszlánya azon sz. emlékeknek, melye­
ket édes anyja örökségkép hagyott rá, — az ilyen taní­
tónak iskoláját hiába ékesiti a feszület; működésén nem 
lehet az Isten áldása, mert hiányzik annak éltető eleme- 
a vallásos szellem.

Gondoljuk meg tehát mindenkor, hogy kath. tanítók 
vagyunk, hivatva arra, hogy a Szentlélek templomában 
működjünk és a gyermekekben az Isten képmását kife­
jezésre juttassuk. Ez legyen tanitó-nevelöi tevékenységünk 
vezérgondolata! — ’s akkor igazi polgárosultságot fogunk 
terjeszteni, az ezen szellemben fölneveltek pedig lelke- 
sültséggel fogják a kér. gondolkozásmódnak útját egyen­
getni a jövő évezredbe! -  -------

A tanítói tanácskozmányok pedagógiai haszna.*)
D, a J. Kr.! Ezen mai nap — midőn a Siklós esp. 

kér. tanítói kara évi tanácskozmányra gyűlt össze — 
nem közönséges ö r ö m n a p édes mindnyájunkra nézve. 
Kedves örömnap ez n e k e m,  ki mindenkor szívesen idő­
zöm Önök között és nagy lelki élvezetnek, jól kamatozó 
tökének tartom azon csekély időt, melyet a kath. tanügy 
szolgálatúnak szentelek; — de kedves örömnap ez
Ö n ö k r e  n é z v e  is, kik a mindennapi életben eléggé 
tapasztalják, hogy mily kevés vigaszt és örömöt nyújt a 
tanítónak az a pálya, melyről már a régi közmondás is 
azt tartja: „Quem dii odere, paedagogum fecere.“ (Kit az 
istenek gyűlölnek, azt tanférfiuvá tették.) Örülnek tehát az 
ilyen alkalomnak, midőn egymást viszontláthatják és 1—2 
órát egymás körében tölthetnek, kiket a közös hivatás

) Tan. tanácsit, megnyitó (Villány, 1896. okt 1.)
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és munkakör természetszerűleg egymáshoz fűz, kik együtt 
éreznek, együtt munkálkodnak, együtt nélkülöznek, kik­
nek keblét ugyanazon remények és vágyak dagasztják, 
szivükben ugyanazon örömök vagy fájdalmak honolnak! 
— Minden jóra való és öntudatos tanító márcsak ez ok­
nál fogva is nagyrabecsüli ezen összejöveteleket, mivel 
rá nézve nem létezik nagyobb öröm és nemesebb élve­
zet annál, melyet a pályatársakkal való közvetlen érint­
kezés kedves alkalma nyújt. Ilyenkor keble kitágul, szel­
leme kibontakozik a köznapiasság útvesztőiből és fel­
emelkedik amaz ünnepies kedélyhangulat irigylendő ma­
gaslatára, ahol legalább néhány órára elfelejti az élet 
soknemü küzdelmeit és megpróbáltatásait, a tanítói élet­
pálya nyomasztó terheit De ezek csak általában véve 
l é l e k t a n i  h a t á s a i az ilyen összejöveteleknek. Mit 
szóljak ezek s z a k  m ű v e l ő d é s i  előnyeiről, p a e d a - 
gogi a i  hasznáról?! Szépen ír e tárgyról a jeles Meny- 
nyey „N e v é 1 é s és T a n i t á s t a  n“-ában : „A tanítók 
kölcsönös művelődésére határozott befolyással vannak a 
tanitöi értekezletek és tanácskozmányok. Ezek, fölteve, 
hogy jó szellemben vezettetnek, szakadatlanul fenntartják 
az iskola és egyház közötti benső viszonyt, élesztik a 
munkásság szellemét és a hivatásszeretetet, a tanítókat 
egymással erkölcsi életközösségbe hozzák, élénkítik a ta­
nítói önbecs és az egymás iránti kölcsönös tisztelet ér­
zetét s az erkölcsi itélöszék egy bizonyos nemévé válnak, 
melynek szeretetteljes hatása sokkal sikeresebb a tanítók 
jellemének képzésére, mint bármily fegyelmi szabályren­
delet, — végre valódi kölcsönösen tanitóiskolák a taní­
tókra nézve, melyek több gyümölcsöt hoznak, mint bár­
milyen szorgalmas magántanulmányozás és öngyakorlás.“ 
Ki ne volna Mennyey idézett szavainak igazságáról emigy 
meggyőződve ? Ki nem ismerné el, hogy ezen tanács­
kozmányok, ha céljoknak megfelelöleg tartatnak és nem 
csupán üres szóvita- és szószátyárkodással töltetnek ki, 
nagyon is alkalmas eszközei a tanítói Önképzés és mü 
vetődésnek ?! Már pedig mikor volt nagyobb szüksé- 
ezekre, mint épen napjainkban, midőn a tanügy elöh ~ 
ladott stádiuma mindig újabb és újabb igényeket tárnán.
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a néptanítókkal szemben — és midőn oly sok életbe­
vágó kérdés megoldása foglalkoztatja szüntelenül a ma­
gyar tanügy vezérférfíait ?! Vájjon lehetséges-e, hogy 
mi mindezek láttára közönbösök, tétlenek maradhatnánk?!

Nem t. elvtársak ! ha valamikor, úgy bizonyán nap­
jainkban szükséges, hogy vállvetve munkálkodjunk, — 
munkálkodjunk saját önképzésünkön, hogy a reánk vá­
rakozó munkát becsülettel teljesítsük és örömmel ragadjunk 
meg minden eszközt és alkalmat, melyek bennünk a 
testvéri szeretet és az összetartozás öntudatos érzetét 
ápolják és fejlesztik. Ezek hangsúlyozása különösen mos­
tanában szükséges, midőn látjuk, hogy az ellenséges 
tábort is éppen a tömörülés és egyesülés köteléke teszi 
oly erőssé és segíti diadalról-diadalra az ö ügyüket. Ta­
nuljunk tehát ellenségeinktől és tartsunk össze. Legyünk 
mindnyájan egy test és egy lélek, midőn a kath. nép­
nevelésügy fejlesztéséről, az egészséges idealizmus ápo­
lásáról van szó. íme csak az imént folytak le hazánk fővá­
rosában a kath tanítók első nagygyűlésének fényes napjai. 
Még most is füleimben csengenek a gyűlés alelnökének 
szavai: „Sajnosán tapasztaljuk, hogy az a szellem, mely 
idealizmuson alapult és eddigi fenntartója volt a magyar 
kultúrának, mindinkább kiszorul tanintézeteinkből és 
helyet ad az anyagelvüség, a materializmus veszélyes 
tanainak. “

Teljesen osztom az alelnök aggodalmát; mert hisz 
az anyagelvüség, a mai kornak legnagyobb erkölcsi fo­
gyatkozása. igazán aggasztó mérvben terjed. Az emberi­
ség nagy része egészen eltompult az eszményi javak 
iránt, elanyagiasodott, szellemileg eltörpült és nem képes 
többé fölemelkedni a magasba. Az emberben lappangó 
három vágy: a b í r- é 1 v- és d i c s v á g y tán még soha 
sem vergődött oly uralomra, mint most, midőn piszkos 
önzés, rút önérdek és haszonlesés csaknem egyedüli 
rugója az emberek minden cselekvésének, egyedüli zsinór- 
mértéke minden törekvéseinek és vágyainak. És mind­
ennek azután az a következménye, hogy az erkölcsi rend 
teljesen felforgattatik; csak az a jó, a mi hasznos; csak 
az a rossz, ami káros!
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Ezen szomorú jelenséggel szemben mitanitók vagyunk 
hivatva arra, miszerint az iskolában és az életben egy­
aránt az egészséges idealizmust a leggondosabban ápol­
juk Rajtunk áll a keresztény gondolkozásmód útját 
egyengetni a gyermek szivében, az eszményt diadalra 
segíteni az anyag felett, az erkölcsi törvényt a rút egoizmus 
helyébe ültetni és egyáltalában összes nevelészeti tény­
kedésünket akként irányítani, hogy annak e m b e r n e ­
m e s í t ő  hatása legyen! — Igaz, hogy ez nem valami 
könnyű munka! de az isteni kegyelem hathatós támoga­
tásával, céltudatos működésünk és szakadatlan önmeg­
tagadásunk mellett e feladat megoldása nemcsak hogy 
nem lehetetlen, de sőt nagyon is könnyű leend akkor, 
ha mi ideális világnézetre emelkedve, hivatásunkat ma­
gasabb szempontból fogjuk fel és nem puszta gépies 
mesterséggé, közönséges kenyérkeresetté degredáljuk. 
Gondoljuk meg mindig, hogy k a t h. tanítók vagyunk, 
kik a keresztény népnevelés és civilizáció érdekében foly­
tatott nehéz küzdelmünkben nem írhatunk méltóbb nevet 
a mi ősi sz. harci zászlónkra Jézus sz. nevénél. Szegőd­
jenek bár mások a haszonelvüség vagy az anyagiinádás 
bűnös szolgálatába, vallják bár a világpolgárságra való 
nevelést működésük eszményképéül: m i hívei maradunk 
Jézus sz. evangéliumának, Jézus iskolájának, — jól tud­
ván azt, hogy Ö az emberiségnek legclicsöbb tanítója, a 
nevelésnek legtökéletesebb, páratlan eszményképe, ki 
mellett a világon valaha élt legnagyobb szellemek és 
leghíresebb paedagogusok annyira eltörpülnek, mint a 
pislogó mécs világa elhalványul a napnak ragyogó fénye 
mellett. (Dr. Steinberger.)

És most még jegyezzük meg magunknak ama len­
dületes, szép szavakat, melyeket a kath. tanítók első 
nagygyűlését megelőzőleg a fogadalmi zászló megszente­
lése alkalmával a zászlót szentelő püspök-elnök (b. Hor­
nig Károly veszprémi megyés püspök) mondott: „E 
zászló a mi tömörülési jelünk, mely alatt egy uj korszak 
kezdetén, hazánk 2-ik évezrede küszöbén találkozni aka­
runk, de nemcsak találkozni, hanem egyesülni is, hogy 
hivatkozva múltúnkra, melyben e hazát kereszténynyé
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alkotni serényen segítettünk,, bátran hirdessük, hogy el 
nem láradva a százados, nehéz munkában, jövőre is 
küzdeni akarunk a helyes, az igazi felvilágosodásért, 
Krisztus paedagogiájáért; küzdeni bátran és önfeláldozőan, 
mert megvagyunk győződve, hogy ha ez országnak min­
den fia becsületesen megteszi kötelességét, úgy mint mi, 
nemcsak szóval, de tettel is, e testvéries verseny lehetet­
len. hogy ne eredményezze azt, ami mindnyájunk egye­
düli óhaja, t. i. édes hazánk boldogulását és fel- 
virágozását. “

íme ezen eszmék, e nézpontok azok, melyek ben­
nünket tanügyi munkálkodásainkban vezérjenek és ezen 
eszmék fölelevenitése után inai gyűlésünket m e g n y i ­
t ó 11 n a k nyilvánítom !

A népiskolai hitoktatás egy két fontos regulája*)
D. a J. Kr.! T. tanácskozmány! Valamint általán a hazá­

ban, úgy a mi esperesi kerületünk területén is az egy tanítóval 
biró o s z t a t l a n  népiskolák vannak túlnyomó számban. 
Ezekben, — főleg az u. n. fiókközségekben, — csaknem 
kizárólag v i l á g i  t a n í t ó k r a  van bízva a hitoktatás 
nehéz, de magasztos tisztsége, kik erre különös felhatal­
mazást nyernek az egyházmegyei főhatóságok részéről és 
hivátalukba lépésükkor esküvel fogadják, hogy összes 
tanítói működésűkben a kath. világegyház tanításához 
fognak alkalmazkodni és annak szellemében fogják a 
rájok bízandó kisdedeket nevelni. Ily értelemben tehát 
valamennyien h i t o k t a t ó k  vagyunk, kikre a népisko­
lai tantárgyak elseje és legfontosabbja bízatott. Ugyhiszem 
önök előtt, mint hithü kath tanítók előtt, nem szükséges 
a hitoktatói tiszt fenségét és nagyjelentöségét behatóbban 
ecsetelni! Tudják önök jól, hogy itt n a g y  mu n k á r ó l ,  
m a g a s z t o s  h i v a t á s r ó l  van szó! Mert a hitelem­
zés tulajdonképeni célja nemcsak abban rejlik, hogy a 
gyermekek a vallásoktatás tárgyait kellőleg megértsék 
és tudják, hanem ennél sokkal nagyobb jelentőségű a 
hitoktatási tiszt ama lévneges feladata, melynél fogva a

*) Tan. tanáesk. megnyitó. (Villány. 1807. szép*.. 28.)



— 305 —

hitelemzö szüntelenül oda törekedjék, miszerint tanításá­
val a gyermekek keresztény é r z ü l e t é t  f e j l e s z s z e  
és e r é n y e s  j e l l e m é t  ké pe z z e - ,  azaz: gondolko­
zásmódjuknak és szabad akaratjuknak oly irányt adjon, 
hogy a h a l l o t t  i g a z s á g o k  s z e r i n t  é l j e n e k ,  
g o n d o l k o z z a n a k  és  c s e l e k e d j e n e k .  A hit- 
tanitás ezen lényeges feladatát Sz. Ágoston ekként fejezte 
ki: „Bármit adsz elő, úgy add elő, hogy az, kihez be­
szélsz, hallás által h ig v  j e n ,  hit által r e m é l j e n ,  
remény által s z e r e s e n . “ Vagyis más szóval: nem 
elég a hitoktatásnál csak arra törekedni, hogy a tanulók 
az egyes hitigazságokat beemlézzék, hanem arra fekte­
tendő a fösúlv, hogy a tanítványok megismervén az 
igazságot, h i g y j e n e k ,  — szivökben öregbedvén a 
hit, r e m é l j e n  e k, — 's a reményben megerősödvén, 
I s t e n t  s z e r e s s é k  és Isten iránti szeretetböl neki 
engedelmeskedjenek.

Ez a hitoktatás egyik föregulája; olyan igazság, melyet 
nem lehet eléggé hangsúlyozni! mert hisz ennek köve­
tésétől függ hitoktatói munkásságunk g y a k o r l a t i  
h a s z n a  és ö s s z e s  s i k e r e ,  — szomorú pangás­
nak indult hitéletünk újabb föléledésének nagyfontosságú 
kérdése. — Nem arról van tehát szó a hitoktatás nagy 
mesterségében, hogy a gyermek elméjét vallásos isme­
retekkel megtömjük, hanem a fösúly a n e v e l ő i  m o- 
m e n t u in r a irányzandó, vagyis arra, hogy a gyerme­
kekkel a v a l l á s t  me g k e d v é l t e s s ü k ,  a hiterkölcsi 
igazságokat azok é r z e l m é b e n  mintegy f ö l o l va s z -  
s z u k, miszerint egész lényüket á t h a s s á k ,  g o n d o l -  
k o z á s m ó d j u k -  és m i n d e n  t e t t e i k n e k  l e g- 
f ö b b  z s i n ó r m é r t é k é ü l  és s z a b á l y z ó j á u l  
szolgáljanak; egy szóval: úgy kell összes tanítási műkö­
désűnket intéznünk, hogy a gyermekek n e c s a k az 
i s k o l á n a k  tanulják a hittant, hanem abból j ö v ő  
é 1 e t ö k s z á m á r a  is maradandó hasznot merítsenek. 
„Non scholae, sed vitae discimus“ mondá az ókori bölcs 
(Ben ep.) azaz magyarul: „Nem az iskola-, hanem az 
élet számára tanulunk!“

Hogy pedig ezt annál sikeresebben eszközölhessük.
20
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iparkodjunk hitoktatásunkat 1) g y a k o r l a t i v á  és 2) 
k e n e t t e l j e s s é  tenni.

Mikor leend a mi hitoktatásunk g y a k o r l a t i ?  
Akkor, ha az általunk előadott vallási igazságokat a min­
dennapi életviszonyokra alkalmazzuk, különösen pedig 
a gyermek kül- és beléletének egyes konkrét eseményei- és 
szükségleteire vonatkoztatjuk. E gyakorlati alkalmazások 
és vonatkoztatások a hitoktatás terén felette szükségesek és 
hasznosak; mivel ezek nélkül a hitelemzési oktatásnak 
nincs értéke és a vallástan a közönséges szaktárgyak 
színvonalára degradáltatnék. holott — mint tudjuk, — 
arra van hivatva, hogy az ember egész belső és külső 
életére befolyással legyen; — továbbá e gyakorlati alkal­
mazások által a gyermekek ahhoz szoknak, hogy nem­
csak a hit fogalmát és tételeit teszik sajátjokká, hanem 
magát a c s e l e k v é s n e k  m ó d j á t  is megtanulják és 
igy a tudást és cselekvést, a tanulást és a tan követését 
nem mint két teljesen elkülönített és egymástól távol 
fekvő tárgyat tekintik; végre ezen elv követése a leg­
hatásosabb eszköz arra nézve is, hogy a gyermekek 
é r t e l m e s  és b u z g ó hívőkké képeztessenek; mert 
minél világosabb és életrevalóbb lesz a mi oktatásunk, 
annál jobban befognak hatni sz. vallásunk titokteljes ta­
nainak örök szépségébe, annál jobban meg fogják ked­
velni az egyes hit- és erkölcsi igazságokat és annál 
nagyobb buzgalommal fogják teljesíteni vallásos kötel­
meiket később is felnőttebb korukban. Azért is a képzelt 
hitelemzö. — meggyőződve leven ezen hitgyakorlati al­
kalmazások hasznos és szükséges voltáról, — kiváló nagy 
súlyt fog azokra fektetni és előadása minden egyes téte­
lénél rávezeti tanoncait arra, hogy m i l y  e r k ö l c s i  
s z a b á 1 y rejlik az előadott hitigazságban, m i n ő  é r- 
z e l m e k e t  és g o n d o l k o d á s m ó d o t  tételez fel 
bennök, m i t kelljen arra vonatkozólag tenniök vagy 
kerülniük, minő e s z k ö z ö k e t  kell megragadniok, hogy 
azt. amit tanultak, az életben érvényre is juttassák. így 
pl. ha az isteni Gondviselésről szól, nem elégszik meg 
azzal, hogy a gyermekeket Isten iránti feltétlen bizalomra 
és bölcs rendeletéiben való alázatos megnyugvásra ser-
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‘kentse és buzdítsa, hanem azon lesz. miszerint egyes 
esetekben és példákban feltüntesse, mint kell pl. betegség, 
szenvedés vagy egyéb látogatás idejében a hivő keresz­
ténynek, de sőt magának a gyermeknek is ezen eré­
nyeket gyakorolnia. — Ha azt magyarázzuk, hogy az Isten 
mindentudó, úgy kössünk hozzá mindjárt ilyféle alkal­
mazást is: Lássátok kedves gyermekeim! épen azért, 
.mivel az Isten mindent tud. mindent hall és lát, 
még legtitkosabb gondolatainkat is ; látja és tudja Ö azt 
is, hogy ti mit müveitek és gondoltok, akár itt vagytok 
az iskolában, akár a templomban, akár odahaza a szo­
bában vagy künn a mezön. Legyetek azért bárhol, 
gondoljátok meg mindig, hogy a jó Isten előtt álltok, 
hogy ö mindenütt jelen van és épen azért kerüljétek 
mindenütt és mindenkor a rosszat és tegyétek a jót, 
amit az Isten törvénye parancsol, stb.— Ha Jézus keresztre- 
feszittetését és halálát tárgyaljuk, tüntessük föl a bűn 
utálatosságát és nagyságát, mely ekkora áldozatot tön 
szükségessé . . .  Ily gyakorlati alkalmazások útján a gyer­
mekek lassan hozzászoknak ahhoz, hogy a keresztény 
tanokat saját gondolkozásmódjukkal és életökkel szoros 
összeköttetésbe hozzák, azokat az életben gyakorlatilag 
érvényesítsék, — a mi a hitelemzés egyik főcélját képezi.

Nagyon fonto ■ neveléstani elvek követelik tehát, hogy 
a hitelemzö előadását mindig életrehatóvá. vagyis gya­
korlativá tegye; a gyermekek pedig idejekorán hozzá­
szokjanak, hogy a mit tanultak, azt az életben alkalmazni 
is tudják. „Egyik födolga a gyermeknevelésnek abban 
áll — írja Talabér a „Hitoktatástan“ c. müvében — hogy 
legyen a hitoktató elég ügyes a kicsinyek szivére mun­
kálni és a hitigazságokat az ö érzelmeikkel szerencsés 
kapcsolatba hozni. Ez elvitázhatlanul föteendöje a jó 
hitoktatónak; mert a vallásnak gyakorlatinak kell lenni: 
— ezt hozza magával annak fogalma már; mivel vezény­
letül kell szolgálnia a tiszta erkölcsiségre és ezáltal au 
emberek boldogitására is.“

De hogy a hitoktatásnak üdvös kihatása legyen az 
életre és annak nevelői célja minél jobban eléressék, 
.szükséges továbbá :

20*
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hogy a hitelemzés k e n e t t e l j e s  legyen. Kenet­
teljes a mi hitelemzésünk akkor, ha az a mi növendé­
keink k e d é l y é r e  m é l y  b e n y o m á s t  gyakorol és 
abban tartósan működő vallásos érzelmeket képes föl- 
-ébreszteni. Ez ugyan nem annyira a hitelemzö művészi 
képzettségének kifolyása, mint inkább titkos működése 
Annak, kit a hymnusban a személyesített „Spiritualis 
unctio„-nak tisztelünk és kiről Szent János apostol azt 
Írja (I. lev. 2. 27) hogy az ö kenete, azaz természetfölötti 
malaszlja megtanít mindenre, a mi örök üdvünkre szük­
séges. — De tagadhatlan másrészről az is, hogy a buzgó 
és szakképzett hitelemzö lelkes és tapintatos előadása 
által is igen sokat lendíthet a gyermekek keresztény ér­
zületének fejlesztésén és erényes jellemük képzésén.

A hitoktatás u. i. nem csak közönséges tantárgyként 
kezelendő, mint pl. az olvasás, irás, számolás, nem 
képezi a tanitástan (methodikának) egy bizonyos alkat­
részét. mint pl. a földrajz, történelem, stb., hanem az 
az e g y h á z  t a n í t ó i  h i v a t a l á n a k  egyik igen 
fontos ága. az i s t e n i  t i s z t e l e t n e k  b i z o n y o s  
n e m e  és K r i s z t u s  m e g v á l t á s i  m ü v é n e k  
l é n y e g e s  f o l y t a t á s a ,  —-oly tudomány és mű­
vészet egyszersmind, mely nemcsak a gyermekeknek a 
hitben való oktatását foglalja magában, hanem a keresz­
tény ifjúságnak a kér .  n a g y k o r ú s á g r a  v a I ó 
öntudatos kiképzését célozza, úgy hogy ott az elemi nép­
iskola alacsony födele alatt e g y  e g é s z  é l e t r e  szóló 
v a l l á s o s  a l a p  t é t e t i k  le, ott az emberi lélek 
irányt nyer e g é s z  j ö v ő j é r e  és az egyszerű falusi 
katekéta működésétől, szorgalma- és buzgalmától van 
némileg feltételezve egyes községeknek épúgv, — mint 
egész nemzedékeknek vallásos élete és jövendő sorsa.

Aki a hitelemzöi tiszt ily e s z  m é n y i m a g a s - 
1 a t á r ó 1 tekinti kötelmeinek nagy horderejű feladatát, az 
bizonyosan nem fogja megelégelni azt, hogy a gyerme­
keket a vallásigazságokra csak szárazon tanítsa, elméjü­
ket egyoldalúlag képezze, hanem inkább oda fog hatni, 
hogy az előadott igazságnak megfelelő érzelmeket és 
elhatározásokat keltsen növendékeinek keblében és elő-
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adásának oly k e n e t t e l j e s  i h l e t e t  kölcsönözzön, 
mely egyedül képes a vallási igazságokat a gyermekekkel 
megkedvelteim, azokat meggyőződésükké és vérökké vál­
toztatni; arra fog törekedni, hogy minden előadásával 
hallgatóinak szivét elragadja, a földről az Égbe, a múlandó 
tárgyakról az örökkétartókhoz emelje és őket megszen­
telje. Igv tanitott Krisztus urunk is. ezen minden kath. 
nevelő-tanitó legfőbb eszményképe; így tanítottak az 
apostolok, és erre serkent annyi szentnek és híres kata- 
kétának lélekemelő példája. — Épen az katakétikai mü 
ködösünk sikertelenségének egyik leggyakoribb oka, hogy 
nem kezeljük az egyes hitigazságokat oly kenetteljes ha­
tással, mely a hallgatók szivét elragadja, a földiektől el­
vonni és az égiekhez emelni képes volna!

Magától értetődik, hogy a hitelemzö eme tevékeny­
sége. melynél fogva a gyermekekben az előadott igaz­
ságnak megfelelő vallásos érzelmeket és elhatározásokat 
fölébreszteni iparkodik, nem történhetik holmi didákti- 
kai rendszabályok száraz alakjában, hanem annak t e r ­
m é s z e t s z e r ű l e g  a hitelemzö v a l l á s o s  s z i v é b ő l  
kell fakadnia. „A mi szívből jő, szivekig fog hatni és az 
akaratot is meg fogja indítani, míg a száraz és érzés­
nélküli szavak minden hatás és siker nélkül fogják a 
gyermekek fülét érinteni a nélkül, hogy szivökbe hatoltak 
volna.“ (Fonyó „Hitelemzéstan“ 56. 1.)

Szükséges tehát mindenek fölött, hogy a hitelemzö 
maga is, m é l y e n  me g  l e g y e n  g y ő z ő d v e  ama hit- 
igazságról, melyet a gyermek leikébe önteni akar, 
mert hisz tagadhatlanúl igaz marad az, hogy a ki mást 
erényes és vallásos életre kalauzolni akar, az legyen 
mindenek előtt önmaga is erényes és vallásos, és tudja 
saját tapasztalásából, hogy mi hat legjobban az emberi 
kedélyre? mi k é n t  lehet ezt legsikeresebben megindí­
tani? . . . Ehhez járul még a jó  p é l d a  e r e j e  is. A 
gyermek jobban szeret látni, mint hallani. A tanító —- 
legyen az egyházi vagy világi — tekintélyként, világitó 
torony gyanánt áll előtte, kinek minden vonása és saját­
sága önkénytelenül és kiirthatlan betűkkel vésődnek az 
ö gyöngéd szivébe. Már most mily jótékonyan fog hatni
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a gyermek kedélyére azon tanitó példája, kinek melegem 
érző, vallásos és a gyermekvilágot őszintén átölelő szive 
van, ki minden taglejtésével elárulja benső meggyőző­
dését és azon sz. ihletet, melytől minden ténykedése 
vezéreltetik! Az ilyen tanitó példája csalhatatlan erőt 
fog a gyermekek lelkületére gyakorolni; kedélyök önkény­
telenül is azon jelleget veszi föl, mely a tanitó hangjá­
ban, arckifejezésében, beszédjében, lelkületében és minden 
mozdulatában előtérbe nyomul. Mig ellenben a hideg- 
keblü és közönyös katekétától, — ki szavainak hatását 
saját példája által önmaga rontja le, — miként várhat­
nék azt, hogy másokban a vallásos érzületet fölgerjesz- 
teni képes volna!? — Legyen tehát maga a hitoktató 
is k i f o g á s t a l a n  e l ő é l e t ű  és s z i l á r d  j e l l e m ű  
k e r e s z t é n y ,  bírjon a gyermekvilág iránt nemesen érző 
kebellel, — igy aztán könvebben meg is fogja találni 
az igazi utat a gyermeki szívhez, könvebben el fogja 
sajátítani a helyes modort és atyai bánásmódot, melynek 
egyaránt megnyílik a kisdedek szive és elméje is. E 
szeretet adja meg előadásának a szükséges kenetet és 
életet, — ez szüli lelkében a nemes buzgalmat és kedvet 
a hitoktatás nehéz munkájának folytatásához.

És ezzel kimerítettem felvett tárgyamat, mely szerint 
n e m  e l é g  a hittant az iskolában c s a k  t a n í t a n i  
és a növendékek elméjét képezni, hanem mindenek 
fölött szükséges azokat v a l l á s é r k ö l c s i l e g  n e ve l n i ,  
őket a keresztény érzületben megerősíteni és erényes 
szilárd jellemű keresztényekké képezni. „Qui fecerit et 
docuerit, hic magnus vocabitur in regno coelorum.“ —- 
„Aki m e g c s e l e k s z i  ezeket és tanítani fogja, az lesz: 
nagygyá a mennyeknek országában.“
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A vallástalan nevelés szomorú következményei.*)
D. a J. K r.! Ma — midőn a siklósi esp. kerület t. 

tanítói karát üdvözölni szerencsém van, n e m z e t i  ü n ­
n e p e t  ül az ország: Ö Felsége, a mi hőn szeretett ki­
rályunk magas névünnepét. Nagyon s z o m o r ú  i d ő ­
b e n  köszöntött be ez a nap, mert hisz az egész nem­
zet még mindig azon mély fájdalom és felháborodás be­
nyomása alatt áll, melyet a genfi véres merénylet melegen 
érző és résztvevő sziveinkben előidézett. Hetek múltak 
el immár e szörnyű katasztrófa beállta óta, de sziveink 
még egyre vérzenek a benső fájdalomtól, mely orszá­
gunkat, első sorban pedig a mi őszbe borult jó kirá­
lyunkat és az egész uralkodó házat érte ; lelki szemeink 
előtt még mindig ott áll a gyászos ravatal, melyen a 
nagy áldozatot, Magyarország legnépszerűbb és legjobb 
királynéját kiterítve látjuk. A legszomorúbb valóság még 
most is hihetetlennek látszik ! Gyarló eszünk megáll és 
szivünk fellázad az ellen, ami Genfben történt! Hogy 
egy elvetemedett gazember páratlan gonoszságában né­
hány perc alatt kioltsa azt a drága életet, melylyel mil­
liók és milliók szivei összeforrtak. — ez sérti értelmünk 
logikáját, ez lerontja érzelmeink idealizmusát! Hogy ami 
szeretett királynénk, az annyit szenvedett felséges asz- 
szony, — aki soha nem bántott senkit, hanem minden­
kivel csak jót cselekedett, — egy nyomorult anarkista 
gyilkos törszúrásának essék áldozatul, — ki merte volna 
ezt valaha elgondolni ? ! — Igen ! Erzsébet királyasszony­
nak, a legdicsöbbnek, osztályrészül jutott e földön a lég- 
szomorúbb halál, de a gvilok. mely szivén találta a ki­
rálynét. szivén találta egyszersmind a magyar nemzet 
millióit i s ! Panaszos jaj szavunk felhat azért a magas 
egekig, oda, hol megdicsöiilt lelke immár az örök bol­
dogság fényében tündököl ! Legyen áldott az ö drága 
emléke a mi szerető sziveinkben és hirdesse a késő uno­
káknak is az ö nagyságát ama tiz emlékszobor, mely 
örök hálánk jeléül az ország szép székvárosában és

*) Tan. tanácsk. megnyitó.(Siklós, 1898. okt. 4.)
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egyéb előkelő városaiban ércből vagy márványból emel­
kedni készül . . . .

Állapodjunk meg azonban még egy kicsit a tragikus 
véget ért királynénk sírboltja előtt és fűzzük tovább a 
mi gondolatainkat! Fürkészszük különösen okát annak, 
m i é r t  kelleti a magyarok szeretett királynéjának ily 
szörnyű halállal kimálni ? Ki volt a gyilkosa ? Hol a se­
gítség? A gyilkos nem annyira az a nyomorult kéz. mely 
a gyilkol a szívbe döfte, hanem inkább az a szellemi 
áramlat, az az i s t e n t e l e n  r e n d s z  e r, mely a gyil- 
kot Lucheni kezébe nyomta. A magyarok királynéjának 
meg kellett halnia azért, m i v e l  a z  i s t e n t a g a d  á s, 
a v a l l á s t a l a n s á g  s z e l l e m e ,  a f o r r a d a l o m  
l á z a d ó  l e l k e ,  a s z a b a d á m í t á s és h a r á e s ő -  
1 á s r e n d s z e r e  g a z  n é p e t  n e v e l t ,  mely leti­
porja a szentet, meggyalázza az igazságot és megöli az 
ártatlanságot. — Igen ! ez a szellem adta a tört a nyo­
morult orrgyilkos kezébe, ez a szellem szaporítja egyre 
az anarkisták gaz merényleteinek és királygyilkosságai­
nak szomorú statisztikáját, . . .

Korunk a haladás és felvilágosultság korának sze­
reti magát neveztetni. A haladás minden téren merészebb 
és merészebb röptöt nyer és egy nagy hatalmas folyóvá 
növekedett, mely medret tör az egykor uralgó eszméken 
át és feltartózhatlanul rohan előre a tökélyesbülés mér- 
hetlen tengerébe. Ki ne tisztelné e magasztos emberi 
törekvéseket ? Ki ne becsülné a modern tudomány, mű­
vészet. ipar. kereskedelem nagyszerű vívmányait ? 
Csakhogy nem mind arany ám, ami fénylik ! A haladás 
büszke folyója — közelebbről szemlélve — feltűnően sok 
iszapot hord magával, melyet az emberi gyarlóság nö­
vekvő szenvedélylyel és vakmerőséggel kavar fel. Lehe­
tetlen fájdalommal észre nem vennünk, hogy a több vi­
lágosság utáni e küzdelmében az emberiség a tévedésbe- 
ejtö egyoldalúság veszélyes útjain jár. melyeken a várva- 
várt általános világosság helyett a lelkek a kétely homá­
lyában vesznek el.

Kell-e mondanom, hogy az emberek nagy része ma­
napság csakis az érzéki világ rejtelmeinek földerítésén
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fáradozik és emellett az élet magasb jelentőségéről és 
hivatásáról egészen megfeledkezik. Ezen egyoldalii inate- 
i’ialisztikus irány meghamisította a fogalmakat, megmér­
gezte a sziveket, lerombolta a tekintélyt, elűzte a hitet, 
megölte a jó erkölcsöket, inficiálta a nevelést s meg­
fosztotta az emberiséget a rend és a társadalmi jólét 
lényeges föltételeitől. Önérdek lépett a hazafiság helyébe. 
Meggyőződés, hit, lelkiismeret, becsület, bizalom üres 
fogalmak ! Minden, ami szent, lábbal tiportatik : a pol­
gár-erény és hűség számkivetve, a családi élet megszent- 
ségtelenítve, a tulajdonjog megtámadva, a sajtó megmé­
telyezve, elfajulva, — a műveltség sokszor nem egyéb 
külső máznál ! A hitetlenség annyira divatos, hogy 
azt még az ostobák is színlelik. — És bármiként szépít- 
gessük is a dolgot, lehetetlen he nem látnunk, hogy 
dacára a felvilágosult XIX. század rohamos művelődésé­
nek. mégis h i á n y z i k’ v a 1 a m i ahhoz, hogy teljesen 
boldogok legyünk ! — Igen, hiányzik valami, amit sem 
tudomány, sem lángész, sem ékesszólás nem képesek 
pótolni ! És ez a valami nem más, mint ez a nagy szó: 
I s t e n !  Ezt a nagy szót felejtette ki mai stréber száza­
dunk rohamos művelődése program injából, azért nem 
tud boldogulni, azért bomlik körülötte és inog lábai alatt 
minden ! Mint az írástudó, ki hajdan így szólitá meg a 
jeruzsálemi megrendült templomot: „Oh templom, mi 
lelt. miért inogsz ?“ ma is szinte hajlandók vagyunk 
ugyanazon mélabús hangon igy szólni a mai korhoz: 
„Óh haladás, óh tudományok kora, mi bajod, miért há- 
borogsz ? Meddig fogod még utálatos és örületes merény­
leteiddel az emberi társadalom alapjait megingatni? Hon­
nan valók e rémületes jelenségek ? Hát nem lesz már 
nyugalmad so h a?!“ — Igenis! n e m  lesz nyugalma 
mindaddig, mig I s t e n h e z  v i s s z a  n e m  t é r n e k  
a z  e m b e r e k  és annak szellemében nem munkálkod­
nak. aki magáról azt m ondá: „Én vagyok az út, az 
Igazság és az Élet -  ki engem követ, az nem jár sö­
tétségben !“ — E g y e d ü l  a v a l l á s  képes a szenvedé­
lyek rabigájába görnyedt emberiséget a végveszélytől 
megmenteni ; — egyedül a vallásban rejlik ama titkos
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erő, mely az embert Teremtöjéhez fűzve, a saját bol­
dogságát feldúló tettek elkövetésétől visszariasztja ; egye­
dül a vallás ama titkos szellem, mely az embert élni 
tanítja és e földi lét sokféle küzdelmei és csalódásai kö­
zött egyenest fenntartja. Vallás nélkül az emberiség nem 
egyéb oly hajónál, mely iránytű, kormányos és evezők 
nélkül céltalanul lebeg a világ hábrgó tengerén ! — mert 
hol a vallás éltető melege elenyészett, ott az erkölcsi élet 
is elsatnyul, kihal; ott a bűntényekre való hajlam erő­
szakos szenvedélylyé fajul, mely az erkölcsi rend alap­
jait rendíti meg. Általánosan ismert mondás : „a törvény 
pallósa nem elég hosszú, hogy miuden bűntényt elérjen; 
de a vallás elöl senki sem menekülhet!“ És ebben rejlik 
a vallás fontossága az emberi társadalomra nézve. Kell 
tehát, hogy a vallás áldásos hatása alatt álljon a tör­
vényhozás éppen úgy, mint az iskola, a családi kör, a 
közélet és az egész társadalom.

Most a genfi szörnyű katasztrófa hatása alatt me g ­
r é m ü l v e  v e t t é k  é s z r e  m i n d e z e k  i g a z s á g á t  
maguk az államférfiak is. E komoly pillanatban fölesz­
méltek hosszú lethárgiájokból és unisono fölkiáltották: 
„Hová jutunk?! — hová fog az istentagadás és a for­
radalom eme pokoli szelleme még vezetni?! — Vi s s z a  
az I s t e n h e z !  mert  k ü l ö n b e n  e l v e s z ő  n k!“ —  
Igen! most, midőn az istentelen anarkia átkos gyümöl­
cseit látják, beismerik ők is, hogy a v a l l á s  a l e  g- 
f ö b b p o l i t i k a i  t é n y e z ő ,  az  á l l a m i  j ó l é t  
e g y e t l e n  a l a p f ö l t é t e l e ,  mely nélkül bús romokba 
dől az emberi társadalom! Csakhogy hosszú évtizedek 
súlyos mulasztásait nem lehet ám egy-két panaszsóhajjal 
vagy tollvonással jóvátenni, helyreütni! Itt csak állhatatos 
és következetes munka, g y ö k e r e s  r e n d s z e r -  
v á l t o z t a t á s  és bánatos visszatérés az Űr Istenhez 
segíthetnek. Szádjának azért magukba a nép hivatott 
vezérei és letérdelve királynénk koporsója előtt, vessék 
tekintetöket a feszületre! Csak ez óvhatja meg a nemze­
teket a máris félelmes mérveket öltött forradalom kitö­
résétől; csak ez mentheti meg édes magyar hazánkat 
is a biztos megsemmisülés halálveszedelmétöl!
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Mi kath. tanitók pedig, kikre a nép legdrágább 
kincse, az ifjúság oktatása és nevelése bízatott, a szemeink 
előtt csak az imént lefolyt nagy tragödiából \  ónjuk le 
magunknak azt az üdvös tanulságot, hogy népnevelői 
tisztünkben kétszeres kitartással, akaraterélylyel és ügy­
buzgalommal álljunk annak a szent ügynek szolgálatára, 
mely tőlünk vallásában, hazaszeretetében és királyhüsé- 
gében egyaránt tántorithatlanná nevelt népet kiván. 
Tudjuk meg azt, hogy a n e m z e t i  r e g e n á r á l á s  
n a g y  m u n k á j á b ó l  az  o r o s z l á n r é s z a m i e n k ,  
kik hivatva vagyunk a ránk bízott gyermekek leikeiben 
Jézus Krisztus fönséges typusát kifejezésre juttatni. Ne 
engedjük magunkat állásparancsolta kötelmeink teljesí­
tésében a mai kor hamis prófétái és álbölcsei által Jézus 
egyedül üdvözítő paedagogiájától eltántorittatni, hanem 
maradjunk — mint eddig — úgy ezentúl is állhatatos 
hívei és követői az igaz katholikus szellemű oktatás és 
nevelés magasztos elveinek. Hisz hogy a vallástalan, 
rossz nevelés hozá vezet, azt a genfi szomorú dráma 
eléggé igazolja . . . .  Törhetlen ragaszkodás az isteni 
Mester paeckigogiájához és rendületlen hűség édes 
magyar hazánkhoz és annak fölkent királyához — ezek 
legyenek a mi vezérelveink, a mi legnemesebb ambíciónk 
mindennapi működésűnkben. És midőn ily szellemű 
munkásságunkra az Ég bő áldásáért esedezem, mai 
tanácskozmányunkat megnyitódnak nyilvánítom.
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Allocutio novi V. A. diaconi ad fratres 
districtuales.*)

Postquam Illustrissimus ac Reverendissimus Dominus F r a n ­
c i  s c u s de  P a u l a  T r o l l  Elect. Eppus Tribuniensis ac Prae­
positus Major Capitularis Quinque-Ecclesiensis auctorem hujus 
libri qua neonominatum Vice-Arehi-Diaconum districtus Sik- 
lósensis classicis verbis in officium solemniter introduxisset ac 
installasset, atque novus V. A. Diaconus pro hae sui gratiosa 
praesentatione humillimas rependisset gratias, sequentibus allo­

quitur verbis fratres districtuales:

Quid ad Vos fratres charissirai! in exordio muneris 
mei proloquar — publicatum ipsum iudicat decretum 
episcopale. In hoc enim meminisse jubeor : me esse in 
districtu a u r e m ,  o c u l u m  et o s eppi „quaeque —- 
inquit — videris et audieris institutione, admonitione, 
cohortatione, aut plane correptione digna, inomisse mi­
nisterio verbi arguendo et obsecrando, ac pro re nata 
etiam in virga fraternae mansvetudinis comparendo cor­
rigere adnitaris.“ — Unde patet V. A. Diaconum non 
solum expeditorem esse Circularium, sed organum regi­
minis dioecesis et quasi vicarium eppi!

Ast prout pars prima haec h o n o r i s  e s t ; ita altera 
pars decreti h u m i l i t a t i s  praebet materiam. Injungitur 
enim mihi „ut fratribus et populo fideli pietatis, modes­
tiae, moderationis, temperantiae, obedientiae et humili­
tatis exempla praebeam, ut exemplo meo ad charismatum 
meliorum aemulationem trahantur.“ Meum itaque erit, de­
posita levitate ac fervore animi, sobrie, pie ac juste vi­
vere — juxta monitum S. Pauli in epist. ad Coloss. — 
Haec dum mente revolvo, non aliud superest, quam me 
in spiritu humilitatis fratrum discretioni et charitati com-

*) Dicta in Német-Marok, 4-a Junii anni 1894.
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mendare, illi inquam charitati, quae patiens est, benigna 
est, non irritatur, non cogitat malum, omnia suffert, om­
nia credit, omnia sustinet. „Si diligamus invicem — ait 
S. Joannes Deus in nobis manet et cl aritas ejus in 
nobis perfecta est.“

In perlecto decreto attentionem maxime excitant, 
verba, quibus V. A. Dus oc u l us ,  aur i s ,  et os eppi 
nuncupatur. Scimus autem intuitionem objectorum per 
qualitatem fenestrae determinari: vitrum tlavum. viride, 
rubrum ceruleum eundem colorem refundit objectis, per 
vitrum album et mundum recte intuemur objecta, per 
vitrum obscurum etiam munda et nitida apparent im­
munda. Eadem est etiam oculi proprietas, virtutis operatio. 
Hinc apprime dicit Scriptura: „Si oculus tuus fuerit 
simplex, totum corpus lucidum erit, si autem fuerit 
nequam, totum corpus tenebrosum erit.“ Oculus proinde 
s i mp l e x ,  b o n u s  et r e c t u s  sit V. A. Dus: sit oculus 
r e c t us ,  qui inter virtutes et vitia, inter naevos, defectus 
et fragilitates humanas recte discernat. Sit oculus b o n u s  
charitativus in dotes aliorum praeclaras, virtutes studiose 
indagans, defectus autem et naevos per tubum opticum 
charitativum intuens. illum — inquam - tubum qui 
objecta licet grandia mire imminuta ab oculo quam longis­
sime removet.

Sit oculus s i mp l e x  et p u r u s, venenoso passio­
num halitu non obfuscatus, liber a superbiae tumore, 
invidiae livore, odii et inimicitiae inflammatione, lasciviae 
fuco; aeger enim oculus in aliis nonnisi suam intuebitur 
aegritudinem. Certe si oculus V. A. Di fuerit simplex, 
tunc lucidum erit totum corpus, totus districtus, sin autem 
oculus fuerit nequam, tunc corpus tenebrosum erit. 
Goecus ipsa luce meridiana tenebris est circumdatus: 
ita et oculus passionum tenebris obcoec.atus, ubique te­
nebras videt.

Porro V. A. D. dicitur a u r i s  eppi. Per aures percipit 
anima veiba salutis, utiles ac necessarias acquirit cogni­
tiones.. Ast fabulae quoque, mendacia, detractiones animae 
per aures communicantur. Hinc V. A. D. non sit facilis 
ad credendum, quia qui facile credit, facile decipitur
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nostris praesertim temporibus, ubi singularis dominatur 
mentiendi pruritus et studium Clero omnis generis vitia 
malitiose appingendi. No l i t e  c r e d e r e  o mn i  spi r i t u i ,  
s e d  p r o b a t e ,  a n  s p i r i t u s a D eo  si t .  Non 
frustra natura duabus hominem instruxit auribus; id 
ideo factum esse existimo, ut auris una super alteram 
controleriam exerceat. Dum igitur unam aurem referenti 
aut accusanti praebeo, alteram contradicenti, aut semet 
excusanti reservo.

Denique V. A. D. dicitur o s eppi. Scimus ore 
lingua — nihil esse utilius, nihil perniciosius. „De ore 
procedunt benedictiones et maledictiones,“ Os aimunciat 
evangélium, propagat et firmat regnum Dei, sed etiam 
regnum diaboli; os conciliat inimicos, sopit dissensiones, 
sed etiam discordias fovet, decipit adulatione, mordet 
detractione, necat mendacio. Vi t a  et  mo r s  i n m a n u  
linguae! — Hinc non possum non orans cum Psalte 
exclamare: „Domine labia mea aperies et os meum 
annunciabit laudem tuam!“ — „Benedicam Dominum 
in omni tempore, semper laus ejus in ore meo!“ — 
„Magnificate Dominum mecum et exaltemus nomen ejus 
in idipsum!“ -  Sit lingua mea calamus scribae velociter 
scribentis, jugiter scribens et exclamans: „Gloria in 
excelsis Deo et in terra pax hominibus bonae voluntatis!“ 
Sit os meum praeco fidelis altiorum mandatorum, sit 
vox sonora et jucunda, fratribus gaudium et laetitiam, 
pacem et gratiam annuncians. Sit vox pia pro fragilitatibus 
humanis jugiter deprecaris. Denique cum juxta effatum 
S. Jacobi ille sit perfectus et beatus, qui lingua non 
est lapsus, in genua provolutus exclamo: „Pone Domine 
custodiam ori meo“ — custodi me a labiis dolosis et a 
lingua mendaci, sanctifica eloquia mea, ut cum sanato 
per Christum Dominum surdo-muto loqui valeam, 
quaecunque sunt honesta, quaecunque amabilia, quae­
cunque grata et accepta coram Deo et hominibus. Anien.

21.
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De unione charitatis fraternae.*)
L. J. Ghr! Dilectissimi in Christo fratres ! Dum Vos 

hodie in Coronam congregatos cordiciter consalutandi 
honorem habeam : pro materia allocutionis selegi nonnul­
las sententias de unione charitatis invicem tenenda, 
nihil aliud exoptans, quam quod unio haec corda nostra 
quoque exsuperet sitque praecipuum characteristicon 
districtus nostri: v e r a  c h a r i t a s f r a t e r  n a.

„Si diligamus invicem (ait S. Joannes) Deus in nobis 
manet et charitas ejus in nobis perfecta est.“ Extra­
neus enim a grege dominico censendus est. qui fra­
terna nudatus est charitate. Non potest pertinere ad 
corpus Christi, quicumque non diligit membra Xsti. 
Ubi unitas et harmonia inter fratres, ibidem Dei diffusa 
est charitas. Si enim dilectionem proximi Deus ipse tanti 
fecit, ut mandatum de diligendo proximo directe con­
junxerit mandato de diligendo Deo, imo illud huic 
simile esse dixerat; si Christus praeceptum de diligendo 
proximo tantopere a caeteris praeceptis distinxit, ut 
illud diserte p r a e c e p t u m  s u u m e s s e  assevera­
verit: „Hoc est praeceptum meum, ut diligatis invicem“ 
(Joan. 15) si hanc dilectionem ipsi plane dilectioni suae, 
qua dilexit nos, conformari voluit in verbis: „ut diligatis 
invicem, s i c u t  d i i  e x i  v o s “; — si denique neque 
Deus ipse diligi potest, non dilecto prius proximo ex 
S. loannis testimonio „Qui non diligit proximum, quem 
videt, Deum, quem non videt, quomodo potest diligere“ 
— ex his omnibus vel me tacente sat superque intelligere 
possumus: p o s t  d i l e c t i o n e m  De i  n i h i l  n o b i s  
i t a  c o r d i  e s s e  d e b e r e ,  ac  u n i o n e m  e t  c h a ­
r i t a t e  m f r a t e r n a m ,  quae in amore proximi 
radicatur.

Magnum huic rei pondus addit id etiam, quod 
Christus pro indicio, ex quo discipuli ejus esse dignos­
camur, recte hanc dilectionem delegerit, dum Joan. c. 13 
v. 35. diserte affirmat: „In hoc cognoscent omnes, quia 
discipuli mei estis, si dilectionem habueritis ad invicem.“

) in Corona aut. a. 1894.
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'Obsecro itaque vos ego (dicit S. Paul, ad Eph. 4. 1.) 
.„ut digne ambuletis vocatione, qua vocati estis cum 
omni humilitate et mansuetudine, cum patientia suppor­
tantes invicem in charitate, solliciti servare unitatem 
Spiritus in vinculo pacis.4.

Sed objectum hoc alioquin ejusmodi est. ut in 
ithesi et theoria nullius Christiani, minime autem sacer­
dotis intellectus refragari eidem prudenter possit, pro­
inde in eo magis elaborandum est. qua ratione huic 
mandato dilectionis in  i p s a  p r a c t i c a  v i t a  satisfieri 
debeat ?

Ex regulis igitur illis generalibus, quibus mandatum 
»de fraterna dilectione in ss. Litteris superstruitur, adducam 
^aliqua p r a c t i c a  d o c u m e n t a  m u t u a e  d i l e c ­
t i o n i s  utilitati nostrae deservitura. Sunt autem regulae 
istae generales sequentes;

„Omnia, quaecumque vultis, ut faciant vobis 
homines, et vos facite illis“ (Matth. 4. 12) — „Quod ab 
.alio oderis fieri tibi, vide ne tu aliquando alteri facias.“ 
.(Tob 4. 16.) — „Alter alterius onera portate, et sic 
adimplebitis legem Christi.“ (Gal. 6. 2 .)— Ex his dein 
regulis sequentia deducimus pia proposita:

1) Non tantum verbo et lingua, sed opere et veri- 
rtate nos invicem diligere — cujus rei in communi vita 
nostra — occasiones occurrunt quasi innumerae et con­
tinuae. 2) Cuivis fratrum sine discrimine bene velle et 
omnia bona spirituatia ac temporalia ex corde optare. 
3) Gaudere de quacunque prosperitate, et felicitate con- 
’fratris, de bene et laudabiliter ab eo factis, de illius egre­
giis qualitatibus et talentis, de aestimatione, honore aut 
promotione ; sic enim faciendo participes evadimus om­
nium ejus bonorum. 4) Nulli invidere de praedictis do­
tibus, bonis sive prosperitatibus. 5) In afflictione et ad­
versitate praesertim gravi, confratri ex corde condolere, 
compati, illum consolari ac ubi prudenter possumus, 
auxilio et consilio eidem opitulari. 6) Conari, ut ea, eti­
amsi in se exigua esse videantur, quae charitatemjjj mu­
tuam promovere quaqua ratione possunt, pro possibili 
faciamus; ea vero, quae charitatem hanc quomodocun-

2 :*
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que laedere possent, summopere caveamus. 7) Nullum 
contemnere, vilipendere, irridere aid mordacibus verbis 
pungere aut quomodocunque confundere, quia omnes isti 
actus dilectioni fraternae adversantur, eamque laedunt. 
8) Summopere cavere, ne erga ullum confratrem odium 
quodpiam vel inimicitiam foveamus. Hoc etiam in sae­
cularibus grave esset, sed eo detestabilius, si zizania 
contentionum a sacerdote seminentur. Quam triste et 
saecularibus ipsis scandalosum, si videant, audiantve 
inter pastores suos esse schismata; unum ab alio vili- 
pendi, contemni, traduci! Quam frigebunt ipsi charitate, 
si animadverterint hos algere! Quam excusabunt in se 
simultates, si viderint eas inter sacerdotes gliscere. x\ga- 
mus igitur saltem ad praecavenda scandala, quod jam 
aliunde vi christianae legis erga proximum agere obli­
gamur. Nolimus confratri detrahere, etiamsi in materia 
leviori, vel male de illo loqui et si alii id facerent, 
defendamus ac excusemus eum, si id cum fructu et 
prudenter facere possimus. Sic semper solliciti simus 
servare unitatem spiritus in vinculo pacis 1 Annon omnes 
nos, saeculares et regulares „unum corpus sumus in 
ChHsto?“ „Annon posuit Deus membra unumquodque 
eorum in corpore, sicut voluit? Non potest autem oculus- 
dicere manui: Opera tua non indigeo; aut iterum caput 
pedibus: Non estis mihi necessarii.“ (I. Cor. 12. 18—25.) 
Charitas exigit, ut confratres tamquam membra mutuo 
se foveant in Christo, mutuo amplectantur, sibique opi­
tulentur. id sit ecclesiasticorum „cor unum et anima 
una“ sicut est omnium Sponsa, una Christi Ecclesia!

Haec meditamini, in his estote solliciti, ut protectus 
noster manifestus sit omnibus hominibus, crescatque per 
dies honor, laus et gloria districtus nostri!
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De sollicitudine ac vigilantia pastorali*)

L. J. Chr.! Venerabiles in Christo fratres! Dum, 
terminatis divinis et invocato Spiritus Sancti auxilio vos in 
Coronam hic congregatos, adsalutarem, vobisque et mihi 
de felici revidendi occasione gratulari posse honorem 
haberem : sinite — rogo — ut id. quod a me munus V. A. 
Dale exigit, completurus, consultationi nostrae hodiernae 
pauca praemittam verba allocutionis adinstar servitura.

Non dubito, quin mecum sentiatis, quod quo peri­
culosiora sint tempora, tanto vigilantiores esse oporteat 
animarum pastores. Quo enim magis infernalis leo rugiens 
furit, ut animas devoret et mactet, eo zelosiores nos 
esse oportet, ut ipsi resistamus et gregem pastorali 
nostrae curae concreditum ab interitu vindicemus. Interim 
videmus, quod mille nocendi artes daemon adhibeat, 
ut animas seducat et perdat; quis neget duplicandam 
.esse nostram vigilantiam pastoralem, ut animas pretioso 
sanguine Christi redemtas salvemus? —- Non alium in 
finem ad beneficium pastorale evecti sumus et curam 
.animarum suscepimus, quam ut gregem nobis concredi­
tum a lupi infernalis insidiis custodiamus, ut languidos 
tepidosque animemus, ut errantes et devios ad tramitem 
virtutis reducamus et ut omnibus et singulis pabulum 
spirituale pro uniuscujusque necessitate et capacilate 
praebeamus. De hac vigilantiae necessitate ita convictus 
erat S. Apostolus, ut in Il-a ad Timotheum epistola om­
nes animarum pastores in dilecto suo Timotheo instruere 
volens, vigilantiam tamquam primam et palmarem pas­
toris obligationem inculcet his verbis : „tu vero vigila, in 
omnibus labora, opus fac Evangélistáé, ministerium tuum 
imple.“ (II. ad Tim. IV. 5.) Et revera, nisi pastor huic 
gravissimae obligationi satisfaciat, nisi semper et super 
omnes sibi commissos vigilet, ut diaboli regnum destruat 
—- impossibile est ut salvus fiat. Sit aliunde irreprehensi­
bilis coram hominibus, sit fidelibus suis perfecta norma 
•vivendi, habeat optimas qualitates — si assidue et in-

) in Corona vern. a. 1895.
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desinenter non vigilet, si mollem et commodam vitami 
amet, si gregem frequenter derelinquat et multum pe- 
regrinetur: dabit animam pro anima ! . . . Non igitur mi­
rum, SS. Patres dixisse, vigilantiam pastoralem esse pa­
storis vitam et animam sui gregis. Pulcherrime de hac 
re sribit S. Chrysosthomus (Hom. 22. ad pop. Antioch.) 
„Opus est vigilantia dilecti; nam et miles dormit non in; 
lecto, sed hum i; vinitor omnem adhibet diligentiam, ne 
domini sui vinea laedatur et pastor sub diu stans, noc­
tem consummat gregem custodiens.“ Si praefati pro vili,, 
quod ab heris suis recipiunt salario, tam magnam adhi­
beant diligentiam pro custodiendis rebus tam caducis ;. 
qualem merito a nobis ministris suis, requirit vigilantiam. 
Deus, quibus tam pingue tribuit stipendium, ut custodia­
mus animas pretioso Sanguine Christi redemtas et illas 
ab aterno interitu eripiamus ?

Paucis videamus, qualis esse debeat nostra pasto­
ralis vigilantia ? Quatuor qualitatibus stipata sit necesse 
est, ut nempe sit u n i v e r s a l i  s, p r u d e n s, c o n -  
t i n u a et c o n s t a  n s.

Primo u n i v e r s a l i s  esse debet, i. e. necesse- 
est, ut ad omnes et singulas nostras sese extendat oves. 
Quot enim animas nobis divinus Salvator commisit, tot pi­
gnora infiniti valoris nobis servanda tradidit. Vigilare ergo- 
debemus super parvulos et adolescentes,, super matri­
monio junctos, super capita familiarum, super heros et 
domesticos, super divites et pauperes, praesertim super 
viduas, orphanos, pupillos, aegrotos, senio confectos, ali- 
asque personas curae nostrae commissas, ut videamus,, 
an Christiano modo vivant, an status sui obligationibus 
satisfaciant, an Dei et Ecclesiae praecepta servent omnia- 
que recto in parochia ordine fiant ? Vigilare dein debe­
mus, ne impii libri, libelli et ephemerides intra parochiae 
limites clanculo inferantur, qui pestifero veneno sub 
mellifluis verbis involuto pleni, ab incautis avide le­
guntur lacrimabilemque causent stragem moralem. Quis 
non videat animarum pastores totidem argos esse debere,, 
oculis circumcirca plenos; hinc S. Chrysost. dicit: „innume­
ris oculis pastoribus opus esse undique ut nihil ipsas lateat“-
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ut omnia sciant, quae ad ovium suarum salutem condu­
cere vel ab ea avertere possint. — 2. Vigilantia pastoralis 
p r u d e n s  esse debet; i. e, necesse est, ut stipata sit 
prudentia coelesti. Si enim prudentia nostra tantum sit 
politica, carnalis et mundana, non tantum non erit utilis, 
sed noxia et valde nociva. Ut igitur utilis sit nostra vi­
gilantia. limitemus illam ad ea, quae spectant gloriam Dei 
et animarum salutem sicque spirituale parochiae nostrae bo­
num procurare possunt. Caveamus, ne nimis solliciti in­
veniamur. vigilantiamque nostram ad minutissima quae­
que extendamus (de culice camelum, de festuca trabem 
faciendo) aut propter levia quaedam delicta in gravem 
irruamus reprehensionem ; tali etenim agendi ratione mox 
populi confidentiam amissuri, absque felici successu la­
borabimus in vinea Domini. 3) Vigilantia c o u t i  n u a 
esse debet sine ulla interruptione. Meminisse juvabit 
praeclari illius exempli Patriarchae Jacob, qui die noc- 
tuque aestu urebatur et gelu, fugiebatque somnus ab 
oculis ejus, ne grex curae ejus commissus vel minimum 
pateretur detrimentum. Si tanta fuerat Jacobi in custo­
diendo Labani grege vigilantia, quanta nostra esse oportet 
in custodiendo Christi grege ? — Novimus immensum 
utriusque discrimen! —- Vigilemus ergo c o n t i n u e ,  
praesertim hoc infausto tempore, quo lupus infernalis 
plus quam umquam Circuit quaerens quem devoret. 
Scimus quam callide et insidiose ille per emis,arios suos 
gregem Christi pervertere et seducere hodieclum conetur. 
Nisi duplicemus nostram vigilantiam ac sollicitudinem 
pastoralem, nisi hostiles insidias sagaciter exploremus, 
nisi deprehendamus laqueos, retiacula dissipemus, hostis 
ille antiquus messem uberem inveniet. Speculatores nos 
Deus constituit super domum Israel; — si culpa nostra 
vel una pereat anima, sanguinem de manu ncstra re­
quiret. Terribile est, quod docet S. Gregorius : „tot occi­
dimus, quot ad mortem ire quotidie tepidi et tacentes 
videmus, quia peccatum subditi e culpa praepositi; si 
tacuerit, reputatur ; surgat igitur praepositus, invigilet et 
malis contradicat.“
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Denique vigilantia debet esse p e r s e v e r a  n s. per­
petua et ad finem usque vitae extensa ; quia non minus 
nobis, quam aliis dictum est illud : „qui perseveraverit 
usque in finem, hic salvus erit.“ Non sufficit lupum a 
caula abegisse, scandala eliminasse, bonum in parochia 
ordinem invexisse : si vigilare desistamus, lupus redibit, 
scandala plus quam umquam repullulabunt et bonus ordo 
pervertetur. Non sufficit salutares praxes, v. gr. frequen­
tationem Sacramentorum invexisse, si vigilare non per­
gamus. evanescent omnia bona, quae impigro labore in­
duximus et celeri passu r e v i v i s c e n t a b u s u s 
e t  s c a n d a 1 a. quae antea eliminavimus. Cum dor­
miunt homines, i. e. animarum pastores, venit inimicus et 
superseminavit zizania in medio tritici — et quid aliud 
expectandum, nisi ut in illa parochia novissima fiant 
pejora prioribus. Parochia quaecunque tanquam unica 
familia pastori suo quasi p a t r i  c o m m u n i  subditur. 
Unde etiam parochi est communem omnium procurare 
salutem spiritualem, juxta illud S. Aposloli: „factus sum 
infirmis infirmus, ut infirmos lucrifacerem; omnibus om­
nia factus sum. ut omnes salvos facerem “ unicuique 
secundum propriam capacitatem ac indigentiam provi­
dendo. in adversitatibus subveniendo vel consolando, ad 
meliora adhortando, a malis dehortando et ad aeternam 
felicitatem invitando. Quemadmodum enim medicus cor­
porum dispositiones atque morborum diversitates conside­
rat priusquam infirmo medicamentum praescribat: sic 
animarum pastor, cum sit medicus spiritualis, singulorum 
inclinationes, studia et affectus attendere debet, ut unum­
quemque per media aptiora a malo retrahere et ad vir­
tutes provehere possit. Exhinc facile eruitur p a s t o ­
r a l e  m u n u s d i f f i c i 1 e e t a r d u u m esse nimis. 
Verum immensum onus et a r s  a r t i u m  est régimém 
animarum ! „Vita sacerdotis (dicit quidam doctus vir) conti­
nuum abnegationis ac vigilantiae est exercitium : si gregi 
cura pastoris defuerit, facile laqueos insidiatoris incurrit.“
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De zelo pastorali.*)
L. J. Chr! Vrbles in Christo fratres! In pastorali 

illa instructione, quam Venerabilis Epporum chorus 
novissimis his diebus ex incidenti infaustarum legum 
novellarium ad Clerum curatum direxit, dicitur „gravis­
simam esse Cleri curati obligationem, prudenti semper 
studio et benevolo zelo pastorali eo adnitendi, ut ex 
nova institutione quo minimum damni spiritualis in fideles 
curae suae concreditos dimanet. Si unquam, his cala­
mitosis tempribus pastor suorum fidelium amorem et 
fiduciam sibi conciliet necesse est.“

Haec verba monitoria ansam mihi praebuere, ut 
hodiernae nostrae consultationi brevem praemittam con- 
sideraonem de a m o r e  e r g a  g r e g e  m n o s t r a e  
c u r a e  c o m i s s u m  e t  z e l o  p a s t o r a l i .

Parochus oves sibi traditas diligat in Christo, cujus 
sunt. Hic enim amor omnia facilia reddet et suavia ; 
nihil enim est difficile amanti; nihil durum et arduum 
diligenti. Ut autem hic amor sit verus, amorem Christi 
sibi imitandum proponat. Si enim parochus vices Christi 
gerit in cura animarum. Christum, qui se proponit pas­
torum exemplar, estque princeps pastorum (I. Petr. 54) 
imitetur. Nam si omnibus, qui salvari cupiunt Christi imi­
tatio necessaria est, multo magis animarum rectoribus, 
qui sunt Christi instrumenta ad salutem animarum. 
Nihil enim magis convenit instrumento, quam ut causae 
suae principali conjungatur, a qua virtutem et impulsum 
accipit. Quin etiam si in qualibet arte magistri disciplina 
opus est: quid erit in arte regendi animas in ordine ad 
vitam aeternam! N o n  p o t e s t  igitur a l i u s  e s s e  
m a g i s t e r ,  q u a m i l l e ,  q u i  b o n o  r u in p a s t o -  
r u m p r ot o t y p q n e t  r e g u l a  es t .  Qui maxime 
imitandus est in amore, quem habuit erga oves suas; 
nam Christus vere et sincere eas dilexit, non quaerens, 
nisi oves ipsas et earum salutem. H o c  e x e m p l o  
d u c t u s  d e b e t  p a r o c h u s  a m a r e  fide 1 es s u a e  
c u r a e c o  m m i s s o s ,  n o n e o r u m o p e s a u t t e m -  
p o r a  1 i a l u c r a .

*) m Cor. aut. u. 1895.
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Hi c  a m o r  si t  f u n d a m e n t u m  t o t i u s  c u r a e  
p a s t o r a l i s .  Major debet esse dilectio pastoris qua­
cunque alia, quae val assidua consuetudine et familiari­
tate, vel similitudine morum, vel denique causa proprii 
commodi conglutinari solet, quia quodcumque illud sit, 
quod in tiis conciliat amorem, caducum et imbecille est; 
secus accidit pastori, qui ita oves suas amat, ut non 
exigat gratiam, sed ne quidem terrenum quippiam ab 
illis speret, ut dicebat S. Apóst: „Testis mihi est Deus, 
quia nihil vestrum concupivi“ et iterum: „Aemulor vos 
Dei aemulatione,“ quasi diceret: Sicut Deus nostri non 
indigens, nec aliquid expectans a nobis, amanter tamen 
nos diligit, ita vos diligo, nihil, nisi animarum vestrarum 
salutem affectans.

Et hac dilectione imprimis his diebus opus est, dum 
tot labores et incommoda emergunt in animarum regi­
mine, ut vinci et tolerari n o n c u j u s v i s, s e d  m a- 
x i m i amoris sit, qui instar pretiosi unguenti rotas hujus 
currus perungat, ut facilius agatur, nec trahentem tan­
topere fatiget et exhauriat.

Ex h a c  d i l e c t i o n e ,  qua pastor suum gregem 
prosequitur, p r o x i m e  e x s u r g i t  eximium studium, 
curaque de spirituali illius salute tamquam primus et 
germanus veri amoris effectus, idest z e l u s  p a s t o r a l i s .  
Quid autem operatur hic zelus in corde pastoris? Primo 
facit, ut totae illius vires, tum animi, tum corporis, 
quantum divina gratia juvantur, in honore Dei et salute 
animarum promovenda ponantur, omnia propria commoda 
despiciantur, non sentiantur sudores et incommoda, imo 
in his tolerandis exultet magis et gestiat pastor animarum.

S i a d h o r t a t i o  d i v i A p. P a u l i  ad discipulum 
suum Timotheum directa: „Labora, sicut bonus miles 
Christi Jesu“ (II. Tim. 2. 3.) pro omnibus temporibus valiet 
ad omnes nos extenditur, qui qua cooperatores mini­
sterii apostoliéi electi sum us: utique eo diligentiori con­
sideratione digna est adhortatio illa nostris temporibus, dum 
navicula Ecclae undique fluctibus et procellis operiretur, 
verbaque Christi Domini, quae ad principes sacerdotum 
senioresque judaicae gentis dixerat, dum ad eum quasi
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latronem capiendum exierant — „haec est hora vestra 
et potestas tenebrarum!“ clenuo novum implementum 
caperent. Certe nunc opus est, ut induamur armatura 
Dei et assumamus scutum fidei inexpugnabile, dum non 
adve.sus carnem et sanguinem, sed adversus principes 
et potestates tenebrarum, contra spiritualia nequitiae in 
coelestibus dimicandum est nobis.

Sunt individua, quae in normali rerum statu inte­
gerrimi inveniuntur et salubriter operantur ; extraordi­
nariis tamen ingruentibus temporibus animum demittunt, se 
in latebris recondunt et nihil aliud agunt, quam super 
iniquis modernis temporibus lamentantur. Hos corripuit Pro­
pheta dicens : „Speculatores coeci sunt, canes muti, non 
valentes latrare, videntes vana, dormientes et amantes 
somnia.“ (Isai. 56. 10.) Non talibus miserabilibus exi- 
stentiis nunc opus est, — sed zelosos sacerdotes postulat 
Eccla, fortes milites, vocatos ad praelianda praelia Domini 
Spiritus enim sacerdotii non est spiritus timoris et igna­
viae, sed virtutis et dilectionis et sobrietatis (II. Tim. 1.7.) 
Ignava desperatio dedecet militem Christi, dignitatem vo­
cationis suae rite percipientem.

Recogitemus semper, quod S. Ambrosius edixerat: 
„Ecclam procellis saepe vexari, nunquam tamen naufra­
gium pati posse, quia in arbore ejus Christus erigitur, 
in puppi Pater (cruce) residet, gubernator proram Para­
cletus servat Spiritus“, — item edictum S. Chrys. „Eccle­
sia quum oppugnatur, vincit; quum insidiis appetitur, 
sup erat. “

Quo major ergo tribulatio et quo agilior ac poten- 
tior hostis : eo major debet esse noster quoque pasto­
ralis zelus, nostraque fiducia in Deum. Christus, qui dixerat; 
„Confidite, ego vici mundum“ erit auctor victoriae nostrae. 
Et si fideliter in bono certamine usque ad finem perse­
veraverimus „cum apparuerit Princeps postorum, perci­
piemus immarcescibilem gloriae coronam.“ Amen!
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De tristibus proxime elapsi temporis eventibus.*}

L. J. Chr.! Dum favente divina Clementia Venera­
biles in Christo fratres hodierna die in Coronam congre­
gatos coram intueri, adsalutare mihique de felici conspectu 
vestro gratulari posse honorem haberem, sinite — oro ut 
paucis mente revolvamus tristes illos eventus proxime prae­
terlapsi temporis, qui corda nostra undique moerore, dolo­
ribusque replebant. Primo loco profero legem irreligioso 
plane spiritu sancitam quoad m a t r i m o n i u m  uti vocant 
c i v i l  e, quae lex corpori juris hungarico apostasiam in­
scripsit.

Non est meum pluribus nunc exponere argumentis 
quam impia et injuriosa sit haec novellaris lex avitis 
Ecclesiae juribus, — quam perniciosa throno aeque ac 
patriae nostrae; — silentio praetereo mala, quae tam­
quam consectaria ex infausta hac lege tum in fidem 
nostram ac moralitatem, tum in libertatem nostram deri­
vantur ; reticeo pariter incommoda ac mala illa, quoe per 
novitatem hanc reipublicae fundamento: familiae nempe 
Christianae - infliguntur! Omnibus his praetermissis 
funestissimum tantum dissidium improbo, conquerorque, 
quod infausta haec lex in sphaera activitatis status 
ecclesiastici produxit, i n n u m e r a s  d i f f i c u l t a t e s  
c o n f u s i o n e s q u e  f a c e s s e n s  i n p r i m i s  Cl er o 
c u r a t o ,  qui in explendis pastoralis muneris partibus 
depositum debet custodire, Deoque magis obedire, quam 
hominibus. — Si autem quaeritis, Venerabiles frratres! quid 
nobis, religionis ministris, in hac rerum perturbatione 
putem agendum, unde promissum ex alto auxilium 
speremus, quorsum oculos nostros convertamus? Res­
pondeo : ad Ec c l e s i a m,  quae supra petram aedificata, 
dum aetas succedit aetati, ipsa pignore munita aeterni­
tatis, mutari et mutabilibus rerum fluxibus contra fas 
servive nescia, contradicit quidem, quoties Christo contra­
dicitur, conscientias fidelium tuetur, quoties periculo 
peccandi objiciuntur. — materno tamen judicio id mutabli

*) in. Cor. vern. a. 1896.
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largitur tempori, quod salva officii sanctitate potest, 
futurrque expectans meliora tempora, suadendo, hortando, 
obsecrandoque studet tranquilla potestate munus a Deo 
sibi traditum exequi, videlicet sempiternae hominum saluti 
consulere. Hanc observare debemus sanctae Matris Eccle­
siae in agendo sapientiam, semper memores: nos coope­
ratores ministerii apostoliéi, dispensatores mysteriorum 
Dei, milites Christi esse, vocatos ad proelianda proelia 
Domini. Increscant difficultates, augeantur pericula: eo 
firmius Matri Ecclesiae adhaerebimus, a religione officii 
non deflectentes. Interim autem, cum Deus sit, qui custodit 
civitatem, assiduas ad Eum orationes et supplicationes 
offeramus, ut quod fideliter petimus, efficaciter consequa­
mur per Christum Dominum nostrum.

Alter tristis eventus, qui charam nostram dioecesim 
ineffabili animi moerore affligebat, fuit inexorabilis mors 
amantissimi nostri Praesuli Dris F e rd i n an d i Dulánszky, 
24-a Januarii a. c. vespere hora 9-a post diuturnos 
dolores, omnibus salutis praesidiis munitus, anno aetatis 
suae 67. sacerdotii 43. ac episcopatus 18. terrestrem 
hanc caducam cum vita feliciter commutavit aeterna, 
ingens nobis, qui residui sumus in adventum Domini, 
Sui relinquens desiderium!

Ratio officii nostri, necnon officium filialis pietatis a 
nobis exigunt, quatenus memoria denati nostri amantis­
simi Praesulis in congregatione nostra quoque paucis 
his vocabulis pie recolatur necnon in protocollo districtus 
nostri quoque in perpetuum conservetur atque in cordibus 
nostris in benedictione custodiatur. Cum enim coronam 
capitis nostri cecidisse, nosque tamquam pupillos absque 
patre relictos esse vidimus: fateri cogimur, defecisse 
gaudium cordis nostri versumque esse in luctum chorum 
nostrum. Dormit nunc jam in somno pacis, qui nos cum 
signo fidei praecessit 'et opera ejus sequuntur illum. 
Nostrum est, piis ejusdem memoriam affectibus prosequi 
devotasque ad coelum effundere preces, ut Deus omni­
potens per D. n. J. Chr. in Quem speravit et credidit, 
concedat eidem refrigerii sedem, quietis beatitudinem 
ac luminis claritatem.
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Nullus certe esi nostrum, qui in contestando hoc pie­
tatis ac devotionis officio remanere posset velletque, pai- 
temque etsi exiguam capere non anhelaret !

De obitu amantissimi Patris ac viduitatis statu 
dioecesis nostrae Quinque — Ecclesiensis plorantes, aliud 
simul nos monet pietatis oficium, quod e s t: devotissimi 
Deum. Patrem misericordiarum exorare precibus, ut 
Ecclesiae nostrae omnipotenti suo auxilio adesse, eamque 
pastore secundum cor suum. - qui Christifideles zelo 
apostolico regere eorumque mentes spiritualium aroma­
tum odore perfundere valeat, — consolari ac cor nostrum 
laetificare quo ocyus per immensam suam misericordiam 
dignetur.

Si quando enim, certe nunc, in hac tempestate va­
lida omniumque rerum perturbatione, onus eppalis digni­
tatis magis, quam unquam alias, arduum evasit, iisque, 
qui ad gubernacula Ecclarum sedent, ut eas et consilio 
regere et virtute tueri et pietate illustrare valeant, peculi­
ari gratia et adjutorio divino opus est.

In his rerum vicissitudinibus magno nobis solatio 
fuit, quod gubernatio dioesesis nostrae per tempus va- 
cantiae Sedis epplis tam praeclaro, vigilantissinoque viro 
commissa fuit, qualem in charissima persona Illmi 
ac Rssmi Domini el. Episcopi ac Praepositi Majoris 
Cathedralis Ecclesiae V.-Ecclesiensis meritissimi F r a n- 
c i s c i de Paula T r o l i  nos omnes veneramur. Super­
fluum mihi videtur, ut in laudes Illmi Domini Vi­
carii Capitularis late excurram, meritaque ejusdem multis 
celebrem encomiis. Sat abunde cognita est omnibus nobis 
optima praelaudati Domini Vicarii Capitularis in Cle­
rum dioecesanum voluntas ac perspectus egregius ani­
mus ejus !

Et quis non miretur zelum ejus indefessum, con­
spicuam cordis bonitatem, inexhaustam liberalitatem ac 
munificentiam, quibus immortale sibi nomen in cordibus 
nostris, necnon in annalibus dioec. V.-Ecclesiensis assecu- 
ravit! ? — Haec omnia quam optime nobis constant 1 
Scimus cor suum nos aemulari Dei aemulatione. Scimus
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eum omnibus omnia factum esse, ut quo plures Christo 
Domino lucrifaciat.

„Qui pro multis occupatur et sollicitudines omnium 
portat in ipsis proficientibus proficit et gloria illorum 
gloria ipsius est.“ dicit S. Chrystomus. Ideo vere dignum, 
aequum et justum est, quod omnes nos ex intimo cordis 
affectu sublimiter sentiamus de illo, eique unanimiter 
ore et corde gratulemur, precemurque, ut puppim na­
viculae dioeceseos nostrae ad gloriam Dei Omnipotentis 
incrementumque honoris charissimae nostrae dioecesis 
quam firmissime teneat, quam felicissime valeat et quam 
diutissime prosper ac felix vivat!

Et hisce praemissis hodiernam coronam apertam 
declaro.

De spiritu ecclesiastico.*)
L. J. Chr.! Dum terminatis divinis et invocato 

Spiritus Sancti auxilio v i of f i c i i  n o s t r i  intra muros 
domus hujus parochiae in Coronam autumnalem consi­
deremus, ante omnia cordialiter Vos adsaluto laudoque 
Deum Omnipotentem, qui nos hocadusque toleravit, sanos 
incolumesque servavit, custodivit ac hic in unum con­
gregavit. Et ideo gratissimo piissimoque exclamo corde: 
benedictus sit Deus Triunus nunc et in omnia saecula!

Pia in nostra alma dioecesi viget consuetudo, consul­
tationibus semestralibus brevem praemittere allocutionem 
de aliqua opportuna materia religiosa; — huic generali 
consuetudini fideliter inhaerens, pro objecto hodiernae 
allocutionis brevem elegi considerationem de s p i r i t u  
e c c l e s i a s t i c o  — persuasum habenns, hanc medita­
tionem inprimis his nostris diebus opportunam utilemque 
esse, dum multi etiam in nostro agmine inveniantur, 
qui spiritu mundano et a rebus divinis alieno turgent, 
non quaerunt, quae Jesu Christi sunt, sed ea, quae sua 
sunt, non sentiunt cum Ecclesia, sed vanitates favoresque 
hujus mundi nimio studio per fas et nefas captitant.

*) In. Cor aut. a. 1896.
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Sacra nos historia docet Deum e limo terrae primum 
formasse hominem, ejusque corpore formato inspirasse 
in faciem ejus spiraculum vitae et sic factum illum esse 
in hominem viventem (den 1.) Quod tunc in creatione 
veteris carnalis hominis fecit, —- hoc idem in quolibet 
eorum peragit, qui novi hominis Jesu Christi expressam 
in sacris ministeriis imaginem referre debent; suscitat 
nempe de terra inopem „ut collocet eum cum principibus 
populi sui“ (Ps. 112.) vocat eum, porrigit illi dexteram 
suam et in eo partes omnes divinis muneribus obeundis 
necessarias efformat: et tandem, ut idoneum illuni faciat 
novi testamenti ministrum, spiraculum vitae ecclesiasticae, 
seu spiritum ecclesiasticum in animam ejus inspirat, qui 
quidem spiritus adeo illi necessarius est, ut eo deficiente 
reliquae partes veluti absque motu et vita remaneant: 
ita ut cuivis sacerdoti spiritum ecclesiasticum non habenti 
aptari possit illud Prophetae (Zach. 11.) „ o pastor et 
idolum“, o sacerdos, o idolum! Sicut enim idolum os 
habet et non loquitur, oculos et non videt, manus et 
pedes et nec palpat, nec graditur, sic et sacerdos spiritu 
illo destitutus.

Divisiones quidem gratiarum, ministrationum ac 
operationum sunt in Ecclesia et -  ut ait S. Paulus — 
(l. Cor. 12.) „alii datur sermo sapientiae, alii sermo 
scientiae, alteri fides, etc. haec autem omnia operatur 
unus atque idem Spiritus, dividens singulis prout vult.“ 
Denique ut idem Apóst. (Rom. 8.) edixit „si quis Spiritum 
Christi non habet, hic non est ejus“ ac proinde si quis 
sacerdotum spiritum ejusdem Christi non habet, hic 
non est ejus !

Cum igitur ex his constet quanti momenti sit. ut 
quilibet sacris ministeriis initiatus spiritum ecclesiasticum 
in se habeat, de eo vivat, ab eo moveatur, per eum 
operetur: plurimum interest scire, quis sit ille spiritus 
ecclesiasticus — quibus notis dignosci — et qua ratione 
accquiri et conservari possit. ?

Refert S. Lucas angelum s. Gábrielem Zachariae de 
filio nascituro dixisse, ipsüm ante Salvatorem praeiturum
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esse in  S p i r i t u  et  v i r t u t e  El i ae :  et cum apostoli 
Jacobus &  Joannes adversus Samaritas, qui Christo 
hospitium denegabant, dixissent: „vis imus et dicimus, 
ut ignis descendat de coelo et consumat eos“ — re­
spondit illis Christus : „nescitis, c u j u s  s p i r i t u s
e s t i s ;  non venit filius hominis animas perdere, sed salvare“ 
(Luc. 9.) -  - Similia quoque ex veteri Testamento exempla 
suppetunt — ex quibus colligere possumus: spiritum 
ecclesiasticum nihil aliud esse, quam participationem 
copiosam spiritus Christi, per quem fit. ut cum aptitudine 
et habilitate, cum promptitudine ac alacritate, cum 
fortitudine et perseverantia omnia ad sacerdotalem statum 
spectantia munia peragamus, omnes difficultates strenue 
sufferamus vel fortiter superemus. Si pondus diei ac 
aestus portare cogimur, viriliter agamus et laboremus, 
sicuti boni milites Christi Jesu (ad Tim. II. 2.) nullam 
quaerentes mundanam consolationem, ne coronam coe­
lestem prae pusillanimitate spiritus amittamus. Ad hanc 
fortitudinem ipse divinus Salvator instituit discipulos 
suos his verbis: „Ite : ecce ego mitto vos, sicut agnos inter 
lupos (Luc. 10. 3.) quod dico vobis in tenebris, dicite in 
lumine, et quod in aure auditis, praedicate super tecta et 
nolite timere eos, qui occidunt corpus, animam autem non 
possunt occidere, sed potius timete eum, qui potest et 
animam et corpus perdere in gehennam.“ (Matth. 10. 27. 
et Paul. 1. Cor. 15. 13.) — i. e. pro nihilo habeamus 
discrimina victus, famae, imo et ipsius vitae perdendae, 
si de rebus ad Dei honorem vel animarum salutem spe­
ctantibus agatur. Oportet potius obedire Deo, quam 
hominibus.

Unde facile est, illius spiritus ecclesiastici notas perspi­
cere, ac utrum quivis sacerdos spiritum habeat, qui ex Deo 
est, dignoscere? Is enim, qui non satagit sibi omnes 
illas dotes spirituales acquirere, quae ad munus eccles. 
recte ac decenter adimplendum requiruntur, et contra, se 
aptum et habilem exhibet ad ea, quae sunt mundi, ad 
saecularia negotia, ad litigia, ad vanas conversationes, 
hic non habet spiritum Christi, nec est ejus! — Prae­
terea, qui munera quidem eccles. peragit, sed perfunctorie,

22
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oscitanter, cum taedio ac torpore, qui V.-gr. in templi 
suae custodiae demandati ornatu et decore servando 
negligenter se gerit, qui in suppellectili et vestibus 
sacris sordidus est, in divinis officiis tepidus, in aliis 
functionibus ecclticis obeundis remissus et cunctabundus; 
is haud dubie spiritu Christi non agitur: nescit enim 
tarda molimina Spiritus Sanctus et „maledictus omnis, qui 
facit opus Dei negligenter“ (Jer. -48 ) —- neque Christo 
Domino inserviendum ex tristitia aut necessitate, „hilarem 
enim datorem diligit Deus.“

Denique qui in muneribus ecclesiasticis exsequendis 
minimae difficultati cedunt, inconstanti animo sunt, 
similes arundini vento agitatae, qui in agendis timore 
mundano vel respectu humano concutiuntur et veritatem 
contra insredulos vel impios propugnare verentur, qui 
nihil magis ambiunt, quam amicitias primorum magistra­
tus aliorumque illustrium virorum, ut per illos ad stalla 
altiora evehantur ac officia aliqua aucupentur, qui nihil 
vehementius quaerunt, quam omnibus placere omniumque 
genio sese prompte accoinodare. dissimulando peccata 
connivendoque pravis passionibus atque erroribus: hi 
certe spiritu Ecclesiae non reguntur sed spiritum munda­
num spirant,et de his intelligenda sunt, quae apud Eze- 
chielem (c. 34.) scripta leguntur: „Vae pastoribus Izrael, 
qui pascebant semetipsos, gregem autem meum non 
pascebatis. Quod infirmum fuit, non consolidastis et 
quod aegrotum, non sanastis. Quod confractum est, non 
alligastis, et quod perierat, non requisistis . . . .  et 
dispersae sunt oves meae, eo quod non esset pastor“. . .

Ut igitur hanc reprehensionem evitemus ; ut veniat 
in nos Spiritus ille Christi, qui discipulis suis formam 
sequendi se praescribens: „Si quis (inquit Matth. 16.) vult 
venire post me abneget semetipsum tollat crucem suam 
et sequatur me.“— ut hic spiritus vere ecclesiasticus in nobis 
sit et nobiscum operetur, totis animi praecordiis optandus 
est et cum devotione ac fervore invocandus. „Optavi, 
— inquit Sapiens — et datus est mihi sensus; invocavi, 
et venit in me Spiritus Sapientiae.“ — Et ipse Christus 
Dnus pollicitus est, Patrem suum coelestem Spiritum
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bonum petentibus se daturum esse: unde patet, ad 
fspiritum illum ecclesiasticum accipiendum fovendumque 
maxime utilem esse orationem, eam praesertim, quae 
:Sola mente peragitur et quae attenta divinarum rerum 
meditatione piisque affectibus constat.

Repetamus igitur frequenter et ex intimo cordis 
affectu verba illa pulcherrima Psalmistae: „Cor mundum 
crea in me Deus et spiritum rectum innova in visceribus 

irneis: Ne projicias me a facie tua et Spiritum sanctum 
tuum ne auferas a me: Redde mihi laetitiam salutaris 

'tui et Spiritu principali confirma me : docebo iniquos vias 
duas et impii ad Te convertentur“ (Ps. 50.) Arnen.

De cultu Beatae Mariae Virginis.*)
„Qui me invenerit, inveniet vitam,
,et hauriet salutem a Domino,“ (Prov. 8. 35.')

J a m ex his verbis concludere potestis Vrbles in 
»Christo fratres! quid futurum sit objectum hodiernae 
rmeae allocutionis?

In hoe loco gratioso congregati, possemusne-quaeso- 
.digniorem pro consideratione materiam seligere, quam 
.laudem honoremque B. M. V. personare!

Unum e sanctissimis sacerdotis officiis est: cultum 
B. M. V. inter fideles assidue propagare.

Nemo potest sive alios salvare, sive seipsum, nisi 
per gratiam D n. I. Christi! „Omnes enim peccavimus 
et egemus gratia Dei, justificati gratis per gratiam Ip­
sius. per redemtionem. quae est in Christo Jesu.“ 

,(Rom. 3. 23—24)
Quemadmodum autem Christus, auctor gratiae per 

Mariam venit in hunc mundum, ita omnes gratiae per 
Mariae manus vult ad nos pervenire. Haec est doctrina 
SS. Patrum, piorumque omnium theologorum: Christus 
omnes gratias nobis promeruit in Cruce, Maria eas di­
stribuit ac dispensat, vere Mater gratiae, qualem jam 

'ivivente Filio divino suo se probavit. Ibi habemus mira-

*) In Cor. vem in Mária-Gyűd a. 1897. sservata.
22 *
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culum in Cana Galileae, primum quasi annulum gratia­
rum, quae dein serie non interrupta velut concatenatae 
se exsuperant. Quaero — cujus intercessione cujus- 
mediatione hoc miraculum patravit Divinus Salvator? 
Intercessione Mariae — Filium suum sic alloquentis: 
„Vinum non habent!“ — Dein quod est saeculum aerae- 
Christianae, quis populus, quae civitas, quae domus,, 
quis filius Ecclesiae fidelis, qui potentiam clementiamque 
Matris hominum universalis non sit expertus! — Templa 
innumera in Ejus honorem exstructa et dedicata, loca 
gratiosa, festa plurima in ejus memoriam celebrata, 
statuae et imagines, piae peregrinationes ad Mariae san­
ctuaria susceptae, an non totidem sunt invincibilia 
argumenta, quae Mariam dispensatricem gratiae procla­
mant? Tot conversiones peccatorum, miraculosas sana­
tiones morborum, victorias de inimicis Christiani nominis 
reportatas quis enarrare sufficiat! Estne vel unus e coetu 
nostro, qui nullum in vita sua argumentum gratiae per 
Matrem divinae gratiae meminerit se obtinuisse? 0 ille 
nunquam Mariae cultor exstitisset — nullum „Ave“ cum 
devotione ac fiducia orasset! Ipsa est. cui vocationem 
nostram ad statum sacerdotalem in acceptis referimus. 
Quanta cura, quam materno amore pueritiam nostram, 
adoloscentiara, plenitudinem aetatis nostrae in sacerdotio 
protexit, velut filios nos amplectens atque dirigens, 
benedictionemque pro nobis a Domino impetrans.

Si autem Dominus totius boni plenitudinem gra- 
tiaeque thesaurum in Maria posuit et nihil nos habere 
voluit, quod per Mariae manus non transiret, quis non 
singulari Eam honore et amore prosequatur, Ejusque 
cultum quam studiosissime promoveat diiatetque? cum­
primis nos sacerdotes, quorum relatio ad Jesum Chris­
tum multiplici respectu similis est ei, quae inter Mariam 
ejusque Filium intercessit. Ipsa electa est ex omnibus 
hominibus et vocata a Deo, ut esset Mater Filii divini; 
— - nos quoque sacerdotes ex multis millibus fidelium 
electi et vocati sumus, ut essemus servi et amici, imo 
vicarii Jesu Christi; ideo impressum est nobis signum in­
delebile sacrae ordinationis et plantati sumus in vinea



Domini, ubi serviamus Deo in sanctitate et justitia omnibus 
■diebus vitae nostrae. — Porro Maria concepit peperitque 
Dei Filium ex purissimis visceribus ejus carne indutum 
■et progressum ; nos sacerdotes quotidie Eundem Dei filium 
quasi generamus in manibus nostris per verba consecra­
tionis et fidelibus adorandum praesentamus. — 0 quis 
melius nos doceat Filium Dei digne tractare honorareque, 
quam Mater sanctissima, quae Ipsum in praesepi recli­
navit et ulnis suis gestavi ?! Qua sacerdotes sumüs 
p a t r e s  f i d e l i a  m, quos ut filios diligere debemus ; 
an non igitur juvabit Matri nos associare atque suppli­
citer exorare, ut filios nostros spirituales in suam pro­
fectionem suscipiat et quae a nobis negligenter aut per­
peram fiunt, : uppleat. corrigatque ? !

An ergo non sanctum sacerdoti incumbit officium, 
Mariam coelestem Matrem nostram peculiari cultu pro­
sequendi .? Omnino.

Cultum autem hunc contestabimur non solum opera 
pietatis ac poenitentiae exercendo, non tantum virtutes 
ejus egregias imitando, sed quantum possumus, et alios 
ad cultum Ejus alliciendo; hac enim ratione facillime et 
certissime animas Christo lucrifaciemus. Quotquot enim 
nos labore nostro ad coelestem Matrem adduxerimus, hos 
Ipsa adducet ad Filium, et Filius ad Patrem et sic 
salvi erunt.

Eja ergo Ven. in Christo fratres ! propagemus cul­
tum BMV. Matris nostrae potentissimae ! Non deterreat, 
imo stimulet nos ad hoc perversus genius nostri sae­
culi, ubi multi vesanis sapientiae mundanae placitis ducti, 
vel potius crassa ignorantia religionis laborantes aut 
duritia cordis obcoecati, salutationem angelicam fugiunt, 
rosarium contemnunt, cultumque Beatissimae V. impedire 
student ! — Mutatur color optimus in facie patriae quo­
que nostrae charissimae, olim ob profundam venerationem 
in gloriosissimam Deiparam „RegniMariani“ compellatae! 
<0 utinam regnum hoc foedus antiquissimum cum magna 
sua Patrona ac Domina solemniter renovaret! Utinam corda 
universi cleri et omnis populi Cordi BMV. devota existerent! 
(Quantum exhinc fides et pietas incrementum caperent!

— 341
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Quantam haeresis et impietas stragem pateretur! Ipsa 
enim est, quae cunctas haereses sola interemit in uni­
verso mundo !

Beatus populus, qui Mariam colit ! Beati nos sacer­
dotes. quibus in condonando, in confessionibus audien­
dis, in omnibus ministeriis ecclesiasticis tot media praesto- 
sunt cultum BMV. promovere in augmentum gloriae Dei 
et salutem animarum ! Quod si fecerimus, quantum prae­
mium nos maneat in coelo — ipsa Beatissima attestatur,, 
dicens : „Qui elucidant me, vitam aeternam habebunt.“' 
(Eccles. 24. 31.)

Mater sancta! Virgo gloriosa et benedicta ! ecce ini 
genua provolvimur coram Te — orantes : suscipe nos 
in filios tuos ! En hodie de integro Tibi vovemus, Te ad 
extremum usque vitae halitum colere, cultumque tuum 
omnibus modis promovere velle ! adhaereat lingua nostra, 
faucibus nostris, nisi Te laudemus, praedicemus ! Suscipe 
nos in Sanctuarium materni cordis Tui 1 omnesque animas,, 
pastorali nostrae curae concreditas, aestima ! ut- nostra 
ignorantia et socordia non pereant, sed habeant vitam 
aeternam ! — Impetra nobis gratias, quibus maxime in­
digemus, fidem nempe firmam, spem securam ac chari- 
tatem ardentem ! In omnibus tentationibus protege nos ; 
in omni tribulatione adjuva nos, ab omni periculo libera 
nos, nunc et in hora mortis nostrae. Arnen.

De inediis fidem augendi.*)
L. I. Chr.! Quum nemo dare possit, quod ipse non- 

habet: neque animarum curatores fidem catholicam eo, 
quo par est, zelo, eoque qui zelo respondere solet,, 
fructu in populo Christiano plantare, nutrire, corroborare 
possunt, si non ipsi sunt viri fidei pleni. Nam nonnisi 
diserte et efficaciter loquimur, si ex abundantia cordis 
loquimur. Quodsi primum ac fundamentale nostrum officium 
est fidei morumque doctrinam populo Christiano proponere,, 
exponere,praedicare: prim a et quasi  f unda me n t a l i s  
v i r t u s, qua praediti esse debemus,, e s t f i d e i fi r m i t a s;

*) ln Cor. aut. a. 1897.
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a t q u e  z e l u s .  Itaque non solum aeque atque fideles 
laici omnia et singula credere debemus, quae Sancta Mater 
Ecclesia nobis ut credenda proponit, sed eminentiori 
quodam modo huic verae et orthodoxae fidei tenemur 
adhaerescere, hanc fidem vita nostra profiteri, pro 
eadem parati omnia sustinere, omnes labores, contumelias, 
cruciatus, mortemque ipsam perpeti. Quo quidem fidei 
zelo si ipsi accensi sumus, sperare licet, fore, ut etiam 
opera nostra in aliis, quibus praepositi sumus, fidei zelus 
accendatur.

Fides — ut docet S. Chrysostomus — est origo 
justitiae, devotionis principium, religionis fundamentum, 
sine qua nemo unquam perfectionis fastigium ascendit. 
Est primogenita virtutum, ad salutem omnino necessaria: 
quia sine fide impossibile est placere Deo. Quodsi autem 
fides omnibus necessaria est, quanto magis pastori, fidei 
magistro, justitiae praedicatori, religionis conservatori, et 
perfectionis exemplari?! Is certe, qui non modo pro sua, 
sed etiam pro aliorum salute „adversus principes et 
potestates tenebrarum, contra spiritualia nequitiae in 
coelestibus“ pugnaturus est, scutum fidei inexpugnabile 
in omnibus debet assumere, in quo possit tela nequissimi 
ignea extinguere (Ephes. 6) — Ille, qui locuturus est 
„sapientiam in mysterio absconditam, quam nemo princi- 
pum hujus saeculi novit“ (I. Cor. 2.) opus habet virtute 
illa, quam veluti magnam lampadem Christus adveniens 
errantibus viam monstraturus exhibuit, per quam possit 
Deus ignotus requiri, quaesitus credi, creditus inveniri. 
(S. Euseb.) — Illi denique, qui Deum peccatoribus 
iratum placare, eique proinde in diebus suis placere 
tenetur, necessaria est fides, sine qua nihil sanctum, 
nihil verum, nihil vivum unquam esse potest. Igitur hoc 
primum et praecipuum sit studium boni sacerdotis, fidem 
illam, quam in baptismo suscepit, illibatam tenere eamque 
ab omni cujusvis hereseos labe et periculo sartam tectam- 
que servare ac pro illius defensione et integritate — 
si opus sit — quodlibet etiam ipsius vitae discrimen 
subire; nec non in iis, quae fidem spectant, Ecclesiae 
judicio inconcusse stare ac Romani Pontificis decretis
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humiliter et sincere obtemperare. In materia fidei enim 
vitanda omnis curiositas et scrupulositas et pro cynosura 
habendum: — „nec plus sapere, quam oportet sapere, 
sed sapere ad sobrietatem.“

Sunt autem c e r t  a m e d i a a c  i n c i t a m e n t a, 
quae ad augendam in nobis fidem sedulo adhibere 
debemus.

P r i m u m  medium fidem augendi 'et vividam fidem 
obtinendi est o r a t i o .  Est enim donum Dei descendens 
a Patre luminum, quod multis precibus, suspiriis et gemi­
tibus a Deo petendum est: „Domine adauge nobis fidem! 
Credo Domine! adjuva incredulitatem meam!

Medium s e c u n d  u m : consideremus saepe aucto­
ritatem Ecclesiae, quae est sponsa Dei, in Christo fundata, 
columna veritatis, cum qua Christus manet usque ad 
consummationem saeculi (Math. 28.) Quae ergo ad 
credendum proponit, infallibiliter tamquam Dei dicta 
proponit.

Medium t e r t i u m est crebra consideratio motivorum 
credibilitatis, quae intellectum convincunt et res fidei 
evidenter credibiles reddunt. Cujusmodi su n t: vaticinia 
prophetarum omnia ad amussim adimpleta, testimonia 
innumerabilium martyrum, multitudo miraculorum, atte­
statio ipsorum adversariorum ac infidelium, admirabilis 
Evangelii Christi propagatio, stabilitas Ecclesiae inter tot ac 
tam horrendas persecutiones, funestissimus interitus eam 
oppugnantium tyrannorum, etc. Quae omnia et singula 
admirata mens, merito exclamat cum Vate regio : „Testi­
monia tua credibilia facta sunt nimis.“ (Psal. 92.) Quibus 
— licet non visis — assentiri summa sapientia est. re­
luctari vero damnabilis imprudentia.

Medium q u a r t u m est crebrum exercitium et repe­
titio actuum fidei: qua fides crescit et augetur. Crebro 
igitur actum fidei excitemus, imprimis mane et vespere, 
ante celebrationem Missae Sacrificii, dum poenitentiae 
tribunal adimus, Sacramenta alia administramus, tribulatio 
vel peccatum nos tentant.
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Fides sic roborata mirum in modum in anima nostra 
operabitur „Nullae majores divitiae — scribit de hac 
materia S. Laurentius Justinianus — nulli thesauri, nulli 
honores, nulla mundi hujus major est substantia, quam 
fides christiana et catholica, quae peccatores salvat, cae­
cos illuminat, infirmos curat, fideles justificat, poenitentes 
reparat, justos augmentat, martyres coronat, clericos or­
dinat. sacerdotes consecrat et in haereditatem aeternam 
cum Sanctis feliciter collocat.“

Si ergo optatissimos vividae & firmae fidei fructus 
decerpere, vitam spiritualem conservare, strenue pro Dei 
gloria laborare, fervore igneo pastoralia munia obire, pec­
catorumque laqueos evadere desideremus : sedulo arripi­
amus dicta media, quibus fides in nobis augetur atque 
conservatur. Redigamus in captivitatem intellectum no­
strum in obsequium fidei, firmissime et absque ulla 
haesitatione credendo, quaecumque per Sanctam Matrem 
Ecclesiam credenda proponuntur. „Credamus — fratres! 
— quantum quisque amat Ecclesiam Christi, tantum 
habet Spiritum Sanctum.“ Arnen.

De prudentia pastorali.*)
„Estote prudentes, sicut serpentes." (Matth. 10. 1G.)

L. J. Chr.! Jam ex his verbis concludere vobis 
licet Venerabiles fratres! quid pro materia hodiernae 
meae allocutionis selegerim - breviter nempe disseram 
de  p r u d e n t i  a p a s t o  r a I i, qua omnibus nobis 
opus est, —- imprimis modernis nostris temporibus, — cum 
permulti sanam doctrinam non sustinent, sed ad sua 
desideria coacervant sibi magistros, prurientes auribus 
et a veritate quidem auditum avertunt, ad fabulas 
autem convertuntur (2. Tim. 4 .) In his rerum circum­
stantiis strenue nobis laborandum et sectandum, quod 
idem divus Apostolus (1. c.) nobis his verbis inculcat : 
„Tu vero vigila, in omnibus labora, opus fac Evangélistáé, 
ministerium tuum imple.“ — „Omnes p r o  C h r i s t o

) In Cor. vern. a. 1898.
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legatione fungimur, tamquam Deo exhortante per nos“1 
(2. Cor. 5. 20.) Unde non satis est pastori animarum zelus 
divini honoris atque salutis animarum: non satis est, quod 
parochus nulli parcat labori, quod vitia populi sui insectetur 
seque strenuum in suo munere praestet vindicem, sed 
singulari prudentia pastorali nobis opus est, quae zeli 
comes esse debet. „Multi enim sunt qui aemulationem 
Dei habent, sed non secundum scientiam.“ (Rom. 10. 2.)

Quid autem sub prudentia pastorali intelligitur ?  

Vera prudentia est recta cognitio eorum, quae agenda 
sunt, sive — ut ait S. Thomas: vera prudentia est 
dexteritas, quae recto et vero line posito vias ac rationes 
aptas applicat ad eum consequendum; unde prudentia 
pastoralis illa est dexteritas practica, quae ad finem 
muneris pastoralis consequendum inter omnes vicissitu­
dines ac circumstantias aptissima media adhibet. Finis 
autem muneris pastoralis est gl o r i a Dei et sal us animarum. 
Quae agenda, quae fugienda sint, ut hic tinis in omni 
singulo casu obtineatur, hoc theoretice non possumus 
condiscere, haec prudentia „desursum est descendens a 
Patre luminum“ (Jac. i. 17.) Petat igitur bonus pastor 
hanc prudentiam a Deo, tamquam a Patre luminum, 
a quo omne bonum procedit; ut petivit Salomon (2. Par. 1. 
10.) qui ad bene gubernandum hanc solam postulavit, sciens 
sine ea non posse populum bene regi. Sunt tamen 
certae regulae, quae ad hanc prudentiam comparandam 
et augendam plurimum conducunt. Prima sonat: nun­
quam sinamus nos abripi „ i n d i s c r e t o  f e r v o r e “, 
qui maxima quaeque bona impedire solet; 2) No l i mu s  
a g e r e  i n  m e n t i s  s i v e  i n d o l i s  c o e c o i m­
p e t u ,  s e d  o m n i b u s  c o r a m  De o  m a t u r e  
p e r p e n s i s ,  momenta exspectemus, ut cum hora 
venerit agendi, quieta ac tranquilla mente ea quae 
magis opportuna dijudicaverimus, peragere possimus. 
3) S e m p e r p e r  m e d i a  h o n e s t a  ac  m a x i m e  
o p p o r r t u n a  a d  f i n e m  t e n d a m u s ,  sollicite 
vitantes omnem — quoad licet — offensionem! — 4) 
I n c o n s u l t o  Deo n i h i l  es t  a g g re d ie n d u m .P ru ­
dens pastor omne opus suum trina quadam consideratione
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praeveniet. Primum quidem: an liceat? deinde: an deceat? 
postremo an et expediat ? Nam etsi constet in christiana 
utique philosophia non decere nisi quod licet, non expedire, 
nisi quod decet et licet: non continuo tamen omne, 
quod licet, decere aut expedire consequens erit. 5) O b ­
s e r v e m u s  d i l i g e n t e r  e a, q u a e  q u o t i  d i e 
e v e n i u n t :  quia experientia, sicut est omnium rerum 
magistra, ita est perpetua comes prudentiae; 6) f u g i -  
a m u s  p r a e c i p i t a t i o n e  m i n a g e n d o  ve l  1 o- 
q n e n d o  a n t e  a d h i b i t u m m a t  u r u m j u d i - 
c i u m, ait enim Scriptura (Eccl. 32. 24.) „Fili, sine con­
silio nihil facias, et post factum non poenitebit.“ 7) 
N o l i m u s  u n o  q u a s i  i c t u  o m n i a  i n n o v a  r e 
ac  r e f o r m a r e  v e l l e  (imprimis in aditu novae 
stationis.) — Innumera exinde mala orta su n t; sub prae­
textu tollendi abusus saepissime usus bonarum rerum 
quoque tollitur, cum zizaniis eradicatur triticum quoque. 
H) L i b e n t e r  c o n s u l a m u s  v i r o s  p r u d e n t e s ,  t i ­
m o r a t o s  ac in cura a n i ma r um v e r s a t  i ssi  mos  „Nam 
sapiens est, qui audit consilia“ (Prov. 12. 15.) et superbia est 
existimare se nullius egere consilio ac sibi penitus acquie­
scere, quia — ut dixit S. Basilius „Nullus sane est adeo 
instructus et sapiens, qui nullius ope aut consilio in­
digeat.“

Denique quia prudentiae actus tres sunt principales, 
scilicet b e n e  c o n s u l t a r e ,  r e c t e  j u d i c a r e  et 
e x s e c u t i o n e m  p r a e c i p e r e ,  inter dictos actus 
eum ordinem observemus, ut nil ante consultationem 
judicemus et ante recti alicujus judicii sententiam nihil 
etiam exsecutioni mandemus ; e contra quod semel ma­
tura deliberatione conclusum fuit, incunctanter exsequatur;: 
sicut enim is, qui sine consilio operatur, per vitium prae­
cipitationis et inconsiderationis : ita qui post firmam animi 
conclusionem cunctatur, per vitium negligentiae agere 
merito censeri debet.

Et haec sunt media contrita et regulae communes,, 
quibus prudentia pastoralis foveri adaugerique potest.

Prudens pastor semper sequitur regulam auream r 
„Quidquid agis, prudenter agas et respice finem !“ In-
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vehitur quidem in vitia., nunquam tamen in personas ; 
errores detestatur ac insectatur, errantes tamen amplecti­
tur et diligit. Et licet ex una parte arundinem quassa­
tam non confringat et linum fumigans non exstinguat 
(Is. 42. 3.) ex altera tamen parte nec scandala accepta, 
s. d. pharisaica timebit, nec eos. qui corpus quidem pos­
sunt occidere, animam autem non possunt in gehennam 
perdere. (Matth. 10. 28.) Oportet Deo magis obedire, 
quam hominibus. Spiritus enim sacerdotii non est spiri­
tus timoris atque servitutis, sed spirtus virtutis, di­
lectionis et sobrietatis. Et quamvis prudentia quae­
dam moderatrix sit humanarum actionum, lucerna 
sive auriga virtutum, ordinatrix affectionum et doc­
trix m orum : illius tamen pulchritudo máxime in ex­
ternis actionibus, in regimine oeconomico, quam spiri­
tuali disciplina cernitur, in quibus omnibus tanquam 
regina residet, cunctaque suaviter moderatur ac regit. 
Hoc igitur sensu prudentia pastoralis non est timor ho­
minum, non est captatio benevolentiae humanae, non est 
fuga laboris ac abnegationis, sed est vis et efficacia Spiritus 
Sancti, spiritus sapientiae ac intellectus, consilii & forti­
tudinis, scientiae et pietatis ac timoris Dei. His armati 
proeliemur proelia Domini ad destruendam praesentis 
saeculi pestiferam compositionem, quae in omnes status 
in dies magis serpit. Nolimus fieri c o e c i  d u c e s ,  
omnia probantes ac somnia amantes ; neque c a n e s  m u t i 
non valentes latrare, sed laboremus sicuti fortes milites 
Christi Jesu, tamquam fideles dispensatores mysteriorum Dei 
et cooperatores ministerii apostoliéi — et cum apparu­
erit Princeps Pastorum percipiemus immarcescibilem glo­
riae coronam. (I. Petr. 5. 4.) Arnen.
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De difficultatibus muneris pastoralis .*)

L. J. Chr! Fratres in Christo dilectissimi! Gaudium 
prae omnibus exprimo sincerrimum super eo, quod vos 
omnes in coronam congregatos adsalutare, sanos, so­
spitesque coram intueri, honor mihi contigerit eximius, 
— et ideo gratissimo piissimoque corde laudo ac bene­
dico Deum Omnipotentem, qui nos indignos operarios 
in vinea sua hucadusque toleravit, gratiamque Ejus 
imploro devote, ut nos in futurum quoque sanos ac 
incolumes conservare dignetur!

Consvetudini veteri inhaerens, praemitto hodiernae 
nostrae consultationi considerationem brevem „de n o n ­
n u l l i s  mo me n t i s ,  q u a e  t e s t e  e x p e r i e n t i a  
v i t a  m p a s to r a 1 e m am a r a m, m o l e s t a  m q u e 
r e d d u n t. “

Quilibet status habet suas voluptates ac difficultates, 
suas laetitias ac tristitias, sua certamina ac onera —- 
nullus tamen status tantis obnoxius est difficultatibus, 
tentationibus ac periculis, nullum officium tam heroicas a 
suis officialibus exigit virtutes, quam status sacerdotalis, 
munus pastorale. Verum i m m e n s u m  o n u s  et a r s  
a r t i u m est r e g i m e n  a n i m a r u m !  — Hoc imprimis 
sentimus, qui in cura animarum per longiorem annorum 
seriem laborantes, pondus ac aestum totius diei sustinere 
debemus.

Prim um , quod vitam Cleri curati vel maxime insua­
vem arnaramque reddit, est conscientia illius, quod et nos, 
pariter ac fideles curae nostrae spirituali concrediti, debil es 
sim us hom ines, fragi les Dei creaturae, qui multis la­
boramus infirmitatibus, vitiis atque erroribus. Et si has in­
firmitates ex una parte consideremus, atque ex altera perpen­
damus, quanta malevolentia soleat scrutari mundus in malo 
positus sacerdotum vitam, eorumdemque delicta divul­
gare ac augere: sane exclamare debemus: Utinam Deus 
grande hoc munus humeris imposuisset angelorum ! quia 
soli illi potuissent apte correspondere altitudini sancti-

*) in Cor. aut. a. 1898.
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tatique hujus ministerii! Quae cum ita sint, merito 
inclamat S Chrysostoinus: „0 miraculum! qui terram 
incolunt, ad ea, quae in coelis sunt, dispensanda, 
comissi sunt, potestatem, dignitatemque acceperunt, 
quam neque angelis, neque archangelis dedit Deus!6, -— 
Ceteroquin dum imbecillitatis nostrae conscii gregem 
Domini cum timore ac tremore pascimus, solatio nobis 
sit, quod Christus Dominus primos suos discipulos 
aeque ex hominibus nobis similibus fragilibus elegerit.
Et hi fundamentum ponentes Ecclesiae Dei, exierunt in 
orbem universum, praedicaverunt evangélium ubique 
Domino cooperante ac sermonem confirmante sequen­
tibus signis (Mare. 16. 20.) Quae fuere illa signa? 
scimus. — Et quibus miracula patrarunt auxiliis? Fors 
propria virtute ? Non ! sed virtute Spiritus Sancti — 
Auxilium autem Spiritus Si non tantum Apostolis suis, 
sed omnibus quoque nobis promisit Dominus, dicens:
„Et ego rogabo Patrem et alium Paraclitum dabit vobis, 
ut maneat vobiscum in aeternum, spiritum veritatis, 
quem mundus non potest accipere . . . Non relinquam 
vos orphamos: veniam ad vos!4* (Joan. 14. 16—18.)
Divino ergo suffulti auxilio continuo in virtutibus profi­
cere studeamus, supportantes invicem in charitate, 
solliciti servare unitatem Spiritus in vinculo pacis.
(Eph. 4. 1.)

Al t e r um,  quod cursum nostrum in cura anima­
rum non raro exacerbat, consistit in eo, quod — etsi 
officio nostro accuratissime satisfaciamus, intentio ac 
conatus nostri purissimi sint — nec fructus laborum 
semper percipere, nec complacentiam populi fidelis 
assequi valeamus. Si enim rigorismum sectamur et pro 
demandato nobis munere ordinem in omnibus rigidum 
servamus: mox displicentiam, imo odium mundi nobis 
contrahemus, atque a multis pro ludibrio habebimur!
Si autem in exsequendo munere faciles laxosque nosmet 
exhibuerimus, tunc iterum detrahitur de fama nostra ex 
altera parte, quae dicere solet; Utinam a tali pastore 
quo ocyus liberaremur; hic non est dignus, ut vestem'"-—' 
acerdotalem gestet, ete. Ecce! quam verum, quod
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omnibus placere impossibile s it! — Quid autem dicam 
de nostris temporibus, quum multi tamquam inimici crucis 
Christi incedant, religionem contemnant, Ecclam cle­
rumque detestentur calumnienturque, aras atque thronos 
destruere conentur?! — Quam funestas horum molimina 
habeant sequelas, recte novissimis his diebus tristes experti 
sumus in nefando illo scelere, quod per manus sceleratissimi 
anarchistáé in Helvetia urbe Genf impie erat perpetratum, 
quodve tantum sacrificium piaculare — nempe occisionem 
Angustissimae Hungáriáé Reginae Elisabeth - in exteris 
oris recuperandae valetudinis causa commorantis — 
immisericorditer efflagitaverat. Tristissimus ille eventus, 
qui corda nostra maximo replevit, repletque moerore ac 
consternatione, evidenter nobis demonstrat fructus acer­
bissimos atheisini moderni aevi nostri de die in diem
magis invalescentis!------------ In tantis periculis constituti,
quid nobis agendum? An fors conclusis spectemus 
manibus, quomodo spiritus ille impius moenia sanctae 
urbis assidue devastet, Ecclesiamque Dei sine intermissione 
evertere conetur?! An sufficiant querimoniae atque 
lamentationes?! — Nequaquam! — Quid ergo? Strenue 
nobis agendum atque dimicandum est in palaestra Domini! 
Extraordinaria etenim tempora extraordinarium postu­
lant zelum pastoralem! Simus ergo porro quoque intrepidi 
praecones verbi Dei. Laboremus sicuti boni milites 
Christi Jesu! Accipiamus armaturam Dei et succingamus 
lumbos nostros veritate ac justitia, ut possimus resistere 
in die malo et in omnibus perfecte stare. Patiamur tole­
ranter, si mundus nos odit, laetantes et gloriantes, si pro 
nomine Jesu aliquot contumelias pati possimus. Ipse 
Dominus dixit: „Si mundus vos odit: scitote, quia me 
priorem vobis odio habuit. Si de mundo fuissetis, mundus, 
quod suum erat, diligeret; quia vero de mundo non 
estis, sed ego elegi vos de mundo, propterea odit vos 
mundus. Mementote sermonis mei, quem ego dixi vobis: 
Non est servus major domino suo. Si me persecuti 
sunt et vos persequentur, si sermonem meum servaverunt 
.et vestrum servabunt.“ (Joan. 15. 18—20).

T er t i  um,  quod vitam animarum pastorum saepissime



— 352 —

amaram reddit, est experientia illius, quod pastor animarum,. 
— etsi omnes muneris sui partes zelosissime expleat — 
perraro delectabitur floribus gratitudinis ac pietatis a 
parte populi curae suae spirituali commissi. Ingratitudo 
est merces nostra in hoc mundo! Veritatem hujus nos 
parochi fere quotidie sentimus in cura animarum! - Donec 
juvenes, sani ac ad servitia faciles sumus, utique majori 
dignamur aestimatione, quam in provectiori aetate: — 
sed dum vires deficiunt, senectus imminet, variisque mo­
lestiis affligimur: tunc a mundo derelicti cum Ovidio 
ingemiscere poterimus: „Donec eris felix, multos nume­
rabis amicos tempora si fuerint nubila, solus eris!“

Sed nec his conturbetur cor nostrum! Scimus nos 
servos Dei esse, qui non ambiendo, sed spiritualia sectando, 
sacerdotium appetivimus, non favoris humani suffragio, 
sed divino munere sublimati, nihil nobis de laudatione 
populi vel superiorum applaudimus. Ideo non inflat nos 
honor acceptus sive aura popularis, nec confundit inju­
ria ab aliis nobis illata, sed exercet labor assiduus 
atque animant gloria Dei ac salus animarum, memores illius 
Prophetae: „Dominus pars haereditatis meae et calicis 
mei; tu es, qui restitues haereditatem meam nihi!“

Fideles ergo simus servi el prudentes, quos consti­
tuit Dominus super familiam suam — mellifluis summi 
Pastoris Jesu Christi promissionibus consolemini, quibus 
discipulos suos ad pugnam laboresque excitaverat et qui­
bus et nos ad eonteintum mundi assiduaque certamina 
inflammabat: „Vos, qui reliquistis omnia et secuti estis 
me, centuplum accipietis ac vitam aeternam possidebitis!“ 
(Matth. 19. 29.) et iterum : „Gaudete et exultate, quo­
niam merces vestra copiosa est in coelis.“ (Matth. 5. 12.) 
Ita e s t: Gaudete et exsultate socii passionis Christi, qui 
nunc lugetis, quoniam consolabimini, et in aeterna exsul­
tatione metetis, quod nunc in lacyrmis seminatis. Gustabi- 
bis et videbitis, quam suavis sit Dominus — et quam 
bonus his, qui recto sunt corde et qui pro gloria Dei 
laborant ac propter justitiam patiuntur. Arnen.

0. A. M. U. G. !
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