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„Pia veterum liberalitate, maximeque regum et episcopo-
rum vestrorum munificentia, domicilia scientiis litternrum 
tradendis plura et nobilia constituta sunt. Floret apud vos 
memória et praedicatione gratae posteritatis Cardinalis Pázmány, 
Archiepiscopus Strigoniensis, qui magnum Lyceum catholicum 
Budapestinum condidit et censu amplissimo ditavit. Iamvero pul-
crum est recordari, tantae molis opus eflectum ab eo pura et 
sincera intentione religionis catholicae promovendae; idem-
que e rege Ferdinando II. confirmatum, ut religionis catholi-
cae veritas, ubi vigebat, inconcussa persisteret, ubi labe-
í'aotata fuerat, repararetur, cultus divinus ubique propa-
garetur " 

„Quod si ratio temporum postulabit, ut in hoc genere, 
a ut quaedam instituantur nova, a ut instituta augeantui', mi-
nimé dubitamus, quin patrum exempla renovare, religio-
nemque imitari v elit is." 

„Imo allatum Nobis est, cogitationem iam vobis esse susce-
ptam de opportuna palaestra formandis magistris optimis. 
Saluberrimum consilium, si quod aliud, dignum sapientia 
et virtute vestra : quod ut celeriter, Deo adiuvante, períiciatis, 
Nos profecto cupimus et hortamur." 

XIII. Loo pápa „Quod multum diu-
que" kezdetű, 1886 aug. 22-én (Buda-
vár visszafoglalásának 20(). évforduló-
jára) Magyarország püspökeihez inté-
zett oncikliki'iJából. 
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A 80 as évek olcjon Pécsett egy régi háznak lebontásánál 
a falba beépítve egy sok száz évvel régibb épületből való követ 
találtak, a melyen a tudomány-intézetek címerein szokásos köny-
vet tartó kéz és felette csillag voltak kivésve, mint a tudomány 

és művészet jelvényei.1) A követ régészeink a Nagy Lajos ma-
gyar király kérésére V Orbán pápa által a kánonjogi, polgárjogi 
és minden egyéb szokásos (licita f'acultas) fakultással felállilott 
pécsi egyetem cimerkövének mondották. A folyó 1903. évben 
pedig a bencéseknek a török uralom (1543. év) előtt Pécsett a vár 
déli falánál, a siklósi kaputól nyugatra bírt kolostora és temp-
loma, valamint attól nyugatra egy másik nagyobbszerii épületnek 
alapfalára bukkantak, amely utóbbit, szakemberek a régi egyetem 
épületéhez tartozónak ítéltek, főleg azért, mert ezen a helyen 
állott a régi hagyomány szerint a régi eg\etem épülete.2) 

Koller József pécsi kanonok, a pécsi egyházmegyének (élt. 
1745 tói 1832-ig) hírneves történetírója, a hazai és külföldi le 
véltárakból összegyűjtötte azt, amit még nem pusztított el a 
moly vagy a perzselő láng. Klimó György, akkori pécsi püspök 
Garampi József érseket, a római pápa levéltárának praefectusát 
kérte fel, hogy a római levéltárakban a pécsi egyházmegyére vo-
natkozó adatokat, nevezetesen a régi pécsi egyetem alapításá-
nak és további fennállásának nyomait kutatná fel. Garampi ezt 
meg is lette, az általa másolatban küldött okmányokat Koller 
felvette müvének „História Episcopatus Quinque-Ecclesiarum" III. 

») Juhász László, Baranya vármegye, és Pécs város régészete, l'<cs 
1804. 39. 1., Dr. Kopcsíxnyi Károly, A pécsi jogakadémia nuiltja és jelene 
Pécs 1897. 2. 1. Ezen cimerkő Horvhth Antal pécsi ügyvédnői, az ö régiség 
gyűjtemény ében van mai napig. 

2) Juhász i. h„ Németh Béla a „Baranya múltja és jelenje" c. munka 
(Várady F. szerk.) II. köt. („Baranya Szt, István-tói a. jelenkorig") Pécs 1897. 
294.1. 
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kötetébe. Ezen okmányokban foglalt adatoknál többet lényegeset, 
a pécsi egyetemre vonatkozólag ma sem tudunk. Dr. Ábel Jenő 
a történetírók összes állításait megrostálva, csak a Koller ál-
tal közlött adatokat alálja kétségen felül állóknak.3) Ezen adatok 
szerint valószínű, hogy a pécsi egyetemen csak a jogot adták 
elö. Az egyeiem megszűnésének idejét eddig még megállapítani 
nem sikerült. Az egyetemnek a 15. században és 'a 16. század 
elején való fenállásáról biztos adatunk csak egy van : az 1538-
ban született és igy a török uralom kezdetének *zem és fültan uja: 
Istvánfíy Miklós (Hist. p. 161. idézve Dr. Ábsl-nél az 55. I) emlití, 
hogy apécsi egyetem még kevéssel a török uralom előtt („paucis ante 
hoc bellum annis") még fennállott és 2000 tanulója volt. 
Az Acsády Ignácz által a Szilágyi Sándor által kiadott „A ma 
gyar nemzet történ-te" c. műben4) a pécsi egyetemnek 1530. év-
ben való fenállása mellett felhozott adat, ha forrása (Calenda-
rium?) teljes hitelt érdemel, mondható talán még ujabb adatnak. 
Az Acsády által idézett forrásban Croce Velencéből azt ajánlja 
VIII. Henrik angol királynak, hogy válóperében aragóniai Ka-
talinnal kötött házasságának érvényessége felöl, a többi euró-
pai egyetemek között kérje ki a „magyar"-nak véleményét is. 
Abban azonban minden történészünk egyetért, hogy a pécsi egye-
tem volt a középkori magyar főiskolák (veszprémi, ó-budai, po-
zsonyi) között a leghosszabb életű1) és egyedül ez volt életre 
képes, amely az újkorig fenmaradt és csak a háború dúlása (1543) 
vetett végett életének. 

A régi pécsi egyetemre vonatkozó irott és faragott emléke-
ink hangosan beszélneK Pécs város nagy múltjáról, művelődés-
történeti szerepéről és arra való hivatottságának földrajzi és nép-
rajzi alapjairól és a hazájához és nemzetéhez hü magyarnak 
szivében megrezgetik a húrját a régi dicsőségünk elmulta és a 
jelen sivársága felett kesergő fájdalomnak, megszólaltatják a szebb 
jövő után esengő vágynak és tettekre kész elhatározásnak is pa-
naszosan bugo, bizva epedő és diadalmasan harsogó húrját 

«) Dr. Ábel Jenő, Egyetemeink a középkorban, Budapest 1881, 9—17. 1., 
49—57.1. — Lásd még: Dr. Szilvek Lajos, A Pécsi Egyele.n története, l!u,la-
pest, 1900. 

4\ Szilágyi S., A magyar nemzet tört Budapest, !897., V. k. 200, 1. 
6) Abel i. m 40. lap. 
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És ha érzi ezt minden magyar, akkor első sorban érzik 
azok, a kik tul a Dunán, a Duna és a Dráva által határolt or-
szágrészben, a nemzeti művelődés áramának sodrát más irányba 
terelve látják. A középkori egyetemek mind Dunántulban vagy 
annak határán (Pozsony) állottak, mint megannyi vártái a nyu-
gati művelődés védőfalának. Az újkori alapítások az északi és 
keleti perifériákra esnek, mert a középen és a délen a félhold 
ragyogott. A protestáns alapítású erdélyi és magyarországi (S. 
Patak, Debrecen) főiskolák és a kassai egyetem (1657) a keleti 
vegeken, a Pázmány által alapított nagyszombati egyetem (1635) 
a nyugati végen emelkedett, és ez k váltak a tudomány és szép-
művészetek gócpontjaivá; Dunántult pedig azalatt a török tiporta, 
az ő nyomán hamuvá égett könyvtár, levéltár és iskola. 

És mikor Dunántul felszabadult (1686—9), csak lassan tért 
vissza a tudomány és művelődés folyása a régi ágyba. A győri 
(bölcsészeti és jogi) főiskolának felállítása (1777) és Pécsre való 
ideiglenes áthelyezése") (1785—1802), végül a pécsi (bölcsészeti 
és jogi) főiskolának („Episcopale Lyceum Quinque-Ecclesiense")7) 
Szepesy Ignác püspök által történt alapítása (1832—3)s) már Jujból 
a Dunántulnak a régi szerepére való törekvésnek jele volt. A pécsi 
alapítást a király külön kiváltságlcvében megerősítette, az 1832-36 
országgyűlés pedig emlékét külön országos törvénybe igtatta.9) 

A győri alapítás, bár állami akaratnak (a tanulmányi alap-
ból tartatott fenn) volt kifolyása, nem állotta ki az időnek vas-
fogát, 1892-ben mint jogi főiskola megszűnt, miután már böl-
cseleli kara a főgimnáziumoknak 1850-évben történt szervezése 
folytán az ottani főgimnáziumnak 7. és 8. osztályába beolvadt. 

A pécsi főiskola nem szűnt meg. Bölcsészeti kara 1851-ben 
szintén beolvadt a czisztercita rend által fentartott pécsi lőgim-

B) Dr. Kopcsányi i. m. 2—5. 1. 
") „Észrevételek a pécsi püsp. joglyceum jogtanárainak emlékiratára" 

czimü füzetnek 7. 11. 1., a hol okmányilag mutatja ki a névtelen szerző 
azt, hogy a pécsi főiskola nem „akadémia", hanem „püspöki lyceum 

8) Dr. Kopcsányi i. m. 17., 20. 1. 
9) A királyi kiváltságlevelet és a beczikkelyozést (1832—36. XXIV. t. c.) 

alább (IV. fejezet) egész terjedelmében közölni fogjuk. A kiváltságlevél 
1835. aug. 27-éről kelt és felöleli Szepesy püspöknek 1835. aug. 8-án kelt 
alapító levelét. 



náziumba,10) jogi kara pedig szünetelt 1848-tól 1865-ig, a mikor 
az évi aup. 2 án kelt legfelsőbb elhatározással a pécsi főiskola 
„joglyceum" néven mint „nyilvános jellegű, és közérvényes-
ségü bizonyítványok kiállítására feljogosított" jogi főiskola meg-
nyittatott. 

Azóta ezen jogi főiski la folyton fejlődik és a hazai jogi fő-
iskolák közt előkelő helyet vivott ki magának. Tanárai közt or-
szágos nevű tudósokat, Írókat találunk, többen közülök egyetemi 
katedrára ju'oltak. 

A jogi főiskolát megelőzőleg már 1746 ban megnyílt Pécsett 
BerOnyi Zsigmond gróf által alapított papnevelő-intézetben (sze-
minárium) a pécsi theologiai főiskola. A bölcsészeli és jogi fő-
iskolát is Szepesy püsp k első sorban egyházmegyéjének növen-
dékpapjai részére alapitolta, a:,t akarván, hogy azok kiképzést 
nyerjenek a bölcselet és jogi tárgyakból is. A theologiai főiskola 
erkölcstani és lelkipásztorkodástani katedrája tanárainak neveit 
1753-tól, a dogmatikai tanszék tanáraiét 1763 tói, az egyházjog 
és egyháztörténetem tanárainak névsorát 1754-től, a szentírás-
tudomány tanáraiét pedig 1773-tól fogva ismerjük.11) 

A pécsi theologiai főiskola végig élte a magyar katolikus 
hiUudon~ány és hittudományi irodalom gyermek- és ifjúkorát és 
szervezetével, eredményeivel, tanáraina< készültségével és iro 
dalmi működésével már évtizedek óta beigazolta, hogy nemcsak 
ismeretek közlésére, hanem a tudománynak önálló müvelésére is 
képes. A halhatatlan nevü Koller József (1773—79.), azután 
Sza lágy i István (1771 -77.), a pécsi theologiai főiskolán voltak 
tanárok, valamint onnét emelkedtek fel püspöki székre Hanoi-
dér János és Haas Mihály, egyetemi tanszékre pedig Pollák 
János és Laublieimer Ferenc. 

Ezen két pécsi főiskola a felépítmény, melyhez alépítmé-
nyül járulnak Pécsváros, Baranya, Tolna, Somogy, Zala várme-

i») Dr. Kopcsányi, i. m. 39. 1., 04. 1. A zírezi apátnak azonban a Sze-
pesy alap tartozott fizetni évi 1680. o 6. fori'itot, a mely jövedelemről azu" 
tán Rezuisak Antal zirczi apát 1873. nov. 18-án Kovács Zsigmond pccs1 

püspökhöz intézett átiratában lemondott, fentaitván „az alapítványi levélen 
alapuló jogait maga/és utódai részére minden lehető és nem vélt esetre." 

ii) Lásd bővebben az 1901/02. évkönyvünkben Vuldinger István, theo-
ogiai tanár „Adatok a hittudományi intézet történetéhez" cz. tanulmányában 
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gyéknek kulturális egyéb erőforrásai, főleg az ezen nagy kiterje-
désű megyék területén létező oktatási intézetek, melyeknek ifjú-
sága adja a nevezett két főiskola hallgatóinak túlnyomó részét, 
mert területükön hasonló irányú főiskolák nincsenek, sőt a jogi 
főiskola a távolabbi megyékből is kap rendszerint hallgatókat, 
mert egész Dunántulban máshol ilyen intézet nincsen. 

Az emiitett két pécsi főiskola most még csak szak 
iskola, nem egyetem, és igy sem nevénél, sem szervezeténél fogva 
nem'tekinthető még a tudomány előbbrevitelére első sorban hivatott 
tényezőnek — bár ezen állítás is sokban vesztett erejeből azóta, 
mióta a vidéki jogi főiskolák az 1850. és 1874. évben újból fzer-
vcztettek. 

A második ezrednek küszöbén a magyar nemzetnek a tudo-
mányosság terén való képességét be kellene igazolnia, nemcsak, 
állami erővel létesített egyetemi szervezetek felállításával és azok-
nak személyekkel, felszereléssel és tekintélylyel való felruházásá-
val, hanem azzal is, hogy az állami kényszer-alapitásokon kívül 
az államnak részeiben, a társadalomnak egy-egy rétegében is van 
elegendő spontán erő, értelmi és erkölcsi erő és ennek segélyé-
vel áldozathozatal utján anyagi erő is, egyetemnek, ha nem is 
azonnal az összes fakultásokkal való felállítására, hanem fokoza-
tos kifejlesztésére, kiépítésére, vagyis olyan kialakulásra, a mi-
lyenen mentek át a/.on ma is virágzó ősi egyetemek a külföldön, 
a melyeknek gyökerei a középkorba, hasonló szerény keretű meg-
alapításig, nyúlnak vissza. 

Ilyen spontán erő megvan a Dunántulban, de itt egye-
dül csak Pécsett, annak legnépesebb és legművelődöttebb 
városában, és itt is csak annak, ha nem is közjogilag, de 
valósággal első tényezőjében: a katolikus egyházban, mely túl-
nyomórészt maga erejéből, de szívesen fogadva az ország ösz-
szes katolikusainak hozzájárulását, képes három fakultásos 
(theologiai, jogi és bölcseleti karok) egyetemet azonnal felál-
litani, de nem érzi magát képtelennek az orvosi karnak is 
idővel való felállítására sem. 

Az államnak az uj egyetem felállításához egy kraj-
czárral sem kell hozzájárulnia. 

Csakis az uralkodónak felségjogaihoz tartozó kiváltság-adást, 
az egyetemi rang és graduálási jog megadását, az országos tör-
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vényhozás részéről és a közoktatási kormány részéről pedig a tel-
jes nyilvánossági j'>g elismerését, az összes egyetemeknél tartani 
szokott minősitö vizsgálatok tartására való feljogosítást és az uj 
egyetemen megszerzett grádusokra (promotio) is a minősitö ha-
tálynak kiterjesztését fogja a kath. egyház kérni és igénybe venni 
— magát a pécsi kath. egyetemet azonban önmaga tudja és 
akarja is, mint magyar és egyúttal kath. egyetemet felállítani. 

A pécsi egyetem kérdése nemcsak egy uj egyetem, ha-
nem egy katolikus egyetem felállításának kérdése. 

Eddig a katolikus egyetem kérdését merőben platonikus 
módon tárgyalták. Amikor pénzre került a sor, azonnal a bu 
dapesli tudományegyetemnek kath. alapjain kezdték; követelve 
azoknak a kath. egyetem részére való kiadását. De mivel a tör-
vényhozás és az államkormányzat mai iránya mellett ezen ala-
poknak kiadását egyelőre remélni nem lehet, azért ezen dolgot 
kiinduló pontul választani annyi volt, mint a katolikus egyetem 
felállítását „ad Graecas Galendas" elhalasztani. De még más ok-
ból sem lehet helyeselni a budapesti tud. egyetem kath. alapjai 
nak a kath. egyetem felállításánál való számbavételét. 

Magunkévá teszszük egyik jeles írónknak és tudósunk-
nak12) azon véleményét, hogy nem szabad az állami egyet, meket 
teljesen elszakítani a katolicizmustól. Pontosabban meghatározva 
talán ugy áüithatnók fel e tételt, hogy a katolikus alapok kikérése 
által az arnugyis a katolicizmustól távolálló egyetemi tanári t es -
tületet és országos tanügyi kormányzatot nem volna szabad azon 
elhatározásra kényszeríteni, hogy a kath. theologiai fakultást be_ 

>2) Dr. Mihály ffy Ákos, Kath. egyetem, két beszéd (1900. aug. 17—19. 
kath. nagygyűlésen) Budapest, 1900, 12. 1. ezeket i r ja : „Sokan hangoztatják, 
hogy a kath. egyetem felállításához elsősorban a budapesti egyetem kath. jel-
legű alapjait kell kikérnünk. Én nem bánom, ha kikérik és követelik, csak 
azt nem szeretném, ha ezekhez az alapokhoz kötnék a kath. egyetem alapi-
tásái. Mert az ismét csak a dolog elodázása lenne Először is problematikus 
az, hogy azokat az alapokat megkapjuk-e, másodszor, ha meg kapjuk is, 
évekig el fog húzódni, mig azoknak átadása megtörténik, harmadszor, ismé 
telem, amit már sokszor hangsúlyoztam, nem tartom helyesnek, ha a bu-
dapesti egyetemet összes kath. alapjaitól megfosztva, azt teljesen el-
szakítanék a katholicizmustól." — Ezen tárgyról ugyanazon tudósunk szólt 
az 1901. évi kath. nagygyűlésen is, hasonló értelemben. Lásd : Dr. Gyiirky 
Ödön, A magyar katholikusok II. országos kath. nagygyűlése. Bpest 1901. 188.1. 
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szüntessék ; mert aztán már igazán remélni nem lehet, hogy ál 
la mi pénzen áll tana majd a törvényhozás kath. theologiai fakul-
tást. Németországban ilyen dolog lehetséges, a strassburgi állami 
egyetem mellé 1902 december hóban szervezett a német császári 
kormány kalh. theologiai fakultást. 

Jelen tanulmányom célja a felvilágosítás, az eszmék tisz-
tázása. 

Én ugy látom a dolgot, hogy mi magyarok általában es 
magyar katolikusok különösen is abban a hibában szenvedünk, 
hogy nem értjük meg egymást. 

Némelyiknek nem kell egyáltalában egyetem, másiknak nem 
kell katolikus egyetem, némelyek egyházjogilag, mások magyar 
közjogilag tartják felállítását keresztülvihotetlennek, ismét mások 
nem Pécsett akarják az uj egyetemet, végre sokan, ép a mieink 
közül, nem tartják a kath. egyetemet „életképes" alapitásnak-
Legtöbben a pénzkérdést tartják megoldhatatlannak, szerintük 
félmillió forintnyi kamatot hozó tökét kell előbb összehozni és 
csak akkor megnyitni az egyetemet. 

Ezen kifogásokra és aggályokra külön-külön fejezetekben 
fogok megfelelni. 

I . F e j e z e t . 

Egyetemekre szükség van. 

I. Katolikus irónak, a ki nem csupán „katolikus" egyetem-
nek, hanem egyáltalában „egyetemnek" szükségességét hangoztatja, 
talán azt vethetné valaki szemére, hogy a kath. egyházra legalább 
is közönbös az, vannak e egyetemek vagy nincsenek Az ilyen 
ellenvetök persze a szállóige: „az egyház ellensége a tudomány-
nak" —hatása alatt állanak, és nem gondolnak arra, hogy ezen 
szállóigének valótlanságát nemcsak az egyház tanainak és az igaz 
tudomány eredményeinek egybevetése fényesen beigazolja, ha 
nem a történelem is. 

A történelem ugyanis kétségbevonhatatlanul bizonyítja, 
h°gy ugy az alsóbb iskolák, mint a tudomány-egyetem ok 
egyháznak alapításai. 
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Álljon itt az elfogultságról nem vádolható német müvelödés-
türténetirónak, Paulsen Frigyesnek nyilatkozata, aki elöljáróban 
szólván az iskolának ösi típusairól, a zárdai és székesegyházi is-
kolákról, átmegy a középkori egyetemek ismertetésére, és igy ír 
róluk:13) 

„Auch die Universitaten waren kircliliche Lehranstnl-
ten. Sie wurden vom Papst formell errichtet, d h mit der Be-
fugniss zu lehren und die akademischen Grade d h. Zeugnisse 
der Lehrbefáhigung zu ertheilen, ausgestattet. Die Kirchengüter 
wurden überall für die Dotation in Anspruch genommen, regel-
mássig in der Form, dass eine Anzahl Pfründen, meist an einer 
Stiftskirche der Stadt, doch auch an ausvvártigen Kirchen, an 
áltere Lehrer der Univesitát, besonders The logen und Juristen, 
verliehen wurden; wass natiirlich die kirchliche Qualifikation der-
sclben zur Voraussetzung hatte. Man kann sagen, die mittelalter-
lichen Universitiiten Deutsclilands waren vielfach ihrem 
Ursprung u íd ihrer Stellung nach eigentlich nichts anderes, 
als freier konstruierie Kollegiatstifte, welchen von den beiden 
Aufgaben solcher Institute, dem Gottesdienst und dem Unte richt, 
wesentlich nur die letztere oblag; von der ersteren waren sic 
dispensiert, um der anderen ganz sich widmen zu können Leh-
rer und Schüler derselben waren Kleriker und dem entsprechend 
die Lebensordnung in allén Stücken den klerikalen nachgebildet. 
Für die Lehrer war der Cölibat selbstverstándliche Forderung; 
sic wohnten in den Kollegien nach Art regulierter Kleriker bei-
samrnen. Erst seitdem die humanistischen Emancipationsbestre-
bungen eindrangen, wurde diese Ordnung allmáhlich durchlöchcrt 
Bis dahin wurden auch die Scholaren der deutschen Univer-
sitiiten in den Kollegien und Bursen in klösterlicher Zucht 
zusammengehalten " 

Katolikus embernek tehát még a történeti jog cimén is kí-
vánnia kell egyetemnek alapítását. Az egyetemnek létezése, neve 
és szervezete a katolikus egyháznak tiszteletét és szeretetet, ál-
dozatkészségét a tudományok iránt hirdetik 

A szkolasztikus íilozofián felépült középkori egyetemek 
(XII—XVI század) tiszteletreméltó határkövek Európa művelődés-
történetében, amelyek a keresztény vallás tanai és a pogány 
görög bölcsészet közti áthidalást végezték el és ezzel nemcsak az 
egyháznak és tanainak szereztek a tudományban támasztékot, 

iá) Dr. Friedrich Piiulsen, Gesehiehte des gelehrten Untcrriehts. H 
Ausgabe, I. Band, Leipz g, 1896, 26. 1. 
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hanem az emberi szellem művelődését is nagy lépéssel előbbre 
vitték. 

Egy a középkori kath. egyház viszonyait is éles ós sokhelyen 
igazságtalan kritikával sújtó német iró: Georg Kaufmannu), da-
cára álláspontjának, igy ir a szkolasztikus Írókról: 

„lm ganzen betrachtet bieten diese Schriftcn.. und die von 
Tausenden lange Jahre hindurch fortgesetzten Ubungen rtas 
ehvfurchtgebietende Bild einer grossen Schule, welchedie 
Völker dazu er/.og, die Masse des widerstrebenden btolles, 
welchen das heidnische Alterthum, die christliche Kirche und das 
bevvegte Leben der mittelalterlich wieder modernen Welt zusam-
menführte, zu bewálligen und welclie dabei zugleich ihre Spracho. 
mit einer Menge dazu nötiger Vorstellungen und Worte ausslaUeto. 
Die Scholastik wav nicht nur eine Wissenschaft der Hcliule, 
sie war auch die Schule des modernen Geistes und die 
Schöpferin der Idee der Wissenschaft als einer selbststan-
digen Macht. Die Universitdten aber sind das vorzűglichste 
Organ, das die Scholastik tűr diese neue Macht ausbildete, und 
durcli welchen die Wissenschaft neben den altén Máchten, Staat 
und Kirche, ihren Platz einnahm und behauptete."15) 

A tudományt mint az állam, sőt az egyház életére és működésére 
nagy befolyást gyakorló hatalmat cl kell ismernie minden ember 
nek ; elismeri a katolikus ember is. Ezt nevelik, ezt ápolják az 
egyetemek. Ezért szükségesek az egyetemek 

Első bizonyítékot tehát az egyetemek szükségessége mellett 
a „magistra vitae" szolgáltatja. A középkori tudomány és mű-
veltség koronái voltak az egyetemek. Ma is azok vagy legalább 
azok lehetnek, ha a becsúszott hiányok orvosoltatnak. Elődök 
müveit nem szabad veszendőbe menni hagyni, azokat fejleszteni, 
sőt ujakkal gyarapítani is kell. 

II. Második érvül az egyetemek szükségessége mellett azok-
nak az összes tudományszakokra kiterjeszkedő egyetemessége, 
minden tudományra kiterjeszkedő volta szolgál 

u ) Georg Kaufmann, Die Geschichte der Universitáten, Stuttgart, 1- köt. 
1888, 96. 1. 

,r') Ugyanígy nyilatkozik egy francia iró: Hauréau, Histoire dc la 
philosophie scolastique, 11. kiad. Paris. II. köt. 1882: „l,e génié moderne est 
préparé lentement dans le gyninase de la scolastújue du moyen áge." 
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Ismeretes dolog,18) hogy az első egyetemeknek neve „studium" 
„scholac", „gyinnasium" volt, a 13. századtól fogva pedig „stu-
dium generale", vagy „studium commune"") („scholae gene-
rales"), a mely „generale-commune" jelző az előadások nyilvá-
nosságát, nemzetközi egyetemességét, a tanulmányok legmagasabb 
színvonalát és a tanárokra kötelező szervezeti szabályok közös-
ségét fejezte ki az egyéb iskolákkal (egyszerűen „studium", 
„schola" vagy „studium particulare ) szemben. A „generale" 
szó megfelelt a német „hoch" (Hochschule"), a franczia „haute", 
„supérieur* („hautes écoles", „enseigment supérieur"), a magyar 
„fő" („főiskola") szóknak. A tanárokra, valamint a tanulókra 
nézve kötelezően előirt közös szabályok természetszerűleg létre-
hozták a tanárok egyesületét („universitas magistrorum") és a ta-
nulók egyesületét („universitas scholarium"). Innét keletkezett a 
13. században az „universitas" (egyetem) szó, melyet a 14. szá-
zad végétől fogva magának a „studium generale"-nak elnevezé-
sére kezdtek használni. 

Bár eszerint a legrégibb egyetemek elnevezéséből nem is 
bizonyítható be azoknak az összes tudományszakokra való 
egyetemessége, ezen egyetemesség azokban mégis megvolt. Aki 
theologiát, jogot, kánonjogot vagy orvostudományt akart tanulni, 
annak előbb a bölcseleti karon („artes", „facultas arlium") kellett 
a tanulmányokat elvégezni. A középkori egyetemeknek „artium 
fíicultas"-a, mely a legnépesebb volt, inár felölelte a mai bölcsé-
szeti karok összes tárgyait, a szorosan vett bölcselet mellett 
(logica, philosophia, physica, morális) a nyelvészeti szak (grain-
matica, rhetorica, poetica), a művészeti szak (poetica, musica), a 
mennyiségtan — természettudományi szak (arithmetica, geomet-
ria, astronomia) tárgyait18), és ép ezért a régi egyetemek ezen tudo-
mányoknak az első csirából való kifejlődésére eléggé meg nem 
becsülhető befolyással voltak. 

M) Lásd ennek bü kifejtését: Pnulsen i. m. 1. köt. 29. 1. és köv., 
Kiiufmann i. m. 1. köt. 99.1, és köv. — P, H. Denifle, Die Universitiiten des 
Mittolalters bis 14 )0, 1. köt., Berlin, 1885., 1. 1. 

n) így a párisi tilozófusok 1244. évben ezen határo/.atot hozták : „Pro 
utilitate communis studii artium et ejusdem reparatione de communi ;>s 
sensu artistarum provisum est." BUIHOUS (Du Boulay) História Universit: lis 
Parisiensis, Paris 166(1-1670., III. köt. 194. 1. 

is) Paulsen f. m. 1. köt. 14., 31. 1. 
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G. Kaufmann™) sorra veszi az összes tudományokat éi> 
egyenkint kimutatja, milyen hatással voltak a szkolaszlikus 
egyetemek ezeknek keletkezésére és tovább fejlődésére. Még a 
nemzeti nyelvek fejlődésére és intenzív működésére is a szkolasz-
likus egyetemek adták meg az ösztönzést ; ezt Kaufmann^) az 
angol, franczia és német nyelvészet és nemzeti irodalom akkori 
emlékeiből világosan bebizonyítja. Legkevésbbé kedvezett még a 
szkolasztikus szellemi irányzat a történetírásnak, de azért a tör-
téneti kritika és formai tökély iránti érzéket a túltengő logikus 
tanítás mégis erősen fejlesztetle A történetírás igazi fejlődési 
kora a humanizmus idejébe esik, ezen fejlődést is az egyete-
mek valósították meg. 

A 13. és főleg a 14. századtól fogva mind általánosabbá 
válik az egyetemeknek négy karra való felosztása: theologiai, 
iogi, orvosi és a bölcseleti; az előbbi három: felső fakultásnak 
(„facultates superiores"), a bölcseleti pedig: alsóbb facultásnak („in-
feriores facultates" = „artes") neveztetett.21) 

A mai egyetemeket ug/ tekintjük már és nevüket is arra 
vonatkoztatjuk, mint az összes tudományokat felölelő tudományos 
testületeket. Ezen egyetemességben rejlik egy fő szellemi' ha-
szon a társadalomra, az egyházra, az államra. Egyik szaknak 
tudósai, irói a másiknak tudósaival, Íróival vállvetve munkálkod-

ln) G. Kaufmann i. m. I. köt. 62—98. 1. 
ai) G. Kaufmann i. h. 70—1. 1. 
21) G. Kaufmann i. h. 68. 74. A négy fakultást a középkorban nem 

tekintették olyan felosztásnak, amely a tudományok egész családját kimeríti, 
sőt. sok pápai kiváltságlevélben a 4 fakultás felállításán kivül felhatalmazás 
adatik minden tisztességes („licita") tudományra („et in qualibot alia licita 
facultate"). Ezen „licita" szónak ellentéte az ,.ars, facultas illicita", minőnek 
tartották például a varázslást. Kaufmann i. h. 75. — A pdcsi egyetemen is 
V. Orbán pápa megadja az engedélyt a pol|;ári és egyházi jogon kivül „in 
alia qualibot licita, praeterquam in Theologia, facultate." — tízért elfogadjuk 
ogy hazai tudósunk (Dr. Eszterhazy Sándor kassai jogtanárnak a „Kassai 
Kmlékkönyv"-ben 1901., 287.1.) állítását, hogy az egyetemeknek karok szerinti 
felosztását csak a hallgatóság jövendő életpályá|a szerinti csoportosulás hozta 
létre. Ezen életpálya-közösség miatt léptek az egyféle tudományos pályára 
készülő tanulók és tanáraik egymással bizonyos szervezetbe és megalkották 
a régi nemzetek szerinli csoportok („nationes") helyébe a fakultásokat. Kauf-
mann if h. 
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nak fi tudománynak előbbrevitelén. És mikor egymásnak alapos 
készültségét, modern gondolkozását, tiszta szándékát és megfe-
szitett munkásságát közelről szemlélik, t'sztelet kel a másik 
szaktudomány iránt is bennük, de ugyanők kölcsönös tiszteletet 
keltenek ezen harmónia által a látszólag ellentétes irányzatoknak 
hódoló tudományszakok és képviselőik iránt a „profanum vul-
gus'-ban is. 

Ebből világos, hogy az egyetemeknek ma is és mindenkor 
a jövőben fel kell ölelniük a theologiai szakot is. 

A vallás nemcsak a vallás bölcselőnek nyújt anyagot tudo-
mányos vizsgálódásra, hanem, ha az az emberi lélek mélyébe 
lenyúló tanokkal és szervezet el, történeti múlttal, szakadatlan 
tevékenységgel és az egyedekre, a társadalomra, az államra, sőt 
talán a nemzetközi szellemi, társadalmi és politikai mozgalmakra 
befolyással bir, akkor okvetlenül tárgya kell, hogy legyen tudo-
mányos szaktanulmányozá-mak, akár saját hivei, akár kivül állók 
részéről. 

A művelt nyugat többségének meggyőződése ós saját meggyőző-
désünk s/erint egyedül igaz vallás az Isten által kinyilatkoztatott 
keresztény katolikus vallás, első sorban tarthat igényt arra és 
nemcsak kérheti, hanem követelheti is a tudományok areopágjai 
tói: az egytemektöl, nemcsak kizárólag katolikusok által lakott 
országokban, hogy a katolikus theologiát tudománynak tekintsék, 
a melynek tanulása nemcsak szükséges a papi pályára menőknek, 
de hasznos bármely más pályára készülőnek is, a melynek mint 
önálló tudományszaknak fejlesztése a tudományok nagy család-
jának erősödését jelenti.22) 

III. További bizonyíték az egyetemek szükségessége mellett 
a tudományok művelése, fejlesztése, és ezáltal az embetiség 
szellemi javának előmozdítása. 

A tudományok haladását ép az egyetemek valósíthatják meg 
szervezetük folytán, a mely egy tanárnak egy szakot, annak is 
csak egyik ágát jelöli ki tudományos tanulmányozásra, további 
kutatásra és neki „tanítási szabadságota hallgatóknak pedig 

2-') Igon érdekes a fenti szövegben kimondott tételnek bizonyítása a 
k a c s a i jogakadémia jeles tanárának: Dr. Esztnrházy Sándornak tollából a 
„Kassai Egyetem" cimtt emlékkönyvben (Kassa 1901.) a 29. lapon. 
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„tanulási szabadságot" ad. A tanulási szabadság csak egyk 
eleme az u. n. akadémiai szabadságnak, a mely már a 12. szá-
zadban nagyon mély erkölcsi süllyedésnek vol okozója. Ennek 
megszüntetését czélozta a tanulók szigorúbb fegyelmezése, főleg 
a kolduló szerzetek (ferencziek, dömések) által alapított kollé-
giumokban.23) 

Itt van a katolikus felfogás és a ma divó laikus felfogás kőzt 
a legtöbb félreértésnek és összeütközésnek oka 

Alább (a IV. fejezetben) a magyar tételes jog alapján is 
kifogom mutatni, mit jelent tulajdonképen a. „tanítási szabadság." 
Itt most csak általános szempontból foglalkozom vele. 

A középkori egyetemeken is volt tanítási szabadság. 
III. S á n d o r p á p á n a k d e k r e t á ü s á t a taní tás i szabadságró l IX. 

Gergely p á p a lelvette tö rvénykönyvébe , a Corpus Jur i s C a n o n i c i b a . 
Ezen dekre ta l i s igy szól : 

„Pro licentia vero docendi nullus omnino pretium exigat, 
vei sub obtentu alicuius consuetudinis ab his, qui docent, aliquid 
quaerat, nec docere quemquam expetita licentia, qui sit ido-
neus, interdicat."2*) 

Csak a tanítási szabadsággal való visszaélések tették később 
szükségessé, hogy az egyetemek székhelyein létező székesegyházak 
„scliolasticus" („magister scholarum", „cancellarius") kanonokja 
bizonyos ellenőrzési joggal (,haeresis", „immoralitas" esetében) 
kezdett élni a tanárok elöadásaiva, valamint kormányzói és bí-
rói hatalommal a tanuló ifjúsággal szemben. Később a pápák maguk-
nak tartották fon ezen jogot és általuk kinevezett kancellárra bízták 
annak gyakorlását; rendszerint az illető megyés püspökre 25 

így volt a pécsi egyetemnek kancellárja V. Orbán pápa 
intézkedéséből a pécsi püspök. 

A kancellári állás szervezése egy elvet mondott ki, a me-
lyet még a szabadság leglelkesebb hívének sem lehet tagadásba 
venni, t, i. azt, hogy a tanszabadságnak meg vannak a maga 
korlátai, vagyis, hogy a tanár nem taníthat mindent, bármit. 

21) G. Kaufmann i. m. I. k. 156. 1. 291. 1. 
24) c. X. V. 5. Ugyanezt mondja ki a c. 3. ibid. (Alex. Hl.) 
25) G. Kaufmann, i. m. I. köt. 240. 1. és köv. 
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A „Kassai Egyetem" ezimü emlékkönyvben20) Dr. Eszter-
házy Sándor Is azt vallja, hogy a tanszabadság daczára is a 
tanár felelős politikailag, büntetőjogilag, fegyelmikig, er-
kölcsileg („tanítványait még ki nem próbált, meg nem vitatott) 

felületes elméletekkel nem terhelheti "). Ö persze „mellék kollé-
giumokon" ezen elméletek előadását is hajlandó volna megengedni. 
Én azt hiszem: ezen „mellék" kollégiumokban sem. És az erköl-
csi felelősség egyik tárgyául azt nevezhetném még meg, hogy 
nem szabad a tanárnak a hallgatók vallási meggyőződésé-
nek alapjait vagy erkölcsi elveit feldúló tanokat hirdetnie. 

Az evangéliumi szabadság elvét hirdető protestantizmus 
kezdetben nem ismerte a tanítási szabadságot. 

Paulsen ismertetve a wittenbergi egyetem 1533. évi statu 
tumait, igy ír : 

„Zur kirclilichen Behörde wird die tlieologisclie Fakul-
tat durch zwei Bestimmungen Kin oder zweimal im Jahr soll 
der Dekán alle Auditoren der Tlu-nlogen zusammenrufen 
Sodann wird der Fakultat die Überwachung der Lelire an-
vertraut: Wie in den Kirchen und Schulen unseres Gebietes, 
so wollen wir auch auf der Universitat, welch^ stets die Leitung 
und Censur der Lehre luiben muss, die reine evangelische 
Lehre in Übereinstimmung mit dem Bekentniss, welches wir 
1530 zu Augsburg dem Kaiser Kari übergeben habén, fromm 
und treulich vorgetragen, erhalten, und fortgepflanzt habén ; denn 
diese Lehre ist, wie wir gewisslich feststHlen, der walire und 
ewige Ausdruck (consensus) des Glaubens der allgemeinen 
Kirche Gottes. Wenn eine Meinungsverschiedenheit síeli erhebt, 
so soll die Sache an den Rektor und das Konsilium der Uni-
versitat gebracht werden." 

Végre a statutumok e szavakkal adják meg a szankciót a 
tanítási szabadság korlátozásának : 

„Die falsclien Ansichten dürfen dann nicht vertheidigt 
werden ; wenn jemand sie hartnackig vertheidigt, soll er 
mit solcher Strenge bestraft werden, dass er die schlecli-
ten Meinungen nicht weiter verbreiten kann "-') 

Ez elég érthető beszéd: cenzúra, a tanításnak hatósági ve-
zetés („Leitung") alá rendelése, regula fidei et scientiae, utóla-
gos fegyelmi eljárás, a „palinodia"-ra való kényszerítés és végre 

f ) Ul. m. 21)4. lapja. 
2") Paulsen i. m. I. köt. 212. 1. 
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-szigorú" büntetés. Hol van a szikrája is a tanitási szabadság-
nak ? A Galilei eset legszinezettebb előadása sem nyújthat en-
nél többet. 

A katolikus egyház beéri azzal, amit a vatikáni zsinaton ki-
mondott :28) 

„Verum etsi fides sit supra rationem, nulla tamen unquam 
inter fidem et rationem vera dissensio esse potest: cum idem 
Deus, qui mysteria revelat et íidem infundit, animo humano ra-
tionis lumen indiderit; Deus autem negare seipsum non possit, 
nec verum vero unquam contradicere. Inanis autem huius contra-
dictionis species inde potissimum oritur, quod vei fidei dog 
mata ad mentem Ecclesiae intellecta et exposita non fuerint 
vei opinionum commenta pro rationis effatis habeantur. Om-
nem ígitur assortionem veritati illuminatae fidei contrariam om-
niuo falsain esse defmimus Porro Ecclesia, quae urna cum apos-
tolico munere docendi mandatum accepit, fidei depositum custo-
diendi, jus etiam et officium divinitus habét falai nominis scien-
tiam proscribendi, ne quis decipiatur per philosophiam et ina-
nem tallaciam. Quapropter omnes christiani fideles huiusmodi opi-
niones, quae fidei doctrinae contrariae esse cognoscuntur, ma-
ximé, si ab Ecclesia reprobatae fuerint, non solum prohibentur 
tamquam legitimas scientiae conclusiones defendere, sed pro 
erroribus potius, qui fallacem veritatis speciem prae se ferant, 
habere tenentur omnino." 

„Neque solum fides et ratio inter se dissidere unquam 
possunt, sed opem quoque sibi mutuam ferunt, cum recta ratio 
fidei fundamenta demonstret ejusque lumine illustrata rerum 
divinarum scientiam excolat; fides vero rationem ab erroribus 
liberet ac tueatur, eamque multiplici cognitione instruat. Qua-
propter tantum nbest, ut Ecclesia humanarum artium et dis-
ciplinarum culturae obsistat, ut hanc multis módis juvet 
atque promoveat. Non enim commoda ab iis ad hominum 
vitám dimanantia a ut ignorat a ut despicit; fatetur imo, eas, 
quemadmodum a Deo, scientiarum Domino, prof'ectae sunt, 
ita, si rite pertractentur, ad üeum, juvante Ejus gratia, per-
ducere. Nec sane ipsa vetat, ne hujusmodi disciplinae in 
SU(> quaeque ambitu propriis utantur principiis et propria 
lnethodo; sed justam hanc libertatem agnósqens id sedulo ca-
v o t , ne divinae doctrinae repugnando errores in se suscipiant, 
a u t fines proprios transgressae ea, quae sunt fidei, occupent et 
perturbent". 

Conc. Vatic. constitutio dc fide catholica, cap. 4. („De fidc et ra-
tione"). A tridenti és vatikáni zsinatok határozatainak 1888. évi regensburgi 
(G. I. Mnnz) kiadásának W laniAn. 

2 



„Neqe enim fidei doctrina, quam Deus revelavit, velut phi-
losophicum inventum, proposita est humanis ingeniis perficienda, 
sed tamquam divinum depositum Christi Sponsae tradita, fideli-
ter custodienda et infallibiliter declaranda. Hinc sacrorum quo-
que dogmatum is sensus perpetuo est retinendus, quem semel 
declaravit Sancta Mater Ecclesia, nec unquam ab eo sensu, al-
tioris intelligentiae specie et nomine, recedendum." 

„Crescat igitur et multum vehementerque profidat 
tam singulorum, quam omnium, tam unius liominis, quam 
totius Ecclesiae, aetatum ac saeculorum gradibus, intelli-
gentia, scientia, sapientia : sed in suo dumtaxat genere, in 
eodem sciiicet dogmate, eodem sensu, eademque sententia." 

A kath. egyház tehát sem cenzúrát, sem büntetést nem ir 
elő, hanem katolikus vallású tudóstól, tanártól megkívánja, hogy 
a tudós egyrészt törekedjék megérteni tevőleges irányban („mit 
tanit") és nemleges irányban („mit nem tanit") a kath. vallás 
tanait, másrészt pedig jól birálja meg, a tudomány tételeit, ros-
tálja meg a kutatás eredményeit, ne énekelje utána a „tárgyi-
lagos" könyviróknak és kutatóknak sokszor nagyon is alanyi és 
irányzatos állításait és soha se állítsa oda a tudományos kuta-
tás „látszólagos" eredményeit a vallás félreérthetetlen tanaival 
szembe, mint azok gyengitöit és czáfolatait.29) 

A kutatásnak a kath. egyház nem ellensége. Galileinek 
sem a „kutatást", hanem az akkor még hipotézis jelbgével biró 
és az akkori felfogás szerint a szentirással ellenkező földforgási 
elméletnek végleges igazságként való „hirdetését" tiltotta el a 
római Officium 3°) 

Plató, Aristoteles, Saadja (942), Jehuda ha Levy (1140), 
Moses ben Maimon (1205), Ibn Roschd (Averroés) munkái nem 
voltak mentek tévedésektől, sőt az utóbb emiitett zsidó é3 arab 
peripatetikusok művei telve voltak aberrációkkal, és mégis a kath. 
valláshoz hű szkolasztikus mederek olvasták azokat, sőt tudjuk, 
hogy a nagy Stagiritának (Aristoteles) logikáját és metafizikáját 

Utalunk itt Dr. Miliálytt'y Ákosnak „Kath. Egyetem" czim alatt 
megjelent aut. kongresszusi beszédére (8. 1.) 

30) Wetzer u. Welte, Kirchenlexikon, Freiburg., II. kiad, 1888. ö. köt-
40. I Ezen idézett helyen Schtxnz 45 hasábon át egész monográfiáját adja 
a , Gn/i7wa-esetnek. 

» 
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teljesen átvették a szkolasztikus bölcselet-tudományba.81) Ott 
látjuk a renaissance ápolói, maecenásai közt is az első helyen a 
kath. egyház főpapjait, p á p á i t ; látjuk őket klasszikusok olvasásába, 
a képzőművészeti remekek szemlélésébe merülve; ők nem ide-
genkedtek az uj, bár nem veszélytelen, irányzattól, a mely a 
formai tökély, a művészeti szépnek terén a klasszikus óvilág 
népeivel akart versenyre kelni.32) 

Ma sem ellensége a kath. egyház a tudománynak. Jelszava: 
„crescat scientia!" 

IV. Utolsó előtti helyen egy egészen modern érvet hozok 
fel az egyetemek szükségessége mellett. 

Az egyes ember, egyes tudós teljesen a maga erejéből, a 
a maga lelkesedésével, a maga invenciójával, a saját könyvtárá-
val és természettudományi szaknál a saját tulajdonát képező fel-
szerelésekkel vagy egyáltalában nem, vagy csak nagyon kivételes 
esetekben képes a tudományt mint szaktudós vagy kutató művelni, 
bármely szakembernek a szakirodalom műveit kezénél kell bir-
nia, ehhez már óriási könyvtár, a természettudományi és orvosi 
szakhoz pedig igen költséges felszerelések kellenek. Ilyen se-
gédeszközöket nem képes egyes ember vagy egy város vagy 
egy kisebb vidék a tudományok rendelkezésére bocsájtani, ilyenre 
csak a legnagyobb erőforrások képesek. Ép ezek azok, me-
lyek az egyetemeket létrehozzák, legyen az a demokratikus mó-
don összegyűjtött pénz vagy a fejedelmek, főpapok vagy „Krő-
zus" ok által tett alapítványok. És ilyen helyen fejlődik ki köl-
csönhatás és versengés folytán, a tudománynak szeretete. 

Valamely egyetem tudományos felszerelése magában nem 
adja meg a súlyt az egyetemnek, ha nincsen meg az egyes ta-
nárokban a tudomány szeretete, a közönségben pedig a tudomány-
nak, a tudomány elméleti részének (hisz ez a tudomány) be-
csülése. 

Luther, Melanchton32) és az első evangelikus prédikátorok 

'") G. Kaufmann i. m. 62—53. 1., Jos. Hergenröther, Handbuch der 
:l»g. Kirchengeschichte, II. kiad. II. köt. 1885., 526. 1. 

•12) Pauláén i. m. 1. köt. 186—7. Az ember igazán alig akar hinni sze-
meinek, m i k o r az alapjában „humanista" műveltségű és tagadhatatlanúl ro. 
konszenves egyéniségű Melanchton támadó szavait olvassa (.Paulsennél és 
Janssennel) a „philosophia" ellen. Melanchton mondotta, hogy Szent Pál le-

2' 
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megvetéstől és gyűlölettől duzzadó szónoklatai Aristoteles, a szko-
lasztikusok és az egyetem ellen a közönségben is megvetést kel-
tettek a tudomány és az egyetemek és minden oktatás ellen, 
a minek következménye volt a németországi oktatásügynek 1522-
től 1530-ig való óriási hanyatlása. 

Paulsen sorra veszi a német egyetemeket és egyenkint ki-
mutatja azok hanyatlását a reformáció első éveiben. így a witten-
bergi egyetem csak 1530 után kezdette régi erejét (1522 előtti 
időből) visszanyerni, az azelőtt virágzó erfurti egyetemnek alig 
volt hallgatója, a lipcsei egyetem hallgatói a régi létszám egy-
negyedére apadtak le, a frankfurti (a. 0.) egyetem teljesen 
megszűnt pár év múlva a reformáció kezdete után, a rostocki 
egyetem 1529—36-ig, a greifswaldi egyetem 1525 tői 1539-ig 
szünetelt (hallgatóság hiányában), a bázeli egyetemen 1522-óta 
alig néhány hallgató volt, 1529-ben teljesen megszűnt. 

A kath. valláshoz hű kölni, bécsi és heidelbergi egyete-
mek tanulóinak száma teljesen leapadt (Köln 1520 előtt 300—400 
tanuló, 1527—43-ig 36—9<>. Bécs 1515-ben 600 tanuló, 1527-
ben 20—30 tanuló). 

A tudomány elleni gyűlölet mint hullámverés tovább terjedt 
Németországnak protestáns vallású részeiből a katolikus részekre 
ís és itt is a tudomány, az egyetemek kicsinylését, megvetését 
idézte elő; a szülők nem küldötték ifjaikat az egyetemekre33). 
Csak később sikerült Melanchtonnak az iskolaügy újra szerve-
zését keresztülvinni és ezzel a tudománynak, főleg a filozoliának 
és filológiának, a theologia mellett tiszteletet szerezni.34) 

A tudomány kicsinylése ma sem ritka dolog. Álljon itt egy 
talán kevesek előtt ismeretes adat. 

A „La Revue* („Revue des Revues") 1902. augusztusi szá-
mában Iean Jussieu saját tapasztalatai alapján érdekesen ismér-
veiéin kivül nincsen üdvösség: „minden más tudományt megvethetsz ; Szent 

Pált elhanyagolni annyi, mint az üdvösség reményét eldobni." hl. Paulsen-

nól 186. 1. 
ss) Paulsen i. m.I. köt. 187—193. 1. 

Paulsen i. m. 205—28. Érdekes olvasni, miként dicséri 15;{7-ben 
Melanchton azt az Aristotelest, a kit ő, de főleg Luther azelőtt elve-
tett. Luther Aristotelest („A német nemzet nemeseihez" 1520.) „elátkozott, 
dölyfös ravasz pogány"-nak nevezte el. 
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toti az eszakamerikai Egyesült Államok egyetemeinek viszonyait 
" d émocratie americaine contre le science" cimü cikkben. 

A cikknek rövid tartalma: Az északamerikai egyetemek évi 
jövedelme 100.000 dollártól 2.370.000 dollárig váltakozik, de 
ezen évi jövedelmeiken kivül majd minden egyetemnek alap-
tőkéje évenkint 1—2 millió dollárral emelkedik. Ezen alaptőkék 
nagy részét azonban az amerikai belefekteti óriási méretű és 
'onyes főépületekbe, egyetemi intézetekbe (orvosi, természettudo-
mányi, mérnöki karhoz), de maguk az egyetemi tanárok nem ré-
sulnek tiszteletben, nem is lesznek kellőleg dijazva, de a mi már 
^ T t r i ^ : t u d o m á n y u k > f ö l e g az elméleti, alapvető részek nem 
eraeklik az amerikaiakat. Ők a szép egyetemi palotákban is min-

[g erdekeset, mulattatót, szenzációsat akarnak hallani. Ennek 
azután az a következménye, hogy a tanárok a külső csillogásra, 
lenyes programmokra, statisztikákra, regisztrálásra, felfedező uta-

müvelik ^ ^ ^ * f Ö S U l y t l m a g á t p e d Í g a t u d o m á n y l n e m 

a, w T Í " 621 a demokrata eszménynek („1' idéal démocrati-
' t u 'aJdonitja, mely nem érti és azért nem is szereti a tudo-

mányt, hanem a tudomány helyett egész törekvését az anyagi és 
gazdásági haladásra helyezi. Jussieu így adja ennek okát : 
c n m n i l f § r a » d e . , c a u s e ' a n o t r e avis, c' est le tviomphe trop 
Frannl • J nl dém<>coratique. Dans un pays, comme la 
basJp q U í 3 V t r a d i t í o n s établies, une organisation sociale 
tellectnoiL l e suifrage universel peut exister sans que la vie in-
temns II o a r t l s t l c I u e s ' e n ress^ntent trop, au moins per un 
le déhn A u t- a u t r e m e n t d' une nation, qui se fonde dés 
m o S rfpl ' f e S principes démocratiques. L' idée d' égalité 

unarf <Iui est peutetre légitime, entraine dans la 
DrofnLÍ eSpntS

I1
1 ldóe d' égalité intellectuelle, qui est une 

fement H' e r r e u r - , 1 1 6 " r é s u l t e l e Murgeoigisme", non pas se-
d a n T f l U n e

 L
C, lasse ' c o r n m e e n Francé, mais de la nation 

intelll^ e " s e m b l e > »bourgeoigisme", qui n' est pas seulement 
de ''lclU6U®ment grotesque et ridicule, mais qui est, au point 

vue social, profondément i m m o r a l h - f 
d o m á n

d e V e z e t a demokrácia túltengése. így hozhat halált a tu-
anyra a szociáldemokrácia győzelme minálunk is. 

' ussieu hozzáteszi, hogy az amerikai egyetemi tanár csak 
akkor szamithat nagyobb becsülésre, ha feltűnést kelt irodalmi 
munkásságának extenzivitásával az elkelt példányok nagy szá-
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mával, ezek pedis Amerikában annál jobban kelnek el minél 
felületesebbek, ha csak szenzációsak. Ezenkívül az amerikai 
egyetemi tanárnak nagy társadalmi összeköttetéseket kell fentar-
tani, ha azt akarja, hogy számbavegyék : részt kell vennie gyü-
lekezeteken, megjelennie klubokban, konferenciákon, és igy alig 
marad ideje a tudománynak intenzív müvelésére Európa ebben 
túlszárnyalja Amerikát, mert itt a tudományt nem teszik attól 
függővé, hogy a tudós társadalmilag szerepel-e ? és tán tréfálkoz-
nak egy tudósnak félszegségei felett, de tudományát megbecsülik, 
így Jussieu. 

Valóban a mai ankétozás ós bankétozás korában megszív-
lelendő, amit tovább mond Jussieu : 

„Pour remplir dignement une vie de science, un homme 
rí a pas de trop de toute son énergie et il dóit en distraire 
le moins possible poui' la vie extérieure et sociale.' v>) 

Meglepő az az állítása is Jussieunak, hogy az észak-amerikai 
bámulatos mechanikai találmányok kizárólag csak ügyesebb 
alkalmazásai az európaiak által felfedezett és tudományosan leirt 
természeti erők és törvényeknek, sőt legtöbb esetben csak töké-
letesítései az európaiak által a tudományos kutatás után készített 
gépeknek vagy egyéb műszereknek. 

Ezen állítását Jussieu a „Northamerican Review" mult 
évi egyik számában megjelent cikkben M. C. Snyder által közölt 
adatokkal bizonyítja. 

Snyder kimutatja, hogy az amerikai Fulton, a gőzhajó 
feltalálója, az európai Watt által feltalált gőzgépet alkalmazta 
csak a vizén való mozgásra ; az amerikai Morse csak tökéletesitöje 
volt az európaiak által már feltalált telegráfnak; Graham Bell 
szintén csak tökéletesitte a hangnak villamosság utján (telefon) 
való továbbvitelét, ő már beszédet is tudott közvetíteni, az első 
európai feltalálók csak zenei hangokat (De la Rive, Gassiot, 
Marian, Reiss;) a drótnélküli sürgönyözés lehetőségének kimuta-
tása, európai tudósok érdeme (Branly , a párisi kath. egyetem 
tanára 1890-ben, Lodge liverpooli, Clerk Maxwell angol, Hertz 
karlsruhei fizikus stb.,) Marconi (különben is olasz) csak tökéle-
tesitöje voll. És igy veszi sorra Snyder az amerikaiak mechanikus 
találmányait. 

La Revue, numéro de 1. Aout 1902., 268 L, 267 1. 
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A közönségnek, a hallgatóságnak, az egész egyetem szer-
vezetének tehát olyannak kell lennie, hogy az egyetemi tanár 
egész szellemi erejét örömmel szentelhesse a tudománynak, az 
elméleti alapelvek és a gyakorlati alkalmazásoknak tanulmányozá-
sara, igy f o g a tudomány mélyébe hatolni és fogja hallgatóiban, 
müveinek olvasóiban a tudományok szeretetét felkelteni. 

Ilyen tudósnak siet nagy apparátusával segítségére az egye-
tem, dúsabb javadalmazása is jórészben csak a tudománynak 
válik javára. 

Jó ezt megjegyezni hazánkban, a hol az egyetemi tanársá-
got mint vizsgáztatói foglalkozást tekintik sokan, melynek tagjai 
mintha nem is a tudománynak művelésére, hanem az állami 
íozoktatasiigy hivatalos és társadalmi legelőkelőbb képviselésére, 
a megfelelő rangosztályba osztva, no meg grádus-osztásra volná-
nak hivatva 

. \ A J ' e n t i né8Y o k az általános jellegű fömotivum egyete-
mek alapítására. Most szóljunk egy specifikus magyar moti-
l Y k Ö V G t e l Í ÚJ egyetemnek és pedig „vidéki" egye-
temnek felállítását Magyarországon. 

i o z S y á r f y a r ° r S Z á g 0 n két egyetem van : a budapesti és a ko-

A budapesti egyetemnek88) theologiai és bölcsészeti fakul-
h a t . azmany Péter bibornok alapította, a jogtudományi kar 
löeTh 6 GS L í p p n y G y ö r f ^ esztergomi érsekek alapitványából 

>/-ben alhttatott fel, és végre Mária Terézia királynő a jogi 
H n n . r u j l e S Z l é 3 é r e " s a z o r v o s i k a r felállításéra 1769-ben a 
aundtoldvar. apátság jövedelmeit és 1769-től a jezsuiták által, 

fizetett évi J — ^ m 0 g S Z Ü n l 6 t ö 1 P c d j g ' a tanulmányi alapból 
űzetett ev 10 000 forintot adományozott az egyetemnek. A Mária 

erezia-tele alapítás, de meginkább a Jézus-társaság feloszlatása, 
an az azelőtti kath. egyetemet államinak tekintették és , k i r á -

osztá • e
(

8 y e t e m U névvel jelölték meg.3') A Jézus társaság fel-
a ta S a \ ^ a h i U u d o m á n y i , bölcsészeti karon jezsuiták voltak 

n a r o k ' a jogi karon is jezsuita adta elő az egyházjogot.38) 

9., 48. T ' '"" l e r Tivadar, A Budap. Egyetem története, Budapest 1880., 4. 

ténetére! ^ ú d a ' p o s f " ! ^ 3''', K f í y P i U a n t á® a b u d a P - k i r- L egyetem tör-
88) Pauler i. m. 32 \ ' 
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Az 1848. XIX. t-czikk a tanítás és tanulás szabadságának elvét 
kimondván a budapesti egyetemről, azt „magyar egyetem" cím-
mel egyenesen a közoktatási miniszter hatósága alá rendelte. 

A 19. század folyamán a hittudományit kivéve a többi sza-
kon óriási módon felszaporodott a katedrák számi ugy, hogy 
1901/2. tanévben egyetemi tanár volt39): 

a hittudományi karon 12 
a jog- és államtud. karon 41 
az orvostud. karon 100 (és 6 adjunktus) 
a bölcsészeti karon 90 (és 3 „ ) 
Ennek folytán a személyi kiadások, valamint az orvostudo-

mányi és bölcsészeti kar részére felállított különféle intézetek 
fentartására és egyéb dologi kiadások oly nagyra nőttek, hogy 
a 12 millió korona értéket érő egyetemi vagyonnak évi 681 854 
kor. (1901/2) évi jövedelme az évi kiadásoknak csak egy ötödét 
fedezi, "mert' a személyi kiadások 1708, 638 Kra. a dologi kiadá-
sok pedig 1.048, 415 K-ra, vagyis az összes kiadások 2,757 053 
K-ra rúgtak. 

Az egyetemi alap jövedelme és egyéb (tandij, ápolási dijak 
stb.) jövedelmek összesen (1901/2. tanévben) 1.433, 119 K-ra rúg-
tak. Az államnak tehát az 1901/2. tanévben fedeznie ke l le t : 
1.323, 934 koronát.40) 

A hallgatók száma a budapesti egyetemen évről—évre 
növekszik. 

Álljon itt az utolsó tiz évi haladás. 
1891/2. tanévben a négy karon összesen volt hallgató 3255 
1900/1. „ , . 5546 
1901/2. , - , 5940 
A tiz év alatt a hittudományi kar hallgatóinak száma 

alig változott, (1901/2-ben 91 voit). A joghallgatók száma 1864-
röl 3854-re emelkedett. Az orvosjelöltek száma fogyott, mert 
1891/2-ben számuk 997 volt, 1901/1-bcn pedig csak 663. A 
bölcsészeti kar hallgatóinak száma még a joghallgatókénál is 

•"») A budap. egyetemek „Beszédek" cimíi 1902-ben megjelent hivata-
los kiadványának 27 lapja. 

40) U. o. 105. L 
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nagyobb arányban szökött fel: 1891/2-ben volt 308, 1901/2-
ben 1191. Gyógyszerészhallgató 1901-ben 73 volt41) 

Népességre nézve a budapesti egyetem Európa egye-
temei közt az ötödik elyet foglalja el. 

A külföldi egyetemek között csak a párisi (Facultés de 
Paris, 1892 év: 9837.), a bécsi (1896 év : 5796), & nápolyi 
(1895 é v : 5040), berlini (1899. év: 4997) népesebbek a buda-
pesti egyetemnél 

A kolozsvári egyetemet 1872-ben az 1872. XIX. t.-czikk 
állította fel merően állami pénzből négy fakultással, melyek : 
1 a jog- és államtudományi, 2. az orvosi, 3. a bölcsészet- nyelv 
és történettudományi (röviden elnevezve: bölcsé-zeti), 4. a mathe-
matikai és természettudományi. Ezen uj karnak feláU tásával a 
kolozsvári egyetem teljesen modern, a kültöldi egyetemekhez ha-
sonló intézményként jelenik meg, a budapestin még most sincs 
ilyen külön kar szer/ezve, hanem együtt van a bölcsészeti karral-
1875-ben lön szervezve az egyetem mellett a gyógyszerész tan-
folyam. A kolozsvári egyetem 1881-ben lett véglegesen királyi 
alapítólevéllel megalapítva és megerősítve : „M. kir. Ferencz 
József-tudomány-egyetem" czimmel. 

1872-ben 258 (köztük 173 jogász, 27 orvos) volt a hallga-
tók száma, 1881-ben (10. év) már 456-ra emelkedett (225 jogász, 
100 orvos), 1890-ben 565-re (232 jogász, 138 orvos), 1896-ba:i 
685-re (369 jogász, 113 orvos), 1900-ban 1210 re (771 jogász, 
101 orvos, 214 bölcsész, 85 mathemat., 39 gyógyszerész.) 

A tanárok száma is emelkedett a kolozsvári egyetemen. A 
jog- és államtud. karon 1872-ben volt 12 tanár, 1900-ban pe 
dtg 17 tanár. Az orvostud. karon] 1872-ben volt 11 tanár, 1900 
ban pedig 37 tanár A bölcsészeti-, nyelv-és tört karon 1872-
ben volt 14 tanár, 1900-ban pedig 24 tanár. A mennyiségtan-
természettud. karon 1872 ben volt 3 tanár, 1900 ban 17 tanár. 
A gyógyszerészi taniolyamon (ugy. mmt Budapesten is) a meny-
nyiségtan- term és az orvosi karok tanárai tanítanak42) 

41) A budap. tud. egyetem „Huszédek" eimü hivat, kiadványából, Buda-
pest, 1902. 13. ós 51 lap 

u) A kolozsvári adatokat részint Dr. Márki Sándor : „Az egyetem esz-
mejenek s a kolozsvári m. kir. Ferenc József tud. egyetemnek története', 
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A két magyar egyetemnek adatait felsoroltam azért, hogy 
bemutassam a specifikus „magyar" okot arra, hogy Magyaror-
szágon kell állítani egy vagy akár több uj egyetemet és 
pedig a vidéken, távol a jelenlegi két egyetem székhelyétől. 

A budapesti egyetem jogi karán ugyanis csak kétszer 
akkora a tanárok száma, mint a kolozsvári egyetemen, de a 
joghallgatók száma ötször akkora, mint a kolozsvárin. Amiből 
következik, hogy daczára a budapesti párhuzamos katedráknak, 
a hallgatóság minden évfolyamon, de főleg a felső évfolyamokon, 43) 
akkora, hogy a termek őket mind be nem fogadhatják, de ha ez 
lehetséges volna is, a tanárok őket kellőképen ellen nem őrizhetik. 
Itt tehát vagy a tanárok létszámának a jelenleginek 3-szorosára 
való emelésével vagy pedig decentralizációval, vidéki egyetemeknek 
felállításával kell segíteni. 

A bölcsészeti karon is segítene a decentralizáció; az — 
orvosi kar hallgatóinak létszáma azonban a decentralizációt 
egyelőre nem követeli, de másré'zt valószínű az, hogy sok olyan 
ifjú, ki most jogász lesz, az orvosi pályára lépne, ha közelében 
orvosi fakultás volna. 

Belátják a budapesti egyetem tanárai is a bajt. A folyó 
tanév elején Dr Vécsey Tamás a római jognak tanára és a 
budapesti egyetemnek 1901/J. évi rektora (1902. évi szept. 14-én) 
tartott beszámoló beszédében ezt nyíltan is kifejezte :44) 

„Népességre nézve egyetemünk az ötödik. Egyetemünkön 
százalékokban kifejezve is van , annyi szorgalmas és jó tanuló, 
mint bármely más egyetemen. És mégis gondolkodóba esiink, 
főleg a jogi kar tömegességén, mely minden ellenőrzést meg-

Kolozsvár, 1836. 30. L, 33. L, 131. 1., részint pedig a m. kir. vallás és közokt. 
miniszter által „Magyarország közoktatásügye az 1900. évben" (Budapest 
1901.) munkából (120. 1.) merítettem. 

43) A budapesti egyetem hallgatóinak számát „tanfolyamok" szerint 
nem tudtam sehol sem megtalálni. Pedig minket, vidékieket nagyon érdekelne, 
mert tudomásunk szerint a vidéki akadémiák hallgatóinak tekintélyes része a 
f e l s ő b b évfolyamokban egyel emre megy jogot hallgatni, s igy természetesen a 
felső évfolyamoknak az alsóbbaknál népesebbeknek kell lenniük, legalább is 
aránylag, mert persze az alsó évfolyamokból akárhányan teljesen felhagynak 
a jogi pályával. 

ii) A budapesti tudományos egyetem „Beszédek" cimü 1902, év 
hivatalos kiadványának 14. lapján. 
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zsibbaszt, a tanári befolyást gyériti. Ennek az egeszsegtelen 
áramlatnak oka az előítélet, a gimnáziumok fol )sleges nagy 
száma s a minősítési törvény, mely jogvégzettseget kivan 
boldog boldogtalantól s igy az egyetemre tereli az oda nem valottai 
is. A jogra beiratkozók számának rohamos emelkedése már meg-
szűnt örvendetes lenni. A bölcsészeti karon is sokjaim sok. 
A középiskolai tanári pálya inundációjától kell tartani." 

Ez világos beszéd. A koro.láriumot Vécsey nem mondta ki : 
Decentralizálni kell a jogi és esetleg a bölcsészeti 

főoktatást is. 
Hogyan? Arról alább lesz szó. 
Némelyek uj, vidéki egyetem felállításának szükséges 

vol tá t azzal is szokták bizonyítani, hogy M a g y a r o r s z á g n a k népes-
sége arányában kevés a két egyetem a külföldi országoK egyete-
meinek számához képest Ez az érv nem más, mint uj alakban 
való elöhozása az általunk imént előhozott érvnek Azonnal meg-
magyarázom. 

Magyarországban a lakosság számához (1900-ban volt: 
16,838.255 lakos) képest valóban kevés az egyetem, de nem 
mondható kevésnek az egyetemi hallgatók száma. 

Nálunk tehát több egyetem kellene nem azért, hogy a je-
lenleginél több nyerhessen egyetemen tudományos kiképeztetést, 
hanem azért, hogy az egyetemi hallgatóság arányosabban oszol-
jon meg a mostani két egyetem és a felállítandó egyetemek 
között, és hogy igy a z egyetemi oktatás eredményesebb legyen. 

Belgiumban 100.000 lakosra 82 egyetemi hallgató esik ; van 
pedig Belgiumban összesen 4 egyetem; Norvégiában 100 000 la 
kosra esik 76 (1 egyetem); Svédországban 57 (2 egyetem); 
Ausztriában 55 (7 egyetem); Olaszországban 51 (17 egyetem, 
Svájczban 50 (7 egyetem); Németországban 48 (21 egyetem, 
Németalföldön 45 (3 egyetem); Francziaországban 42(78 faculté); 
Magyarországban 40 (2 egyetem); Bomániában 17 (2 egyetem: 
Bukarest, Jassy); Oroszországban 9 (7 egyetem) "egyetemi hall 
gató esik 100.000 emberre.45) 

He Magyarország arányszámainál nem vettük számba az 1 al-

*h) Ezen arányszámokat részben a Wetzer und Welte: Kirchenlexikon 
12. kötetéből (Freiburg in Breisgau l'Jul. 368. lap.) vettem át, részben ma-
gam számítottam ki az egyetemi hallgatók számának és az ország lakossaga-
nak egybevetéséből. 
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lami, 2 királyi, a két katolikus (Pécs, Eger), 1 ágostai evang. 
(Eperjes) 4 ev ref. (Debrecen, Patak, M.-Sziget, Kecskemét) jog-
akadémiáknak hallgatóit, sem pedig a műegyetem hallgatóit; ha 
ezeket is hozzászámitanók, akkor Magyarország arányszáma 69 
(1900-ban volt 1772 műegyetemi és 1569 jogakadémiai hallgató) 
volna. Ha pedig a különféle egyházaknak nem egyetemi jellegű 
magyarországi hittani főiskoláit is hozzászámitanók (1900-ban 
volt 1463 hittanhallgató), akkor az arányszám a 100 at meg-
közelíti 

Világos ebből hogy Magyarországban csekély ugyan az egye-
temek száma, de bőven elegendő más országokhoz, és pedig el-
sőrangú kulturországokhoz viszonyitva, a főiskolát végzők száma. 

Arról azonban lehetne beszélni, hogy, mint Dr. Vécsey 
Tamás is felemlíti fentidézett beszédében, nem kellene jogvégzett-
séget kívánni „boldog boldogtalantól." A minősítési törvénynek 
ilyetén módosítása mellett a manapság jogvégzettek által betöl-
tött közigazgatási (városoknál, vármegyéknél) hivatalok egy részét 
nem jogvégzettek is jól betölthetnék, viszont pedig, nem levén 
annyi privilegizált pályájuk a jogvégzetteknek, elöállana minden-
esetre az az egészséges reakció, hogy azok, kik mégis felsőbb 
iskolai tanulmányokat akarnak végezni, a bölcsészeti vagy or-
vosi szakmára szánnák el magukat, főleg, ha ilyen karokkal 
rendelkező vidéki egyetemek állanak rendelkezésükre. 

A budapesti ós kolozsvári orvosi kar hallgatóinak csekély 
száma nem onnét van, mintha az orvosi pályára nem éreznének 
többen is hivatást, vagy mintha az orvosi pálya túlzsúfolt volna, 
hanem ott, hogy orvosnövendéknek igen kevés ideje jut önfentar-
tás végett űzött mellékkeresetre és igy a vidékről csak a va-
gyonosabbak képesek az orvosi tanulmányokat elvégezni. 
Ha az uj vidéki egyetemeken orvosi kar nyílnék, akkor az illető 
város helyben lakó szegénysorsu polgárainak fiai közül szép szám-
mal iratkoznának be az orvosi karra csak ugy, mint most," más 
főiskola hiányában, beiratkoznak a jogra sokan (a vidéki jogá-
szoknak több mint fele) olyanok, akiknek abszolúte semmi ked-
vök nincs a jogi tanulmányokra vagy pályákra, de mint egyedüli 
eszközt a felsőbb értelmiségi osztályhoz való juthatásnak a jog-
tanulást ragadják meg. 
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Ugyanez áll a bölcseleti karra is, mégis azon módosítás-
sal, hogy a budapesti egyetem bölcseleti karán levő hallgatók 
létszáma maga is indokolja a decentralizációt; a vidéki bölcsé-
szeti karok igy sok nagy sziktehetséget mentenének meg a tudo-
mánynak. 

Természetes, hogy az orvosi pálya benépesitésének egyik 
fő előmozdítója az országos közegészségügynek alapos szervezése 
volna vagy teljes államosítás utján vagy törvényhatósági intézke-
déssel, de minden esetre ugy, hogy az orvosi pálya legalább is 
annyi kilátást nyújtson anyagi prosperálásra, mint más, sokkal 
kevesebb tanulmányt kivánó és kevesebb felelősséggel járó, 
pályák 

A jogakadémiákon végzőket bátran egyenlősíthetjük az egye-
temi hallgatókkal, mert ugyanazon oktatásban és az állam vizs-
gák révén ott helyben — egyetem nélkül is — ugyanazon minő-
sítésben részesülnek (a tudori fokozattól eltekintve), mint az 
egyetemi hallgatók. 

Egy szóval: „két" magyar egyetem kevés a .,sok" hallgató-
nak, decentralizálni kell. 

Ezért szükséges Magyarországban egy vagy két uj 
egyetem, de távol Budapesttől és Kolozsvártól 'olyan helye-
kon, melyok a körülötte fekvő vidék gócpontjainak vannak tör-
ténelmi, néprajzi, földrajzi és kulturális szerepüknél fogva 
már predesztinálva. 

II. Fejezet. 

Kath. egyetemekre is szükség van. 

koneressA ^ í f VÍli*g0S' M ' n d o n k a t o I i k u s e m b c r é r z i . a k a t h -és aiá r í í m m d ° n 0 r s z á " b a n sürgetik ilyeneknek felállítását 
mindé " f ° l á l l i t o l t a k n a k látogatását, a kath. egyház püspökei 
nek a " ° r S f g b a n l e g f ö b b pártolói a kath egyetemek eszméjé-
fogva'1—°gyllUZ f ° ' e Í ' a r Ó m a i p ! í p á k c z e n törekvéseket kezdettől 
iiU-r'i » M

l m m á r majdnem egy századon át — helyeselték és ere-
telhetőleg támogatták. 

S o t a hithű katolikusokon kivül állók közül is sokan elis-
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merik a katolikusok e törekvesének jogosságát és az oktatás sza-
badságának palládiuma alá állították, azt megvédelmezték. 

E tekintetben elég utalnunk a klasszikus mérkőzésre, a 
mely a felső oktatás4*) szabadsága felett a franczia parlamentben 
1874- és 1875-ben lefolyt. A parlamenti vitában Dupanloup or-
léansi püspök vezette a katolikus akcziót. Ezen akezió eredménye 
volt az 1875. jul. 12-én kelt törvény a felső oktatás szabadságá-
ról (loi relatíve á la liberté d' enseignement supérieur), a mely 
véget vetett a felsöiskolákra nézve Francziaorszában fenállott 
állami monopóliumnak, és „établissements libres d' enseigne-
ment supérieur" czimmel katolikus egyetemeknek, mint nyil-
vános főiskoláknak nyitását megengedte olyan feltétel alatt, 
hogy a felállítandó egyetemek, a theologiát belé nem számítva, 
legalább három fakultással bírjanak, és hallgatói az egyetemi 
tanulmányok végzése után egy vegyes bizottság előtt („jury mixte") 
tehessenek vizsgálatot, mely bizottságok tagjai t. i. részben a 
szabad egyetem tanáraiból, részben azon kivül álló egyénekből 
neveztetnek ki az állam által.47) Ezen törvény hatása alatt kelet-
kezett Francziaországban 1876-ban a lillei,™) párisi™), 1877-ben 
az angers i , lyoni, toulousei kath. egyetem.50) 

De a franczia kath. egyetemek nem sokáig maradtak 

40) Az elemi iskolák nyitására az 1833-iki törvény, a középiskolák nyi-
tására az 1860. márc. 15-iki törvény adta meg a szabadságot. 

•») Dr. Mihályffy Ákos „Katii, egyetemek" cimű nagybecsű tanulmá-
nyából (megjelent Kath Szemle I—IV. számaiban,) i. h. II. 179—181. 1. 

48) Dr. Mihályffy 1. h. II, 183—210. old. A lillei egyetemnek eleinte 
csak jogi (2.) nyelvészeti (4.) és természettudományi (6.) fakultása volt, most 
van theologiai (1.) és orvosi (3.) is. A hittudományi fakultás 2 évi szkolasztikus 
bölcseleti és \ évi theologiai tanfolyamból áll. A szkolasztikus bölcseletből is 
adhat az egyetem „baccalaureatus" diplomát. 

4») Dr. Mihályffy i. h. 210—221. 1. A párisi kath. egyetemnek eleinte 
csak jogi (2.), nyelvészeti (3.) és természettudományi (4.) fakultásból állott, mely-
hez kés!51>b a hittudományi (1.) járult. A nyelvészeti és természettudományi fa-
kultást később egyesitették „Éeoles libres des hautes études" cimmel. A hit-
tudományi fakultásnak 3 alosztálya van: skolasztikus-bölcseleti, kánonjogi 
és theologia; a pápai privilégium értelmében mind a három osztályon lőhet 
diplomát nyerni. 

fiO) Dr. Mihályffy i. h. 221—6. Az angersi és lyoni egyetemeknek 4 
kara van (theol., jog, nyelv., term.), a toulousei egyetem eleinte theol., jogi 
és nyelvészeti karral bírt. de a jogi kar később megszűnt. 
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egyenjogúak az állami egyetemekkel, helyesebben „faculté"-kkal, 
mert az 1880. év márcz. 18.-án hozott törvény (Jules Ferrj ja-
vaslatára) eltörölte az 1875-iki törvény 13. és 14. fejezetét es 
megszüntette a „jury mixte'-k intézményét, az álllamvizsgak tar-
tásának és graduálásnak jogait csupán állami egyetemekre, illető-
leg az azok kebelében fenálló bizottságokra ruházta, eltiltóit a 
kath. egyetemeknek az „université" czim viselését, de meghagyta 
nekik a „nyilvánossági jogot" vagyis az „oktatási szabadsagot 
vizsgáztatási jog nélkül, feltéve, hogy az 1875. törvény szerint 

vannak szervezve. 
Ezen 1880. törvény folytán a francia kath. egyetemek hall-

gatósága nagyon megapadt. A párisi kath. egyetem felvette az 
„Institut Catholique" nevet és igy áll fenn mai napig, a többi 
francia kath. egyetem is fennáll ' rrég; a toulouse-i egyetem a 
-nyilvánossági jogot" soha nem szerezte még meg, mert nem 
tudott még három fakultást felállitani. A „nyilvánossági jognak" 
az az előnye van, hogy az ilyen joggal biró főiskolákon eltöltött 
tanulmányi évek egyértéküek az állami főiskolákon eltöltött évek-
kel, csakis vizsgákra kell az állami főiskolákra menni A „nyil-
vánossági iog" megadását az ] 880. törvény a kormányzói hatalom 
jogkörébe utalta M) A francia egyetemeket merően közadakozásból 
állították tel és tartják fen.52) 

Megjegyzendő, hogy Franciaországban „Université" a leg-
főbb tanügyi kormányzó testület jelenti, melynek feje a közok-
tatásügyi miniszter, és ezen testület alá tartoznak tinkerületekre 
(„académies") osztva a felső iskolák, középiskolák és népiskolák. 
A trancia forradalom alatt eltörölt régi francia egyetemek helyébe 
Napoléon állította a szakiskolákat („faculté"): nyelvészeti (faculté 
de lettres), mennyiségtan- és természettudományi (faculté de scien-
ces), jogi (f. de droit) és orvosi (f. de médicine) szakiskolákat.53) 
A Párisban levő „faculté"-k azért mégis bizonyos lazább kapcso-
latban állottak továbbra is („íacultés de Paris") egymással; a 
középpontot, mely köré csatlakoztak, képezte és képezi a „Sor-
bonne," mely alatt manapság a párisi „Quartier Latin" ban emelt 

M) Dr. i. m . Kath. Szemle 1898. 1. 182. 212. 1. 
Dr. Mihályffy i. m. Kath. Szemle, 1898. II. 185. 208. 1. 

f>3\ II _ , , M) u. o. 179. 1. 
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palotát értik, melyben a „taculté de lettres," a „faculté de sciences" 
és a tanárképző intézet („école pratique des hautes études") és az 
egyetemi könyvtár vannak elhelyezve. A francia forradalom előtt 
a párisi egyetem theologiai és jogi kara volt itt. Az 1896-iki 
francia törvény a felső oktatás reformjáról a vidéken is kap-
csolatot létesitett a „faculté" k között, felállítva öt vidéki köz-
pontot : „Universités régionales" czimmel, melyekhez csatlakoz-
nak a vidéken levő egyetemi rangú szakiskolák.54) 

A franciaországi kath. egyetemek nem voltak a legelsők, de 
minket m a g y a r o k a t , épen a viszontagságok miatt, melyekei: átmen-
tek, legjobban érdekelnek. Az első kath. egyetem Európában a 
mechelni (löweni) volt.55) 

Belgiumban már 1834. évben Mechelnben nyilt meg, szin-
tén a papság és a nép adakozásából, katolikus egyetem theolo-
giai és bölcseleti karral. Az egyetemet 1835-ben Löwenbe helyez-
ték át és még három karral bővítették, úgyhogy most 5 kara van : 

1. Theologiai kar, mely külön theologiai (4 év) és külön 
kánonjogi (4 év) alosztálylyal bír, mindakettö bír graduálási joggal. 
A theologiai karnak kiegészítő része a Szent-Tamás iskola, melyen 
3 évi tanfolyam után szintén lehet tudori fokot nyerni. A theologiai 
kar után jön a 2.) bölcseleti ás 3.) & természettudományi kar, 
melyek 4 évi tanfolyamból állanak. Az első két évi tanfolyamot 
(vagy a bölcseleti, vagy a természettudományi karon) minden 
más karbeli egyetemi hallgatónak el kell végeznie, mint szükséges 
előtanulmányt a felső iskolára (megfelel az 1850. év előtti magyar 
7. és 8. főgymn. osztálynak — filozófusok.) A bölcseleti és ter-
mészettudományi karoknak felső két évi folyama már szaktanul 
mány a bölcseleti (3 szakcsoport: bölcseleti, vagy nyelvészeti, 
vagy történeti) vagy a természettudományi kar (öt szakcsoport) 
tulajdonképeni tárgyaiból. Ezután van : 4.) Jogikar, mely áll 3 évi 
tanfolyamból, de meg kell előznie két évi elökészitő bölcseleti 
tanfolyamnak. Végre van: 5 ) Orvosi kar, melyen a szaktanul 
mányok szintén 3 évig tartanak, de az előkészítő tanulmá >y (a 
természettud. karon) maga is nem 2 évig, hanem 3 évig végzendő. 

Az egyetem hivatalos cime : „Univeisitas calholica in oppido 

»•!) U. o. 
») Dr. Mihályft'y i. m. Kath. Szemle 181)8. I. 0 -37. 1. 
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Lovaniensi." („Université catholique do Louvain.") A lőwem kath. 
egyetem teljesen egyenlöjogu az allami egyetemekkel, saját kebele-
hői alakított vizsgáló bizottság előtt megtartja a képesítő vizs-
gálatokat és szigorlatokat, államérvényes okleveleket állithat ki 
a vizsgálatok sikeréről, de be kell tartania az e részben érvény-
ben levő állami törvényeket (1890 ápr. 10. 1891. juh 3.)50) Bel-
giumban a lővveni (Louvain) „szabad" egyetemen kívül van még 
egy szabad egyetem Brüsszelben (Bruxelles), de ez felekezet-
nélküli (liberális), jellegű; van még két állami egyetem i s : Gent 
ben (Gand, alapíttatott 1816. é.) és Lütticliben (Liége, alapítta-
tott 1817. é.) Az említett francia kath. egyetemekenés a lőweni 
egyetemen kívül még csak két katolikus egyetem létezik a föld-
kerekségen: Freiburgban (Svájc) és Washingtonban (Egyesült 
Államok.) 

A t'roiburgi kath. eg yetemet 1889. évben Fréiburg kanton 
mint állami, de egyúttal katolikus egyetemet állami pénzen 
alapította meg és ezen év okt. havában meg is nyilt két karról: 
a jogi és a bölcseleti karral, amelyhez 1890 ben, a theologiai 
kar (a dominikánus rend fogadta el két katedra kivételével szer-
ződésszerűig) és 1896-ban a mennyiségtan és természettudo 
mányi fakultás (állami pénzen) járult. Orvosi fakultás még nincs 
A dominikánusoknak van nénány katedrájuk a jogi és a bölcseleti 
karon is. A hittud. karon két tanszéket világi papok látnak el. 
A freiburgi kath. egyetem állal kiállított diplomák és vizsga-
bizonyítványok nemcsak Fréiburg kantonban, hanem egész 
Svájcban állami érvényességgel birnak ; más államokban csakis 
az esetben, ha az illető államok azok érvényességét elismerik. 

A freiburgi kath. egyetem a theologiai, bölcsészeti, meny-
nvisóglan-természettud. doktorátusokon kivül (4 évi egyetemi tanul-
mány és 3 szigorlat), a szkolasztikus bölcseletből is oszthat; doktor-
átust (3 évi tan. és 3 szig.), csak abban tér el a lővveni egyetemtől , 
hogy a szkolasztikus alosztály nem a hittudományi, hanem a böl-
cseleti karba van bekobelezve. Előadási nyelv a theologiai karon 
és a bölcseleti kar szkolasztikus alosztályában a latin, a többi 
karon német és franczia nyelven folynak az előadások. Ep ez a 

Dr. Mihályffy i. m. Kath. Szemle 1898. I. 21. 1. 
«) Dr. Mihúiyffy i. 111. Kath. Szomle, 1898. III. 1. 
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nyelvi bífurkáczió a föoka annak, hogy az egyetem nem képes 
fellendülni, a franczia és némett anárok közt mindjobban kiélesedő 
ellentétek miatt 1898-ban kilencz német tanár elhagyia tanszékét. 
A pangás további okai Miliályffy™) szerint az egyetem hiányos 
szervezete és a theologiai kart teljesen és a többit is részben 
ellátó dömés atyák és világi tanárok közt felmerült ellentétek. 

Washingtonban szintén közadakozásból nyilt meg 1889 ben 
egy katolikus egyetem, melynek jelenleg ezen fakultásai vannak : 

1. Theologiai kar. (4 évi tanfolyam és doktorátushoz 3 
szigorlat). 

2. Bölcseleti kar, szakosztályai ezek : bölcseleti, nyelvé-
szeti, mennyiségtani, természettani, vegytani, élettani. Áll 3 évi 
tanfolyamból, mesterfokhoz (the masters degree) 2 évi, doktori 
fokhoz (the doctorate) 3 évi egyetemi tanulás kívántatik, de a 
doktori fok megszerezhető a mesteri nélkül is. 

3. Társadalomtudományi kar. (school of ihe social scien-
ces). Szakosztályok ; Szociologia, közgazdaságtan, politika és jog. 
Az előbbi három szakosztályon „baccalaureatus" diplomát lehet 
csak nyerni, a jogi szakosztályban 3 szigorlat után tudori okle-
velet is.69) 

Ezekben adtuk a már létező kath. egyetemeknek váz-
latos adatait. 

Ezen nyolcz katolikus egyetemet azért alapították a ka-
tolikusok, mert szükségét érezték a „katolikus" egyetemnek. 

És miért érezték a „katolikus" egyetem szükségességét a 
katolikusok ? 

Talán csak azért, hogy mi katolikusok is versenyre keljünk 
a tudomány terén ? Ezt abszolúte egyetem nélkül is meg le-
het tenni. 

Vagy talán csak azért, hogy az egyetemi ifjúságot katoli-
kus módra nevelni lehessen? Ezt az állami egyetemek mellett 
is lehet tenni. Példa rá Budapest és Kolozsvár, a hol Szent-Imre-
Egyesületek vannak, Budapesten van kath. főiskolai internátus is. 

M) Dr. Mihnlyffy Ákos, i. m. Kath. Szerűin, 1898. III. \M\ Idé-
zett jeles irónk a freiburgi egyetem összes adatait foglalta össze ezen ta-
nulmányában. 426—148. 1. 

•'•0) Dr. Mihnlyffy i. m Kath. Szemle, 1898. IV. 667—582. I. 
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Máshol van a fő ok, és ez legtöbb országban az egész 
ol<latásügy laifikálása, államosítása^) és az ennek folytán az ok-
olásba, a főiskolákba bevonult felekezetlen szellem. 

Paulsen61) a 18. századbeli német egyetemek haladását 
ezekben találja: 1. A „libertás phitosophandi " 2. Az uj Kant-féle 
filozófia. 3. A humanizmus újból való felébredése. 4. A nemzeti 
nyolv használata 

Ugyancsak Paulsen a]19. század német egyetemének (Berlin) 
jellemző vonását a „ k u t a t á s szabadságában" találja, a mely 
irányzatot ő igy jellemzi :62) 

-Die Aufgabe, die sich heute die deutsche Universitat stellt, 
is t : die Erkentniss der Dinge durcli freie Forschung. Allé 
l ) l n ge gehören in ihren Bereich, göttliche und menschliche, 
natúrliche und geschichtliche; wo immer ein neues Gebiet der 
Erkenntnis auftaucht, zieht sie es alsbald in ihren Bereich, ohne 
Bucksicht darauf, ob es zu den üblichen gelehrten Berufen als 
nutzliehes Hilfsmittel sich verwenden lásst : sie will sein dte um 
jersitas scientiarum. Für alle Gebíete aber gilt gleich unbedingt 

Recht und die Pllicht, die Wahrheit ohne Bücksicht auf das, was 
'"sher dafür gilt, zu erforschen. Und an dieser Arbeit íhre Jun-
?er theilnemen zu lehren, hiilt sie für die vornehmste Aufgabe 
! h r e s Unterrichts — Zum Dienst der Wahrheit zu führen, das 
ist íhre Idee, nicht zum Dienst des Geltenden. Kein Wunder, 

sich bald Konílikte mit den Miichten ergaben, die das be l -
l°nd<) vertreten, mit dem Staat und der Kirche. Das halbe 
J;üirhundert, das auf den Wiener Frieden folgt, ist voü von 
Versuchen einer um die Ruhe und Ordnung besorgten Obrigkeit, 
J 'e Freiheit der Forschung und der Lehre auf ein bescheidenes 
Mass zurück zu führen." 

Paulsen sokat mond, de sokat el is takar. 
A „szabad .kutatás" név c s a k általánosságban jelzi a modern 

tudományosságnak, a modern egyetemeknek elvi álláspontját, 

Dr. Friedrich Pnulsnn, üeschiehte dcs gelehrten Unterrichts. Leipzig, 
1897. II. köt. 124. 1. 

-1) Ugyanott (133. 1.) kimutatja, hogy a 18. század egyetemeinek célja 
nem a kutatás, hanem a jó oktatás volt; idézi a 18. században élt Michwhs-l 
(Rilsonnement über die protest. Universitiiten, Frankfurt-Leipzíg 1768—7b.) L. 
*«_»[• 89. aki a kutatást a „tudóstársaságok' („Wissenschaftliche Societüten ) 
kötelességének mondja, nem az egyetemének. . f t C r 

"-) l'nulson, Geschichte d. gelehrten Unterrichts, II. Bd. Leipzig. W -
<Í63. lap. 

3* 



Más szóval ugy is szokták kifejezni ezen elvet, hogy a tudomány-
nak előitéletnélkülinek („voraussetzungslos") kell lennie. Az elv 
igy is még nem tűnik fel teljes árlalmasságában. Leplezzük le. A 
következő pontban fogom ezt megkísérelni. 

II. Ismereles dolog, hogy a modern tudományosság sem 
csalhatatlan kinyilatkozlatási, sem megdönthetetlen észokokat nem 
akar elfogadni Isten és a szellemi világ létének bizonyítására. Ilyen 
igazságok hivése vagy tudása neki ,dogmat ikus" álláspont, a 
mely a kutatás szabadságát gátolja. De mivel a természettudo-
mányok, melyek terén mozog főleg a kutatás, filozofia nélkül 
nem lehettek meg, a tudományok képviselői válogattak a filozofia 
fajai közül és csodálatos, mindig a legújabbat, választották. Igy 
volt „iskolás" filozofia a Kant-féle kritikus bölcselet, igy a Hegel 
féle is, végre így lett, épen Hegel filozofiája kapcsán általánosan 
elfogadva a legújabb és legszenzációsabb: a Herbert Spencer-
féle evolucionista filozofia,63) 

Az evolucio már régi rendszer, de csak legújabban nyert 
alkalmazást a tudományok összes ágaiban és alsóbb szakmáiban. 

A kozmogoniában és geologiában alkalmazta azt Kant és 
Laplace, a fiziológiában és biologiában Lamarck és Ocken, 
az összehasonlító nyelvtudományban Bopp és W. v. Humboldt, 
a jogbölcseletben egy egész iskola: a történeti iskola (Fr. K. 
Savigny), a zoo- és anthropologiában Charles Darwin, a 
bölcseletben Herbert Spencer állították fel és alkalmazták a 
fokozatos fejlődésnek, a szakadatlan evo'uciónak, fejlödésnek 
elvét. Az evolúciós filozófiát azután a hegeliánus — panlheista, 
majd a Feurbach féle anyagelvi iskolahoz tartozó Marx alkal-
mazta a társadalmi és nevezetesen a gazdasági életre, sőt Marx 
épen a gazdasági életnek, a termelésnek („Production der unmit-
telbaren materiellen Lebensmittel") evolúcióját állította oda, mint 
olyan okot, mely a politika, a tudomány, a művészet, a vallás 
stb. ujabb és ujabb átalakulására döntő befolyást gyakorol. A 

«s) V. Cathrein S. I., Der Entwickelungsgedanke in der Philos. d. 19. 
Jíihrhunderts, L. Theol. pr. Quartalschrift, 1901. II., 268. 1. igy ir: „So kann 
denn unseres Erachtens kein Zweifel darüher bestehen, dnss der I'Jnlwickc-
lungsgcdnnke cin Fundnmentnldogmn der gcsnmmten modernen Wis-
senschnft ist, soweit sie sieh vom positiven Chrístenthum ahgewoudet." 
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bölcsészet, történelem, természettudományok, sőt a jogtudományok 
összes szaktárgyaiban manap alapelvül elfogadott (sajnos, néha nem 
állami intézetek katedráin is) evolúciós elmélet csak alkalmazása 
il Spencerféle filozófiának; az államtudomány müvelói előtt 
H. Spenceren kiviil Marx és Engels az evolúció glóriájában 
tündöklő tekintélyek. A történeti (östörténelem, pa'aeontologia, 
ez a legkedveltebb téri), művelődéstörténeti, nyelvészeti, természet-
tudományi, erkölcstani (bölcseleti erkölcs) stb. szakkönyvekből ez 

evolúciós elmélet átszivárog a legkisebb tankönyvekbe és tu-
zetekbe, és alkalmazást nyer az állami, a társadalmi, a szomatikus 
és pszichikus élet minden nyilvánulására, intézményére. Az evolúciós 
űlozófusok szerint a házasság ősa'akja a „gynokratia" és a 
»polyandiia" és csak fokozatosan jut el a „polygyniá"-n és 
»androkratiá"-n át a monogamiáva.64) 

Az evolúciós filozófia szerint az életnek és létezésnek összes 
alakulásai, tehát a gondolkodás alakulásai is, csak fejlődési fokok 
(••historische Kategorien") ;65 .abszolút" igazságok nincsenek, 
minden csak relatív. Nil novi sub sole. D. Ilume a 18. század-
ban már ugyanezt tanitotta, csak ő még nem ismerte az empiriz-
musban rejlő statikus elvnek dynamikus (historico-geneticus) 
r°ciprokumát: az evolúciót.66) 

!gy tehát a modern tudomány változhatatlan, abszolút esz-
'gazságokat, vagy pedig az isteni kinyilatkoztatás folytán csalha-
tatlanul biztos hitigazságokat cl nem fogad, tekintetbe sem vesz, 
mert abszolút igazságoknak lehetőségét is tagadásba veszi. Sot 
mi több, az evolúciónak két alapolvét: „evolucio" és „dissolucio, 
alkalmazza a vallásra is. Minden vallás relatíve igaz és ép azért 
c s ak átmeneti.07) 

®*TvÍctor Gathrein S. I. Der Entvickeluugsdanke in der Phlilosophie 
19. Jahmnderts, L. Theol. pr. " Quartalschrift, 1901. 11. 257-274. 1. 

" ) Vietor Gathreia S. J. Kant der Philosoph des Protestantizmus, I-. 
oo1- l)r- Quartalschrift, 1900. Ili. 504. 1. 

m) Fridrich l'uulsen, Immánuel Kant. Sein Leben und seme Werke. 
Stuttgart 1899. 401-403. lap. Paulsen jelenleg berlini tanár és erkölcstani 
(System der Ethik") bölcseleti és művelődéstörténeti müveivel elsőrangú helyet 
dívott ki magának a nodern tudományban; ő maga is az evolúció híve, er-
kölcstani téren is. 

<") Adoph Hamack, Wesen des Christhums Berlin, 187. 1. igy ir a ke-
reszténység állítólagos változásairól: ,Es hat Gedanken undFornien, die effl. 
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Itt van az oka annak, hogy a 19. század szaktudósainak 
nagyrésze a katolikus egyház, sőt a kereszténységnek alaptanain, 
sőt ini még több, a 18. századbeli racionalisták által még meg-
engedett észvalláson (személyes és a világtól különböző Isten 
létezése) is tul teszi magát. 

A katolikus egyház tanításainak alapján álló tudós is elfo-
gadhatná ugyan az evolúciót a koztnogonia- és a geogoniában, 
sőt a zoogoniában is (szeives élet kezdete a földön), min1 az 
cgi testek és a földrétegek keletkezésének elfogadható megfejtését, 
mert ezen evolúciót Isten akaratára lehetne vissza vinni. Sőt növé-
nyek és állatok egyes fajainak fokozatos (bizonyos szűkebb korlátok 
közt) fejlődésének magyarázására is mint „lehetséges," bár még 
be nem bizonyított elméletet adhatná elő.'18) Az ember lelki 
funkcióinak, a gondolkodásnak, az akaratnak, az erkölcsnek, a 
jognak az állati pszichikából való fokozatos fejlődésére azonban 
az evolúciót már nem alkalmazhatja, mert az evolúciónak ilyen 
alkalmazása az emberi lélek ,szellemiségé"-nek tagadását jelen-
tené. Szóval: azt, ami az u. n. evolúciós elméletnél értékes 
tudományos eredmény, azt a keresztény tudós is elfogadhatja. 
A mit pedig már keresztény álláspontjánál fogva is nem fogadhat 
el, annak elfogadására a tudóst a tudomány sem kötelez-
heti, mert az nem tudományos igazság, hanem tendenciózus 
ölte vés. 

De ez csak az evolúciós elmélet egyik és ártatlanabbik része, 
vagyis annak az első kérdésnek megfejtése: „mily módon jött 
és jön minden létre ?" E?en kérdésre, mint említettük, részben 
elfogadható „az evolúció," mint a teremtő Isten állal létrehozott 
„causa sccundá"-ja a természet fejlődésének. 

A másik kérdésre azonban : „A'i vagy mi idézi elő azt a 
tervszerűséget, czélszerüséget („teleologia"), a fejlődés egymás-

heilig warcn, abgeslreift wie ein Kleid, es hat an dem gesammten Fortschritt 
der Kultur theilgenommen." 

««) Cuthrcin S. S. i. h. 2(18 lapon igy ir: „Gewi.ss hat dia Entwickc-
ungsth o orio viol bestechcndes nn sich, wie die meísten nouen Theorien 
dic wahres und falsches durcheinandermengen. Sie konunt dem Bcdürfniss 
des meschlichen Geistes nacli einheitlicher Erklarung allder mannigfaltigsten 
Erscheinungeti des Universums weit entgegen und bietet ein acheinbur 
höchst einfaches und vcrstiuidlichos Erkl&rungsprincip alles Werdens und 
Ueschehens." 
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utánjában ?" az evolúció filozofiája nem tud kielégítő választ adni. 
Erre a kérdésre a tudomány húrom vagylagos feleletet 

adhatna: 
1. Előidézi a személyes Isten (teremtő, fentartó, kormányzó.) 

Ez a dualizmus: Isten és világ két különböző egyed. Emellett 
bizonyít az ész szava, a történelem (kinyilatkoztatás), a lélek 
sejtése. 

2 Előidézi a „világ istenség" (pantheista gondolat szerinti 
istenség.) Ez a monizmus: Isten és a világ egysége. Anyag és 
szellem egy. (Hylozoismus.) Isten a világ, világ az Isten. 

3. Nom lehet tudni, mi idézi elő. Ez az agnoszticizmus 
Jgtioramus et ignorabimus " Brunétiöre.98) 

A tudomány nem kényszeritheti a tudóst, a megfejtésnek 
melyik módját válaszsza, a három közül. 

Az első a legbiztosabb, a legmegnyugtatóbb, a legelterjed-
tebb (a múltban és a jelenben). 

A második csak szép képpel és szóval felel a kérdésre, de 
nem ad pontos, megnyugtató feleletet és csupán elvont gondol-
kodásban otthonos emberekkel értethető meg (a maga érthetetlen-
ségében). Bizonyíték rá a Hegel-féle filozófia ismeretes sötétsége 

A harmadik nem is felelet, csak kitérés. 
A pozitivista Brunétiére „tudós" voltát a müveit világ egyik 

egyetemén sem mer. é bárki is kétségbe vonni, és ő a felelet 
ejöl kitérő, a legkevésbbé tudományos utat választja: az agnosz-
ticizmust. 

A katolikus tudósok a megfejtés első módját választják. 
Kz által megóvják vallási meggyőződésüket és nem sértik a tu 
dományt, sőt annak biztosságot, erőt adnak ott, ahol bizonytalan 
s ág uralkodik. 

Az evolucionista tudósok pedig a megfejtés második 
módját : a monizmust választják. És ezzel a „világisten" folyto-
nosan változó evolúcióinak jelentenek ki minden gondolkodást, 
minden lizikai vagy szellemi vagy erkölcsi törvényt, változandó-
nak kell mondaniok a legszentebb intézményeket (család, házas-
ság), jogokat (tulajdonjog), a lelkiismeret tiltó szavát, mindent egy 
^óval, ha még oly állandónak igazolta is be eddig az egész tör-
ténelem egyhangú tanúsága. 

Ez az evolucionális világfelfogás 

M) Cathrcin i. h. 
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Paulsen „genetikus-relativisztikus" felfogásnak nevezi 
el,70) a mely ugyanezen szerző szerint előidézi a korunkban mind-
jobban uralomra jutó szellemi gyengeséget („geistige Ncuras-
thenie") és gondolatnélküliséget („absolute ldeenlosigkeil"). 
Ennek kapcsán ő maga is beismeri, hogy a tudomány mai állása 
a katolicizmus karjaiba hajtja az emberiséget. Ezen passzus igy 
szól :71) 

„Man denke an die innere Halllosigkeit, wie sie vor cin 
paar Jahrenin der Lese-Epidemie, die „Rembrandt als Erzieher* 
odcr „Moderne Culturlügen" hervorriefen, oder wie sie jelzi 
im Nietzschecult zur Erscheinung kommt: die Placatphilosophio 
(célzás Nietzsche rövid aforizmaszerü Írásmódjára) ist das Seitcn-
stück zur Placatkunst. Bald liier bald dort erscliallt der Ruf: 
hier ist der Heiland, der heimliche Kaiser, der Wunderdoktor, 
der alle Übel der kranken Zeit heilt! Und alsbald rennen Tau-
sende hinaus, ihn zu sehen und verkünden es dann in 
allén Bláttern : siehe, wir habén ihn gefunden ! Aber nach kur-
zer Zeit hat sich der Haufe wieder verlaufen, und niemand 
weiss mehr davon. Kein Zweifel, dass dies die rechte Ge-
müthsdisposition ist, katholiscli zu werden . . . . Das 
Wort von dem Bankerott der Wissenscliaft, das jetzt von 
Paris herübertönt, enthalt eine tiefe Walirlieit: ein Positi-
vismus der Wissenscliaft oline PhilosopliieVí) führt zum 
Bankerott und treibt dem Positivismus der áus ern Autoritát 
(Ez a kath. egyház) in die Arme." 

A személyes Isten létezésének alapul elfogadása a katolikus 
tudóst nem alacsonyítja le, sőt kiszabadítja a csődbe került tudo-
mányt. Ha azután ő a személyes Isten tetteit és szavait és ki-
nyilatkoztatásait, melyek pedig történeti és észérvekkel beigazol 
hatók, mint kétségen felül álló tényeket elfogadja és tartalmukat 
alapigazságokul (dogma) szem előtt tartja, azért a katolikus tu-
dóst elmaradottságról, tudatlanságról vádolni nem lehet Ö kutat-
hat oly'szabadon, mint a „modern" tudósok ; a „biztos" eredménye-
ket hirdetheti is, de ő tudományos kutatásainak a vallással lát-
hatólag ellenkező, de még ki nem próbált ujabb eredményeivel 

70) Friedrich Paulsen, Immánuel Kant. Sein Lebcn und seine Worke 
Stuttgart 1899. 402. 1. 

• i) Fr. Paulsen, Kant der Philosoph des Protestantismus, Berlin 1899-
30—32. 1. 

Az evolucionista Paulsen itt egy „lapsus calami'-t követettel vélet-
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nem fog soha fellépni a vallás ellen, mert saját vallásának nem 
ellensége és mert az ilyen tudományos eredményeknek értéke 
iránt előre is bizalmatlan. 

A „modern" tudósok pedig nem azért monisták, mert a 
monizmus észszerűbb vagy tudományosabb, mint a dúálizmus, 
hanem azért, mert az anyagi jólétnek örvendő vagy abban re 
ménykedő értelmiségnek és velők a tudósok nagy részének is 
életét teljesen az érdek és élvezet elve irányítja, a mely azonos 
legalább is agyakorlati atheizmussal, a személyes Isten tagadásá-
val vagy elhanyagolásával. 

A híres erkölcs- és jogbölcselő : Victor Cathrein is itt találja 
az evolucionista irány általános elterjedtségének okát:73) 

„Der eigentliche Erklárungsgrund für den raschen Erőbe-
'ungszug der Entwickelungsidee liegt unseres Erachtens in der 
0 Fenén oder verdeckten (Ez a gyakorlati atheizmus!) Leugnung 
(,Cs persönlichen, ausserweltliclien Schőpfera " 

A „modern" tudósoknak is van tehát „előitéletök,": 
ö k sem elöitélctnélkülick („voraussetzungslos"). Az ő előitéletök : 
a személyes Isten tagadása, az elméleti vagy gya-orlati athe-
'zrnus. 

Ez az atheizmus viszi őket rá, hogy noctikus álláspontul a 
monizmust fogadják el, és ez viszi őket arra, hogy az islenhivő, 
dualisztikus álláspontot a tudományosság hiányában szenvedő 
"ef< állítják, műveikben és élőszóval katedrákon, és a dualizmus 
alapján irt könyvet a tudomány színvonalán alul állónak mon-
danak. 

Tudósok, irók, tudománynyal foglalkozó férfiak alkotják a 
"dományos testületeket, az egyetemeket is. Vér a mai világ, a 

mai társadalom.véréből, hus annak húsából az egyetem, a z aka-

Jc'm^í hlSZ6n Brun^iere-nek („von Paris herübertönt") van filozofiája, 
^ Pozitivista, nincs egósz metafizikája (ő a „Revue des dcux Mon-

t a í i 7 i k
m u

) t
6 v i °Syik számában külön cikkben bizonyítja a „pozitivista" mé-

nek ma . l 6 ^ 6 S e z 6 r l k e l l o t t ^mondania az „ignorabimus"-t. Paulsen-
is evolucl'1 l i l < J Z 0 Í Í á j a P e d i 8 evolucionisztikus — pantheista, ez pedig maga 
bizonyár-'0 l 6 V é n l l l á v c t v e nem adhat biztosságot, megnyugvást. Paulsen 
amely ' u , 4 n LCtCleS v ; i l i á s o k a t PÓÜó (?) metafizikát értette „Philosophie" alatt, 

78, y /! l n e r ö empirizmusnak csődbe kell juttatnia a tudományt. 
L" 1'heol Der Entwickelungsgedanke i. d. Philos. d, 19. Jahrh. 

• Pr- yuartalschriff 1901. II. 2(i8. 1. 
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démia vagy más tudományos testület Ezen testütelekben is azért 
az evolucionista álláspont az elfogadott, és nem ismernek el 
tudományosnak mást, mint a mi ezen álláspontról van meg-
írva, elmondva vagy legalább is egy szóval sem vallja a duáliz-
must, a pozitív keresztény vagy pláne katolikus világfellogást 
magáénak. 

Ezen evolúciós elmélet ura'ja jelenleg az egész földön a 
tudományos világot; főleg azonban Németországban. Csakis 
katolikus főiskolákon tartotta meg ínég a helyét a dualisztikus 
felfogás. A protestáns főiskolákon a külföldön a 18 századtól 
fogva minden idő bölcseleti elmeletének tág kapu nyílott, most 
tehát az evolúciósnak is. 

Magyarországban is az evolúció irányítja a szellemi 
életet: a tudományt, a művészeteket, az irodalmat. Magyarország 
tudományosság tekintetében mindig a külföld, főleg Németország 
után indult. A magyar főiskolai tankönyvek az államtudományi, 
vallásbölcseleti, erkülcsbölcseleli, világbölcseleti (kozmologikus) 
lélektani, nyelvészeti, történelmi, természettudományi ágakban 
ilyen alapon vannak megírva, s a tanárok nagy része igy lanit. 
Ezen könyvekből tanulnak a katobkus középiskoláknak, jogakadé-
miáknak jövendő tanárai, sőt ezen iskolákon is használtatnak 
ilyen elvi alapon megirt tankönyvek, a kath. főiskolákon is 
elhangzanak ilyen előadások. Példa rá legújabban a Somló-eset; 
az ö kis ,,Szociologiá"-ja remeke (?) az evolúció átültetésének német 
földről a magyarra 

És ez a „modern" szellem a hallgatóság és könyvek utján 
átterjed az egész értelmiségre és fokozza a természetfelettiség 
elhanyagolását, lábbal tapodását, az érzékiség fokozódását, a 
munkásosztálynak elégedetlenségét.74) 

Ezért kell Magyarországon katolikus egyetem. 
Legyen olyan főiskola, hol ne lehessen tanítani olyat, a mi 

a keresztény kath. vallás tanaival ellenkezik, de a hol minden 
igazat lehessen megmondani, a mi kedvez a keresztény katolikus 
vallásnak, de minden olyan igazat is, ami nem tetszik az ellen-
félnek, legyen önnek neve racionalizmus, panthoizmus, evolu-
cionizmus. 

74) V. Cathroin, Kunt, der Philosoph der Protestantismus, Fr Paulsen 
ily ciraü művéről irt tanulmányában I,. Theol. pr. Quartalschrift Ít)0t). III.) 
űOti. lapon. 
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Legyen olyan egyelem, a hol szabad a kutatás, szabad az 
igazság hirdetése, de kötelező a vallási igazság tisztelete és kímélete. 

Legyen főiskola, amely megmutatja, hogy bár jellegére, 
tanárainak és tanulóinak szellemére nézve katolikus, de azért 
mégis pártatlan tud lenni a tudományosságban, beismeri a hibát 
a jóbarátnál és elismeri a helyeset az ellenfélnél, előbbre viszi 
a tudományt fáradhatatlan kutatással, tanulmánynyal, de nem 
dúlja fel a lelkek békéjét szkepticizmusával, relativizmusával. 

Ily egyetemre szüksége van nemcsak a katolicizmus 
nuk, hanem az államnak is. 

A mindeníölött, még a legelemibb észigazságok felett is ké-
telkedni és mindenült közvetlen és tisztán aposzterioriszlikus bi-
zonyítást követelő evolucionista felfogás bizonytalanná leszi a ma 
fennálló rendet a maga teljességében, tagadásba veszi a változ 
hatatlanságot mindenre nézve, legyen az értelmi igazság, legyen 
az szent érzelem, erkölcsi lilalom, isteni törvény. 

És épen ezen szkeptikus irányzat legalkamasabb előkészí-
tője, úttörője az anarchiának. 

Victor Cathrein, a híres szociologus, ismertetve Paulsen 
berlini tanárnak felfogását a mai relativisztikus áramlatról (..geis-
lige Neurasthenie der Zeit")76) igy i r : 

„Wie schade, dassFrofessor Paulsenirnmor auf der Oberfláche 
der Erscheinungen bleibt und nicht nach den Ursachcn dersel-
ben forscht. Vielleicht würde cr daim einsehen, dass <liese geis-
tige Neurasthenie, dicse Verzweiflung an al'en Idealen, dicsér 
giinzlichc Mangcl einer einheitlichen Weltanschauung eine 
nothwendige Folge der Grundsiitze ist, die Luther und Kant 
ausgesprochen habén, und Paulsen noch heute festhált. Er würde 
dann auch finden, dass dieser Iiankerott an allén religiösen 
"nd übersinnliclien Wahrlieiten der richtige Niihrboden fi ir 
den Anarchismus und die Socialdemokraten bilden und cr 
würde sich dann vvahrscheinlich nicht mehr darüber wundern, 
dass gerade dórt, wo er mit seinen Gesinnungsgenossen scincn 
hatheder aufgeschlagen, der Weizen des Anarchismus und d r 
kocialdemokratie am üppigsten blüht."78) 

7*) Fr. Puulscn, Kunt, der Philosoph des Protestantismus, Berlin 
1899. 31. 1. 

7a) V. Cathrein, Kant, der Philosoph des Protestantismus, L. Theol. 
l)r- Quartalschrift, 19ÜU 111. 506. 1. 
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Tehát az államnak is szüksége van olyan egyetemekre, 
amelyek a tudományt ugy művelik, hogy nem renditik meg az 
erkölcsiségnek, a törvényességnek, az államnak alapjait. Csa-
kis ilyen alapon álló tudósokra, tanárokra volna szabad az állami 
kormányzatnak is az ifjúság tudományos oktatását, az állami 
felső iskolákon is, bizni. A destruktív irányzatnak kizárását az ál-
lam létérdeke és alattvalóinak fensőbb érdeke követelné az ál-
lami egyetemekről is. 

De ha már az állami egyetemekből ezen irányzatot ki nem 
zárják is, mindenesetre, egyenlő tudományos rátermettség mel-
lett, a keresztény, vagy legalább is Istenben hivő tudósnak az 
állami egyetemeken is előnyben kellene részesülnie, vagy lega 
lább is egyenlő elbánásban. 

Tényleg azonban ugy van a dolog, hogy olyan tudóst, a ki-
ről biztosan tudva van pozitív keresztény álláspontja, Magyaror-
szágon nem tekintik „modern" tudósnak, sein a kormány, sem az 
egyetem, sem a tud. akadémia, és azért csak rendkívüli esemény-
számba megy, ha a Pázmány bibornok által alapított egyetemnek 
bölcseleti, vagy jogi, vagy orvosi karán tanszékel nyer. Ez nyil-
vánvaló dolog, a kath. lapok az utóbbi évtizedek alatt többször 
vetették fel ezen sérelmet; a tanszékek betöltésénél ez az első 
szempont. 

Sokban hozzájárult ezen helytelen állapot előidézéséhez a 
Magyar Tudományos Akadémia irányzata, a melyet ugyan 
„felekezetien" nek mondanak az akadémia szóvivői, de a beavatot-
tak szerint csupán „katolikus ellenes." A dologban rejlő ellen-
niondást az magyarázza ki, hogy a katolikus hivő tudósról nem lé 
telezik fel az „elöitéletnélküli" tudástés az alapos kutatást, mert a ka-
tolikus egyház a tekintély elvét képviseli az eszmék történetében 
és birodalmában, a többi vallás hivei azonban ezen tekintély-elv 
ellen törvén, löleg a protestáns vallások, azért szabadabbaknak 
vélik őket a tudományos kutatásban. 

Kitűnő katolikus tudósunk, a budapesti egyetemnek érdemes 
tanára, Dr. Margalits Ede igy ir „Magyar tudományosság" cimü 
munkájában :77) 

„Általánosan beszélik, liogy másfél évtized óta kato-

") Margalits üde, Magyar tudományosság, Budapest, 1902. 17;j -17(5. 1 
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likus papot nagy néha mutatóba bevesznek ugyan az aka-
démiába és pedig rendszerint a történelmi osztályba, mely még 
aránylag legtoleránsabb, beveszik pedig a katolikusok esetleges 
alapitványaira és hagyományaira va'ó tekintetből; katolikus világi 
férfiút csak azon esetben, ha „felekezetnélküli katolikus vagy 
ha közel áll ehhez, a mely válfajt az „Esti levelek" irója 'álla-
pitolta meg, de arra nincs eset, hogy olyan katolikus világi férfin 
kerüljön bele az akadémiába, ki nem névleges, hanem tényleges 
katolikus és ebbeli meggyőződéséért a társadalmi vagy politikai 
életben helyt á l l / 

„Az ilyenek mind „obskúrus emberek." müveik tudomá-
nyos szempontból „nem számítanak"; a lutheránusok és zsidók 
„képzett emberek, felvilágosodott férfiak, müveik figyelemre 
méltók", a kik pedig oly szerencsések, hogy ama az akadémiá-
ban és másutt is uralkodó protestáns hitfelekezethez tartoz-
nak, azok müveikkel együtt „portentumok" és föltétlen joguk 
van arra, hogy a tudományos akadémiában helyet foglaljanak. 
Pár év elölt egy, ma a kolozsvári egyetemen működő katolikus 
professzornak az akadémiába való fölvételéről volt szó. Egy tisz-
teletbeli tag, kit a politikai szervilizmus hozott be az akadémiába, 
mert politikában másfél évtizedig vezérszerepet játszott és soha 
egy sort nem irt, melyre rá lehetne fogni, hogy tudomány, hanem 
mint politikai szónok a „hogy"os mellékmondatokban példátlan 
monstrumokat produkált, — ez a kérdéses kandidálás alkalmával 
aggályát fejezte ki a fölveendő uj tag fölött, mert tudomása sze-
rint a „Szent-István-Társulat tudományos és irodalmi osz-
tályának tagja" — és csak akkor nyugodott be az illetőnek 
taggá választásába, midőn megnyugtatták, hogy az a katolikus 
irodadalmi társaság az illetőt „tudta és beleegyezése nélkül" 
választolta tagjává!" 

„Sokan az akadémiai tagságra hivatottak közül sohasem 
lesznek, különböző okokból, választottak, de ezek, ha daczára 
tudományos érdemeiknek, mindvégig kivül is maradnak az aka-
démián, vigasztalják magukat azzal, hogy épen ezáltal az avatat-
lanokkal szemben emelni fogják annak tekintélyét, mert azt 
'ogják hinni, hogy azért nem kerülhettek és nem kerültek be az 
akadémiába, mert annak mértéke ezek érdemeinél soknál maga-
sabb. Es ez is valami!" 

»Uogy az akadémia vallásfelekezeli elfogultsága mennyit 
rombolt le annak tekintélyéből, és mily nagy anyagi hátrányokkal 
•Ki'l és jár reá nézve, az kiszámíthatatlan És nincs remény, hogy 
<i helyzet e tekintetben hamarosan javulni fog, mert a vallásfelc-
pezeti elfogultság elaggott apostolai, mint korhadt oszlopok ki 
' 8 n a k ugyan dőlni, de gondoskodtak arról, hogy csak olyanok 
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jussanak be az akadémiába, kik velők e tekintetben egy követ 
fújnak. Pedig ebben veszedelem rejlik az akadémiára nézve." 

„A mellőzött katolikusok külön akadémiát akartak 
alapítani már 1889-ben ; két főpap 60 000 koronát adott e czélra. 
Az akadémiai főtitkárság akkori helyettese, egy katolikus pap, 
minden követ megmozdított arra, hogy „a tudományban a sza-
kadás elkerültessékez sikerült is neki, a további erőgyűjtés 
abba maradt és katolikus akadémia helyett megalakult a Szent-
István-Társulat „tudományos és irodalmi osztálya." Szem-
betűnő, hogy egy kis névcserével és czéltudatosabb veze-
téssel mindenkor, — máról — holnapra, megalkotható a 
„Katolikus-Magyar-Akadémia !* És senki sem fogja mondani, 
hogy mi katolikusok idéztük föl a szakadást a tudományban, — 
mert minket ebbe belekényszerilenek !" 

Egyes akadémikusok tehát „szakadásnak a tudományban" 
nevezik a különálló katolikus akadémiának megalapítását, 
pedig nem a tudomány szakadna ketté, hanem a katolikusok 
teremtenének maguknak tudományos testületet ugyanazon tudo-
mánynak müvelésére, melyet a mai „Magyar Tud. Akadémia" 
müvei, de olyan müvelésre, mely nem zárja ki a katolikus tudóst 
csak azért, mert nem „felekezetlen katolikus," hanem ellenkező-
leg olyan művelésére, amely megszerezné a magyar hazában az 
értelmi és tudományos téren is az őket számuknál fogva 
megillető vezető szerepet a katolikus hazafiaknak. 

A külön „ka to l i kus egyetemet* is „szakadásnak a tudo-
mányban" nevezte el a mult évben a budapesti tud. egyetem 
jog- és államtudományi kara azon véleményes jelentésben, 
melyet 1902. május 30-án kelt kari üléséből fel erjesztett Wlassics 
Gyula vallás- és közoktatásügyi miniszterhez, a minister által a 
hazai jog- és államtudományi karoknak megküldött, a jogi okta-
tás reformjáról szóló javaslatra vonatkozólag. 

Ezen véleményes jelentésnek tartalma igen pikán*, amint ezt 
Dr. Késmárky István pécsi joglyceumi tanár a mult évi okt. 
hóban tartott or. zágos kath. nagygyűlés szakosztályi ülésében : 
„A kath jogi szakoktatásról' tartott nagyszabású felolvasásában 
bemutatta.78) 

A miniszteri előadói tervezet a budapesti egyetem jogi- és 
államtudományi karán a túlzsúfoltság megszüntetése végett a 

») Megjelent ii „Pécsi Közlöny" 1902. okt. 21. ós 22. számaiban. 
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mai jog- és .államtudományi vizsgálatok eltörlésével két uj elméleti 
államvizsgának (egy jogtudományi és egy államtudományi) szer-
vezését vette tervbe, u„ry hogy ezentúl minden pályára (közigaz-
gatási, bírósági stb ), mely jogvégzettséget igényel, mind a két 
elméleti államvizsgának letevése legyen szükséges, de elégséges 
legyen az ügyvédi pályára is, fentartatván természetesen a biróii 

ügyvédi vagy egyéb gyakorlati vizsgákra való kötelezettség; a 
jogtudományi doktori és államtudományi doktori fok pedig ezentúl 
ügyvédre sem lesz kötelező, azok csak a beható tudományos 
képzettség bizonyságául fognak szolgálni, de csakis akkor tehetők 
le, ha valaki már a két államvizsgát letette. A két uj elmélet* 
államvizsga felöleli a mai jog és államtudományi doktorátus összes 
tárgyait, kivéve a római jogot, jogbölcsészetet, osztrák polgári 
jogot, egyházjogot, melyek közül a római jog és egyházjog ezen-
túl csak az alapvizsgák tárgyait fogják képezni. 

A pikantéria abban áll, hogy az előadói tervezet törvény-
erőre emelkedése esetén nemcsak a budapesti egyetemen a joghall-
gatósígnalc némi leapadása fogna bekövetkezni, de a jogtudor 
és államtudományi tudori czimért igen kevés ember fog pályázni 
és igy a budapesti tanárok elesnek a szigorlatok és promo-
eiók után kapott szinte mesés mellékjövedelemtől. A dolog 
világos, ha számbavesszük, hogy 1901/2 tanévben a budapesti 
egyetem jog és államtudományi karán tartatott összesen 156f> 
szigorlat (az orvosi karon az évben csak 717 szigorlat volt) és 
•H5 tudori promoezió. 

A budapesti jogtanárok véleményes jeletése tehát azt kéri, 
hogy maradjon meg a jogtudományi doktorátusnak minősitö ereje, 
u szervezendő uj államvizsgák pedig ne tartathassanak meg 
som az egyetemeken, sem a felekezeti jellegű jogi főiskolákon, 
hanem csak az állami jogakadémiákon; az ügyvédi pályára 
(ügyvédjelölt) legyen ugyan elégséges a kétféle államvizsga és az 
uJból szervezendő ügyvédi vizsga, de az ügyvédség önálló gya-
korlatára legyen szükséges a jogtudományi doktorátus is, a birói 
pályára pedig a mai gyakorlati birói vizsga az ügyvédi vizsgával 
volna felcserélendő. Végre még azt is javaslatba hozták a bu-
dapesti jogtanárok őzen véleményes jelentésükben, hogy jó volna 
a z t kimonduni, hogy a joghallgató otl legyen köteles szigorlatozni, 
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ahol a legtöbb félévet hallgatta, egyenlő félévek cselében olt, ahol 
a korábbi féléveket töltötte 

Ha ezen véleményes jelentés szerint alakítaná át a miniszter 
a törvényt, akkor megmaradnának az egyetemi tanárok mai mel-
lékjövedelmeik birtokában, viszont pedig a felekezeti jogaka-
démiák elesnének az állami vizsgák tartásának jogától. 
I)e a felekezeti intézeteknek megmaradna az „oktatási sza-
badság" úgy, hogy a náluk töltött tanulmányi féléveket és a két 
alap-vizsgát úgy tekintenék, mintha állami intézeten végez-
tettek volna. 

Ez olyan „nesze semmi . . . . " jog volna, a mely mellett. . 
az öt protestáns és két katolikus jogi főiskola 2—3 év alatt 
hallgatóság nélkül maradna vagyis eltűnnék a föld színéről. 

Hogy a dolog kissé ártatlanabbul nézzen ki, a budapesti 
jog és államtudományi kar az ördögöt lesti a falra, midőn utal-
ván a francia felső oktatás szabadsága és vizsgák tartásának 
joga iránt a katolikusok által 1875. évben vivott küzdelmekre és 
végre 1880-ban az államvizsgáknak monopolizálására, igy foly-
tatja : 

„Ha a francia viszonyok ecselelése után még azt említjük 
fel, hogy mi pedig felekezetileg és nemzetiségileg széttagolt 
ország vagyunk, Nagyméltóságod mindenesetre befogja látni, hogy 
a mi helyzetünk sokkal súlyosabb. Valójában különös lenne, 
ha nálunk Belgiumot találnék utánozni, hol az 1876. évi tör-
vény erejénél fogva olyanféle állapot létezik, minőt a második 
előadói tervezet (ez az 1902 ikil) akar. Igaz, hogy olt a doktorá-
tus előfeltétele annak, hogy valaki ügyvéddé lehessen, de ezt a 
doktorátust egyház felekezeti intézeten (értsd most: a löweni 
kath. egyetemen) is el lehet érni. Ilyen áron nekünk még a 
doktorát s sem kellene. Csak azon csodálkozunk, hogy protes-
tánsainknak vannak leginkább Ínyére a Nagyméltóságod előa-
dói tervezetei, kik pedig a belga állapotokkal egyébiránt nem 
tudnak rokonszenvezni.'79) 

A mint látjuk, nem is egy ördög van a falra festve, ha-
nem több is: l. Az összes felekezetek felülkerekedése az állam 
fölé. 2. A nemzetiségek elhata'modása. 3. A „klerikálizmus" ve-
szedelme általában. 4. A protestánsok féltékenysége a „kleriká-
lizmus" elhatalmasodása felett különösen. 

Érdekes az, hogy a véleményes jelentés ismételten hangsu 
lyozza azt, hogy elvileg nem helyesli a felső oktatást illetőleg az 

w) Id. vélem, jelentés (kézirat gyanánt nyomatott) 11. 1. 
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állami monopoliumot és utal arra is, hogy Magyarországban csa-
kis a „bevett keresztény történelmi egyházfelekezeteknek" van jo-
guk a íelsö oktatásra80) és az ezen jog alapján a felekezetek által 
nyitott felső iskoláktól az állam nem vonhatja meg teszé?e szerint 
a nyilvánossági jogot.81) Ök csak (? 1) az államvizsgák és állami 
minősítést adó szigorlatok tartása jogát nem tartják átadhatónak 
a felekezetek kezére. 

„Ignotos fallit." 
A budapesti jogtanárok is tudják, hogy az ő véleményes 

jelentésük elfogadása egyértelmű volna az öt protestáns 
és a két katolikus jogakadémia halálával. 

Ök ezt tudják, de hát a haldoklónak szerezzünk örömet 
némi csecsebecsék meghagyásával („nyilvánossági jog", „alapvizs-
gák".) 

Csodálatos cinizmussal ugyanis igy írnak véleményes jelen-
tésükben:82) 

„Az előadói lervezet azzal fenyeget, hogy az autonóm egy-
házfolekezeti )ogakadémiákra nézve valóságos halál volna ha az 
államvizsgát az ügyvédi pálya elérésére is kiható módon meg 
nem kapnák Mintha ezek az akadémiák az alapvizsgákkal be 
nem érhetnék s azzal, hogy az ő tanfolyamaikon is lehet a jog-
<;s államtudományok tanulását teljesen elvégezni. Pedig nagy 
baj számába bizonyára nem menne, ha egyik-másik ilyen 
intézet csendes kimúlása bekövetkeznék. Szinte csodálatos, 
hogy a második előadói tervezet nem elevenítette fel kifejezetten 
az első előadói tervezetnek (Ez az 1898 iki reformtervezet!) azt 
az ígéretét, hogy az állam az autonom egyházfelekezeti jog-
akadémiákat szerződéses alapon pénzzel is segíteni fogja 
olyaténképen, mint a hogyan az autonóm egyházfelekezeti közép-
iskolákat szokás támogatni. E nélkül a halállal való fenyegetés 
'"indeneselr • komolyabbnak látszik ós még az is bekövetkezhetik, 
hogv a pénzbeli- támogatás legalább segélyképen nem fogna el-
maradni Előre is jővendeliük : Az autonóm egyházfelekezeti jog-
é s államtudományi oktatás felgalvanizálásának nem csak oktatási 
tekintetben lesznek hátrányai, de annak az államra nézve pénz-
"Kyi következései is lesznek. Az állam azért is fizetni fog az egy-
házfelckezetclcnok s majd később az összes felekezeteknek, hogy 

m ) Id. h. 24. 1. 
R1) Id. h. 14. 1. — Ezen helyet szószorint is fogjuk alább közölni. 
8a) Id. h. Ki. 1. 
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neki köztisztviselőket neveljenek. Annyi bizonyos, hogy bevett 
egyházfelekezeteink autonom akadémiái s később a többi 
vallás felekezeti autonóm jogakadémiák is hatalmasan fej-
lődésnek fognak indulni. Szinte kezdjük nem érteni, hogy 
mire való is volt alkotmányos életünkben az állami közha-
talomnak fejlesztése egészen a nagyszabású egyházpolitikai 
reformok megalkotásáig. Ugy tűnik fel, mintha az állami köz-
igazgatás behozatalára még egyáltalában nem kellene gondolni." 

„Ilyen és hasonló gondolatok kell, hogy bántsanak bennün-
ket Nagyméltóságod ujabb előadói tervezetének olvastára. És 
annyival inkább csodálkoznunk kell az előadói tervezet törekvé 
sén, ha meggondoljuk, hogy a mi álláspontunk az államvizsgái 
reformot illetőleg egészen természetes s épen nem keresztülvi-
hetetlen. Autunóm egyházfelekezeti intézetek fentartó tes 
tületeit ugyanis mi sem akadályozza abban, hogy jogtanitás-
sal foglalkozó intézeteiket bizonyos fentartásokkal — különösen 
az alkalmazandó professzorok status religionisát illetőleg — állami 
kezelésbe adják. A pozsonyi és nagyváradi jogakadémiák is 
katolikus alapból fentartott intézetek, de azért teljesen állami 
igazgatás alatt állanak. Ez után indulva talán egyik-másik 
autonóm protestáns egy ház felekezeti jogakadémia is állami 
kezelés alá adathatnék, mi aztán neki az államvizsgát is meg-
hozhatná s a mi annyival könnyebben történhetnék meg, mert 
— mint azt már emiitettük — a mi protestáns egyházaink dog-
matikus felfogása szerint vallás és jog nincsenek egymással valami 
benső összefüggésben. A j o g a k egészen Ízlésük szerint való ta-
nításáról úgyis gondoskodva lenne, ha egy-két olyan intézetük 
maradna, melyekben egészen autonóm módon intézkedhetnének 
Az az állapot úgy sem kívánatos s talán az egyházak közötti pa-
ritással sem egészen egyeztethető, hogy az államban aránylag a leg-
több intézeten ök tanitanak jogot Katolikusaink beérik azzal, hogy 
csak két autonóm egyházfelekezeti j 'gtanitó intézetük van. Le-
gyenek ők is méltányosak. Mutassák meg, hogy a nemzet állami 
fejlődésének e téren is hajlandók bizonyos áldozatokat hozni. 
Azt leginkább ök fogják tudni, hogy u abb jogfejlődésünk mennyire 
követeli azt, mit szem előtt tirtunk. Semmi kétségünk, hogy a 
siker el nem maradhat hogy ha Negyméltóságod férfiasan állást 
foglal az állam érdekében. Erre igazságügyi s egyetemi téren 
töltött évei kiválóan képesitik. Kerkápoly Károly elhunyt jelesünk 
idézett beszédében megadja azt a gondolatot, melynek segítségé-
vel a kibontakozást jól meg lehetne találni Ha a megoldás a 
lycealis tanítással mint már elavulttal nem is volna elérhető, 
egy-egy állami kezelésbe átveendő jogakadémián a nem egészen 
tételes tárgyak katedráinak betöltése az illető egyházfelekezetnek 
fen volna tartható. Ilyen elrendezés mellett az átadandó jogaka-
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démia nemcsak tisztességes dotáczióra tehetne szert, de az állam-
vizsgát is elnyerhetné." 

A budapesti jogtanárok, mint ebből látszik, a felekezeti 
(katolikus és protestáns) jogakadémiák megszűnését, eset leg 
államosítását óhajtják, az államvizsgákat csakis az igy számban 
megszaporodott állami illetőletöleg királyi (kath. tanulmányi 
alapból fentartott) akadémiákra óhajtják bizni és idővel ezeket 
vidéki állami egyetemekké is fejleszteni. Csakis a feleke-
zeti és természetesen a katolikus egyetemektől fáznak. 
Szinte didereghetett a vé leményes je lentés szerzője (állítólag: 
egy protestáns vallású egyházjogtudós budapesti egyetemi tanár) 
a midőn ezeket leirta : a3) 

, Odáig jutottunk, hogy egy ház felekezeti egyetemek 
keletkezését is inkább emlegetik, mint azt, hogy az állami 
egyetemi életünk gyarapodjék. Maga az előadói tervezet is 
azért nem véli a jogtudományi doktorátust államvizsgaként elfo-
gadhatónak, mert majd az egyház felekezeti jogtudományi 
doktorátusok is meglesznek.6*) Mintha ilyenek másutt nem 
volnának s mégis nem ugy állana a dolog, hogy nem mennek 
— Belgiumot kivéve — minősitö vizsgák számába. (?! Hát Fréi-
burg és Washington!?) Immár az állami értelemben vett egye-
temi oktatás iránt szükséges érzék még az irányadó helyen 
is hanyatlóban van. Igy jutottunk mi, budapesti egyetem jog és 
államtudományi kara abba a helyzetbe, hogy az állami jellegű 
j°g és államtudományi oktatás mezején mindenkor elfoglalt hely-
zetünket már harmadízben vagyunk kénytelenek óvni." 

„ Valójában uj egyetemek létesítéséhez kellene látni 
( i s pedig haladéktalanul. Tudjuk ugyan, hogy nem kell mindent 
az államtól várni, de az egyetemi intézmény semmiesetre sem 
ulyan, minek fejlesztését egészen a társadalomra lehetne 
bagyui , már állami szempontml fogva sem. Még pénzhiányról 
senri volna szabad panaszkodni Ilogy állami egyetemek kellő 
Számban legyenek, elsőrendű szükséglet. Még azzal sem sza-
bad mentegetődzni, hogy professzorokkal kellő számban mindjárt 
nem rendelkeznénk. A jövőben még kevésbbé lesznek, ha a 
szomorú állapotot még tovább is összetett kezekkel nézzük. 
I bb az intézmények álljanak rendelkezésünkre s bízzunk benne, 
'°gy a megfelelő emberek sem fognak majd idővel hiányozni, 

^gyebként egész nemzeti fejlődésünkről le kellene mondanunk. 
« lelett vitatkozni, hogy az intézmény legyen meg előbb vagy a 
aozzá való emberek, meddő dolog." 

~~*rTh. 2;!. i. 
84) Alább közölni fogjuk az előadói tervezetnek ezen pontjait. 

4* 
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„Már odáig is eljutottunk, hogy nemcsak az állami jellegű 
egyetemi oktatás nem fejlődik, de már az állami jellegű jog és államtu-
dományi oktatás méltatásához szükséges érzékünket is elvesztettük. 
Azt mondani, hogy egyházfelekezeti befolyástól tartani a jog és 
államtudományi oktatás terén — eltérőleg az egyetemek bölcsé-
szeti karain előadatni szokott tanulmányi szakoktól — már a 
tárgyak természeténél fogva sem lehet, igen téves felfogás, mi 
arra mutat, mintha a jog nem volna egyéb, mint olynn szabá-
lyoknak a foglalatja, miket csak egyféleképen lehet ismerni. Az 
egész jog- és államtudományi oktatás valami merőben gépies 
volna, mit az állam minden körülmények között dominálhatna, 
még ha az egész jog és államtudományi oktatás egyházfelekezetek 
kezébe kerülne is, melyek alig is tehetnek másképen, minthogy 
jóformán mindent a saját felfogásuk világából (ratione peccali) 
tekintenek." 

Ezt és más ilyeneket ir a budapesti jog és államtudományi 
kara a véleményes jelentésben. 

Az az egy az önmagával való ellentmondásokban bővelkedő 
véleményes jelentésből kétségen kivül kiviláglik, hogy a budapesti 
jogtanár urak ellenségei a „katolikus" egyetemnek. 

Ez megbocsátható nekik. 
De az már furcsa eljárás, hogy ök a jelentés végső soraiban 

a katolikusok nevében kijelentik, hogy a katolikusoknak eszök 
ágában sincs mást kivánni, mint „tanítási szabadságot" az 
egész oktatásra és igy a jogi oktatásra nézve is. 

Érdekesek ezen végső sorok, mert itt egyszerre a kereszt 
hőseivé lesznek a jó tanár urak, mikor irják:85) 

„Amely állam az ő bevett keresztény történelmi egy-
házfelekezeteit mág mindig leginkább privilegizálja, az bizo-
nyára keresztény állam, bármennyire emancipálta is az egyént 
a hitkényszeri kötelékek alól. Az azonban egészon külön tekintet 
alá esik, hogy a jog és államtudományi oktatás terén az állam • 
mai szemben ne harapódzzanak el Ez egyáltalán nem kívánatos. 
Még a római katolikus álláspont sem kiván ilyet, moly 
beéri azzal, hogy az ő tanítási szabadsága is meg legye)), 
a jogot sem véve ki. Semmi kifogásunk ellene. De valamint nem 
lehet az kívánatos, hogy az állam a theologiai oktatás terén túl-
tengjen, ugy az sem lehet kívánatos, hogy az egyházfelekozetek 
móg a jogi oktatás torén keressenek valóságos erösbödést. Ami 
épen az egészon az államra tartozó minősítő vizsgák kérdését 

««) I. h. 24-25. 1. 
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illeti, az egyházfelekezetek egyáltalán nem követelhetik 
ineg az államtól, hogy azokat az egyházfelekezeti jog ós 
államtudományi oktatásnak kedvező módon rendezze be, 
különösen nem akkor, ha az egyházfelekezeti jog- és államtudo-
mányi oktatás máris túlteng. Ennyi és nem több a mi álláspon-
tunk. Elég sajnos, hogy a magyar állam a jog- és államtudományi 
oktatás terén az egy ház felekezetekkel szemben máris tulment88) 
az általában elfogadható engedékenység határán. Ugy látszik, 
hogy az egyházfelekezotiség az államiság, a vallás a jog 
fölé fog kerekedni." 

Így a budapesti jogtanárok. Bátor keresztények és rettenthe-
tetlen radikálisok ők egy lélekzetvétel alatt. 

„Katolikus" egyetemeknek különben vannak a „liberális" 
gondolkodású közönségben és intéző körökben is pártolóik, de 
nem vallási szempontból, hanem országos kulturális szempontból 
vagy pedig csupán lokál-patriotizmusból. 

Wlassics Gyula d r , a minden iránt érdeklődő közoktatásügyi 
miniszternek is, ugylátszik, nincsen elvi kifogása |kath. egyetemek 
lelállitása ellen, legalább erre következtetünk két tényből. 

Először is az általa közzétett: 1902. évi előadói tervezet 
(vjogi oktatás reformjáról") az általános indokolásban előadja azt, 
h°gy az összes jogvégzettséget kivánó pályákra egységes minősítés 
szervezésének két módja lett volna t. i. vagy a jogi doktorátust 
előírni az összes ilyen pályákra vagy pedig egységes uj állam-
vizsgákat szervezni (a tervezet az utóbbit választotta.) És azután 
'gy i r : 

„Az első mód választása ellen súlyos érvek szólnak. E mó-
dozat ugyanis szükségessé tenné, hogy a jogakadémiák 
yagy egy részük i helyébe egyetemek állíttassanak, mert 
doktori szigor látok tartósa csupán csak egyetemekre bizható. 
' -/ egyetemek felállítására azonban ez időszerűit nem állanak 
J'ende/kezesre a szükséges anyagi erők. Bármennyire kivána 
»s is, hogy hazánkban több állami egyetem álljon a magyar 

judomány fejlesztésének szolgálatában : mégis a hallgatók tulzsu-
j 'tságának szempontjából a többi karok szaporítására visszauta-
Uhatatlan szükség nem mutatkozik, mert igazi tultömöttség miatt 

LS»k a jogi kar szenved." 

d o . Ürtik, azt, hogy az 1871. évben bohozott államtudományi és jogtu 
"kíiakT- á l l a m v i z 8 g i i k tartásának jogát megadták a felokezeti jogakadémi 



— 54 — 

Másodszor pedig Wlassics Gyula dr. miniszter a főrendi-
háznak 1U02 május 28-án tartott ülésében Takács Menyhért dr . 
jászói prémontrei prépostnak a vidéki jogakadémiák egyetemekké 
való fejlesztését sürgető beszédjére igy válaszolt: 

„Azt hiszem, hogy hibát és mulasztást követnék el, hogy 
ha ő méltóságának a jászói prépost urnák emelkedett beszédére 
legalább annyit ki ne nyilatkoztatnék, hogy annak legnagyobb részé-
vel — teljesen egyetértek. A felvetett tanügyi kérdésekre nézve 
már igen sokszor nyilatkoztam is és igen örülök, hogy több kér-
désben vele teljesen egy nézeten is lehetek. Ez alkalommal kü-
lönösen egy eszméjét akarom csak kidomborítani, és ez az, amit 
a vidéki nagyvárosoknak kulturális gócpontokká emelése 
tekintetében felhozott. Az én egész kultúrpolitikám főtörek-
vése az, hogy minél inkább erősítsük meg a vidéki városo-
kat és e tekintetben nem hagyom magamat eltántorítani 
semmiféle megrettentéssel és semmiféle áramlat által, a 
mely a jelenleg közkézen levő jogi oktatásról szóló törvényjavaslat 
alkalmából bizonyos irányban a budapesti jogászkörök egy 
részében keletkezett. En ahhoz szigorúan ragaszkodom, én 
azt a törvényhozás elé viszem, mert igenis azt akarom, 
hogy a vidéki városoknak kulturgóezpontjuit olyanokká 
tegyük, hogy a vidéki városok valóban verseny képesekké 
váljanak és azzal az ósdi felfogással, a mely azt mondja, 
hogy csakis Budapest tekinthető olyannak, mely a kulturára 
alkalmas terrénum, azzal az ósdi felfogással szakitununk kell, 
ha azt akarjuk, hogy ennek az országnak a kulturális nívó-
ját emeljük és hogy annak a felfogásnak véget vessünk, amely 
a vidékre bizonyos lenézéssel tekint és a mit csak nemrég olvas 
tam egy budapesti jogtanár beszédében, hogy ö attól félli az 
országot, hogy a jogi oktatás vidéken való felvirágoztatása által 
ott csak elparasztosodni lehet Ez ellen a felfogás ellen küzdeni 
kell, mert ha ez igy van, akkor ez az országra végveszedelem 
volna." 

„En minden eszközt és alkalmat megfogok ragadni 
arra, hogy azon javaslat keretében a melyet a legnagyobb nyil-
vánosságnak adtam át, a vidéki városokat legalább az ott 
megjelölt irányban emeljem és lm nem is csonka egyetemek 
mintájára, mint ö méltósága felhozta, hanem ugy akaró r hogy 
azon jogakadémiák, a melyek életképesek, a melyek' azon 
feltételeknek megtudnak felelni, amelyeket előírunk, fellendül-
hessenek. Azt hiszem, hogy a kassai akadémia jelentékenyen 
fog felvirágozni ha azon javaslat törvénynyé lesz és a fojlődés-
nek egyáltalában semmi sem állja az útját. Ezoket kívántam a 
méltóságos főrendeknek tudomására hozni." 
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Wlassics miniszterhez hasonlóan gondolkodó államférfiú 
még van több is, és feltehető, hogy az országgyűlés tagjainak 
jó részénél is meglesz ez a kulturális szempont méltánylása. 

Ha a katolikus egyetemet vidéken állítja fel a kath. egyházi 
akkor a kath. egyetem felállítását sokan pártolni fogják azok 
közül is, akik nem épen katolikus, do mindenesetre harmadik, uj, 
vidéki egyetemet kívánnak, mert elvégre is az ilyenek is belátják, 
hogy katolikus egyetemmel szintén elérhető az, hogy decentra-
lizáljuk a fenálló egyetemek túlzsúfoltságát és a vidéken az uj 
egyetemmel uj kulturális góczpontot létesítsünk. 

Igy esik össze jelen fejezetünk gyakorlati konklúziója („Állít-
sunk kath. egyetemet") az clöbbeni fejezet végső következtetésé-
vel („Állítsunk uj egyetemet.") 

III. Fejezet. 

Kath. egyetem felállításának egyházjogi oldala,. 

Kár volna magyar kath. egyetem felállításának módozatain 
törni fejünket, ha annak felállítása akár az egyházjog, akár mint 
nyilvános jellegű egyetemnek felállítása a magyar közjog szem-
pontjából lehetséges nem volna. Lássuk azért előbb az egyetemek 
alapításának történeti fejlődését, azután pedig az egyházjog és a 
magyar közjog mai álláspontját; ez utóbbit külön fejezetben. 

I. Történeti fejlődés. A legrégibb két egyetem : a bolog-
nai és a párisi egyetemek, nem pápák vagy császárok vagy 
fejedelmek vagy városok alapításának köszönik létüket, hanem a 
tudomány azon korban uj, megkapó, magas színvonalon álló 
módszerének. Igy fejlődött ki a 12. század közepén világhírű 
főiskolává a bölcselet (dialektika) és a hittudomány uj módszeré-
nek alkalmazásával Párisban az addig is ott már fennálló iskola ; 
•gy lett már előbb 12. század elején Európának első jogi iskolá-
jává Bolognában is az ottani római jogi iskola és a 12. század 
közepén (1151) az ottani kánonjogi iskola (Gratianus.) A 
Párisi iskolában a/, uj módszer kezdete Abaelard és Guillaume 
de Champoaux nevéhez, Bolognában pedig Irncrius nevéhez 
fűződik, de nem ök. hanem egész mnár nomzedék járult hozzá 
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ahhoz, hogy ezen iskolák az összes európai nemzetek előtt a 
legfőbb tekintélyre vergődtek és főiskolákká („studia generalia" ) 
egyetemekké („universitates") fejlődtek.87) 

DeniflewX ugy módosítja, hogy bár a párisi és bolognai főiskolák, 
virágzását a tudomány ujabb tárgyalási módszere indította is meg, 
de azok soha egyetemekké nem fejlődtek volna ki, ha fejedelmek 
és pápák kiváltságokban nem részesitik a tanulókat és tanárokat. 
Igy részesültek kiváltságban 1158 évben Barbarossa 1. Frigyes 
német császártóla bolognai jogi főiskola tanulói az u. n. „Ilabita" 
cirnü császári kiváltságlevél („Authenlica Ilabita") által88, hason-
lóképen VII. Lajos francia király a 12. század végén és Fülöp 
Ágost király 1200-ban kiváltságokban részesítették a párisi főis-
kola tanulóit. A kiváltságok lényege abban állott, hogy a tanulók 
a főiskolára való utazásuk alatt a fejedelem oltalma alatt állottak 
és ha perük volt, választhattak, hogy vagy tanáraik által, vagy 
a püspök által ítéltessenek meg.80) 

Ezen kiváltságok folytán mind több tanuló vonult Bolognába 
jogot, Párisba pedig dialektikát és theologiát tanulni. Párisban a 
tanárok, Bolognában a tanulók, később mindkét helyen tanárok 
és tanulók zárt egyesületeket alkottak, amelyeket autonóm testü-
leteknek ismert el az üllam és az egyház.00) 

Hasonlóan a bolognai és párisi egyetemekhez, önmaguktól, 
fejedelmi vagy pápai alapítás nélkül keletkezett még a 9. század-
ban Salernoban a híres orvosi főiskola, a 12. században az 
oxfordi és cambr idge i egyetem Angliában, a 13. század első 
felében a roggiói, modenai, vicén/,ai, paduai, vorcellii egye-
tem Italiában, az orleánsi és angersi Franciaországban.01) 

Az első egyetemek tehát nem fejedelmi vagy pápai 
alapitásnak köszönik létüket, hanem az alkalmazott uj tudo-
mányos módszernek, a magukban buzgó belső erőnek; a melynek 

» 
«) r. H. Denifle (o. Praed.),Die Universitátondes Mitteltalters, Berlin, 1. 

Bd. 1885 ; 45—6. — P. H. Deniíle a római pápa levéltárában allevéltáros és 
munkáját eredeti okmányok alapján irta meg. 

88) L. 5, Cod. 4, 13. 
80) P. H. Denillv i. h. 55. 1. 
90) Rudolf Scliercr, IIiui dbuch des Kircheureclits II. Bd. Graz u. Leipzig 

1898. 51. 1. köv. 
«) U. o. 
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csak fokozásához járultak hozzá a fejedelmek, pápák az ön-
erejükből már „studium generálé" névre és rangra felemelkedett 
főiskoláknak kiváltságokkal való felruházásával. 

De a 13. század második felétől kezdve, mind általánosabhá 
vált az, hogy tényleg már fenálló, de önerejükből a „studium 
generale" nevére, rangjára felemelkedni nem tudó főiskola a 
pápát vagy a császárt vagy a fejedelmet, vagy pedig a pápát es 
császárt, illetőleg fejedelmet kérték szervezeti szabályaiknak külön 
megerősítő oklevél kiállítása által való megerősítésére, illetőleg a 
kiváltságok megadására, vagy pedig egyenesen a főiskolának, mint 
„studium generale"-nak külön alapító levéllel való felá.litására 
És a 14. századtól fogva általában ugy Is történt, hogy fejedel-
mek vagy városok a pápához fordultak, hogy az első csiráiból 
ö keltse életre a „studium generále" t. 

Ugyanezt a jogot II. Frigyes császár már 1224-ben 
gyakorolta, midőn Nápolyban csupán saját császári tekintélyével 
emelt egyetemet. Az ő példáját császár utódai közül IV. Károly 
követte. Spanyolországban is a legelső egyetemek királyok 
alapításai voltak. A lti. századtól fogva a protestáns országban 
a fejedelmek által való alapítás lett általánossá és utat tört ka-
tolikus országokban is azok manapság uralkodó felfogásnak, 
hogy az egyetemi név és rang osztogatása merőben állami jog.02) 

Ezen felfogásnak elhatalmasodása az egyetemek nemzetközi 
jc\legénckm\nd')obbanháttórbcszorulásávaljárt párhuzamban és 
maga után vonta az egyetemi autonómia összezsugorodá-
sát, az állami föfelügyeleti jognak teljes intézkedési joggá való 
kinövését, bár megvolt a jó következése is, hogy létrehozta 
az egyetemnek mai szerepét, a mely őket egy-egy nemzet nem-
zeti kultúrájának hordnokaivá tette. Így vált az uj berlini egye-
tem (1810J Poroszország, majd pedig az egész német nemzet 
központjává, a mely köré csatlakoztak a régi és ujabb vidéki 
egyetemek. 

Sclicrcr i. m. II. köt. 60—56. Bővebben minden egyes egyetemre 
tltíO-ig kiterjedölcg kimutatja az alapítás mikéntjót: P. H. Deniflc „Die Univer-
"isiláten des Mittelalters bis 1100" 1. Bd. (231—630. 1) Eddig még több kötet 
n«m jelent meg; a pécsi egyetem összes adatait kimerítően összefoglalja 
(113- 418. 1.) Dcniflc. 
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Katolikus országban a 18. századig általános volt a szokás, 
hogy uj egyetemeknek felállításához a pápától a jóváhagyás vagy 
egyenesen az alapítás kikéretett. A pápák a megerősítő vagy 
alapító levelet némely esetben megtagadták, ha az egyetem 
nem volt teljes, mind a négy karral. Ez oka, hogy a jezsuiták 
által az ellenre formáczió idejében Németországban, Ausz-
triában és Magyarországban megalapított főiskolák részére a 
pápák nem állítottak ki alapító vagy kiváltságleveleket, mert ezek 
rendszerint csak theologiai és filozofiai fakultással birtak és azért 
nem is „universitas", hanem „akadémia" néven neveztetnek. 
Egész egyféle kategóriák itt sem állíthatók fél, mert az országok 
szüksége, fejedelmek tekintélye és az egyes pápák felfogása is 
közbejátszott. 

Tény az, hogy Pázmány Péter bíboros által 1635-ben fel-
állítani kívánt nagyszombati egyetemnek is megtagadta Vili. 
Orbán pápa a megerősítést és az azzal egyetemben megadni 
szokott kiváltságokat.93) Ennek következése az volt, hogy Pázmány 
Péter, mint alapítvány tevö, maga állított ki egy,'az uj egyetem 
(„universitas") alapítványáról szóló adomány levelet és egyúttal 
alapítólevelet („bulla fundalíonis"),94) a inelylyel a nagys'ombati 
kollégium jezsuita rektorának adja át a 60.000 frt készpénzt és 
40.000 frtot királyi adóslevélben, azon czélból, hogy a jezsuita 
rend vegye át a filozófiai és theologiai karból álló főiskolának 
ellátását tanárokkal. Az adománylevélben az esztergomi érseknek, 
illetőleg az esztergomi főkáptalannak azon jogokat adta meg, 
mclylyel az egyházmegyei hatóságok az egyházjog szerint birnak 
az egyetemekkel szemben („nullum aliud ius in hanc Universi-
taten ptr nos erectam concedi volumus praeter eam, quae iure 
communi concessaest ordinariis locorum.") A levélben Pázmány 
azon kívánságát is kifejezte, hogy az uj egyetemen az akadémiai 
grádusokat is cl lehessen nyerni („promotionesque ad gradus 
academicos more alibi consueto peragantur"). Pázmány az ala-
pító levélben azt is kikötötte, hogy, ha az ország a török uralom 

93) Fruknói V., Pázmány Péter és kora 111. 162., idézvo Puulur Tiva-
dar: A budap. m. kir. tud. egyetem történeto, Budapest, 1880, 6.1. 1. jegyz. 't. 

»•) Igy novezi ezen alapító lsvelet II. Ferdinánd király 1686. okt. 18 
napján kelt kiváltság-levelében. 
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alól felszabadul, az egyetem máshová helyeztessék át, de azért 
az esztergomi egyházmegye területén. 

Pázmány az uj egyetemnek jóváhagyását, megerősítését és 
a rendes kiváltságokban („consuetis acadenriarum privilegiis") 
való részesítését II Ferdinánd római császár és magyar király-
tól kérte (II. Ferdinánd a megerősítő levélben: „Nobis confirman-
dum transmisit") és II Ferdinánd 1635. okt. 18-án római csá-
szári és magyar királyi tekintélylyel'kiállította a megerősítő 
és kiváltságoló okmányt, 8 melyben jóváhagyta a Pázmány 
által alapított egyetemet, azt saját és utódainak különös pártfo-
gása alá vette, azt mindazon jogokban és kiváltságokban („privi-
legiis, imnunitatibus, exemlionibus, praeeminentis, praerogativis, 
facultatibus, iuribus, indultis et gratiis'') részesítette, a melyekben 
a némctrómui birodalom területén levő főiskolák (.caetera gym-
nasia, studia gcneralia, academiae et universitates') birnak, ne-
vezetesen, a melyekkel birnak : a kölni, bécsi, mainzi, ingol-
studti, prágai, olmützi, gráczi egyetemek; továbbá megadja 
az egyetemnek a doctor, licenciatus, magister és baccalaureatus 
fokok (gradus academici) adományozására a jogot ugy, hogy 
azok elismertessenek az egész keresztény világban, főkép 
pedig az egyéb európai akadémiákon, valamint kijelenti azt is 
II. Ferdinánd, hogy a nagyszombati egyetem által kiállított 
bizonyítványokat mindenféle intézetnek, hivatalnak és bíró-
ságnak el kell ismernie és az ilyen bizonyítványok alapján 
lehessen folyamodni ugy világi, mint egyházi móltóságokra és 
javadalmakra. 

Ebből látható, hogy a nagyszombati, most budapesti egye-
temet II. Ferdinánd nem csupán magyar királyi, hanem római 
császári tekintélylyel is állította fel, hihetőleg azért, mert még 
a 17. században is fenállott az a felfogás, hogy igazi egyetemet 
nemzetközi jelleggel csak vagy a pápa vagy a császár, 
mint a korosztény világ két feje, alapithatnak. 

Breznay Béla d r , a budapesti egyetem tudós tanára szólva 
az egyetem alapításáról azon véleményét nyilvánitja'J5), hogy a 

us) Dr. Breznay Béla, Egy pillantás a budapesti kir. m. tud. egyetem 
történetére Budapest, 1806. 6. 1. 
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nagyszombati egyetem felállításához az egyházi tekin'ély hozzá-
járulása a jezsuitáknak a pápától nyert általános kiváltságaiban 
keresendő. 

Azt hiszem, ezen feltevésre, melyre bizonyítékot Breznay 
nem is boz fel, nincs szükség, ha megfontoljuk, hogy a közép-
korban, sőt még az újkor elején is, az akkor uralkodó nemzet-
közi felfogás szerint az összes európai keresztény népek és fe-
jedelmek ugy a pápát, mint a római császárt a kereszténység 
fejének tekintették, a pápát lelkiekben, a császárt a világiakban 
és hogy ennélfogva, ha a nemzetközileg elismert tanulmányokra 
és graduálásra a jogot vagy az e^yik vagy a másik adta is meg, 
az a ker. kath. egyház tekintélyével megadottnak tekintetett. A 
16. századtól fogva a legtöbb európai fejedelem ugyan már nem 
ismerte el a római császárnak ilyetén keresztényi f-nhatóságát, 
de maguk a császárok továbbra is érvényben levőnek tekintet-
ték ebbeli jogukat, bár tudvalevő, hogy 1. Miksa óta a német 
királyok nem mentek Rómába a császári koronázásra, hanem a 
királyi trónralépéssel együtt felvették mindig a „választot t ró-
mai császári4 cimct. Így lehet megmagyarázni, hogy Pázmány 
Péter az egyetem alapításának pápai megerősítését és az egye-
temi kiváltságok megadását a pápa részéről is nem tartotta 
szükségesnek. Kötelező törvény, amint alább látni fogjuk, ugyan 
nem volt akkor som erre nézve, de Pázmánytól a „quid consilii" 
betartását is feltételeznünk kell 

II. Ferdinándnak megerősítő és kiváltság levele az egyedüli 
jogforrás, a melyből a mai budapesti egyetemnek nemzetközi 
„egyetemi* nevét és rangját bebizonyítani lehet és épen ez az 
alapvető okmány arra is, hogy a magyar közjog mit kiván meg 
ahhoz, hogy valamely főiskola tgyetemmó lehessen. A budapesti 
egyetem jogi karának alapító levele (1667. január 2.)on), az egye-
temnek Mária Terézia által orvosi karral való kibővítése és e 
célból a dunaföldvári apátság javaival való dotálása (1769. 
jul. 7.)07), majd a jezsuita rend megszűnése után M. Terézia ál-
tal a nagyszombati jezsuita kollégium javainak az egyetem ja-
vára való adományozásáról kiállított adomány levél (1775. fobr 

w) Lásd egész terjedelmében: Dr. Puulor i. m. 481, 5. 1. 
>") Dr. Paulcriiiű i. m, 402—8. egész terjedelmében. 
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13 ), végre Mária Terézia királynőnek „Diploma inauguráló"-ja 
(1780. március 25.)98; mind már feltételezik, hogy a Pázmány 
féle főiskola már azelőtt is .egyetem" volt. 

(Az összefüggés és a teljesség kedveért itt jegyezzük meg 
még azt, hogy a budapesti tudomány — egyetemnek javait 
1781-ig maga az egyetem kezelte, 1781 ben a vallás- és tanul-
mányi alappal együtt a kir. kincstárba ruháztattak át, majd 1791-
től a helytartótanács alá, az 1 ->48 : 19. t. c. által pedig a val-
lás és közoktatásügyi miniszter kezelése alá jutottak, aki azokat 
maga kezeli, inig a kath. vallás és tanulmányi alap kezeléséről 
a 15 tagu „felügyelő és ellenőrző bizottság" véleményét tartozik 
kikérni.)90) 

Eddig a történeti tejlődés. Áttérek most a dolog jogi olda-
dalára, vagyis mily uton, módon szerezheti meg valamely főiskola 
az „egyetem" nevét, rangját és jogait? Ismertetni fogom először az 
egyházjog követelményeit, azután pedig külön fejezetben a magyar 
közjog rendelkezéseit. 

II. Egyházjogi szempont. 
Itt egy igen érdekes dolog áll előttünk, melynek részletes 

fejtegetésébe belé nem mehetek, és ez az, hogy az „egye tem" 
felállítása a középkorban és részben az uj korban is nemzetközi 
hatállyal birt, a törvényes hatalom által felállított és kellően szer-
vezett egyetemet egész Európában elismerték, bizonyítványait 
elfogadták és a tudoroknak a tanítást mindenütt („ubique doeendi 
licentia'9 megengedték. 

W) Ezen okmány a budapesti egyetemnek, mint „királyi egyetemnek" 
(„Universitas Regia Budensis") alapító levele, a mely az egyetemnek Budára 
való áthelyezését (1777. aug. 14.) véglegesen jóváhagyta és az egyetem régi 
kiváltságait megerősítette és ujakkal bővítette és az egyetemet, mint „királyi 
egyetemet" újjászervezte, egyúttal az egyetem vagyonát a szegzárdi apátság 
és a pécsváradi apátság és bozsoki prépostság (fele része) javaival gyarapí-
tott. t)r. Pnuler i. m. 12(5. 1. l)r. Szeredy, Egyházjog 111. kiad. 1883. II. köt. 
1598. 1. Ezen javakhoz I. Ferenc király 1804-ben a tanulmányi alaptól átcsa-
tolta a turóei prépostság javait és a bozsoki prépostság másik felét is, de 
visszacsatolta helyettük a tanulmányi alaphoz ismét a szegzárdi apátság ja-
vait. Dr. Pnulor i. m. 314. 1. 

W) Dr. Szeredy i. m. II. köt. 1590. 1. 
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Denifle többször idézett művében nagy apparátussal bizo-
nyí t ja 1 0 0 )^ , hogy az egyes országok fejedelmeinek vagy ki-
rályainak már a középkorban is joguk volt országuk részére 
„studium generale"-t alapítani és felállítani; de ha azt akarták, 
hogy az általuk alapított főiskolán proinoveált tudorok más országok-
ban, más, külföldi egyetemeken is elismertessenek, arra 
szükséges volt vagy a pápai hatalom vagy a császári hatalom 
közbelépése, akár pápai vagy császári megerősítés, rendszerint 
alapítólevél alakjában, akár pedig csak egy kiváltságlevél kiállítása. 
Ha közvetlenül a pápa vagy római császár állította fel az egye 
temet, akkor ezen egyetemes jogultság mindjárt megvolt.101) A 
császárnak, illetőleg az ország fejedelmének is, joga volt még 
a theologiai fakultásnak102) felállítására is, sőt az egyház ellen-
őrzési jogát gyakorló kancellár kinevezésére is, de a kancel-
lárnak egyházi férfiúnak kellett lennie. 

De most ezen kérdéssel nem foglalkozhatunk, mert ez ma 
napság már nem is aktuális. 

Az egyetemek a nemzeti államok erősödése és a német-
római császári fenhatóság alól való felszabadulása óla mindinkább 
elvesztették nemzetközi jellegüket, a reformáció a protestansok 
által lakott vidékekre egyenesen lehetetlenné is tette a nemzet-
közi tekintély (pápa, császár) igénybe vételét, viszont pedig a 
kultura fejlődésével az egyetemek egy-egy ország szellemi szük-
ségleteit sem tudták már teljesen kielégíteni és igy feleslegesnek 
látszott a nemzetközi jelleg megóvása, megszerzése. 

Arról tehát manapság már szó sem lehet, vájjon a pápai 
megerősítés szükséges-e valamely nem katolikus jellegű uj 
„egyetem" keletkezéséhez, és „egyetemi" jellegének megszer-
zéséhez, feltéve, hogy azon az egyetemen katolikus theologiai kart 
szervezni nem akarnak. Csakis akkor, ha az egyébként nem 
katolikus, talán állami egyetemen, katolikus theologiai fakultást 
akarnak szervezni, vagy ha az egész egyetemet katolikus jelle-
gűnek szervezik, akkor lehet szó arról, mily joga van az egyház-
nak ilyen esetben. 

100) Heinrich Denifle i. m. I. k«t. 784—792. 1. 
101) üenifle i. h. 779-84. 
102) u. o. 783. 
10J) U. o. 782. 
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„Katolikus" jellegű egyetemek felállításához pápai megerő-
sítést szintén nem ir ugyan elő sehol az egyházi törvény, de ezen 
megerősítés feltétlenül kikérendő. 

A pápai megerősítés a középkorban sem volt kötelező, mint 
azt Denifle alaposan bebizonyítja104) Meiners-sel, Gersdorf-fa\ 
és Pnulse,3.nel szemben, a kik ezt pápai rezervált jognak 
mondják és ép azért II. Frigyes alapításában a pápa elleni el-
lenségeskedés megnyilatkozását látják. 

A pápai megerősítés előny, nemzetközileg értékelhető 
előny volt a középkorban, azt kérni lehetett, de nem lehetett 
mindig megkapni, vagy nem a maga teljességében. Igy például 
a theologiai fakultás felállítását az avignoni pápák megtagadták 
egyes egyetemektől; ilyenek: a pécsi (1567. V. Orbán), a krakói 
1384. V. Orbán), a bécsi (1385. V. Orbán) és más 5 egyetem az 
avignoni pápák által alapított 18 egyetem kö. ül. 

Deniflem) szerint a theologiai fakultásnak kizárását az avig-
noni pápák azért kötötték ki, hogy Francziaországnak kedvezzenek, 
mert a párisi egyetem volt a legfőbb tekintély a theologiai szak-
ban. Innét van az is, hogy azon egyetemeknél is, melyeknek az 
avignoni pápák a thologiai fakultást meg is adták, mégis azt kö-
vetelték, hogy az uj egyetem első theologiai tanárai Párisban 
graduált tanárok legyenek, vagy pedig, hogy újból vizsgát tegyc-
n ek Párisban. 

Manapság is a még a katolikus egyetemre nezve a pápai 
megerősítés előnyt jelent, mert egyházi fórumban nemzetközi-
leg el koll ismerni az ilyen pápai megerősítéssel ellátott katolikus 
egyetemnek grádusait, vizsgáit, tanfolyamhallgatását. Egyházi hi-
vatalokra és méltóságokra a kánonjogi vagy theologiai doktori 
foknak mirösitő hatálya van az egyházi közjog szerint. 

Ha tehát valamely katolikus egyetemnek csakis az állami 
elismerést szereznök meg, az ilyen egyetem egyházjogilag nem 
volna egyetem, mert csakis egy egyházmegyére bírna egyházi) 

104) i. m. 763-7(59. — Érdekes az, hogy a salamancaí egyetemnek 
promóeióit (alapíttatott 1243. 6.) a többi egyetemek addig el nem ismerték 
m'K a pápa ünnepélyesen .studium generale"-nak (1255. é.) el nem ismerte. 
(Üvniüo i. h. ttr,. I.) 

,06; Denifle i. m. I. köt. 707. 1. és 607. 1. 
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hatálylyal, diplomáit már ugyanazon ország más egyházmegyéiben 
sem kellene elfogadni az egyházi fórumban. A mai állami törvény-
hozást ugyanis már nem lehet tekinteni a régi róm. császárok 
jogutódainak, akik teljes egyetemeket, theologiai karral is, jogo-
sultak voltak felállítani. Egyes püspök egyhá-megyéje határán 
túlterjedő hatálylyal, katolikus főiskolát egy maga nem állithat-, 
egy ország püspökei különös egyetértéssel ismét csak az ország 
területére terjedő egyházi hatályt szerezhetnék meg a kath. egye 
tem theologiai grádusainak. Igy értendő Scherernekm) abbeli 
állítása, hogy püspöknek nincs joga grádusokat osztogatni és 
egyetemeket t'llitani. Helyesebben: állithat, de az nem lesz 
kath. egyetem, mert az nem fog általános elismerésben része-
sülni és grádusai nem lesznek egyetemi grádusok. Igy értendő a 
freiburgi egyetemek szokásos elnevezése is: „internationale 
kath Univer sitiit." 

Világos tehát, hogy a kath. egyház egyetemességében 
óriási előny rejlik, amely egy kath. egyetemet azzá tehet ma 
is, ami volt a középkori egyetem : nemzetközi tényezővé a tu-
domány, az egyházi közélet terén. 

Ha ehhez hozzá vennők azt, hogy a 16. század óta meny-
nyire bővült ki a kath. egyház tényleges látóhatára, territóriuma, 
hogy mily hatalmas és virágzó egyházi élet pezsdül fel a tudo-
mány és hitbuzgalom terén Amerikában, Ausztráliában, csak 
akkor látja be az ember, mily imponáló erő rejlik valamely egye-
temnek „kato l ikus" jellegében, azaz a katolikus jellegnek az 
apostoli Szentszék jóváhagyása által való biztosításában. 

Tehát nem kényszerből, hanem az egyetem jellegének, 
fenállásának biztosítása és az állami egyetemeket túlszárnyaló 
hatálya miatt szükséges a pápai megerősítés. A ki elmulasztja 
azt, az nem szeg ugyan egyházi törvényt, de megkárosítaná ma-
gát az egyetemet és megfosztaná a „katol ikus" nevet is igazi 
belső tartalmától. 

Ujabb időben, a hol katolikus egyetemet állítottak fel, rend-
szerint kikérték az apostoli Szentszék megerősítését ugy 
az egyetem felállításához, mint az egyetem szervozeti szabályza-

106) Rud. ScllOl •er, Handbuch <los Kirchenrochtos II. Bd. Graz u Leipzig 
1898. 56. 1. 1 
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tához. így erősítette meg XVI. Gergely 1833. évi február 13-án 
a löweni egyetemet, IX. Pius 1876-ban a lille-it és 1877-ben 
az angers-it, XIII. Leó 1889. auguszt. havában kelt levéllel a 
freiburgit és 1887. ápril 10 én a washingtonit.107) Hogyha 
nem katolikus egyetemnek felállításáról, hanemcsak katolikus 
theologiai fakultásnak felállításáról van szó, akkor is ugyanaz 
áll, mint a kath. egyetem felállításánál. 

Valamely állam vagy magán egyén (fizikai vagy erkölcsi 
személy) is állithat ugyan „katolikus" egyetemet is, de a mai vi-
szonyok között kevés helyen lehet már arról szó. Freiburgban 
még láttuk a példát. Ha tehát ilyen állam vagy magán egyén által 
alapított egyetem nem katolikus jellegűnek alapittatik, akkor még 
mindig lehet arról szó, hogy az ilyen egyetemen legyen katolikus 
tlieologai fakultás vagy (protestáns, stb. thologiai fakultás mel-
lett) katolikus is. 

Tudva levő dolog, hogy Németországban az állami egyeteme-
ken több paritásos egyetem van : protestáns (ágostai) és katolikus 
párhuzamos theologiai fakultásokkal. Katholikus theologiai fakultás 
van Németországban: Bonnban, Boroszlóban (Breslau), Freiburg-
ban (i. Br), Münchenben, Miinsterben, Tübingenben, Würz-
burgban és 1902, óta Strassburgban,m) és ezekből, tudtommal, 
a bonni, a boroszlói, a freiburgi és a würzburgi paritásos 

Katolikus theologiai fakultás felállításához in specie azért 
látszik szükségesnek az általános egyházi (universalis) tekintély, 
mert hittanitásra adnak minősítést és pedig az egész egyház te-
rületére, a mi a legfőbb tanítói hatalom kifolyása. De azért nem 
lehet azt állítani, hogy a pápa által megerősített egyetemen 
promoveált theologiai doktornak eo ipso mindenütt tanítási joga 
van, ós nincs szüksége az illetékes püspöktől „missio canonica'-ra.. 
Hinschiusnak ezen állítását ScAerer109) sem fogadja el, de azt 
állítja, hogy kánonjognak előadására a jogi fakultáson nem szűk-

107) Dr. Mihály ffy Ákos: Katolikus egyetemek (megjelent a Kath. 
Szemle 1898. I—IV. füzeteiben.) 

108) Dr. Mihály fíy Ákos, A papnevelés története és elmélete, I. 329. 
10fl) R. Scherer i. m. II. köt. 6(5. la]) 22. jegyz. — A dolog legegysze-

rűbben ugy volna magyarázható, hogy a theologiai doktorátus ugy viszony-
lik a „missio ca/)on/ca"-hoz mint a gyóntatási approbatio a gyóntatási 
niurisdictio'-ho/.. Az első minősítés, a második felhatalmazás. 

12 
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séges „missio canonicahanem igenis szükséges a theol. fa-
kultáson. Erre azt mondhatjuk, hogy a jogi fakultáson is „kellene" 
de nem „kérik" — t. i. az állami egyetemen. — Innét van, hogy 
más vallású tanárok is előadják a „kánon"-jogot. 

Érdekes világot vet a theologiai fakultások felállításának 
módjára a strassburgi állami egyetemen (alapíttatott 1872-ben) 
katolikus theologiai fakultás felállítását megállapító egyesség, mely 
létrejött egyfelől a pápa, másfelöl a német birodalmi kormány 
között. A pápát Rampolla bíboros, a császári kormányt Georg 
Ilertling báró, müncheni egyetemi tanár képviselte. Az egyessé-
get a két képviselő Rómában 1902. decz. 5-én irta alá. Az egyes-
ség franczia nyelven van megfogalmazva és igy szól:110) 

Le soussigné Cardinal Mariano Rampolla, Secrétaire d'État 
de Sa Sainteté, de la part du Saint-Siége, et Monsieur le Báron 
Georges de Ilertling, Chambellan de Sa Majesté le Roi de 
Baviére, membre du Reichstag de l'Empire Germanique, Séna-
teur du Royaume de Baviére, membre de l'Académie Royale Ba-
varoise des Sciences, professeur á l'Université de Munich, délégué 
de la part du Gouvernement Impérial Allemand, sont convenus 
des articles suivants: 

Article 1. 
L' instruction scientifique sera donnée aux jeunes clercs de 

Strasbourg par une faculté de Théologie catholique qui sera 
érigée a l'Université de Strasbourg. En mérne temps, le 
Grand Séminaire épiscopal continuera d'exister et de fono-
tionner pour l'éducation pratique desdits clercs, qui y recevront 
l'enseignement nécessaire dans toutes les matiéres se rapportant 
á í'exercice des fonctions sacerdotales. 

Article 2 
La dite faculté comprendra notamment les branches suivanl.es: 
1. La propédcutique Ihéologiquc á la philosophie; 
2. La théologie dogmatique ; 
3. La théologie moralo; 
4. L' apologétique; 
5. L' histoire eeclésiastique; 
6. L' exégöso de l'Ancien Teslament; 
7. L' exégöso du Nouveau Testament; 

110) Megjelent a „Nuní ius Homnnus" c. folyóirat (Rónia) ÍÍHK januári 
számában. 
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8. Le droit canon; 
9. La théologie pastorale, et 

10. L' Arehéologie sacrée. 

Article 3. 
La nomination (les professeurs se fera aprés entente 

préalable avec 1' Evéque. Avant d'entrer en fonctions, les 
professeurs auront £i fairé la profession de foi entre les mains 
du doyen, suivant les formes et régles de l'Église. 

Article 4. 
, Les rapports entre la faculté et ses membres d'un coté, et 

1' Eglise et les autoritás ecclésiastiques de l'autre, sont déter-
ininés par les Réglements établis pour les facultés de Théologie 
catholique de Bonn et de Breslau. 

Article 5. 
Si la preuve est fournie par l'autorité ecclésiastique qu'un des 

professeurs dóit étre considéré comme incapabíe de continuer 
son professorat, sóit pour manque d'orthodoxie, sóit en raison 
de nianquements graves aux régles de vie et de conduite 
d'un prétre, le Gouvernement pourvoira, sans délai & son 
remplacement et prendra les mesures propres á f a i r é cesser la 
participation dudit professeur aux a/faires confiées a la 
faculté. 

Romé le 5 décember 1902. 
Mariano Card Rampolla. 
Maron Georges de Ilertling. 
Világos e szerződésből, hogy „egyetemi" theol. fakultás fel-

állításához pápai tekintély kell, de a kath. egyház érdekeinek to-
vábbi képviselésére (tanárok kinevezése vagy elmozdítása előtt) a 
megyés püspök illetékes. Az egyetemi grádusok tekintetében a 
bonni és boroszlói egyetemeken érvényben levő szabályzatra 
utal ezen szerződés. 

Most már áttérhetünk a katolikus egyetemek felállításának 
magyar közjogi oldalára. Erről, terjedelmo miatt, külön fejezetben 

IV. Fejezet. 

A kath. egyetem felállításának magyar közjogi oldala. 

I A katolikus egyház Magyarországban történeti, szerzett 
joggal bír az egész oktatásra nézve: a népiskolai, a középiskolai 
és a felső oktatásra nézve. 

5 * 



- 68 — 

Mikor még a mai többi bevett felekezetek nem is voltak 
vagy legalább országosan szervezve (görögkeletiek, zsidók) nem 
voltak, - - a mikor az államnak még nem volt tanügyi törvény-
hozása és kormányzása, akkor már voltak katolikus elemi és 
középiskolák (székesegyházi, kolostori iskolák)111) és a főiskolák is 
a kath. egyház fejének hozzájárulásával és megerösitésével jöttek 
létre. 

A legelső magyar egyetemet112) a pécsi egyetemet Nagy 
Lajos alapította, de „studium generale" tekintélyét V. Orbán 
pápának alapító levelével (1367. szept. 1.) nyerte meg113). Az 
ó-budai egyetemet (Univ. Budensis : „Sunda") Zsigmond király 
1389-ben alapította és XXIII. János pápa 1411-ben állította ki 
az alapító levelet114) megszűnt Zsigmond halála után. A pozsonyi 
egyetemet Hunyady Mátyás király alapította 1465-ban és II. 
Pál pápa bullája folytán Vitéz János esztergomi érsek az egyete-
met 1467-ben szervezte ; ez volt hazánkban az első teljes négy karu 
egyetem (,,Academia Istropolitana"). A pozsonyi egyetem 1491 körül 
szűnt meg.115) A buda\ egyetemet is Mátyás király alapította 
1475 körül theologiai és filozófiai karral; ezen egyetemre Má-
tyás király nem kért külön pápai megerősítést, talán azért, mert 
az 1465 pápai oklevél szabad választást adott az egyetem szék-
helyének megválasztására a királynak. A budai egyetem hihető-
leg II. Ulászló vagy II. Lajos alatt szűnt meg.110) Mindezen egyé-

ni) fíókcfy Rémig, Árpádházi közoktatásügyünk és a veszprémi egye-
tem létkérdése, Budapest, 1896, 1—26. 1., aki okmánys/.erüleg beigazolja, hogy 
az Árpád-kori királyok alatt az iskolák túlnyomó részét a szerzetesi, a szé-
kesegyházi és káptalani iskolák képezték, amelyek az elemi ismereteken ki-
vül a hét szépművészetet (7 artes liberales, a mai középiskolának felel meg) 
közöltek. — „Népiskolákénak, „városi iskolákénak létezését csak sejteni le-
het ; királyi iskolának, sőt zsidó iskolának is van nyoma. A nőneveléssel 
apácák foglalkoztak. U. o. 28—9. 

112) Dr. Békefy Remignek (Árpádházi közokt. stb. 36— Í6.) a» is érdeme, 
hogy beigazolta, miszerint a IV. László idejében Veszprémben fennállott és 
IV. László 1276. nov. 18. oklevelében emiitett iskola nem volt egyetemi 
hanem székesegyházi iskola. 

n») Dr. A bel Jenő, Egyetemeink a középkorban, Budapest, 1881 9 1 
i" ) U. o. 17. 1 
«»>) U. o. 37. 1. 
nn) U. o. 43-44Í. 1. 
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temek tehát királyok alapításai voltak, de huzamos élete egyik-
nek sem volt. A történetírók vélekedése szerint, csak a pécsi 
élte tul a mohácsi vészt, de 1543-ban a török invázió folytán ez 
is megszűnt. 

A mohácsi vész után a hazai elemi és középiskolai ok-
tatásügy fejlesztésében, uj iskolák nyitásában a kath papsággal 
és a kath. szerzetes rendekkel a protestánsok kezdtek versenyezni. 
A 16. szazad első felében a lutheránusoké és reformátusoké az 
uj iskolák alapítása körül a fölény, de már Oláh Miklóstól kezdve 
a túlsúly ismét a katolikusok részére esik. És ez a jezsuiták 
érdeme ; 42 helyen volt középiskolájuk (kollégiumuk) és három 
egyetemük Ez volt a tudományos és nevelési biztosítása az el-
lenreformáció sikereinek. 

A felső oktatásügynek Mátyás király óta megszakadt fona-
lának tovább vitele a jezsuiták érdeme. Ök akadémiákat nyitott-
tak Budán és Győrött. Esők vezették Nagy-Szombatban, Kassán, 
az ott alapított katolikus egyetemeket is a jezsuita rend eltörlé-
séig; hasonlóképen a kolozsvári egyetemet is („Báthory-egyetem"). 

A nagyszombati egyetem alapítása ujabb történeti bizo-
nyíték arra, hogy a magyar közjog szerint a katolikus egy-
háznak és főpapságnak joguk volt egyetemet nyitni és pedig 
nemcsak kizárólag vallási czélból, hanoin azon szándékkal is, 
hogy az egyetem „alkalmas államtisztviselőket" neveljen. 
Kitűnik ez Pázmány Péter alapitóleveiének (1635. május 12.) 
ezen kezdöszavaiból : 

„Saepe nobiscum anxie oxpendentos, qua ratione et catho-
licam religioncm in Hungaria propagare, et nobilissimae gentis 
Hungaricae dignilati consulere possemus ; inter cotora adiumenta, 
primarium illud occurrebat, ut aliqua studiorum universitas 
erigerotur, in qua "et a-dmí bellicosae nationis mansuescerent, et 
idonci tam regendis Ecelesiis, quam Roii>ublicao administran-
dae informarentur."117) 

II. Ferdinánd 1635. okt. 18-án kelt megerősítő és kivált-
ágoló okmányában („aranybulla") már feltételezi, hogy Pázmány 
l'óter már megnyitotta az egyetemet, mert igy ir : 

.Ut igitur hacc tam utilis et nocossaria fundatio, Nostra 

" ' ) Dr. Puulur Tivadar. A budapesti m. kir. tud. egyetem tört. Buda-
pest. 1880. 473. 1. 
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quoquo Imperiali ac Regia authoritate níxa, ct firmiter eonsisteret, 
et maiore dignilatc effloresceret, memoratus Dominus Cardinalis 
debita cum instantia petivit a Nobis, ut non inodo tamquam 
Rex Hungáriáé, sed etiam ut electus Romanorum Imperátor 
Gymnasium seu Universitatem in Regia et Libera Civitate Nostra 
Tyrnaviensi per ipsum erectam approbaremus simul, ac iuxta 
tenorem fundationis suae Nobis exhibilum confirmaremus, 
etiam consuetis academiarum privilegiis exornaremus."118) 

Ezen „consueta academiarum privilegiá" ról már az előbbi 
fejezetben szóltam. 

A nagyszombati egyetemnek hű utánzata volt a Kisdy 
Benedek egri püspök által a Magyarország felső részeiben el-
nyomott kath. vallás felsegitésérc (szintén filozofiai és theologiai 
tanfolyammal) 1660 évben Kassán (ahol akkor lakóhelye volt 
az egri püspök és káptalannak) megalapított kassai egyetem, 
melynek I. Lipót 1660. aug. 7-én kiállított megerősítő és kivált-
ságoló okmányával(„arany-bulIa," egyező szövegű a II Ferdinándé-
val), megadta ugyanazon jogokat és kiváltságokat mint a nagyszom-
batinak.119) A kassai egyetem a jezsuita rend feloszlatása után 
(1773.) megszűnt létezni, vagyona (170,000 frt.) a kath. tanul-
mányi alaphoz csatoltatott. A kassai egyetemnek mintegy folyta-
tatása akart lenni az 1777-ben Kassán megnyílt kir. jogakadé-
mia, melyet a kath. tanulmányi alapból tartottak fen; 1894-ben, 
a jogakadémia átvonult az uj épületbe, melyei Kassa város 
emelt saját költségén, és az 1894—5. tanévtől kezdve Csáky 
Albin gróf minisztersége idejében megszűnt a kassai jogakadémia 
kir. katolikus akadémia lenni, hanem lett állami jogakadémia, 
más szóval államosittatott. 

A kolozsvári egyetemet Báthory István fejedelem alapította 
1581-ben, és a jezsuitákra bizta, akik kiűzetésükből visszatérve 
azt 1698-ban újra megnyitották. Mária Terézia jogi és orvosi 
karral is bővítette az egyetemet 1774-ben, de II. József beszün-
tette 1784-ben.120) 

118) u. o. 477. 1. 
ii") A Kassai-Egyetem. Emlékkönyv. írták és kiadják Kassa sz. kir 

város tanféríiai, Kassa 1901. ;ít>—11. 1., valamint 170— 173. 1. 
12") ])r. Márki Sándor. A kolozsvári tud. egyetem története (1895—6. 

almanachban), Kolozsvár, 1896. i—23. 1. 
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A nagyszombati (majd budai, azután pesti, végre buda-
pesti) egyetemnek, valamint a kolozsvári egyetemnek (1872.^ 
történetét már fent (III. fejezet és I. f e j ) előadtuk. Uj alapitásnak 
a Mária Terézia-féle alapítás nem mondható (orvosi fakultás). 

Igy tehát a régi pécsi egyetem megszűnése óta (Erdély-
től eltekintve) a magyar állam vagy a magyar király 1872-ig önál-
lóan egyetemet nem alapított, de állított fel kettőt is egész 
ujat, a nem „ be vett," hanem ősrégi egyház: a kath. egyház. 

A magyar állam csupán akadémiákat állított fel, 4 évvel 
a jezsuita rend eltörlése után (1777.) filozófiai és jogi tanfolya-
mokkal a kath. tanulmányi alap terhére és pedig: Nagyszombat-
ban, Győrött (Pécs 1785—1802 ), Nagyváradon, Kassán és Zág-
rábban. 

II József császár 1784-ben eltörölvén a kolozsvári egyetemet, 
Kolozsvárott felállította a kolozsvári állami (királyi) joglyceumot, 
melyet 1850 ben Nagy-Szebenbe vittek át, de 1861-ben ismét 
megnyílt Kolozsvárott a jogi főiskola „kir. jogakadémia" címmel 
és fennállott 1877 ig, amikor az uj egyetembe olvadt bele. A 
nagyszebeni állami jogakadémia 1887-ben szűnt meg. 

De az akadémiák terén a bevett vallásfelekezetek is 
nyitottak filozófiai (a mai 7. és 8. főgimn osztálynak felel meg) 
és jogi tanfolyamokat. 

Igy keletkeztek a reformátusoknak sáros-pataki, debreceni 
stb. kollégiumaik. A katolikusok sem érték be a nagyszom-
bati, kassai ós kolozsvári egyetemekkel, hanem 1740 ben ujab 
ban Egerben filozófiai és joglyceumot alapítottak; alapilója 
Foglár György egri kanonok volt.121) Bővítéséhez Barkócy Fe-
renc, gróf, Eszterliázy Károly gróf egri püspökök és utódaik, va-
lamint sok más alapitványttevö hozzájárultak. 

A protestánsoknak az 1790|1.: 26. t. cikk 5. §-a megadta 
a teljes autonómiát az iskolaügyre nézve ezen szavakkal :122) 

„Scholas quoque tam triviales, quam grammaticas, non so 
hun, quas habent, retinero, sed ot novas, ubicumque iis necesse 
visum fuerit, prout ot altiores accedente t&men praevie quoad 
hasce assensu regio, erigore, ibique ludimagistros, proíessores 
rectores. subrectoros vocare ot dimittore, numerum eorum 

1898 l—'M U d v i i r J y I'Aszló. Az egri érseki joglyceuin története, Eger, 

• i, .123 ''r- Márkus Dezső. Corpus Juris Hungarici, 17<k>-183ö. törvény-
cikkek. Budapest, 1901. 172. 1. 
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augere vei minuere, necnon directores seu curatores quarumvis 
tam locales, quam superiores ct supremos, e suae confessionis 
hominibus eligere, rationem, normám et ordinern docendi atque 
discendi (salva antefatae suae majcstatis quoad scholas etiain 
hasce regiae supremae inspectionis, uti praemissium est, via le-
galium regni dicasteriorum exercendae potestate) ordinare futu-
ris semper temporibus liceat evangelicis utriusquo confessionis, 
coordinatione tamen literariae institutionis erga demissam slatu-
um et ordinum propositionem, per Suam Maiestatein determi-
nanda, ad has perinde scholas, huc tamen haud intellectis re-
ligionis obiectis, quae cuivis religioni propria mancre debent, 
extendenda." 

Á kétféle felekezetű protestánsoknak adott ezen iskolai 
autonómiában benn foglaltatik a jog felső iskolákat, esetleg 
egyetemeket is állítani, de királyi beleegyezés előzetes kikérése 
mellett. 

Az 1848. XX. tc. 2. §-ban megállapított „ tökéletes egyen-
lőség és viszonyosság* maga is, ellekintve a fent kifejlett tör-
téneti, szerzett jogtól, követeli hogy a katolikusoknak is ha-
sonló szabadságuk legyen, felső iskolák állításában, szervezés-
ben és kormányzásban mint a protestánsoknak. 

Jól megjegyzendő, hogy a protestánsok iskolai autonómiá-
jának gyökere egy magánjogi forrásban: a bécsi és linci béke-
kötésekben sarkallik; a tételes törvény a szerződésszerű jogot 
csak megerősítette. A katolikusoknak joga az iskolához azonban 
semmivel som gyengébb, mert a katolikus egyháznak százado-
kon át szerzett, ós tételos szankcióra nem is szoruló joga volt 
és van iskolák felállítására. 

A katolikusoknak ezen jogát nem is próbálta a 19. századig 
senki sem kétségbevonni, bár Pázmány és Foglár alapításain 
kivül joguk gyakorlására nem volt alkalmuk. 

Legelső alkalom az 1790/1.: '26. tc óta a pécsi püspöki 
lyceum megalapításakor volt. Erről külön pontban szólok. 

II. Szepesy Ignác, péc-i püspök 1835 ben 100.500 p. forintot 
tett le alapitványképen és ezen alapitványnyal egy bölcsészeti és 
jogi karból álló, nyilvános jellegű és katolikus, főiskolát alapított 
meg, épen olyan terv és beosztás szerint, mint volt a nagy-
szombati és kassai kollégium, csakhogy theologia helyett jogi 
kart választott. 

Szepesy alapítványa, a maga időjében, igen nagy jelentőségű 
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volt. V Ferdinánd király kiváltságlevéllel, az országgyűlés be-
cikkelyezéssel tüntette ki. A püspök alapitólevele és az ország-
gyűlés becikkelyezése egy legújabb bizonyíték arra, hogy a kato-
likus egyháznak teljes szabadsága van katolikus és jogi orszá-
gos, nyilvános jellegű főiskolákat nyitni Magyarországban és, hogy 
a katolikusoknak áldozathozatalukkal megalapítóit „katolikus 
.jellegű" főiskolájukat az uralkodó és a nemzet, nem mint az 
államnak háttérbeszoritását, jogkörébe való belcavatkozást, hanem, 
mint a haza oltárára helyezett, a közjó érdekéb en tett áldozatot 
lógja fel. 

Épen ezért Szopesy Ignác alapító levelét, melyet a király 
kiváltságlevelébe123) egész terjedelmében felvett, szószerint közöl-
jük a kiváltságlevéllel egyetemben, eredeti lalin szövegben és 
magyar lorditásban: 

Nr. 11527/827. 835. 11527/827.835. sz. 

Nos Ferdinandus Primus Di-
vina Favento Clemcntía Auslriae 
Imperátor, Hicrosolymao, Hungá-
riáé, Mohemiae, Dalmatiae, Croa-
tiae, Slavoniae, Galiciae et Lo-
domeriae Rex Apostolicus; Archi-
dux Austriae, Dux Lotharingiac, 
Salisburgi, Virceburgi et in Fran-
conia, Magnus Dux Cracoviae, 
Magnus Princcps Transsylvaniae, 
Dux Stryíae, Garinthiae et Carni-
oliae, superioris et inferioris Si-
lesiae, Princeps Bertholdsgadenae 
et Mergenthemii, Comes Habs-
burgi etc. Memoriae commenda-
mus tenore praesentium signifi-
cantes quibus expedit universis: 
Ouod Maiestati Nostrae deinisse 
exhibitae sint et praesentatae 
ccrtae per lidelem Nostrum Nobis 
sincere dilectuin Revcrendum ac 
Magnificum Liberum Baronem 
Ignatium Szopesy de Négyes 
episcopum Quinque-Ecclesicnsem 

(bd. S. Stephani Regis Apóst. 

U O - 1 4 ^ l> r ' Károly. A pót 

„Mi Első Ferdinánd, Islen 
kedvező kegyelméből Ausztria 
Császárja, Jeruzsálem, Magyaror-
szág, Cseh, Dalmát, Horvát, Sla 
von, Gács és Lodomérország 
Apostoli királya, Ausztria lőher-
czege, Krakó nagyherczegc, Er-
dély nagyfejcdelme, Stcyer, Ka-
rinlhia és Krajna, felső és 
alsó Szilézia bcrczege, Habsburg 
grófja stb Emlékezetül adjuk 
ezennel jelentvén mindazoknak, 
kiket illet: Hogy Felségünknek 
alázatoan benyujtatott és bemu-
tattatott kedvelt hivünk tiszte-
lendő s nagyságos négyesi báró 
Szopesy Ignácz pécsi püspök, 
Sz. István jeles rendjének közép-
keresztese, v. b. t. tanácsosunk 
által, 1835. évi augusztus 8-án 
kelt, latin nyelven szerkesztett, 
saját kezével aláirt és pecsétjé 
vei megerösitett, alábbi szövegű 
alapitó levél, mely szerint emli 
tett püspök a tudomány és mű-
si jogakadémia története. Pécs 1897. 
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Commendatorem et Act. Int. 
Status Consiliarium Nostrum Quin • 
quc-ecclesiis octava Augusti anni 
miilesimi octingentesimi trigcsimi 
quinti lalino idiomateconcinnatae, 
propriaeque manus subscriptione 
ac sigillo roboratae literae fun-
dationales, quibus mediantibús 
praenuncupatus episcopus exi-
mio in promovendum rei lito-
rariae bonarumque artium in-
crementum, publicam putriae 
prosperitatem zelo ductus, fine 
inducendarum in liberam regiam-
que civitatemnostram Quinque-
ecclesicnsom,subnomfínclat\one 
lycei eplscopalis, scientiarum ad 
juridicam ot philosophicam fa 
cuItatom spectantium,non solum 
amplas ordinis condam S. Pauli 
Eremitae aedes cum templo, area 
et vicino allodio, in praefata li-
bera regiaque civitate existentes 
propriis sumptibus comparasse, 
necossariaque supellectili instru-
xisse, sed et novam decoram, in 
fundo per praedictam liberam 
regiamque civitatem nostram ii-
teris sacrato, doraum nomenc-
latione publicae episcopalis bib-
liothecae insignitam erexisse, in-
su]>er autem in stabilom lycei 
hujus dotationem singulari pror-
sus munificentia, summám con-
tum mille ot quingontorum 
florcnorum conv. monetae erga 
annuum censum, sex pro cen-
tum numerandum iam effeetive 
foenori securis locis locatam, 
módis, formis, et conditionibus 
in praerecensitis fundationali-
bus litteris uberius etspeciatim 
denotatis ac expressis pro me-
morato neofundato Lyceo sac-
rasse dignoscebatur, tenoris in-

vészetek terjesztése által a haza 
közjavánakelőmozditásat czél-
zó nemes buzgóságtól vezé-
reltetve, a végből, hogy szab. 
kir. Pécs városunkba püspöki 
lyceum neve alatt a jogi és 
bölcseleti karhoz tartozó tudo-
mányok bevezettessenek, az 
újonnan alapított lyceum részére 
nemcsak az emiitett szab. kir. 
városunkban fekvő, remete sz. 
Pál szerzetének terjedelmes épü-
letét, a templommal, udvarral és 
szomszéd területtel saját költsé-
gén megszerezte, kellőleg felsze-
relte, hanem az említett szab. 
kir. város által a tudományoknak 
szánt telken uj díszes, nyilvános 
püspöki könyviárnak megneve-
zett házat emelt, azonfelül a 
lyceum állandó javadalmazá-
sára — páratlan bőkezűséggel 
100500 frtot p. p. évi 6°/0 ka-
matúi biztosan elhelyezett az 
alapító levélben bővebben és 
részletesen megjelölt és kifejezett 
mód, alak és feltétetek mellett, 
Felségünk előtt nevezett püspök 
legalázatosabban esedezett, hogy 
az érintett módon szerkesztett 
alapitó levelet, az abban fog-
laltakat, összesen és egyenkint 
helyeseknek, kedveseknek, elfo-
gadottaknak vallván, k'wált-
váltságos leveleink közé ik-
tatni, kegyeson elfogadni, meg-
erősíteni, helybenhagyni s 
szabad királyi Pécs városunkban 
létesítendő püspöki lyceum ja-
vára örök időkre tett ezt az 
alapítványt császári királyi 
hatalmunkkal megerősíteni 
méltóztatnánk. Ennek az alapitó 
levélnek a szövoge a következő: 
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frascipti, supplicatum itaque ex-
tit.it Majestati nostrae per ante-
latum episcopum debita cum in-
stantja humillime, quatenus nos 
praeattactas litteras fundati-
onales, modo praevio cmanatas, 
omniaque et singula in iisdem 
contenta, ratas, gratas, et accep-
tas habentes, literisque notris 
privilegialibusinseri ot inscribi 
fadöntés bonigno acceptare, 
roborare, ratiíicare, praefatam 
que fundationem proinducendo 
in praeattactam libcrarn regiam-
que civitatem nostram Quinqeecc-
lcsicnsem lyceo ep'scopali lac-
tam, in perpetuum valituram, 
authovitate nostra caesareo-
regiti confirmarc dignaremur. 
Quarum quidcm literarum fun-
dationalium tenor scquitur in 
hunc modum : 

Ignatius liber baro Szepcsy 
de Négyes Miseratione Divina et 
apostolicae sedis gratia episco-
copus Quinque-ecclesieiisis, S C. 
11. aplicae Majestatis Act. Int. 
Status Consiliarius, philosophiae 
et SS. theologiae doctor ac Ins. 
Ord Stephani regis commendator. 
Memoriae commcndo tenore prae-
sentium et signiíico, quibus haec 
nota reddi oportct, universis de-
sidcrium illud, ut scientiae ad 
juridicam et philosoj>Iiicani fa-
cultatew pertinentes Quinquo-
ccclosiisiterum publice docean-
tur, auxiliante Deo et caesarea 
regia apostolica Majostate cle-
mentissime approbánte, expleri 
sequentíbus scilicet: 

1 Amplae aedes cumtemplo-
area, cella vinaria et vicino allo-
dio primum ord S. Pauli Kremi-
tae, deindo fundi religionis, postea 
comitatus Baranya, tandem ab 

En négy esi b. Szepesy 
Ign. Isten és az apostoli szék ke-
gyelméből pécsi püspök, cs. és 
kir. apostoli Felségének v. b. t. 
tanácsosa, bölcsészet és a szent 
hittan tudora és Sz. István jeles 
rendének középkeresztese.—Je-
lentem mindazoknak, kiket illet, 
hogy azon óhajtás, miszerint a 
jogi s bölcsészeti karhoz tar-
tozó tudományok Pécsett is-
mét nyilvánosan taníttassanak, 
Isten segítsége s ő cs. kir. apos-
toli Felségének legkegyelmesebb 
jóváhagyása folytán teljesül a 
következőkben: 

1. Azon terjedelmes épület, 
udvarral, pinczével és adómen-
tes melléképülettel, mely eloszor 
remete szent Pál rendjée, erre 
a vallási alapé, későbben Bara-
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eiusdem provinciáé universitate 
episcopali sumptu erntao, restau-
ratae, nccessaria aupcllectili in-
structae, et por magistratum li-
berae regiaeque civitatis Quinquc-
ecclcsiensis, prout scmper iüe-
ránt, omnis civici oneris immuni-
latc donatac, nomenclationem 
cpiscopalis lycei habiturae in 
perpetuum scholis addicuntur 
itu, ut in lemplo quidem scholas-
tica juventus divino cultui vacet, 
in aediíicio, quod olim monaste-
rium memorati ordinis fucrat, 
porro quoque sint auditoria, — 
duo iuridieae, duo phlilosphicae 
facultatis, oecus pro publicis ten-
•aminibus— musaeum physicum, 
schola experimentális scholae 
praeparandorum ludirectorum, 
graphidis et musicae, quinqua-
ccclesiasticorumetquatuorordi-
nis Cisterciensis professorum 
gratuita hospitia, item plura cu-
bilia famuli incolere queant; cella 
vinaria locelur et census ín sarta 
tccta aedium impendatur; in al-
lodio typographia pro emolumen-
to lycei secundum bcnignum pri-
vilégium, quod sua Majcstas Sac-
ratissima largiri dignata est, ex-
pensis e provcntu cpiscopalium 
bonorum suppeditandis aperiatur 

2. Eidein instituto adjun 
gitur nova decora domus in fundo, 
quom libera regia civitas Quin-
que-ecclesiensis tributo immunem 
litteris sacravit, e reditibus Quin-
que-ccclensiensis episcopatus e-
recta, nomenclatione „publicao 
bibliothecae episcopausa insig-
i ita, in qua publica bibliotheca, 
musaeum lectionis,conclave divor-
sarum collectionum, duo audi-
toria theologorum, quatuor theo-
logiae professorum (quorum iunior 

nyamegyéé volt, végre ugyana 
zon megye közönségétől piis 
pöki költségen megvétetett, kija-
víttatott, a szükségesekkel cllátta-
tot és szab. kir. Pécs hatósásra 
állal, miként mindig volt, minden 
városi teher mentességévol meg-
ajándékoztatott. — püspöki 
lyceum nevezet alatt örök 
időre iskolai célokra fordíttas-
sák ugy, hogy a tanuló ifjúság 
a templomban az isteni szolgá-
latot végezze, az épületben pedig, 
mely egykor az említett rend 
zárdája volt, ezután tantermek 
legyenek — kettő a jogi, kettő 
a bölcsészeti kar számára, ingyen 
lakások 5 egyházmegyei és 4 
cisíerci rendü tanár, továbbá 
több szoba szolgák számára ; a 
pince adas-ék bérbe és a bér az 
épület jókarban tartására fordit-
tassék; az adómentes mellékterü-
leten azon kegyes szabadalom 
nál fogva, melyet ö Felsége adni 
méltóztatott, a lyceum ha-znára 
nyomda nyittassék a püspöki jó-
szágok jövüdelmeiböl. 

2. Ezen intézethez csatolta 
t'k egy uj, diszes, a pécsi püspök-
ség jövedelmeiből emelt, „püs-
pöki nyilvános könyvtár" ne-
vezettel jelelt ház azon területen, 
melyet szab. kir. Pécs városa 
adómentesitö levéllel ellátott. Eb-
ben nyilvános könyvtár, olvasó 
terem, különféle gyűjtemények 
tára, a hittanhallgatók 2 tanter-
me, a 4 hittanár, kik közül az 
ifjabb mindig a könyvtár 'elü-
gyelője leend, ingyen lakásai és 
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semper praefectus bibliothccae 
futurus) gratuita hospitia et alia 
famulis destinata cubilia sunt et 
maneant. 

3. Necessaria phisica et ma 
thematica instrumenta eomparata, 
item cathedris plura recentioris 
literalurae opera, emta sunt ; 
quorum prout et in posterum ad-
dendorum accuratam consignati-
onem prodirector Lycei conser-
vabit, quotannis singula diligenter 
inspecturus, ae quoties novo pro-
fessori tradendafuerint, adfuturus: 
ut defeetus nefors emersurus ex-
pensis illius, euius eulpa aceidit, 
sarciatur. 

4 Duo iuniores philosophiae 
professores Sacratissimae cae-
sareo — regiae apostolicae Maies-
tatis benigno Decreto stabilitam 
e reditibus bonorum Quinqeec-
clesiensis seminarii annuam re-
munerationem aecipiunt et qui-
dem convenienter statuto cano-
nicae visitationis in cathedrali 
ecclesia Qunqueecclesiensi anno 
millesiino octingentesimo vigesimo 
nono peractae, singilatim Rhn. 
Ilorenos ducentos monetae con 
ventionalis, item victum, servitium, 
hibernam oalefactionem, cande-
las, omnia gratuita. 

5. Titulo stabilis fundationis 
huic lyceo donantur centum mille, 
et quingenti Rhenenses floreni 
monetae conventionalis e pro-
ventu Quinqueecclesiensis episco-
patus ; e qua summa quimquagin 
ta millo et quingenti liberae re-
giae Quinqueecclesiensi civitati, 
quinquaginta autem millo Rhe 
nenses lloreni principi Faulo 
Eszterhazy de Gulantha crga an-
nuum centum sex pro centum 

a szolgáknak szánt szobák van-
nak és maradjanak. 

3.) A szükséges mér- és ter-
mészettani eszközök, nemkülön-
ben a tanszékek számára az 
ujabb irodalom több müve meg-
vásárolvák, melyeknek, valamint az 
ezután veendőknek lajstromát a 
lyceum aligazgatója (prodirector) 
tartandja magánál, ki az egyes 
müveket szorgosan megfogja vizs-
gálni és valahányszor uj tanár-
nak adandók át. jelen fog lenni: 
hogy a netán felmerülő hiány 
annak, kinek hibájából történt, 
költségén pótoltassék. 

4 ) A bölcsészet két ifjabb 
tanára ö. cs. és kir. apostoli 
Felségének kegyelmes rendelete 
állal megállapított évi fizetést 
huzand a pécsi papnövelde jó-
szágainak jövedelméből, a pécsi 
székesegyházban 1829-ben tartott 
canonica visitatio állapitmányával 
megegyezöleg egyenként 200 pen-
gő forintot, nemkülönben élelme-
zést, szolgálatot, fűtést, gyertyát, 
mindezt ingyen. 

5. Állandó alapítvány czime 
alatt a lyceumnak ajándékoztatilc 
100,500 p. frt. a pécsi püspökség 
jövedelméből, mely összegből 
50 5C0 frt. sz. kir. Pécs városá-
nak, 50,000 pedig galanthai hg. 
Eszterházy Pálnak adatott 6 száz 
tóli kamatra, kinek az 1825—7.-
iki országgyűlésen tett Ígéretéhez 
hiven Miskolczy András nagy-
prépost és pécsi székesegyházi 
kanonok is 1000 p. frtot adott 
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numerandum foenori dati, cui 
etiam pro erogatíonibus ad 
Divinum cultum in templo ly-
cei requisitis A. Miskolcy prae-
positus major et. canonicus 
cathedralis eccl. Quinqueeccl. 
in recni comitiis 1825/7 promis-
sos Rhen. ílorenos mille mone-
tae eonventionalis mutuos dedit. 
Equorum annuo eensu, scilicetsex 
mille nonaginta Khenensium ílo-
renorum monetae eonventionalis 
summa, obveniunt: 

a) Prodirectori floreni ducenti. 
h) Seniori juridicae faculta-

tis, qui semper scientiarum poli-
tiearum professor et ecelesiasti-
eus erit, floreni septingenti. 

e) Proseniori eiusdem facu -
tatis lloreni sexcenti. 

d) Aliis duobús iurid. facultatis 
professoribus simul lloreni mille 

e) Seniori philosophiae pro-
fessori floreni sexcenti. 

f ) Proseniori philosophiae 
professori lloreni quingenti quin-
quaginta. 

g) Junioribus philosophiae 
professoribus alteri quidem mu-
nus actuarii gesturo lloreni cen-
tum quinquaginta, alteri vero 
munditiei et supellectilis curam 
habituro pariter floreni centum 
quinquaginta. 

Ii. Professori doclrinaereligionis 
et exhortatori lloreni quadringenti. 

i. Professori linquae etlitte-
raturae ungaricae atque graecae, 
nec non supplenti impedito-
rum juridicae et philosophicae 
facultatis professorum lloreni 
quadringenti. 

k) Curatori scholarum llo-
reni centum quinquaginta. 

I. Mediaslinis quatuor si-
mul lloreni quadringenti 

a lyceumi templomban végzendő 
isteni szolgálat költségeire. A 
mely összegek évi kamatából t. 
i. 6090 p. frt.-nyi összegből jut : 

a) az aligazgatónak 200 frt" 
b) a jogi kar idösbjének, ki 

mindig a politika tanára és egy-
házmegyei pap lészen, 700 frt. 

c) ugyanazon kar másod 
idösbjének (prosenior) 600 frt. 

(/) a jogi kar más két taná-
rának együttvéve 1000 frt. 

e) a bölcsészeti kar idösb-
jének 600 frt. 

f ) e kar másod idösbjének 
550 frt. 

g) e kar két ifjabb tanárá-
nak : egyiknek, ki a tollvivő 
tisztét viselendi 150, a másiknak, 
kinek a tisztaságra és bútorra 
leend gondja, hasonlóan 150 frt. 

h) a hittan tanárának és 
egyházi szónoknak 400 frt. 

i) a magyar és görög nyelv 
s irodalom tanárának, a jogi s 
bölcsészeti kar akadályozott ta-
nárai helyettesének 400 frt. 

k) az iskolák gondnoká-
nak 150 frt. 

0 a 4 szolgának összevéve 
400 frt. 
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m. Famulo, qui in templo 
sub divino cultu obsequia praes-
tabit, floreni quinquaginta. 

n. Ad fiscum tcmpli, quod 
scholastica juventus frequentat, 
pro cereis et ceteris fioreniquin-
quaginta. 

o Pro erogationibus, quas 
ligna calefaciendis fornacibus ne-
cessaria, phisica experimenta, 
charta, creta, scopae et his si-
milia postulant, lloreni centum 
quinquaginta. 

p. Ad rationem sartorum 
tectorum floreni tercenti quadra-
ginta. 

q. Perceptori rationes reddi-
turo lloreni ducenti; omnes prae-
missae summae solventur in 
moneta convenlionali. 

6. Quia mihi integrum est 
relinquendarum facultatuni (sub-
ductis praeviis legatis, aliisve 
subtrahendis) tertiam partom, 
cui piacet, addicere, hujus por-
tionis haeredem instituo Quin-
queecclesiense episcopale lyceum 
ita, ut e censu pecuniae foenori 
dandae, subinde erneriti professo-
rcs pensiones percipiant, aut ae-
des reparentur. 

7 Quatuor professores phi-
losophiao item professor scien-
tiarum politicarum semper o 
clero Quinguoecclesienis dioe-
cesis, pariter professorem iuris 
putrii e viris saecuíaribus epis-
oopus Quinqueecclesiensis, pro-
fessores vero statisticae et iuris 
naturae, item exhortatorem una 
doctnnae religionis professo-
rem, nec non lingvae ac littera-
turae ungaricao et graecae pro-
tessorcm ex ordine Üisterci-
?nSi n 'hns unitnrum abbatin-rum 11. M. V. de Zi p m 

m) a sekrestyésnek 50 frt. 

n) a templomnak, melyet a 
tanuló ifjúság látogat, viaszgyer-
tyákért és egyebekért 50 frt. 

o) azon költségekre, melye-
ket a kályhák fűtésére szükséges 
fa, természettani kísérletek, papir, 
kréta, seprű és ezekhez hasonlók 
igénylenek, 150 frt. 

p) a tető költségére 340 frt. 
q. a felelős számvevőnek 

200 frt. — mindezen előre bo-
csátott összegek pengő pénzben 
fizetendők. 

6. Mivel jogom van hagya-
tékomnak — az előrebocsátottak 
és egyebek levonásával — har-
madrészét bárkinek odaajánlani: 
e rész örököséül a pécsi püs-
pöki lyceumot teszem ugy, hogy 
az elhelyezendő összeg kamatjá-
ból ezentúl a kiérdemlilt tanárok 
nyugdijat kapjanak, vagy az épü-
let javittassék. 

7. A bölcsészeti kar 4 taná • 
rát, nemkülönben a politika ta-
nárát, — mindig a pócs egy-
házmegyei papságból — ha-
sonlóan a hazai jog világi taná-
rát a pécsi püspök; a statis-
tíka és természetjog tanárát pe-
dig, nemkülönben az egyházi 
szónokot, ki egyúttal a hittan 
tanára, azután a magyar és gö-
rögnyelv s irodalom tanárát a 
cisterci rendből, a hold. Szűz-
ről nevezett és egyesitett 
zircz, pilis- és pásztói apat 
aevezendi ki. Püspöki szék-
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ot Pásztó idoncos nomínabit. 
Vacanto sedo episcopali quidem 
capitularis generális vicarius, ab 
batiali vero superior dictarum ab-
batiarum hoc iure utetur. Quod 
si memoratus abbas huic iuri re-
nuntiaret, tunc etiam ceteros pro-
fessores e clero ecclenastico 
huius dioecesis episcopus, vei 
capitularis vicarius Quinqueec-
clesiensis constituel, famulossem-
per prodirector conducet et di-
mittet. 

8. Prodirectoris olíicio fun-
getur, sicut hactenus mos erat, 
canonicus e capitulo Quinque-
ecclesiensi, per episcopum aut 
capitulare.m generalem vicarium 
nominandus, qui etiam aedibus 
invigilabit, de summis sub n. o. 
p. memoratis, documentis fultas 
rationes quotannis reddet, et 
universam fundationcm adminis-
Irabit sub inspectione ac direc-
tionc (Juinqueecclesiensis epi-
scopi aut capitularis generális 
vicarii, quod obsequium abs 
dubio non recusabitur. 

9. Norma Sacrorum, studi-
orum et scholasticae disciplinae 
in yuinque-ecclesicnsi lyceo ex-
actissime observabitur eadem, 
quae in regia acadeinia laurinensi 
viget et superiori diroctori stu-
diorum laurinensi hoc lycoum 
suberit. 

10 yuoties annuae prodirec-
toris et perceptoris rationes causa 
absolutionis in trulinam vocan-
dae, pecuniae lycei erga eensum 
mutue dandae, aut praeter mi-
nores quotidianas aliae notabi-
les expensae faciendae fuerint, 
semper episcopus vei capitularis 
generális vicarius laudatum ab-

üresedés esetén a káptalani hely-
nöK. apáti széküresedés esetén 
pedig a nevezett apátságok fő-
nöke fogja e jogot használni. 
Ha az emlilett apát lemondana 
e jogról, akkor a többi tanárokat 
is az egyházmegyei papságból e 
megye püspöke, vagy a pécsi 
káptalan helynök alkalmazandja ; 
a szolgákat mindig az aligazgató 
fogja fogadni és elbocsátani. 

8. Az aligazgató tisztét, 
miként eddig szokásban volt, a 
pécsi káptalanból a püspök 
vagy káptalan helynök által ki 
nevezendő kanonok viselendi, ki 
a házakra is felügyelend, az n. 
o. p. alatt emiitett összegekről 
okmányokkal támogatott számot 
adand évenkint, és az egész ala-
pítványt kezelendi a pécsi püspök 
vagy káptalani helynöknek felü-
gyelete és igazgatása alatt, amely 
szolgálat kétségkívül nom fog 
visszautasittatni. 

9. Az isteni szolgálat, tanul-
mányok és iskolai fegyelem rend-
je a pécsi lyceumban a legpon-
tosabban ugy fog megtartatni, 
miként a győri királyi akadémiá-
ban szokás és a győri iskolai fő-
igazgató alatt lészen e lyceum. 

10. Valahányszor az aligaz-
gató és számvevő évi számadásai 
felmentés végett megvizsgálandók, 
a lyceum pénzei kamatra kölcsön 
adandók, vagy a mindennapi 
kisebb kiadásokon télül más ne-
vezetes költségek teendők: a püs-
pök vagy kápta'ani helynök min-
dig az emiitett apátot, a lyceum 
aligazgatóját, mindkét kar idősb-



batem, lycei prodirectorem, se-
niore* utriusque facultatis, iudi-
cem et consulem Quinque-eccle-
siensis liberae, regiae civitatis et 
actuarium lycei ad consultatio-
nem invitabit; quod communi 
consensu statutum, ad effectum 
deducetur, conclusa horum con-
sesssuum peculiari libro inseren-
tur, atque per praesentes signa-
buntur, librum vero prodirector 
custodiet. 

Eapropter de genu reveren-
lissime supplico sacratissimae 
caesareae regiae Majestati apos-
tolicae, ut his fundationis tabu-
lis, benigno privilegio altissimam 
approbationem clementissime im-
pertiri dignetur Omnia ad ma-
iorem Dei glóriám ! 

Quinqueecclesiis octava Au-
gusti anno Christi millesimo, 
octingententesimo trigesimo quin-
to. Baro Ignatius Szepesy epis-
copus Quinqueecclesiensis. (L. S.) 

Nos itaque pro solita, atque 
paterna, qua erga pias fundatio-
nes ferimur cura et sollicitudine, 
humillima supplicatione nostrae 
niodo quo supra facta Maiestati 
regia benignitate exaudita cle-
menter et admissa, praeinsertas 
saepius fati episcopi Ouinqueecc-
lesiensís Ignatii liberi baronis 
Szepesy de Négyes munificas 
fundationales literus Maiestati 
nostrae, ut praeniissüm est, in 
specie exhibitas, non abrasas, 
non cancellatas, neque in aliqua 
sni parte suspectas, sed omni 
proráus vitio et suspicione ca-
rentes praesentibus literis nos-

,s Privilegialibus de verbo 
af V(irl>um sine diminutione 
et nugmento aliquali inseruas 
ot mscnptas, qUOad omnes 

jeit, sz. kir. Pécs város biráját 
és tanácsosát s a lyceum tollvi-
vöjét tanácskozásra fogja meg-
hívni, ami közmegegyezéssel ha-
lároztatott, végre fog hajtatni; 
e gyűlések határozatai — külön 
könyvbe fognak igtattatni s a je-
lenlevők által aláíratni, a köny-
vet pedig az aligazgató örzendi 

Ezekért alázatosan esedezem 
cs. k. apostoli Felségéhez, hogy 
ezen alapítványi oklevélnek ke-
gyelmes szabadalommal legma-
gasabb jóváhagyását megadni 
méltóztassék. Mindent Isten di-
csőségére ! 

Pécsett, augusztus 8. 1835 
évben. Báró Szepesy Ignác pécsi 
püspök. P. H. 

Mi tehát a kegyes alapítvá-
nyok iránti atyai gondoskodá-
sunknál fogva Felségünk előtt elő-
terjesztett legalázatosabb kérel-
met kegyelmesen meghallgatván 
és elfogadván, a többször emii-
tett pécsi püspöknek, négyesi 
báró Szepesy Ignác/.nak elö-
iktatott és Felségünknek az elő-
rebocsátott módon elénkbe ter-
jesztett alapitó levelét, melyben 
sem vakarás, sem törlés, sem 
valamely részében gyanú fel 
nem merül, sőt minden hiba s 
gyanú felett áll, jelen kiváltsá-
gos levelünkbe szóról szóra, 
rövidítés, kiterjesztés nélkül 
beiktatni s beírni rendeltük 
és az ebben foglalt minden kor-
látozást, záradékot, feltételt és 
tételt helybenhagyoltnak, tetsző-

6 
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earumdem continentias et clausu-
las, conditionesque et articulos 
ratas, gratas et acceptas haben-
tes, praedeelarata — authoritate 
nostra caesareo — regia be-
nigne acceptavimus, roboravi-
mus, approbavimus, ratificavi-
mus ac pro crebrius fato lyceo 
Quinqueecclesiensi modo prae-
viae fundato in perpetuum vali-
tura clementer confirmavimus, 
ac benignum etiam regium supe-
rinde consensum nostrum prae-
buimus (salvo tamen supremo, 
quod relate ad quarumvis fun-
dationum administrationem Maies-
tati Nostrae competit, inspecti-
onis iure prout et alieno, sal-
vis item et praeexistentibus, et 
quas in futurum defigere Nobis 
visum foret in re literuria al-
tissimis dispositionibus Nostris) 
harum nostrarum secreto sigillo 
nostro, quo ut rex Hungáriáé 
apostolicus utimur, in pendenti 
communitarum vigore et testi-
monio literarum. 

Dátum per manus fidelis 
nostri nobis s ncere dilecti spec-
tabilis ac magnifici comitis Ada-
mi Reviczky de Revisnye, In-
signium ordinum S. Stephani 
regis apostoliéi magnae crucis, 
Lcopoldi vero imperatoris equi-
tis, et R. Sardinici S. Mauritii 
et Lazari magnae crucis in ada-
mantibus Equitis, camerarii, et 
actualis intimi status consiliarii 
nostri, curiae nostrae regiae per 
Hungáriám ministri, comitatus 
Borsodicnsis supremi comitis, 
necnon per idem R Nrum Hun-
gáriáé Aulae nostrae prout et 
insignis ordinis S. Stephani regis 
apostoliéi cancellarii, in impe 
riali urbe nostra Vienna Aust-

nek és elfogadottnak vallván, 
császári királyi hatalmunk-
kal kegyelmesen elfogadtuk, 
megerősitettük, helybenhagy-
tuk, jóváhagytuk és a több-
ször emiitett, ezáltal alapított 
pécsi lyceum részére örök idők-
re kegyelmesen megerősítettük 
és ezen a lüggő titkos pecsét-
ünkkel, melyet mint Magyaror-
szág apostoli királya használunk, 
megerösitett levelünknek erejével 
és bizonyosságával kegyelmes 
királyi belegyezésünket megad-
tuk, mindazonáltal épségben fen 
tartván a minden alapítvány 
igazgatására vonatkozó, Felsé-
günket illető, legfőbb félügye-
leti, valamint egyéb jogot, 
úgyszintén épségben fenntartván 
a már előbb kibocsátott és be-
látásunk szerint jövőben kibocsá-
tandó tanulmányi ügyre vonat-
kozó legfelsőbb rendeléscinket. 

Kelt valóban kedvelt hívünk-
nek, tekintetes és nagyságos 
gróf revisnyei Reviczky Adám, 
Szt. István apostoli király jeles 
rendének vitéze s a sz Móricz és 
Lázár sardinai királyi rendnek 
gyémántos nagy keresztes vitéze, 
aranykulcsosunk, és valóságos 
belső titkos tanácsosunknak, Ma-
gyarországban királyi kúriánk-
nak mestere, Borsod-várme-
gye főispánja, nemkülönben 

ugyanazon Magyarországban ud-
vari, ugy sz. István apóst, király 
jeles rendjebeli kanczellárunk-
nak, kezei állal császári vá-
rosunkban Bécsben, A u s z t r i á -

ban augusztus hó 27 napján az 
Urnák 1835. uralkodásunknak 
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riae die vigesima septima men- Magyar-, Cseh- és a többi orszá-
sis Augusti anno Domini millesi- gunkban első évében, 
mo oetingentesimo trigesimo quin-
ot, Begnorum nostrorum Hun-
gáriáé, Bohemiae et reliquorum 
anno. 1. 

Ferdinandus mp. 
Comes Adamus Revicky mp 
Franeiseus Duschek mp. 
(L. S.) pendentis. 
Protocollatum in libro Regio 

classis I.,quod testatum redditur 
per registraturae et archivi di-
reetorem Matbiam Stankovits mp. 

Ugyanez évben a magyar országgyűlés is megörökítette 
Szepesy püspök alapítását. A megörökítés külön törvénycikkbe 
való iktatás alakjában történt. A törvénycikk, az 1836. évi törvé-
nyek közt a 24 ik (1836: 24. tc.), szószerint igy szól : 

Törvénycikkely 
Négy esi Báró Szepesy Ignác Pécsi püspök által Pécscn alapított 

Académiáról. 

Hálaérzéssel fogadják az Ország Rendei Négyesi Báró 
Szepesy Ignác, Pécsi Püspöknek, a közjó előmozdításában bizo-
nyított munkás buzgóságát, melynélfogva Pécs városában tulaj-
don költségein bölcselkedést és törvényt tanító intézetet állított 
fel, mely jeles és követésre méltó alapítványt, Ö Felsége kegyel-
mes megegyezésével, örök emlékül törvénybe iktatják. 

Igy a törvény, Bizonyítja, hogy a törvényhozás is jogosult-
nak tartotta Szepesyt mint katolikus püspököt egy nyilvános 
főiskolának felállítására. 

Ezen királyi kiváltságlevól(a király nevezi így: „literisque nostris 
privilegialibus") kétségbevonhatatlan bizonyíték arra nézve, hogy 
az 1790/1 : 26 4. 5. §-a nem olyan jogot adott a protestánsok-
nak, amelylyel a katolikusok is nem birtak volna. 

Az alapítványokra és egyéb dolgokra („prout et alieno") 
vonatkozó királyi legfelsőbb felügyeleti jogot és a közok-
tatásügy („in re literaria") későbbi országos egyöntetű rendezé-

6' 

Ferdinánd s. k 
Gróf Reviczky Ádám s. k. 
Duschek Ferencz s. k. 
(Függő p. h.) 
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sek jogát V. Ferdinánd király (mint osztrák császár I. 
majdnem ugyanazon szavakkal tartotta fen magának, illetőleg az 
államnak: „salvo tamen supremo quod relate ad quarumvis fun 
dationum adminislrationem Maiestati Nostrae competit, inspec-
tionis iure, prout et alieno, salvis item et praeexistentibus, 
et quas in futuium defigere Nobis visum foret in re literarla 
dispositionibus Nostris" — mint az 1790/1: 26 t. c. 5. §-
ában. 

„Jn re liternria" kifejezés, tekintetbe véve az 1790/1: 
26. tc. 5. § ának hasonló terminológiáját („coordinalione tamen 
literariae institutionis") az egész magyar közoktatásügyet, annak 
idővel állami törvény utján való egyöntetű rendezését jelenti. 
Erről külön pontban szólok. 

III. A közoktatás ügy („in re literaria") állami rende-
zésének lehetséges fokozatai: az állami felügyeleti jog, az ál-
lami intézkedési; jog és végre az állami iskola — monopólium. 
Az első az iskolák önállóságát és tulajdonjogát nem érinti, a 
második korlátozza az önállóságot és tulajdonjogot, a teljes álla-
mosítás pedig ezt teljesen elveszi, illetőleg a jövőre nézve megta-
gadja, a mulira nézve pedig a „nyilvánossági jog" megvonásá-
val illuzóriussá teszi. 

Magyarországon sem a nép — sem a közép — sem a felső 
iskolákra nézve nincs még életbe léptetve az állami iskola mo-
nopolium, de erősen érvényesült Mária Terézia óta az állami 
intézkedési jog, bár a protestánsok iskoláiban az autonomia 
miatt kevésbbé, mint a katolikus iskoláknál. 

A népiskolákra nézve az 1868: 38 t.-c., a középiskolákra 
nézve az 1883: 30. t.-c. állapította meg az állami intézkedési és 
beavatkozási jog határait és azon módozatokat, amelyek mellett 
vallásfelekezetek, sőt magános egyének is állíthatnak fel 
nyilvános iskolákat. A felső oktatásra nézve mindeddig nincs tör-
vényünk 

1777-ig az egész közoktatás ügynek, közötte tehát a felső-
oktatás ügynek vezetése is ugy szólván kizárólag a vallásfeleke-
zetek kezében volt, az állami törvényhozás sem iskolák felállítá-
sának módját, sem azok szerv zetét elő nem irta 

Maria Terézia királynő volt az első, a ki az eddig a hit-
felekezetek kezében volt oktatásügyet államosítani és rendeleti 
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uton ujjászbivezni akarta. Ezért bocsátotta ki 1777-ben a „Ratio 
educationis"-t12i), mely érvényben volt 1806 ig, mikor Ferenc 
király kiadta a „Ratio educationis"-nak átdolgozott második szö-
vegét125), mely a katolikus fő, középiskolákra és népiskolákra 
1850-ig érvényben volt. 

A „Ratio educationis" csak a katolikus iskoláknál került 
alkalmazásra, mert a protestánsok azt, mint rendeleti uton tör-
tént ujitást, elfogadni, autonómiájuk mellett, nem akarták. A 
régi katolikus népiskolákra nézve is még ma is irányadó a „Ratio 
educationis" némely fejezete; a ma érvényben legvö legtöbb 
„visita canonica" iskolaügyi substrátumát a „Ratio educationis" 
által az iskolaügynek és más nevelési egyházi intézményeknek, 
vagy intézeteknek adott szervezet képezi. 

A „Ratio educationis" az iskolák szervezete és kormány-
zása tekintetében végrehajtotta az államosítást, de mivel az is-
kolák tulajdonjogát és uj iskolák állitásánák jogát érintetlenül 
hagyta, azért azt a katolikusok magukra nézve sérelmesnek már 
ezért sem tekintették. 

Ellentállást a „Ratio educationis" ellenében a katolikusok 
továbbá azért sem fejtettek ki, mert a benne lefektetett nevelési 
elvek nagyobbrészt megegyeztek a katolikus nevelés elvei-
vel és mivel az országos tanügyi kormányzat szelleme is még 
nem volt paritásos. A paritásos szellem csak a népképviseleti al-
kotmány és felelős kormány életbeléptetésével kezdett érvényre 
jutni és a katolikusok iskoláira nézve veszélyes lenni. 

1777-évi Ratio educationis" szervezte a fentemiitett ki-
rályi akadémiákat, minden országrészre egyet: Győrött (Du-
nántul), Nagy-Szombat (Dunán innen,120.) Nagyváradon (Tiszán-
túl). Kassán (Tiszáninen) és Zágrábban (Horvátország). A győ-
rit ideiglenesen (1785—1802) Pécsre helyezték át, a nagyszombatit 

l i () Nyomtatásban is megjelent: Ratio educationis totiusque reilittera 
riae per regnum Hungáriáé et pvovincias eidem adnexas, Vindobonae 1777., 
1-49(1 L 

,as.) Nyomtátásán is megjelent: „Ratio educationis etc-, Budae, 180b., 
I— 315. L 

'*.) Dr. Ortvuy Tivadar, Száz év egy hazai főiskola (a pozsonyi) életé-
ből, Budapest, 1884, 5-6 1. 
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pedig 1784-ben maradandóan áthelyezték Pozsonyba; az 1806. 
iki Ratio Educationis azért már a pozsonyit emliti. 

A „Ratio educationis" mindkét kiadása a budapesti kir. 
tudomány egyetemet állami intézetnek tekinti, bár az uj kir. 
jogakadémiáktól eltérő szervezeti szabályokkal látta el. Az egri 
püspöki (1804-től fogva érseki) filozofiai és jogi főiskolát a 
„püspöki lyceumok" neve alá (Ratio Educationis 1777. §. 60.) 
foglalta, melyek alatt egyes megnevezett szemináriumokban 
(Kalocsa, Eger, Nyitra. Várad és Pécs) filozofiai (2 év) és 
theologiai (4 év) tanfolyamokat értettek, de a melyhez Egerben 
a 2 évi jogi tanfolyam is társult. Mindezen lyceumokat a „Ratio 
educationis" nyilvános főiskoláknak tekinti, felettük ren-
delkezési joga csak a megyés püspöknek van, a ki közvetlenül, 
a királyi tankerületi főigazgató mellőzésével, érintkezik a kor-
mányhatósággal és maga helyett „prodirector" által igazgatja 
a lyceumot. — Az idézett 60 §. explicite is kimondja, 
hogy a királyi akadémiák szabályzata irányadó ezen lyce-
umokra nézve is. A protestáns iskolákról is tesz említést 
a „Ratio educationis" (64. §.) és azokat nyilvános jellegüeknek 
elismeri, amelyekből át lehet menni az egyetemre (Buda) vagy 
pedig bármely akadémiára vagy lyceumra. 

Mária Terézia közös szervezeti szabályokat irt 
elő az elemi, a közép és a felső iskoláknak, és ezzel főleg a 
középiskoláknál nagy hiányt pótolt, mert a jezsuita rend eltörlése 
után 42 gimnázium tanár és szervezeti szabály nélkül állott. 
Mária-Terézia tanerőknek jobbára a volt jezsuitákat törekedett 
megnyerni, szervezeti szabályokat pedig a „Ratio educationis"-
ban adott. 

II. József császár már az iskoláknak állami kormányzat 
alá vételével nem érte be, ö a teljes államosítást, az állami 
iskolamonopoliumot iparkodott keresztül vinni. 

A kath tlwlogiai főiskolákon kezdte 11. József; 1783. 
dec. 9 én kelt rendeletével felállította Pozsonyban, Egerben és 
Zágrábban a „generale seminarmm"-okai, a többi összes ma-
gyarországi kath. theologiai főiskolákat beszüntette. A pozsonyi 
„gen. seminarium"-ba, ahová a budapesti egyetem hittudományi 
karát is áthelyezte, kellett theologiai tanulmányokra menni a bécsi 

9 



pázmánitáknak, az esztergomi127), nagy-szombati,128) nyitrai, 
szombathelyi, pécsi, veszprémi és győri theologusoknak ; — az 
egribe a kalocsai, nagyváradi és váciaknak; a zágrábiba a 
horvátoknak. 1786-ban az egri és zágrábi központi szemi-
nárium megszűnt és ekkor az egri és zágrábi központi szemi-
nárium növendékei is Pestre jöttek a központi szemináriumba, 
ide helyeztették át 1788-ban a pécsiek is Pozsonyból; de maga a 
budapesti egyetem volt hittudományi kara Pozsonyban maradt, a 
pesti „seminarium generale" növendékei részére a zágrábi és 
egri theologiai tanárokból II. József 1786 ban hittudományi kart 
rögtönzött. Mikor 1790-ben, József halálakor a „seminarium gene-
ra le"^ megszűntek, ugy a pozsonyi mint a pesti hittudományi 
kar hallgatók nélkül maradtak és ép azért a budapesti egyetemnek 
1790 tői 1806-ig nem volt egyáltalában hittudományi kara. (1786-
tól 1790-ig keltő is volt.) 1804. évben I. Ferencz király felállít-
ván a most is fennálló pesti központi papneveldét, lehetségessé 
tette a hittudományi fakultás visszaállítását is, 1806-ban meg is 
történt. 

II. József intézkedései teljesen megfosztották a katolikus 
egyházfejedelmeket a századokon át szerzett jogaiktól theologiai 
főiskolák nyitására, sőt mi több a már általuk és bőkezűségükkel 
felállitottaknak is tulajdonjogától és igazgatásától-129) 

137.) A jelenlegi esztergomi szeminárium 2 régi szeminárium egyesí-
téséből eredt: 1. az Oláh Miklós által 1590.-ben alapított nagyszombati (Slc-
faneum): 2. a Szelepcsenyi György által 1678-ban alapított „Marianum"-ból. 
Midkettőt Mária Terézia 1777-ben az egyetemmel együtt Budára helyezte, majd 
11. József császár mindkettőt 1781-ben a pozsonyi „generale szeminárium"ba 
kebelezte be, ahol maradt a két szeminárium 1802-ig, amikor ismét vissza-
helyeztettek Nagyszombatba; végre 1849 és 50-ben a theologusokat, 1865-ben 
a gimnázistákat is Esztergomba hozták át az uj szemináriumba. 

m.) Nagyszombatban a 17. századtól fogva volt még egy szeminá-
rium: a Lippay György érsek által 1648-ban alapított „Seminarium Gene-
ráló* („Sem. rubrorum" vörös ruhájuktól) néven, mely 1777-ben Budára került 
a másik két (esztergomi) szemináriummal, 1784-ben pedig a pozsonyi „senn-
nárium generáléiba beleolvaszlatott, majd 1802-ben Nagyszombatba került, 
1804-ben pedig 1'ostiv és ebből alapította Ferenc király a mostani budapesti 
központi papnevelőt. („Generale seminarium clcri iunioris Hungáriáé.") 

12fl-) fenti adatokat a szemináriumokról vettem ezen munkákból: Dr-
Breznay Béla, Papnevelőink a miUeniumon, Budapest 1896 - Dr. Breznay 
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11. József halálával a theologiai főiskolákra nézve ismét 
visszaállott a püspökök szabad rendelkezési joga, de az 1777. és 
1806-iki „Ratio educationis"-nak a püspöki líceumok és katolikus 
theologiai főiskolákra vonatkozó kívánalmait a püspökök tekintetbe 
vették szemináriumaiknak, filozofiai és theologiai líceumaiknak 
berendezésénél; hasonlóképen követték a vidéki theologiai főis-
kolák a budapesti theologiai fakultást abban is, hogy a theologiai 
tanítás tanulmányi rendszerének királyi rendelettel történt ujabb 
szabályozását 1813-ban szintén elfogadták. A legtöbb theologiai 
főiskola (a pécsi is) ezen 1813-iki rendszer alapján áll még most 
is, mig a budapesti egyetem 1858-tól fogva elfogadta a konkor-
dátum megkötése után a bécsi püspöki tanácskozmány alapján 
az osztrák császári közoktatásügyi minister által 1858. március 
29-én kelt rendelettel előirt tanulmányi rendet, amely máig is 
érvényben van Budapesten és Bécsben.13») 

A jogi főiskolákra nézve is végzetes volt II József ural-
kodása. Ő fent idézett 1783 dec 9-iki rendelettel a nagyszombati 
filozófiai és jogi tanfolyamot áthelyezte Pozsonyba; de már 1784. 
május 10. helytartótanácsi intézpiény azt adta tudtára a* egri 
főiskolának, hogy ezentúl jogi és filozófiai tanulmányokat csak az 
egyetemen és királyi akadémiákon (Pozsony, Kassa, Pécs, Nagy-
várad, Zágráb) lehet végezni, ép ezért az egri püspöki lyceum 
az 1783/4 iskoiaév végével bezárandó. 

Igy esett áldozatul az addig még autonom igazgatás alatt 
álló egri érseki joglyceum is az államosító törekvésnek. Csak 
1790-ben, II. József halála után nyitotta meg Eszterházy Károly 

B. „A budap. egy. hittud. karának tanulmányi rendszere, Budapest, 1896. 
— Dr. Brcznay B., Egy pillantás a budap. egyetem történetére, Budapost, 
1896., Josephus Brüsztle, Raensio Universi Cleri Dioee. Qu.-Eccles Pécs 
1874. I. köt. 62. 1. 

no.) Dr. Breznay, A budap. egyetem, hittud. karának tanulmányi rend-
szere, 1896., 22. és 32. 1. Főeltérés az 1813. és 1858. rendszer között az, hogy 
az 1813-iki szerint a dogmatikának első felét a másodévesek ; a másik felét a 
a harmadévesek hallgatják, az egyháztörténelmet pedig az első évesek; az 
1858-iki szervezet szerint a dogmatika első részét az első, a második részét 
a másodévesek hallgatják, az egyháztörténelmet pedig a harmadévesek. A 
vidéki theologiai főiskolákon, mert csak 4 tanár van rendszerint, nem lehe-
tett a 1868-iki rendet behozni. 

9 
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gróf egri püspök a joglyceumot, de a nyilvánossági jogot csak 
1792 ben nyerte el. Még egy viszontagságon ment át az egri 
lyceum 1850-ben, amikor a császári kormány azt ismét bezáratta. 
Bartakovics Béla egri érsek 1861-ben, ismételt kérelmének si-
kertelensége után, maga tekintélyével nyitotta meg újra a lyceu-
mot, most már csakis „joglyceumot" (a filozófiai tanfolyam 1851-
ben beleolvadt a TAun-féle szervezet szerint felállított, főgim-
násiumok 7. és 8. osztályába); a nyilvánossági jogot csak 1862-ben 
nyerte el, a Thun-féle szervezet betartásával.131) 

Az 1790-töl kezdődő időszak a vallásfelekezeti jellegű jogi 
főiskolákra békésebb korszak volt. Most jutott érvényre a .Ratio 
educationis" enyhébb iránya, amely felekezeti jellegű iskolák ala-
pítását nem akadályozta meg, a régi autonom katolikus (Eger) 
és protestáns jogi főiskolákat is autonómiájukban meghagyta. 

Ezen időbe esik a pécsi lyceum alapítása is. 1831. évben 
nyílt meg a lyceumnak filozófiai és 1833-ban jogi tanfolyama. A 
jogi tanfolyam 1848-ban, hallgatóság hiányában, megszűnt, a böl-
cseleti tanfolyam ugyan mint magánjellegű tanfolyam még 3 évig 
fenállotl a szemináriumban, de 1851-ben a Tliun iéle rendelet 
által újjászervezett főgimnáziumok 7. és 8. osztályába olvaszta-
tolt belé. 

A pécsi lyceum jogi tanfolyamát „pécsi joglyceum" néven Givk 
György pécsi püspök, külön kikért királyi cngedélylycl (1865. aug. 
2.), nyitotta meg 1865. okt 15-én ; a királyi engedéllyel együtt meg-
kapta a „nyilvánossági jogot és a közérvényességü bizonyítványok 
kiállítására a jogot." De mint az egri 1862-ben, ugy a pécsi jog-
lyceum is 1865-ben köteles volt a kir. jogakadémiák uj tanul-
mányi rendszerét (1850. szept. 28.), mely az eddigi 2 év helyett 
3 at irt elő, bevezetni és a tanárokat épen ugy fizetni, mint a 
kir. akadémiákon."2) 

A jogi főiskolák fejlődésére döntő befolyással vort a jog-
akadémiáknak 1874 évben (1874. május 19. v. és közokt. min. 
rendelet) történt uj szervezése133). Ezen szervezeti szabályzat az 
eddig 3 évi tanfolyamot 4 évire változtatta és az összes kellőképen 

131) Dr. Udvardy i. m. 365. 1. 
,3a.) Dr Kopcsányi i. m. 36. 1. 
ím.) Egész terjedelmében lásd: Dr. Kopcsányi i. m. 160—8. 1. 
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szervezett jogtanintézeteket ál alakította jog- és államtudományi 
karokká, amelyeknek belső és kiilsö tagokból álló vizsgáló bizot-
sága (vegyes bizottság) előtt lehet állami hivatalokra képesítő 
jogtudományi államvizsgát (bírói szak) vagy államtudományi ál-
lamvizsgát (közigazgatási szak) tenni. 

Ez a rendelet módosítva az 1883. szabályzat által134) mind 
a mai napig alapvető a jogakadémiáknál és eredménye volt az 
életre képes, vidéki jogakadémiák és joglyceumok megerősödése, 
hallgatóik számának emelkedése. 

IV. A katolikus egyháznak tehát nemcsak volt, hanem van 
is a magyar közjog szerint joga nyilvános jellegű főiskolákat 
nyitni. Bölcseleti és orvosi főiskolákról külön nem beszélhetünk, 
mert Magyarországban ilyen külön szakiskolák, sem államiak, sem 
felekezetiek, nem léteznek; ezek nálunk csupán mint egyetemi 
fakultások állanak fenn. 

De állithat-e a katolikus egyház Magyarországon egyetemet, 
nyilvános jellegű egyetemet is ? 

Erre a kérdésre is a felelet nem lehet más, mint igen. 
A régi magyar közjog szerint a katolikus egyháznak volt 

joga általában felső iskolákat, sőt egyetemet is nyitni; nyitott 
is tényleg egyetemet Nagyszombaton, Kassán. Az állam is nyi-
tott legújabban uj egyetemet Kolozsvárott. Tételes törvény a ka-
tolikus egyházat ezen ősi jogától ugyan meg nem foszthatná, 
de, elismerés legyen ezért a jogász nemzet érzékének, eddig 
ilyen jogfosztó tételes törvény nem is hozatott. 

Korollárium . A magyar kath. Magyarországon állithat 
egyetemet, és, ha neki tetszik, katolikus jellegű egyete-
met is, teljes nyilvánossági joggal. 

Ez természetesen nem annyit jelent, hogy a kalh. egyház 
vagy annak föpap;a tényleg fel is állítson, királyi vagy államkor-
mányi elismerés kikérése nélkül is, egyetemet vagy más főiskolát. 
Pázmány bíboros is csak felállította a („per Nos erectam') 
vagyis megnyitotta, és megalapította („hanc nostram fundati-
onem") vagyis alapítvánnyal örök időre biztosította az egyetemet, 
— de Pázmány ezenkívül II. Ferdinánd királytól kérte a nagy-
szombati egyetem felállításának jóváhagyását („Universitatcm 

134.) Dr. Udvardy i. m. 491. 1. 
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. . . per ipsum erectam approbaremus simul, ac iuxta tenorom 
fundationis suae Nobis exhibitum confirmaremus, etiam con-
suetis academiarum privilegiis exornaremus"), az alapítvány-
nak megerősítését és az egyetemnek az uralkodó alá tartozó 
egyéb országokban létező és már európai hirü egyetemek kivált-
ságaiban való részesítését. Ezen fejedelmi jóváhagyás, mege-
rősítés és kiváltságolás nemcsak szilárdságot, országos tekintélyt 
ad az ilyen főiskolának, hanem megad'a azt, hogy az az ural-
kodó és kormánya is „egyetem "-nek tekinti az uj főiskolát cs 
az ilyen főiskolában elvégzett tanulmányoknak, letett vizsgálatok-
szigorlatoknik, promóciőknak minősítő erőt ad, egyenértékűt a 
többi már létező régibb egyetemével. 

De jól megkülönböztetendö a graduálási jog (szigorlatok 
és promócio) a minősítő vizsgák tartásának jogától. 

1. A graduálási jogot vagy pápai vagy fejedelmi kivált-
ságlevél vagy mindakettőnek utján nyerték a legújabb időkig 
az európai egyetemek. 

A nagyszombati, a Kassai egyetemek csakis királyi kivált-
sággal birtak (pápaival nem) és igy promoveáltak doktorokat a 
theologiai és filozófiai karon, Nagy-Szombaton később a jogin és 
Dudán az orvosi karon is. 

A kolozsvári állami egyetemnek megnyitását is 1872-ben a 
király előzetes engedélye alapján telte közzé Trofort miniszter 
és meg is nyitotta, még mielőtt az országgyűlésen benyújtotta 
1872. szept. 17. a kolozsvári állami egyetem felállítására vonat-
kozó 1872: 19. ic. javaslatát 136.) Magában ezen törvényeikben 
egy szó sincsen a graduálási jogról, csak utalni látszik arra a 2. 
§. amelyben ez áll : 

-2. §. Addig, míg az egyetemi oktatás külön törvény ál-
tal nem szabályoztatik, a pesti magyar királyi tudomány-egye-
temen jelenleg fennálló szabályok ezen egyetemre nézve is 
érvényesek, amennyiben jelen törvény mást nem rendel. A 
fentebb emiitett törvény meghozataláig megkívántató további 
szabályokat, az egyetem tudománykarainak meghallgatásával, az 
oktatásügyi miniszter bocsátja ki." 

Dacára az ezon törvénybon kapott teljhatalomnak nem a 
miniszter, nem is az országgyűlés, hanem Ö Felsége jelentette ki 

i».) Dr. Márki i. m. 27. L 
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1887. január 4-én a kolozsvári egyetemet örökidőre megalapi-
tottnak és megerősitettnek és elrendelte az alapító levélnek kiál 
litását és kiadását s egyúttal megengedte, hogy az „M. kir Fe-
renc József tudományegyetem" nevét viselje138.) 

Ugyancsak az 1892. évben a budapesti és kolozsvári egye-
tem bölcsészeti, illetőleg bölcsészet, nyelv- és tört. tudományi és 
mennyiségtan — term. tud. karainál tartandó doktori szigorlatokról 
szóló szabályzatot a miniszter nem saját hatáskörében intéz-
te el, hanem király Ö Felsége elé terjesztette 1892. nov. 27-én 
királyi jóváhagyás végett.137) 

A „graduálisi jog" adományozása eszerint Magyarorszá-
gon még mindig a kiváltságadás természetével bir és azért 
királyi felségjognak mondandó. 

2. A minősítő vizsgák tartásának joga állami kedvez-
mény, melyet az uj főiskolának kérnie kell, de viszont az állam-
kormány (hacsak tételes törvény nem tiltja) meg nem tagadhat, 
mert illuzóriussá teszi a főiskola nyilvános jellegét. Létezhetne, de 
de nem lenne hallgatója. 

Nem értjük a minősítő vizsgák alatt a főiskolai tanulmá-
nyok elvégzését igazoló vizsgák, illetőleg bizonyítványok érvényé-
nek kérdését. Ha az állam a főiskola „nyilvánossági jogát" elis-
meri, akkor a főiskola szabályai szerinti vizsgálatnak és bizo 
nyitványnak is bizonyítékul kell szolgálnia a tanfolyam elvégzé-
sére nézve. Ez persze ma már, mikor az alapvizsgák is állami-
lag vannak szabályozva, meglehetősen papíron van. 

Minősítő vizsgálat a jogi pályára: a) az államtudo 
mányi államvizsga; b) a jogtudományi államvizsga; c) az ál-
lamtudományi doktorátus; d) a jogtudományi doktorátus d) a 
birói gyakorlati vizsga; d) az ügyvédi gyakorlati vizsga. 

Az utóbbi kettő nem elméleti, hanem gyakorlati vizsga 
és bizottságuk nem egyetemek mellett van rendszeresítve, ha-
nem mint külön bizottság működik. Ügyvédi vizsgát Budapes-
ten és Marosvásárhelyt, a birói vizsgát csak Budapesten a meg-
felelő vizsgálóbizottságok előtt lehet tenni. 

13«.) Dr. Márki i m. 67. 
w) Dr. Márki i. m. 83. 1. 
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A jogtudományi és az államtudományi doktorátusnak 
minősítő ereje a promóción kivül fekvő állami kedvezmény; le-
tenni ezen doktorátusokat csak jogi fakultással biró egyetemen 
lehet. 

A jog- és államtudományi államvizsgákat csak az ilyen 
vizsgálatok megtartása végett a kellően szervezett jogakadémiák-
nál (jog- és államtudományi karok) belső és részben külső vizs-
gáló tagokból összeállított államvizsgálati bizottságok élőtt lehet 
az 1874 évi miniszteri rendeletben általában megadott kedvez-
mény folytán letenni. 

Minősítő vizsga a tanáripályára: a középiskolai tanári vizsga, 
melyet a budapesti és kolozsvári egyetem bölcsészeti (illetőleg 
Kolozsvárott még a mennyiségtan-term. tud.) kara mellett szer-
vezett középiskolai tanárvizsgálati bizottság elöttlehet letenni. Ez a 
vizsga elméleti és gyakorlati vizsga, a bizottság vegyes : belső 
(egyetemi tanárok) és külső vizsgálókból áll. 

Minősítő vizsga az orvosi pályára: az orvostudományi 
doktorátus; letenni csak orvosi karral biró egyetemen lehet. 

Minősítő vizsga a felsöiskolai tanári pályára : a theo-
logiai karon a theologiai doktorátus ; a többi karon az egye-
temi magántanári habilitácio. Megszerezni csak egyetemen, a meg-
felelő karon, lehet, előfeltétele a megfelelő doktorátus, a jogi ka-
ron a jog és államtudományi doktorátus. 

V. Hogy a bevett keresztény vallásfelekezetnek Magyaror-
szágon igenis van joguk „ny i l vános jellegű" föiskoláKat is nyi-
tani, azt a jogi oktatás reformjáról szóló törvénytervezet, sőt a 
budapesti jogtanárok is fentebb már emiitett véleményes jelenté-
sökben elismerik, legalább is a jogi oktatást illetőleg, bár az 
utóbbiak azokat erősen korlátozni szeretnék is, főleg a minösitő 
vizsgákat illetőleg. 

A jogi szakoktatás reformjáról szóló törvényjavaslatnak a 
miniszteri előadó által készített tervezet szerinti szövege ugy in-
tézkedik, hogy a két katolikus joglyceumon is, ha a feltételeket 
teljesitik, képesítést lehet majd nyerni minden jogi pályára, kivéve 
a jogtanári pályát, amelyre jogi doktoratus és egyetemi magán-
tanári habilitacio kell, amit azontúl is csak az egyetemek adhat-
nak. Az uj tervezet az ujabb kedvezményt t. i. hogy valamely 
jogi főiskolán az újból szervezendő egységes államvizsgákat le 



— 04 — 

lehessen tenni, feltételekhez köti és pedig : hogy az illető főiskolán 
annyi tanszék legyen, amennyi a királyi jogakadémiákon van; 
hogy ezen akadémiák tanulmányi rendjét követni fogják; hogy a 
kötelező tárgyak tanárai mind habilitált egyetemi magántanárok 
legyenek; hogy javadalmazásuk is olyan legyen, mint a királyi 
akadémiákon és pedig állandóan biztosítva. 

Ezen törvény életbelépése esetén a kath. egyház tulajdon-
képen csak annak lehetőségét kapja meg, amire kétségen felül 
álló, ősi, szerzett joga van t. i. „nyi lvános jellegű" jogi főis-
kolákat nyitani. 

A budapesti jogtanárok ugy distinkválnak, hogy a magyar-
országi keresztény bevett felekezeteknek van „oktatási szabad-
ságuk", de nincs igényük államérvényességü minősítés megadá-
sához. Ez a distinkció nem magyar földön termett, amint az mái-
fentebbi fejtegetésünkből is kitűnik. Ennek a felfogásnak Fran-
ciaországban van az igazi hazája. Magyarországból „teljes 
nyilvánossági jog-"gal bíró iskolákat és főiskolákat nyitottak a 
katolikus egyház főpapjai. Ezt elismeri II. Ferdinánd szabadalom-
levelében, elismeri a „Katio educationis,'' megerősíti implicite az 
1790/1.: 26. tc, 5. §., elismeri a Szepesy-alapitvány királyi jóvá-
hagyása és becikkelyezése. 

A pécsi joglyceum reerectiójának okmányában a helytartó-
tanács bizonyos előfeltételek betartása ellenében (Tanárok fizetése 
stb.) már, mint királyi kegyet emliti a „nyilvánossági jelleget" 
és „közérvényességü bizonyítványok kiállítási" jogát. 188) Ez a 
18. századbeli legfőbb felügyeleti és rendezési jognak önkényes 
kiterjesztése és a nyilvánossági jognak felaprózása volt már. 

A budapesti jogtanároknak már ez is kevés. Ök nemcsak 
azt vitatják, hogy a felekezeteknek nincs joguk a minősítés meg-
adásához, de azt tőlük megvonni javasolják is. Véleményes je-
lentésükben egészen Jules Ferry álláspontjára helyezkednek : az 
egyház taníthat jogot, de nem minősíthet. („Üsd agyon, de ne 
nagyon.") 

Igy írnak ök: 
.Ha már most azt kérdezzük, hogy minősítő elméleti 

vizsgáknak rrinö reformjára volna szükségünk, erre a kérdésre 

IM) Dr. Kopcsányi i. m. 148. L 
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a kellő feleletet történelmi fejlődésünk egészének tekintetbe vé-
telével adhatjuk csak meg, mely azt tanúsítja, hogy a kérdés 
nálunk még mindig az állam és az egyházfelekezetek közötti 
tusának kérdése. Nem is annyira a vizsga, mint maga jog- és 
államtudományi oktatás körül folyik a mérkőzés. A kettő szo-
rosan összefügg egymással. A mely egyházfelekezeti jogtanitó 
vagy jogot is tanitó intézetnek államérvényes minősítő vizsgája 
van, az a jog- és ál amtudományi oktatás terén is sikeresen ver-
senyezhet magokkal az ilyen oktatást nyújtó állami intézetekkel, 
különösen akkor, ha mindennemű elméleti minősítő vizsgálatra 
kiterjeszkedhetik. Minél több a versenyző egyházfelekezet s egy-
házfelekezeti intézet, annál súlyosabb a helyzet. Viszont ha a 
minősítés jogát az állam csak a saját intézeteinek adná meg, 
már ezzel eléggé képes a jog- és állam-tudományi oktatást ke-
zében tartani. Ebből kell kiindulni és semmi szükség arra, 
hogy a jog- és államtudományi oktatást illetőleg az állami 
monopólium álláspontjára helyezkedjünk, mit hazai jogfejlő-
désünk sohasem ismert el, habár sok a barátja. Az állami mo-
nopólium már a külföldön sem divik, hol mindenütt bizonyos 
biztosítékokkal körülövezve az egyént is megillető szabad tanítás 
az irányadó még a felső kiképeztetésl illetőleg is. Mi tehát a 
nálunk létező alapon maradunk meg, melynek értelmében az 
állam és az egyházfelekezetek vannak csak jogosítva a 
jog- ós államtudományi nyilvános oktatásra. Az egyházfele-
kezeteknek a jog- és állam-tudományok oktatására nézve álta-
lában megadott nyilvánossági jog természetesen nem öleli tel 
a minősítő vizsgák tartásához való jogot, mely csak az álla-
mot illeti meg Az azonban bizonyos, hogy nem az állam 
tetszésétől függ velők szemben a nyilvánossági jogot, meg-
adni vagy meg nem adni. Mihelyest valamely egyházfelekezet 
az általában megszabott feltételeknek eleget tett, nyilvános ta-
nításhoz való jogát el kell ismerni. Az 1790/1. évi XXVI. 
törvénycikk idevágó rendelkezése az egyházfelekezetek között 
fennálló paritásnál fogva semmiesetre sem magyarázható ugy, 
mintha az állam egészen szabad belátása szerint járhatna el. De 
lássuk magát a kérdést, mely a körül forog, hogy minősítő elméleti 
államvizsgákat illetőleg miféle reformra volna szükségünk."139) 

Hogy a budapesti jogtanárok itt az ő distinkciójukkal és a 
bevett felekezetek „oktatási joga" és arra nézve a „nyilvá-
nossági jog" mellett való látszólagos kardrántásuk dacára is a 
katolikus és protestáns főiskoláknak halálát akarják, azt fentebb 
már kimutattuk. 

I3n) A budapesti kir. ni. elvetem jog ós .államtud. karának véleményes 
jelentése (kézirat gyanánt) 17. 1. 
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Ezen, a jogi oktatás állami monopolizálását egyébiránt még 
a világi jogászok, köztük Wlassics Gyula dr. vallás és közokta-
tásügyi miniszter, sem tekintik Magyarországon keresztülvihetőnek 
(tulajdonképen a budapesti tanárok sem, mert hisz ök is elisme-
rik a keresztény felekezetek speciális jogát, persze tévednek, 
mikor a „nyilvánossági joga-ot annyira redukálják, hogy az ma-
gánjellegű oktatással ér fel), mert a miniszteri előadói tervezet 
nemcsak elismeri a felekezeteknek jogát nyilvános intézetekhez, 
de az állam érdekében állónak látja ezen nyilvánossági jognak a 
jövőben való szélesebb, a szervezendő egységes államvizsgára is 
kiterjesztését. 

Az előadói tervezetnek általános i dokolásában ezen helyes 
felfogás igy nyilatkozik meg :140) 

„A királyi jogakadémiákon — sőt a legtöbb felekezeti jog-
akadémián is — gyakorlatban már eddig is megvalósíttatott azon 
elv, hogy minden nyilvános rendes és rendkívüli tanárnak a bu-
dapesti, vagy a kolozsvári egyetemen szerzett egyetemi magán-
tanári képesítéssel kell bírnia." 

„Ezen elvet most már (az átmeneti időszak kivételeitől el-
tekintve) általános, az összes jogaicadómiákra feltétlenül kötelező 
szabálylyá kell tenni. 

„A felekezeti jogi intézetekkel szemben pedig ezenfelül meg 
kell állapítani a nyilvánossági jognak egyéb feltételeit is." 

„E végből a jelen tervezet ez intézetektől, a tanárok kellő 
minősítésén felül, még annak igazolását is megkívánja, hogy 
tanszékeik megfelelnek a kir jogakadémiákon szervezett tanszé-
keknek, hogy az oktatás a kir. jogakadémiákon érvényes tanul-
mányi rendhez teljességgel alkalmazkodik, hogy tanáraik kellő 
javadalmazásban részesülnek és hogy az illető intézetnek állandó 
fenmaradása anyagilag is biztosítva van " 

„A felekezeti jogi intézeteknek ezen követelményekből folyó 
ellenőrzése, továbbá azon közvetlen befolyás, a melyet az állam, 
a tervezet szerint az államvizsga körül — e vizsga minősitö 
jellegére való tekintettel — gyakorolni fog, biztosítékul szolgál 
arra, hogy az államvizsgának torvbo vett szervezető mellett az 
állami érdek a felekezeti jogakadémiákon is kellő érvényesülésre 
találjon." 

„Ugy véljük, hogy - a mint ezt már jeleztük is, — nem 

140) „A/, elméleti jog- és államtudományi államvizsgáról és a jogi ok-
tatásról. Előadói tervezet. Közzéteszi a vallás és közokt. miniszter, Budapest, 
1902. (kézirat gyanánt), (5—7. 1. 
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lenne helyes oly rendszabályokat tervbe venni, melyek az 
— eddigi történeti fejlődés ellenére — a reformtól várható 
előnyöktől megfosztanák a felekezeti jogi főiskolákat." 

„A felekezeteknek alkotmányunk szerint joguk van 
jogakadémiákhoz." 

„Ha van joguk, és ezt a törvényhozás megváltoztatni nem 
kívánja, ugy az államnak nem szabad azon kétes szerepre 
vállalkoznia, hogy e jog gyakorlását az államvizsga szer-
vezetének módozata révén hiúsítsa meg. Az államnak, azt 
hiszszük, nem szabad e szervezetet és annak keretében az egyes 
államvizsgabizottságok székhelyét ugy állapítani meg, hogy a fele-
kezeti jogakadémiák a többi jogakadémiákkal való további pár-
huzamos fejlődésükben e megállapítások miatt legyenek meg-
akasztva." 

„Az adott viszonyok között tehát a helyes ut — nézetünk 
szerint — egyedül az, a melyet választottunk s a mely szerint a 
felekezetek jogai nem paralizál!atnak, de emellett az állam a 
tanügyi felügyelet jogát és a minősítésnek állami érdekeit a nyil-
vánossági jogunk, a képzésnek és képesítésnek szervezetében 
intézményileg hatályosan biztosítja." 

„Az államra anyagilag is hátrányos lenne, de az állam 
erkölcsi méltóságával sem lenne összeegyeztethető, hogy a 
midőn a jogi oktatáshoz és a minősítéshez fűződő érdekeit a 
felekezeti tanügy érdekeivel ekkép összhangba hozhatja, ne ezt 
az utat válaszsza, hanem oly rendelkezéseket tegyen, a mely 
rendelkezések következtében a felekezeteknek alkotmányos 
joga válnék hatálytalanná." 

„E tervezet ezen okok miatt —az eddigi jogállapotnak meg-
felelöleg — a felekezetek által fentartott jogi főiskolákat is a leg-
teljesebb mértékben bevonja a reform körébe, és igy — mivel a 
reformnak érvényesülése a jogakadémiák megnépesedésével jár 
— a felekezeteknek jogos érdekeit épen nem csorbítja " 

„E mellett azonban a tervezet akifejtett követelményeknek 
megállapítása és az államvizsga szervezésének tervbe vett módja 
réven mindazon érdekeket is a legteljesebben megóvja, a melyek 
a felekezeti tanügy alakulásához és a közszolgálat minősítéséhez 
állami szempontból fűződnek." 

VI. Eddig a pozitív bizonyítás. De nem térhetek ki felállított 
t é te lem ellen felhozni szokott el lenvetések elől sem. 

1. Némelyek „ k a t o l i k u s " egyetemnek felállítását, illetőleg 
a n n s k állami e l i smerésé t és kiváltságolását képtelenségnek tart-
ják, mer t az egyház nem állithat egyetemet, mert az egyetem 
m a n a p s á g merőben állami intézet. 

Lechner Ágost, h í rneves közjogászunk is (jegyzete ben) az 
7 
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egyetemet igy definiálja: ,az egyelem felekezeti jelleg nélküli 
állami intézet, melynek közvetlen igazgatását a karok, a rektor, 
egyetemi tanács, a miniszternek teljes alávetettségében viszik'141). 

Ezt talán nem is kell megcáfolni, mert „az'1 egyetem fo-
galma még nincs kodifikálva ; a két fenálló egyetemnek sincs 
még megadva a kizárólagosság. 

Leclwer meghatározása lehet a mostani budapesti egye-
temnek (hála a Mária Terézia és József-féle autonomia-fosztó 
intézkedéseknek), lehet a kolozsvári egyetemnek is hü definíciója, 
de nem definíciója „az" egyetemnek. 

2. Ismét mások azért találják kizártnak a katolikus 
egyetem felállítását, mert az 1848: 19. tc. és az 1872: 19. tc. 
az egyetemnek „conditio sine qua non"-jaként a „tanszabadság" 
elvét állította fel. A dolog nem olyan veszedelmes, mint a mi-
lyennek látszik. 

Ha a „tanszabadság" alatt az idézett két törvény valóban 
a teljes, minden korlát nélküli szabadságot még oly veszedelmes 
uj tanok hirdetésére értené, akkor „katolikus" egyetemről szó 
sem lehetne, mert hisz az ilyen egyetemeknek és egyáltalán min-
den „katolikus" iskolának szervezeti szabályaiban már ki kell 
mondani azt, hogy az intézet katolikus jellegével ellenkező tanok 
hirdetését tiltja. De a dolog nincs is ugy, a törvény egész mást 
ért alatta. 

Jónak látjuk itt közölni az 1848: 19. tcikk egész szövegét142), 
mert ez nemcsak a tanszabadságnak adja definícióját, hanem a bu-
dapesti egyetemeta régi kormányszéki kezelés alól kivévén, a par-
lamentnek felelős kormány egyik tagjának hatósága alá rendelte. 

XIX. Törvénycikk. 
A magyar egyetemről. 

A magyar egyetemre nézve rendeltetik : 
1. Az egyetem egyenesen a közoktatási miniszter ható-

sága alá rendeltetik. 
2. Az oktatás és tanulás szabadságának azon elve, hogy 

Hí) Idézve Dr. Kmety Károlynál. A magyar közigazgatási jog kézi-
könyve, Budapest, 1900., 463. 1. 

142) Dr. Márkus Dezső, Corpus J. Hungariei, 1832 08. törvények, Bu-
dapest, 1896. 243. 1. 
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egy réséről a tanuló arra nézve: mely tant, és melyik tanár-
tól kivánja hallgatni, szabad választást tehessen, más részről, 
hogy a rendes tanárokon kivül más jeles egyének is, a minisz-
térium által ideiglenesen megállapítandó, későbben pedig törvény 
által meghatározandó feltételek mellett oktathassanak, törvényesen 
kimondatik. 

3. §. Ezen elvnek az egyetemnéli alkalmazása a közokta-
tási miniszterre bizatik, tudósítását ez és egyéb e részben teen 
dők iránt a legközelebbi országgyűlésnek benyújtván. 

A másik fent idézett törvény (1872: 19. törv. e.) a kolozs-
vári egyetem felállításáról szól és a tanszabadság elvét meg-
ismétli ekképen : „1. §. Kolozsvárott a tanszabadság elvének 
alapján magyar királyi tudomány egyetem állíttatik fel."143) 

Ide tartozik még144) a jog és államtudományoknak az 1874-
évi máj us hó 19-én kelt miniszteri rendelettel életbeléptetett 
szervezeti szabályzata 7. §-a is, mely a királyi jogakadémiákra és 
felekezeti jogi főiskolákra nézve ezt irja elő: 

„7. A tanítási szabadság elve ezen intézetekben annyiban 
honosittatik meg, hogy a kötelezett főtárgyakon kivül speciális kol-
légiumokra és oly szakokra, melyekre nincsenek külön rendsze-
resített tanszékek, mint pl. a bányajogra, államszámviteltanra, 
törvényszéki orvostanra nézve stb. a közoktatási m. kir. minisz-
ter által oly magántanárok is jogosithatók fel előadásokra, kik a 
két magyar egyetem valamelyike által ugyanazon szakból az 
előszabott habilitatio utián magántanári képesítést nyertek". 

Ezen jogforrásszövegek legilletékesebbek a „tanszabadság" 
definíciójára és nyoma nincs bennük a „kutatás" és „vélemény-
nyilvánítás" korlátlan szabadságának az egyetem katedráin. Nem 
is lehet. Az egyetemet, az államot, az erkölcsi világrendet magát 
támadhatnák meg a „tanszabadság" örve alatt. 

Dr. Kiss István közkézen forgó „Magyar közjogá" ban igy 
definiálja145) a tanszabadságot: 

„A tanszabadság alatt : a tanulás (illetőleg taníttatás) s a 
tanítás szabadsága foglaltatik. A tanulás, illetőleg taníttatás sza-
badsága alatt azt értjük, hogy az ifjú a törvényes föltételek s 
kellő előképzettsége mellett bármely hazai tanintézetnél tanul-

143) Dr. Márkus i. m., 1872-ki törv., Budapest, 1896., 40. L 
144) Dr. Kmety K. i. m. 460. 1. igy i r : ,Dc a tanszabadság, jelesül a 

tanulni és tanítási szabadság som „egyetemi" kritérium többé, közös kel-
téké az minden magasrendű tudományoklatásnak; ép így az önkormány-
zati igazgatás, más főiskoláknál is indokolt, sőt kívánatos." 

H") Dr. Kiss István, Magyar Közjog, 4. kiadás, Budapest, 1888., 241.1. 
7* 
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hasson, illetőleg a szülök gyermekeiket, s a gyámok gyámoltjaikat 
bármely ily tanintézetben avagy az alsóbb tanügy körére vonat-
kozólag háznál is taníttathassák; továbbá, hogy a hazai ifjúság 
a kültöldön való iskoláztatástól el ne tiltassék, — végre, hogy a 
felsőbb tanodákon, különösen a tudományegyetemeken s a mű-
egyetemen, az ifjaknak (bizonyos korlátok közt) szabad és lehető 
legyen választani, hogy mely tárgyakat s mely tanártól kívánnak 
hallgatni." 

„A tanítás szabadsága alatt pedig azt értjük, hogy taninté-
zeteket ne csak az állam, hanem egyesek s testületek, egyházi 
és világi közönségek is állithassanak fel; továbbá, hogy a felsőbb 
tanintézeteken az oda kinevezett tanárokon kivül más oly egyé-
nek is tarthassanak előadásokat, kik szakképzettségüknél fogva a 
tanügyet emelni képesek; végre hogy a fötanodákon a tanárok 
ne legyenek kötve tankönyvekhez, hanem a tudományt önállóan 
taníthassák és művelhessék." 

íme 1 itt kibukkanik egy közjogásznak könyvéből és an-
nak terminológiájából annak a a neve, mit én fentebb a kath. 
egyháznak vindikáltam: tanítási szabadság. Ez a tanítási sza-
badság tehát nemcsak habilitált magántanárnak nyújt módot ta-
nítani, hanem tanítási szabadsága van a kath. egyháznak ősi 
időktői fogva, nevezzük e jogot szokásjognak vagy különleges 
jognak, vagy szerzett jognak. Ezt a „tanítási szabadságot" az 
egyháznak tételesen is megerősítette és körülirta a népiskolákra 
nézve az 1868: 38. törv. c. a középiskolákra nézve az 1883: 
30. törv. c. 

A felső oktatásra, az egyetemi oktatásra nézve ez a 
„tanítási szabadsága" az egyháznak még nincs általános léte-
les törvénynyel szabályozva; csak a kath. joglyceumok jog és 
államtudományi karára nézve van eddig rendeteti uton (1874. é. 
r.) szabályozás. 

Kiss I. szerint tehát, ha a tanítási szabadságot ketté hasít-
juk ís „tanítási szabadságira (magántanárok) és „iskola állítási 
szabadságra" (iskolák felállítása felekezetek stb. részéről), akkor 
is a „tanítási szabadság" csak vagy azt jelenti, hogy nemcsak 
a rendes, rendkívüli és helyettes tanárok, hanem bármely más 
habilitált (egyetemi magántánár) is taníthat, ha akar, az egye-
temen, — vagy azt, hogy könyvekhez nincs a tanár kötve. 

De hogy nem is jelenti az államkormány felfogása szerint 
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sem a „tanszabadság" szó a katedrán ülőnek felhatalmazását 
mindenféle tannak előadására, azt joggal következtethetjük a 
pécsi joglyceumnak érvényben levő, 1900. évben hozott szerve-
zeti szabályzatából, melyet Ö Felsége 1900. aug. 1. elhatározása 
alapján Wlassics miniszter helyett Zsilinszky Mihály állam-
titkár 1900. aug. 20-án jóváhagyási záradékkal ellátott. 

Az ide vonatkozó szakaszrészlet igy szól :146) 
„20. § Fegyelmi eljárás megindításának azon igazgató 

vagy tanár ellen van helye: a) a kinek előadá=a nyilván alkal-
mas arra, hogy a hallgatókban az állam vagy vannak tör-
vényei ellen, továbbá AZ egyház vagy a vallás iránti tiszte-
lettel ellentétes érzelmek keltessenek; b) a ki az egyház 
által tiltott társulatokba lép vagy más, az intézetnek kath. jellegét 
súlyosan sértő viselkedést tanusit; c) ki közbotrányt okoz" stb. 
(d. e. f. pontok.) 

Abból, hogy a miniszter ezen szabályzatnak most idézett 
pontját jóváhagyta, világos legalább is az, hogy az állam vagy 
annak törvényei ellen irányuló előadást a miniszter még az állami 
egyetemeken sem véli megengedhetőnek. 

És ez elég annak bebizonyítására, hogy a tanár vélemény-
nyilvánítási szabadságának az egyetemi katedrán is megvannak 
a maga korlátai. 

Katolikus egyetem képtelenségét tehát a „tanszabadság" 
akár jól, akár josszul megadott definiciója alapján nem lehet be-
bizonyítani. 

3. Még egy alapon nem vélik sokan lehetségesnek a katolikus 
egyetem felállítását és ez az, hogy az alapítandó, bármily jellegű 
egyetemnek, nem szabad „csonka egyetemnek" lennie. Mivel 
ugyanis azt gondolják, hogy a katolikusoknak egyszerre anny1 

pénzük még sincsen, hogy négy fakultásos egyetemet egyszeriben 
felállítsanak, azért azt hiszik, ezen ellenvetés kedvöket fogja 
szegni kath. egyetemre irányuló törekvésükben. 

Ezen ellenvetés egy mellékes, formai és átmeneti szemponttól 
akarja függővé Lenni a tudomány művelését. 

A középkori egyetem „universit&s" neve, mint fent láttuki 
nem jelentetto az előadott t u d o m á n y o k egyetemességét, sőt tény-
leg is a legrégibb „studium generale"-k csak az egyik vagy 

u") A pécsi püsp. joglyceum szervezeti szabályzata, Pécs, 1900. 10. 1 
— Ez a most is érvényben levő szabályzat. 
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másik tudományszakot művelték : igy Salerno az orvostudományt, 
Bologna a római és később az egyházjogot, Páris a theologiát 
és lilozoliát; és csak százados fejlődés eredménye volt az, hogy 
a régi „studiumgeneralc''-k a többi akkor már önnállóan virágzó 
tudományszakokat is belevonták, és megalkották a mai fakultá-
sokat. De a középkor végén sem volt minden egyetem teljes. 

Dc ezen is már régen tul vagyunk. 
Manapság, mikor a szaktudományok már mind atomizálód-

nak, mikor több még csak pár évtized előtt szerény melléktárgy-
ként előadott tudományág egész tudomány-csoporttá fejlődött, 
és sok tudománynak mélyében még most megy csak végbe az 
evolúció-elméletben hangoztatott „evolucio-disszolucio" folyamata, 
manapság nem lehet arról szó sem, hogy a régi négy fakul-
tás vacy akár, ha a mennyiségtan cs természettudományokat önálló 
karként kiemeljük is a bölcseleti karból, öt fakultas teljessé tegye 
a tudományok képviseletét. 

Ez egyszerűen lehetetlen. 
Véleményem szerint az eddigi négy fakultatás már a jege-

cedési folyamatból kikerült alakzatnak tekinthető a maga zömében, 
a melyeknek perifériáiról azonban még mindig leválhatnak ujabb 
tudománycsoportok, de keletkezhetnek egész ujak is Már is szó 
van arról, hogy a technikai főiskolákat is az egyetemekbo bele-
olvasszák, valamint arról is, hogy a gazdasági iskolákból külön 
mezőgazdasági karokat állítanak fel. Semmi nehézséget nem lá-
tunk abban sem, hogy a mai kereskedelmi felsőiskolák, idővel a 
felső ipari iskolák stb. külön karokká alakuljanak. 

Ez nemcsak az én szerény véleményem. Dr Kmety Ká-
roly, a budapesti egyetem jeles tanárának könyvében147.) ugy 
ezen szóban forgó dologra nézve, mint egyébiránt is igen érde-
kes sorokat olvastam : 

„Az egyetemi intézmény mai állásában nehezan definiálható, 
különösen nem mondható róla az, a mit tradicionális neve ki-
fejez, hogy az összes tudományokat egybefoglaló intézet — 
„universitas scientiarum*148.) volna; nem mondható az sem. 

ni) Dr. Kmety K. i. m. 450. 1. 
H8) Ezt az „universitás" név soha sem jelentette, de igy magyarázták 

sokan később. 
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hogy a legmagasabbrendü tanításra csak az egyetemek vol-
nának hivatva. Sokkal inkább mondhatjuk í>zt, a mi rendszerünk 
mellett, hogy az egyetem több különböző tudománykörnek 
magas tanintézetét sajátos szervezettel egybefoglaló intézmény, 
mely az illető tudományok fejlesztésére, oktatására és az intézeti 
adminisztrációra vonatkozólag jelentékeny szabadságot és önálló-
ságot igényel és élvez. De a tanszabadság, jelesül a tanulási 
és tanítási szabadság sem „egyetemi" kritérium többé, közös 
kelléke az minden magasrendű* tudományos oktatásnak; épigy 
az önkormányzati igazgatás más főiskoláknál is indokolt, sőt kívá-
natos. Nem mondható a mi egyetemeinkről az sem, hogy ' tisz-
tán tudományos célú intézmények, mert tanításuknak a tudomá-
nyok elörevitelén, tudományos szellem fejlesztésén kivül kiváló-
an fontos, mondhatni legfőbb rendeltetése, az egyes életpályák 
kívánalmai szerinti szakképzés. Ehhez képest az egyetem előke-
lőleg, mint magasrendű szaktanodák egysége is jelentkezik." 

Kitűnő szakiskolák legyenek épen olyan magas színvonalon 
álló tanerőkkel és módszerrel, mint a már meglevő egyetemeken 
— ezen szakiskolák lépjenek egymással bizonyos autonomikus 
kapcsolatba és megvan az „universitas magistrorum', a mely-
hez, ha egy harmadik, negyedik egészen uj fakultás járul idővel, 
egyforma lesz a régi egyetemekkel, sőt ha életreképos volt a 
törzs és alkalmas a talaj, az uj egyetemet környező kulturális 
környék, akkor túlszárnyalhatja azt a régi egyetemet, a melynek 
autonómiájából talán a 18. század centrálisztikus politikája töb-
bet letört, mint a mennyit a mai szabadabban gondolkozó kor-
mányzat uj egyetemtől elvenni jónak lát, pláne, ha azt az egye-
temet valamely az államtól részben független kulturális tényező-
nek, mondjuk egy beveti vallásnak, autonómiája, közjog szerinti 
immunitása védelmezi. 

V. Fejezet. 

Kath. egyetem felállításának pénzügyi oldala. Pécs elsősége. 

I. Egyetem felállításához mindenek előtt pénz kell. 
Szép dolog az, kimutatni kath egyetem szükségességót, el-

mondani azt, míkép kellene azt szervezni, hogy tanárok és 
tanulók valóban a katolikus egyetemnek és közvetve a katoliciz-
musnak is díszére váljanak, de egyúttal üdvére a hazának, a tár-
sadalomnak és hasznára magának az elvont értelemben vett„tu 
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domáaynak"; mindez igen szép, de mégis haszontalan fejtegetés 
volna, hogyha nincs meg az uj egyetem felállításához szüksé-
ges pénz. 

Külföldön sincs ez máskép, ott is a fönchézség volt a pénz, 
de némely gazdagabb országban (Belgium, Franciaország, Észak-
Amerikai Egyesült Államok, Svájc) ezen a nehézségen mégis sok 
kai hamarább átestek. 

Érdekes olvasni Mihály/Y/nak sokszor idézett tanulmányá 
ban, mily gyorsan teremtették ezen országokban elö a lőwoni, 
lillei, párisi, angersi, lyoni, toulousei, washingtoni és 
freiburgi kath. egyetemekhez a pénzt. Monumentális palotákat 
az egyes fakultások főelőadásainak termeiül, a filozófiai, mennyi-
ségtani és orvosi szaknak ezenkívül költségesen berendezett 
különféle intézeteket, laboratóriumokat, gyűjteményeket stb. emel-
tek rövid idő alatt. 

Már Ausztriában ez nem megy olyan könnyen. Ott már 
1884 óta folyik az agitáció és gyűjtés katolikus egyetemnek fel-
állítására Salzburgban; ezen év óta már egy gyüjtőbizoltság 
„Universitáts-Verein* is van szervezvo az egyetemi alap előte-
remtése végett. 

Salzburgban még 1810-ben állott a négy fakultásu katolikus 
egyetem, „ Alma et Archiepiscopalis Benedictina Universitas", a 
melynek theologiai és filozófiai fakultásait Szent-Benedek-rendi 
szerzetesek, a jogit és orvosit pedig világiak látták el. Az egye-
tem első alapitója Paris von Lodron salzburgi érsek volt 1619-
ben, az egyetemi kiváltságokat és graduálási jogot II. Ferdinánd 
király adta neki 1620 ban kelt és a Pázmány egyetem kiváltság-
leveléhez hasonló tartalmú levelében. A salzburgi egyetemet 
1810-ben a bajor kormány beszüntette, másfélmilliónyi vagyonát 
elkobozta, később azonban ismét visszatérítette. Tudvalevölog 
Salzburgot 1809 tői 1816 ig (2-ik párisi békekötés) a bajor állam 
szövetségnek engedte át Ausztria de 1816-ban ismét vissza-
kapta. A régi egyetemnek jogi fakultása toljesen megszűnt, a többi 
három fakultás : mint theologiai, filozófiai és orvosi másodrangú 
„lyceum" tovább tengődött. A theologiai és filozófiai tanfolyam 
tanárai 1824. évtől fogva ismét felvették a „fakultás" ne vél, sőt 
a theologiai fakultás 1831-ben dékánt is választott, mely válasz-
tást a kormány is jóváhagyta. 1831 óta a salzburgi ihoologia 
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fakultáson már szigorlatokat is tartottak, 1835-ben volt ÜZ első 
dokti ri promóció. Végleges elismerését a fakultási jogoknak 
csak 1850-ben kapta meg a theologiai fakultás („K. K. Theol. 
Fakultat in Salzburg"), amikor a filozófiai tanfolyam beléolvasz 
tátott a Thun-félo organizáció szerint kiegészített ottani főgim-
náziumba, az orvosi tanfolyam pedig mint „Medicinisch-chirur-
gische Lehranstalt" önálló intézetként fenállott 1872 ig, ami-
kor a lembergi és olmützi ilyen alsóbb rendű orvosi iskolákkal 
egyidejűleg bezáratott. 

Ma tehát a salzburgi egyetem valóban csonka, mert csakis 
theologiai fakultása van meg. Ezen fakultást akarják az osztrák 
katolikusok kiépíteni egy szabad katolikus egyetemmé. A salz-
burgi tartomány gyűlés 1884 okt. 18-án tartott gyűlésében azt 
határozta, hogy a tartománygyülési választmány szorgalmazza a 
császári kormánynál vagy a régi salzburgi egyetemnek mint 
„szabad kath egyetem" nek („als einer freien katholischen Hoch-
schule") visszaállítását vagy pedig egy egészen uj kath. egye-
temnek felállítását.149) 

Az osztrák katolikusok nagygyűléseikben („Katholikentag') 
is magukévá tették a salzburgi kath. egyetem felállítását. Az 
osztrák püspöki kar 1891. évben közös pásztor'.cvélbcn jóvá-
hagyta a salzburgi kath. egyetem tervét és felszólították az egész 
osztrák császárság területén lakó katolikusokat az egyetemi alap 
növelése céljából adakozásra 150.) XIII. Leo pápa is 1 385 és 
1902 évben külön breve-ben helyeselte az egyetem alapítását és 
maga is 1902-ben 2000 lirát küldött a bizottságnak. 

A salzburgi egyetemre 4-féle módon gyűjtenek : Először 
rendes adományok gyűjtése által. Másodszor a megnyitandó 
egyetem évi kiadásának fedezésére (életfogytig vagy bizonyos 
időn át) az u. n. „subseript io ' által: a legkisebb évi járulék 20 
korona. Ily módon igért Dr. Katschthaler salzburgi érsek 10 
éven át évi 4000 koronát. Harmadik módja a gyűjtésnek az 
u n. hg. Lichtonstein féle pénzszerzési mód, a mely szerint 
minden egyes katolikus adjon évenkint csak 30 fillért; mert ha 

n») Dr. Hermixnn Zschoklce, Die theol. Studicn und Anstalton der 
kath. Kirche in Österreich, Wien, 1891., 347—68. 

,r,°) H. Zscbokkc i. m. 368. L 
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20 milliónyi osztrák katolikusoknak csak a fclo ad évenkint 30 
fillért, akkor 4 év alatt már 15 millió korona gyűl egybe. Ne-
gyedik módja az u. n „ I l i l f sact ion*, amely abban áll, hogy 
100 koronát kell adni egyszer (fizethető rcszlctenkint is 2 éven 
át) ugy, hogy ha az egyetem 1911-ben nem lesz meg a központi 
bizottság („Universitáts-Verein") kamat nélkül visszafizeti a 100 
koronát. 

Ezen négyféle gyűjtés intézésére a központi bizottságon 
(Salzburg) kivül vannak egyházmegyei gyűjtő bizottságok (27) de 
legfőbb gyűjtők az egyes plébánosok saját plébániáikban. 

A gyűjtés eddigi eredménye a következő : 
1884-ben az egyesület alakulása évében a gyűj-

tés eredménye 32,325 K 34 f. ; 1890-ik évi gyűjtés 50 000 K.; 
1895-iki 135,000 K. ; 1901-iki 1"20,000 K ; 1902 iki 225,000 K 
volt. A legnagyobb összeget adta 1895-ben Dörfler prelátus 
Mécsben, 80,000 koronát egyszerre. Az összes vagyoni állapot 
jelenleg: 1,251,146 K. 32 fillér151.) 

Igy tesznek Ausztriában. Van.egy igazán csonka (mert csak 
cgy fakultása van) egyetemük, mely csakis katolikus theologiai fa-
kultásból áll, és csinálnak hozzá még két fakultást: jogit ós 
bölcselőül Amint a gyűjtött összeg kamatai és a „Subscription" 
utján 200,000 kor. évi jövedelem biztosítva van, megnyitják a 3 
fakultásos egyetemet (theol., jog és bölcselet.lja.) 

És nálunk Magyarországon V 
Magyarországon is már régi egy kath. egyetem felállításá-

nak eszméje, régibb mint általában tudni vélik. Hazánkban szint-
úgy mint Salzburgban, nem mint absztrakt szükségesség folyo-
mánya, hanem inkábbjmint a tényleg már fennálló katolikus főisko-
láknak egyetemekké való fejlesztése merült fel elsőben a kato-
likus egyetem eszméje ; legalább is igy merült fel Egerben a 
18 század harmadik negyedében és Pécsett a 19. század har-
madik negyedében. A gyula-fehérvári kath. egyetem oszméjo 
Fogarassy erdélyi püspöktől ered, ma már ennok az alapja is 
konkrét, a Fogarassy-féle kétmillió koronás hagyomány. Más város 
a kath. egyetem helyéül eddig még szóba nem került, mert más 

>M) „ Valerlnndnapilap 1903. febr. 6. szám. 
»»S) H. Zsoltokko, u. o. 
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püspöki városban nincsen ott helyben sehol még lényegesebb 
alap vagy főikola, amely magvát képezhetné egy felállítandó kath. 
egyetemnek. 

Vegyük sorra az említett három várost, mindegyiket külön 
pontban. 

II. Eger városban kath. egyetem felállításának eszméje 
Eszterházy Károly gróf püspöktől ered. Ö 17(53. évtől kezdve 
építtetni kezdte az egri lyceum épületét, a melyben ő elhelyezni 
akarta a theologiai, jogi és filozófiai „studiuin"-okat. A lyceum-
épiilet 1774-ben el is készült, ezt Eszterházy már 11 év óta 
csak „domus universitatis" nevezte, sőt egyetemnek felállítását 
is kérelmezte ö Mária Terézia királynőnél 1763 okt 14-én kelt 
felségfolyamodványában. Mikor az egész ország érdeklődni kez-
dett a felállítandó uj egyetem iránt, akkor Eszterházy püspök 
1769-ben orvosi iskolát is nyitott Egerben, mely azonban még 
még 1772-ben megszűnt153.) Az egyetemből nem lett semmi, sőt 
mint fenlebb (IV. fejezet) előadtam, még a lyceum is megszűnt. 
A lyceum visszaállításával tápot nyert a hamu alatt pislogó pa 
rázs is : a kath. egyetem eszméje. 

Eger város 1850. nov. 11-én Ihirtakovics Béla egri érsek-
kel élükön négytagú küldöttség utján kért a bécsi cs. és kir 
közokt. minisztertől engedélyt arra, hogy Eger városában 1740. 
év óta fenállott, de 1850-ben beszüntetett joglyceum az ottani 
theologiai főiskolával egyesittossék és egyetem rangjára emeltessék 

Dr. Udvnrdy i. m. 33. 1. Eszterházy püspök igy í r : „civitas Ag-
riensis commodissima foret toti Hungáriáé superiori, cui nulla huiusmodi 
gcneralium studiorum auxilia s u n t . . . " Ez persze 1763-ban Íratott, mikor a 
Pázmány-féle egyetem még Nagy-Szombatban volt. Azóta persze a felső Ma-
gyarország központja jobban kelet felé nyomult, és igy egy egyetem felállí-
tására nézve az általános szempontok (nem a szorosan kath. szempontok) 
Kassának kedveznek. Megjegyzendő az is, hogy Eszterházy püspök első 
sorban .egyetemet" (nem épen „katholikus" egyetemet) akart, de ezen egye-
tem (feltéve, hogy kath. vagyonból alapíttatott volna meg), katholikus is ma-
radt volna csak ugy, mint maradt az egri joglyceum és pedig azért, mert az 
egri püspök, később érsek, székhelyén és az ő autonom állandó vezetése 
alatt maradt volna, míg a nagyszombati egyetem a jezsuita rend javainak 
elkobzása ós a Mária-Terézia-féle ujabb alapitások, de főleg az egyetemnek az 
órsek székhelyéről való áthelyezóso folytán (Az esztergomi érsekek 1543-tól 
1820-ig Nagy-Szombatban székeltek) idővel megfosztatott kath. jellegétől. 
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(„dass wir aus unsoren privát geistlichen Stiftungan eine 
sogenannlo unvollstiindigc Universitat zu crrichtcn befugt scin 
sollcn, und dicse unsere Universitat den iibrigon öffcntlichen 
Schulcn gleichcr Katcgorio ganz gleich gestellt wcrden mőgo")1M) 
Thun gróf bécsi közokt. miniszter 1850. nov. 11-én kelt vála-
szában a régi filozofiai tanfolyamnak az akkor szervezett főgym 
násium 7. és 8. osztályába való beleolvasztását és a jogtanárok 
díjazásának felemelését hagyta meg, mint a joglyceum nyilvános-
sági joggal való megnyi'ásának föltételét, majd áttérve az egye-
tem felállítására igy ir : 1M) 

„Jedoch würde diess nicht genügen, um dem juridischen 
Studium den Hang einer eigentlichen Fakultát mit dem Rechte 
Doktorén zu kreiren zu erwerben Das Befugniss hierzu könnte 
nur durch ein besonderes von seiner Maiostát zu vorleihendes 
Privilégium erlangt werden und würde als nothvvendige Bedin-
gung eine Einrichtung voraussetzen, welche nicht nur der Einrich 
tung der k. k. Rechtsakadernien enstpriiche, sondern wodurch 
mehr juridische Wissenschaften durch eine bedeutend grössere 
Anzahl von Professoren verlreten waren, als diess an den Rechts-
akadernien der Eall ist, und überdiess nehen ihm eine ausge-
bildete pbilosophische Fakultat bestünde, welche bei dem 
jetzigen Standé der Wissenschaften kaum weniger als 10 Pro-
fessoren, záhlen dürfte, nicht zu reden von den reichon Lehr-
mittolsammlungen, ohne welche das höhere Studium der Wis-
senschaften nicht gedeihen kann. 0b für alles dieses die 
nöthigen Kráfte gegenwiirtig vorhanden sind, oder aufgcbracht 
werden können, ist mir zweifelhaft. Wohl aber dürfte, nachdem 
dio eigentliche Philosophie ím Gimnasium künftig nicht gelehrt 
wird, sie aber für die Theologen ein unabweisliches Bedürfniss 
ist, und nachdem auch das juridische Studium die Rechtsphilo-
sophie nothwendig in sich schliesst, es zur Ersparung doppelter 
Auslagen zweekmásig sein, einen Professor der Philosophie zu 
ernennen, welcher dio Verpllíchtung hatto den Juristen dio 
Rechtsphilosophie, und auch den Theologen die Metaphysik und 
praktische Philosophie vorzutragen." 

Az egriek a filozófiai fakultás felállítására nem gondolhattak 
akkor még, mert még a jogi főiskola tanárait sem fizethették 
ugy, mint a királyi akadémiákon; ez volt a föoka, hogy a csá-
szári kormány az egri joglyceum újból való megnyitását meg-
tagadta és csak 1861 -ben hagyta azt jóvá, mikor az egri érsek 

ÍM) Dr. Udvnrdy i. m. 856. 1. 
ÍM) Dr. Udvnrdy i, m. 857. 
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és az egri fökáptalan elvállalták a joglyceumban az uj tanszé-
kek felállításával járó költségtöbbletnek fedezését158). A katolikus 
egyetemnek eszméje azóta Egerben nem került le a napircndJöl 
sohasem, különösen 1880 évben, a mikor a jelenlegi egri érsek: 
Dr. Samassa József költségén egy egri joglanár (Dr. Kiss István) 
adott ki egy névtelen röpiratot: „A magyarországi jogtanodák 
kérdéséhez különös tekintettel a fenálló jogakadémiákra s a ter-
vezett egyetemekre. A felsőbb tanügynek egy barátjától Eger. 
1880.", a melyben a szerző az egri érseki joglyceum „katol ikus 
egyetemmé való fejlesztésének okszerűségét"157) mutatta ki. 
Ennek keresztülvitelére természetesen nem került sor, mert az 
egri joglyceum évi kiadásainak fedezésére a régi Foglár és Esz-
terházy püspöki és egyéb alapok már régóta nem voltak elégsé-
gesek és igy az egri érsek és fökáptalan, kik az intézet fentar-
á sának folyton fokozódó terhét önként magukra vállalták, a 
jogin kivül más fakultásnak önerejükből való felállítására nem 
gondolhattak. De máig megvan az egriekben a vágy, hogy amit 
Eszterházy Ká'oly gróf egri püspök már 1763. okt. 1-én Mária 
Terézia királynőhöz intézett felségfolyamodványában kért, betel-
jesedjék, t. i. hogy Egerben, mint a felső Magyarországnak leg-
alkalmasabb városában, egyetem állittassék fel. 

III. Pécs városban felállítandó egyetemnek eszméje, te-
kintettel a Nagy Lajos király által állított, római és kánoni jo-
got művelő „studium goncrale"-ra, gondolata mindig rokonszen-
ves lehetett azok előtt, a kik a török kitakarodása után a régi 
kulturális tényezők felélesztésével régi dicsőségünk feltámasztását 
joggal remélhették. 

Klimo György pécsi püspöv, Mária Terézia királynőnek 
kegyeltje, a királynőhöz intézett felterjesztésében olyan fötanoda 
felállítását kérelmezte felterjesztésében, amelyen a hittudományo-
kat, a kánonjogot, az egyháztörténetet, bölcsészetet és mennyi-
ségtant adnák elő és ezen tárgyakból szigorlatokra bocsátani és 
graduálni is lehetne. A helytartótanács kérdést is intézett a 
püspökhöz a szükséges pénzalap iránt; a püspök, ugy látszik, a 

ÍM) Dr. Udvnrdy i. m. 361. 1. 
ÍM) Dr. Udvnrdy i. m. 041—2. 1. 
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székesegyház és a szeminárium feleslegét is számba vette a 
tervezett főtanodánál, mert a káptalan ily irányban adott véle-
ményt a püspök felhívására Klimót azonban 1777-ben kekövet-
kezett halála megakadályozta abban, hogy keresztülvigye nagy-
szabású tervét.158.) 

A győri kir. akadémiának (filozofiai és jogi tanfolyam) Pécsre 
való áthelyezése (1785—1802) Pécsnek a Dunántulra nézve köz-
ponti, vezető szerepét elismerte és annyira közmeggyőzödéssé 
érlelte, hogy az akadémiának Győrre való visszahelyeztetése után 
épen ezen közmeggyöződés adta meg Pécs város és Baranya 
vármegyének azt a lankadhatatlan kitartást, melylyel ilyen főis-
kolának idehelyezése vagy újnak felállítása céljából minden 
követ megmozgattak. Szepesy Ignácz püspök megalapítván 
1835-ben a jogi és a filozófiai „fakultást," 159) ismét visszanyerte 
Pécs régi vezető szerepét és teljes egyetemnek fejlesztéséhez 
megvolt teremtve az alap. 

„Katolikus" egyetemről azonban akkor még nem volt szó. 
Még 1872-ben is, mikor a kolozsvári m. kir. tud. egyetemet 
állította fel az állam, csak hasonló, tehát állanr, egyetem felállí-
tásának eszméjét akarta népszerűsíteni az a „Több pécsi és 
baranyamegyei polgár nevében, egy pécsvárosi bizottsági tag", 
aki 1872. aug. 29-én kiadta a „Nyilt kérelem a Pécsett felállí-
tandó m. kir. egyetem érdekében" cimü röpiratot. 10°) A röpirat 
szerzője az emelendő pécsi állami egyetembe a pécsi katolikus 
joglyceum alapját is beléolvasztani javasolta. Ez ellen a kath. 
közvélemény nevében a „Magyar Állam" és a „Religio" lapok 

isH) Dr. Kopcsányi i. m. 3. 1. 
iw) Dr. Kopcsányi K. i. m. 135. 137. 140. Ugy a királyi kiváltságle-

vélben (1835. aug. 27.), mint Szepessy püspök második alapitó-levelében (1835. 
aug. 8.) a felállított felső iskola e néven szorepeZ: „ccientiao ad iuridicam 
et philosophicam fuultuíe m spectantes (pertinentes)", sőt .Pécs szab kir 
város 1824. május 25. okmányában (a mai bibliotéka helyének átengedéséről 
szól) az mondatik, hogy Szepesy püspök szándékozik emelni épületet fa mai 
bibliotéka) három fakultás részére: „aedem, nomine Lyeoi Episkopalis ven-
turam, ac facultatum theologicae, iuridicae et philosophicae, publicas cathed-
ras complexuram." 

íflO) Szautcr Antal, „A szervezendő országos kath. autonómiai con-
gressus egyik főteendöje", i'écs, 1873, (1—14. 1.) 1. lapján. 
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protestáltak és az utóbbi lap felvetette egy „katolikus egye-
tem "nek Pécsett való alapítását, amelyet „a katolikus világ 
egész lélekkel fog támogatni." Szauter Antal pécsi főreálískolai 
igazgató ennek visszhangjaképen adta ki az alant jegyzetünkben 
előbb idézett füzetet, amelyben 1. hittudományi, 2. jog és állam 
tudományi, 3. bölcsészet, nyelv és történelem tudományi és 4. 
mathematikai és természettudományi —, tehát 4 karból álló 
egyetemnek a „szervezendő országos autonomiai congresszus" 
által való felállításának lehetőségét bizonyítja. Szauter szerint a 
szükséges alapot a magyar fő és alpapság, a vallás és tanulmá-
nyi alap, a pécs—környékbeli földbirtokosok, egy az összes kath. 
tanintézetek segélyezésére rendelt „köznevelési s oktatási egylet" 
(Szauter terve volt csak) tagsági dijai, az egyes egyházmegyék-
ben felállítandó „egyházmegyei bankóit" tiszta nyereségének egy 
hányada és végre a nép közadakozása — volnának együttvéve 
képesek előteremteni. 

Pécsnek kilátásai azonban a lcatli. egyetem fölállítá-
sára 1873-ban távolabb állottak a megvalósítástól mint 
valaha. 

A pécsi joglyceum 1865-ben történt visszaállításának föl-
tétele volt, 101) hogy a joglyceum tanárainak javadalmazása 
egyenlő legyen a királyi jogakadémiák tanárainak javadal-
mazásával. Igaz, hogy a helytartótanács a rendkívüli taná-
roknál eltért a szabálytól és „a fenforgó helyi viszonyokra és 
az alapnak állására való méltó tekintettel," ezen (rendkívüli) 
tanároknak fizetésének leszállítását megengedte. Ezen kivételtől 
eltekintve102) 1865-ben a pécsi joglyceumi tanárok fizetése meg-
egyezett a királyi jogakadémiák tanárainak íizetésével. Csak akkor 
lön szembeszökő a különbség, mikor az 1870. évi január 17-én 

101) Dr. Kopcsányi K. i. m. 149. 1. 
ina) Dr. Kopcsányi K. u. o. — Ezen pont körül éles irodalmi polémia 

támadt 1891. és 1895. évben, amelyben 1891. évben „a pécsi jogakadémia 
nyilv. rendes tanárai" egy , Emlék irnt'-bun követelték fizetésük emelését, 
esetleg egy Pécsett felállítandó kir. jogakadémiába olvasztás utján is - ; az 
„Emlékiratára pedig megjelent a névtelen válasz „Észrevételek a pécsi 
püspöki joglyceum jogtanárainak emlékiratára," amely vindikálta ajoglyceum-
nak kath. jellegét és elidegeníthetetlenségét. 
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991. sz. a. kibocsátott vallás és közoktatásügyi m. kir. ministeri 
rendelettel a kir. jogakadémiák rendes tanárainak fizetése 1500 
forintra (és ezen kivül 100 frtos ötödéves korpótlék), a rendkívüli 
tanároké 1200 forintra, a helyetleseké pedig 1000 frtra emelte-
tett, mindnyájánál ezenkívül megfelelő lakbérre. Dr Kovács Zsig-
mond pécsi püspök a tanárok ismételt kérésére 1874 jan. l ével 
a kir. jogakadémiák tanárainak imént emiitett fizetési összegéig 
kiegészítette a pécsi jogtanárok fizetését. Megjegyzendő, hogy 
Szepesynek eredetileg 100.500 p. é. frtnyi alapítványa 1848-tól 
1863-ig, a részben felhasználatlanul maradt kamatokkal 
felnövekedett 118641 frtra. Ehhez járult az a 9186 frt 17 kr., 
melyet Ferdinánd király Szepesy általános örökösének a lyceumi 
alapnak mint a Szepesy hagyaték ellenében fenálló kir. kincstári 
követelést átengedett; továbbá a joglyeaum visszaállításakor a vá-
rosban megtartott közadakozáshói egybegyűlt 6277 f r t . l o s ) Ezen 
tőketermészetü vagyonon kivül 1873. évtől Pécs sz. kir. ,64) város 
évenkint 870 frttaljárultajogtanárok fizetésének emeléséhez. A jogi 
főiskolának 1874. évben (máj. 19.) miniszteri rendelettel 4 évfolyamú 
(addig 3 évf. volt) jog- és államtudományi karokká való átvál-
toztatása két uj tanszéknek felállítását (addig 6 volt) tette 
szükségessé105) a minek következtében a megyés püspöknek évi 
hozzájárulása is megfelelően fölemelkedett.100) Ezen évi hozzájá-
rulást már átvette elődjétől Dr. Dulánszky Nándor pécsi püspök 
is 1877-ben, bár az ötödéves korpótlékokkal a teher folyton su-
lyosbbodott; évenkint több ezer forintra rúgott. Egerben az érsek 
csak felerészben vállalta magára 187l. évben a fizetésemeléssel 
és két uj tanszék felállításával járó költségtöbbletet, a másik 
felét az egri fökáptalan vett magára.107) 

1880-ban a harmadik magyar ogyotem eszméje ismét 
határozottabb fomában felmerült és ennek, ugy látszik, még a 
tanügyi kormányzatra is hatása volt. Trefort Ágoston vallás- és 

IBS) Ezen 0277 frtból 3050 frt Oirk tiyörgy pécsi püspöknek adomá-
nya (18l>5. és 1808. é.), 500 frt pedig i „Pécsi Nemzeti Casinó"-é. Or. Kop-
csányi i. m. 41. 1.; „Észrevételek stb." (i. m.); 111). 1. 

ÍM) 1873. dec. 1-én 470/10.820. sz. a. hozott közgyűlési határozattal, 
len) ür. Kopcsányi K„ i. m. 44.1. ma) Id. „Emlékirat* 5. lap. 
i«7) Dr. Udvardy id. m. 447. 1. 
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ismét határozottabb formában felmerült és ennek, ugylátszik, még 
a tanügyi kormányzatra is hatása volt. Trefort Ágoston vallás- és 
közoktatásügyi miniszter legalább épen ezen évben azon konkrét 
ajánlatot tette az egri érseknek és a pécsi püspöknek, hogy 
vagy teljesen szüntessék be joglyeeumaikat és fordítsák alapjai-
kat más egyházmegyei tanintézetre, vagy pedig egyeznének belé 
abba, hogy azok valamely királyi jogakdérniával egybe olvasz-
tassanak ; a miniszter maga is szándékozik 1—2 kir. jogakadé-
miát beszüntetni. A miniszter átiratában explicite kimondja, hogy 
sokalja a 13 jogakadémiának számát. (Most már csak 10 v a n : 
1 állami, 2 királyi, 2 püspöki kath., 4 ev. ref., 1 ág. ev. feleke-
zeli ; akkor volt még : Nagy-Szebenben állami jogakadémia 
1887-ig; Győrött kir. kath. 1892-ig, Pápán ev. ref. 1885-ig. 
Azt is felhozta okul a miniszter, hogy a jogi pálya túlzsúfolva 
van. Trefort tervéből semmi sem lett. Ugy az egri érsek mint 
a pécsi püspök hajlandók voltak egy királyi akadémiának Egerbe, 
illetőleg Pécsre való áthelyezése esetén, azzal saját lyceumukat 
egyesíteni; az egri érsek mégis csak oly formán, hogy az egye-
sítésből származó intézet nem királyi jogakadémia, hanem to-
vábbra is érseki joglyceum legyen.188) 

Ujabb katasztrófa elé juttatta a pécsi-, és, amint Udvardy mü-
véből a sorok közt kiolvashatjuk, az egri joglyceumot is a ki-
rályi jogakadémiák tanárainak 1892. évben dec. 1-én 54422 
sz. a kelt vall. és közokt. miniszteri rendelettel történt fizetés-
emelése (1500 frtról 2000 frtra és megfelelő lakbér emelés.) Dr. 
Dulúnszky Nándor pécsi püspök, a ki a pécsi püspöki tanító-
képző intézet évi kiadásainak fedezéséhez is évenkint másfél-
ezer forinttal járult (1895. évben 1561 frt. 46 krral, ugyanannyi 
volt a pécsegyházmegyei pénztárnak: a „dioecesana cassaB-nak 
hozzájárulása is) l í ü) ezen ujabb fizetésemelést sajátjából fedezni 
képtelennek érezte magát, ezt a miniszternek is tudtára adta. 
Üp azért a pécsi jogtanárok három izben előadott kérelmét nem 
teljesíthette, utolsó kérelmükre adott megtagadó válasza Arcoban 
1891. nov. 9-én kelt. Megjegyzendő, hogy az egri érsek sem telje-

íos) Dr. Udvnrdy i. m. 471. lap, Dr. Kopcsányi i. m. 681.; Samassa egri 
érsek levelét Udvnrdy i. m. 914 22. s/.ós/.erint közli; remeke ez a jogászi 
''Klánnak és a színdús irálynak. . , , . . . . .„ö . 

ÍM) Döbrfissv Alajos : A pécsi püspöki tanítóképző intézet torlenel-
mének rövid vázlata, l'ées, 1896. 87. 1. 

8 
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sitette az ottani joglyceum tanárainak ugyancsak háromszor 
megismételt kérelmét a fizetésemelés iránt, csak a tanárok lak-
bérét emelte fel170) 1895. január 1-től fogva (r. tan. 200 frlról 
300 frtra, rk. tan. 150 frtról 240 frtra vagyis a törzsfizetés — 
nem összfizetés — ötdödéig); Pécsett a lakbér maradt annyi, mint 
1878 óta volt: 200 frt (a kir jogakadémiánál is annyi volt 1892-ig). 

Ezen állapot Pécsett tartott Dulánszky püspök halála 
(1896 jan. 25 ) után is az egész „sedis vacantia" idején keresz-
tül és az uj püspök kormányzásának első évében is ; a „sedis 
vacantia" alatt a miniszter az interkaláris jövedelmekből is csak a 
régi nagyságban utalványozta ki a lyceumi tanárok fizetését, il-
letőleg a lyceumi alap kiadásainak fedezetlen részét. 

Hetyey Sámuel, a pécsi egyházmegyének 1898. január 27-én 
intronizált megyéspüspöke, elfoglalva Szepesy Ignácznak örökét, 
annak alapítását is: a pécsi püspöki joglyceumot erősíteni, örök 
időkre biztosítani, elhatározta. Ezért a pécsi káptalan hozzájá-
rulásával 1899. évben kiesszközölte a király Ö Felségének 
(1899. évi szeptember 25-én kelt) jóváhagyását ahhoz, hogy 
a pécsi székesegyháznak évi jövedelem-feleslegeiből fel-
szaporodott tökéjéből egyszer s mindenkorra 140.000 korona 
engedtessék át alaptökeként (a Szepessy alapon kivül, mely 
egyéb gyűjtésekkel és járulékokkal akkor már 405.146 kor. 23 
fillérre emelkedett) a joglycoumnak ; ezenkívül pedig a jövőben 
a székesegyház évi jövedelemfeleslegéböl még évenkint 38 °/o 
adassék át (1899 évben ez a 38 °/0 rúgott 60800 koronára) a 
joglyceumnak, hogy abból és a Szepesy-féle (405146 kor. 23 
fillér) és a székesegyházi alap (140.000 K) kamataiból fedeztes-
senek a joglyceumnak évi kiadásai, a még fenmaradó összeg 
pedig „Lyceal i s alap" czimén külön kezeltessék és csakis 
„rendkívüli szükségletek fedezésére" lesz igénybe vehető.171) 
Ezenkívül a székesegyházi (1899-ig felszaporodott) jövedelem-
feleslegből 39235 K 50 fillért fordítottak a joglyceumi épületnek 
gyökeres átalakítására. 

Ezenkívül Hetyey Sámuel megyés püspök 1899. évben 
sajátjából is 200.000 koronát örök alapitványúl letett felo-

170) I)r. Udvardy i. m. 529. lap. 
in) A pécsi püspöki joglyceum szervezeti szabályzata, Pécs, 1900. 3. I. 
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részben a pécsi püspöki tanítóképző intézet javára, oly kikötés-
sel, hogy a joglyczeumot illető 100.000 korona „ I l e t y e y Sa-
muéi pécsi püspök alapítványa" czimén a pécsegyházmegyei 
alapítványi hivatal által külön kezeltessék, kamatai évenkint tö-
késitessenek és csakis akkor használtassanak fel, ha a Szepesy 
alapítvány (405.146 K 23 fill.), a székesegyházi alapítvány (140.000 
K), a „Lycealis alap" (1903. január 1-én volt: 130.562 K 61 
fill.) már nem leendenek elégségesek a joglyceum kiadásának fe-
dezésére. Igy tehát ezen 100.000 koronás alapítvány elörelátha-
tatlan időkig gyarapítani fogja a joglyceum alaptökéit, méltán 
tekinthető az a joglyceum „pót tartalék-alapjának" mert az első-
sorban igénybevehetö „tartalékalap, a „Lycealis alap" is csak 
évtizedek múlva („rendkívüli szükségletek fedezésére") lesz majd 
tényleg igénybe véve. 

Világosabb lesz a püspöki joglyceumnak igy előállott elő-
nyös vagyoni helyzete, ha az évi főbb bevételeket és kiadásokat 
is szemügyre vesszük. 

Folyó bevételek 1903. évben: 

1. Szepesy alap kamataiból — — — — — 22,613 Kor. 
2. Székesegyházi alap „ — — — — — 7700 „ 
3. A székesegyháznak 1902. évi jövevedelem 

feleslegének 380/0"*) — — — — — 71,440 „ 
4. Városi hozzájárulás — — — — — — 1740 „ 
5 Lyceumi nyomda bérlőjétől — — — — — 2812 „ 
6. Tandijakból 5°/0 _ — — — _ — — 400 „ 
7. Lyceumi épület házjövedelme — — — — — 2472 „ 

Folyó bevétel összesen: 109177 kor. 

Folyó kiadások 1903. évben: 
(előirányzat szerint): 

1 Személyi kiadások: — — — — — — 50,528 Kor. 
2 Dologi „ . „ • 9.490 „ 

Folyó kiadások összege : 60,018 kor. 

172) A székesegyházi jövedelem feleslegeket mindig csak a székesegy-
ház mull évi kiadásainak teljes kiegyenlítése után. tehát a jövö év első hó-

8* 
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= 183,006 Kor. 87 fill 

Előrelátható vagyonállapot 1904. jan. l -én: 

k I S T ^ i a l a p : ! ^ - - ^ ^ ) ' ' ' ) ^ * * * 
3. Lyceális alap : 
a) 1903. január l-én volt 130562 kor. 61 fill. 
b) ezen összegnek 1 évi kam. 7180 „ 95 „ 
c) 1904. jannár l -én hozzá-

jön, mint a folyó bevé-
telek valószínű feleslege 46000 Korona. 

4. B H e t y e y S. p. p. alap:" 
a) 1903. január l-én 117,244 kor. 54 fillér. I 
b) 1903. évi kamatok 6448 , 46 fillér. { - ' kor. 99 fill. 

Összes vagyon 1904 január l én lesz: 851846 kor. 09 fill. 

A pécsi püspöki joglyccumnak magának tehát összes gyü-
mölcsöző vagyona 1904 jan. 1 én lesz 851840 kor. 09 fillér. 
Mindezen pénz túlnyomó részben a pécsegyházmegyci alapítványi 
hivatalnál van gyümölcsözőleg elhelyezve 5'/2 % kamat mellett ; 
csupán a Pécs városnak még Szepessy püspök által kikölcsönzött 
alaptökerészlet van takarékpénztári könyvben elhelyezve úgy, 
hogy kamatait a város 6°/o ig kiegészíti. 

Ezt a vagyont azonban évenkint szaporítja nemcsak a 
„Iletyey S. p. p. alapítvány és pedig évenkinti nagyobb ösz-
szeggel (me-'t kamatai folyton tökésittetnek), hanem szaporítja 
még inkább a „Lyceal is -alap" és pedig azon arányban, amily 
arányban emelkedik a székesegyháznak a kőszénbányák utáni 
jövedelme 

A bérlő Dunagőzhajózási Társaság ugyanis az évi ál-
landó bérlet-összegen kivül az aknázott szén súlyegysége 
után is fizet megállapított illetéket és épen ezen aknázási ille-
tékek után, az aknázás az évi eredménye szerint, a székesegy-
háznak bánya-bérlet jövedel'ne is változik. 

Ezen jövedelem egyesítve a székesegyház földbirtokainak és 

napjaiban szolgáltathatja be a székesegyházi javak jószágigazgatója, az firka-
onnok, az alapítványi hivatalba. 

i7it) Azért .AUnndó" ez a két alap, mert kamataik évenkint a folyó 
bevételekhez számit tatnak és a folyó kiadások fedezésére szolgálnak. 
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erdőségeinek jövedelmeivel adja ki a székesegyház összes jöve-
delmeit, amelyekből fedezik a székesegyház és a székesegyházi 
uradalom évi kiadásait, a fölösleget pedig az 1899. évben a király 
Ö Felsége állal (1899. szept. 25.) jóváhagyott felosztási terve-
zet szerint évenkint felosztják ugy, hogy abból kap évenkint: 

1. a pécsi püspöki joglyceum 38 %-ot 
2. a „ „ tanítóképző intézet 15 % ot 
3. a kath. tanulmányi alap (Budapest) 25 %-ot 
4. a pécsi püspöki árvaház 5 %-ot 
5. maga a székesegyház 17 %-ot 
A székesegyháznak jövedelemfeleslegei az említett felosz-

tás életbeléptetése óta a következők voltak: 
1899. év végén 160,000 kor. Joglyceum (38%-ot kapott 60,800 K, 
1900 „ „ 180,000 , , 68,400 „ 
1901 , „ 200,000 „ „ 76,000 „ 
1902. „ , 188,000 „ 71,440 , 

Mivel pedig a joglyceum évi kiadásainak (1903-ban: 60,018 
kor.) körülbelül felerészét a Szepesy és székesegyházi alapok 
kamatai, valamint a városi hozzájárulás, nyomdabérlet, boltjöve-
delein fedezik és igy a székesegyháztól kapott évenkint 60,000-
töl 70,000-ig variáló jövedelemnek körülbelül csak felerészére 
van szükség — világos, hogy P „Lyceális alapu évenkint kö-
rülbelül 30—40 ezer koronával gyarapodik. 

Ezen „Lyceális alap" évi szaporulata csak akkor fog kisebb 
lenni, ha az évi kiadások emelkedni fognak. 

1900. évi decemberben kapta a „Lycealis alap* az első 
részt a lyceumi 1900 évi fölös bevételekből és azóta még két 
izben (1901. és 1902. év végén) szaporodott és ezen háromszori 
szaporulat már 130,562 K 61 fillérre rúgott. Folyó év végén 
körülbetül 45,000 K-val fog a lycealis alap isméi szaporodni és 
igy megy ez évenkint tovább. 1913-ban meg fogja közelíteni egy-
maga a „Lycualis alap" az egymillió koronát (855437 K.) 
1923-ban pedig már meghaladja a két millió koronát 
(2.106.000 K) és igy tovább. A szaporulat oka tehát minden év-
ben kettős: egyrészt a régibb összeg kamatai, másrészt az éven-
kinti töke-természetű hozzácsatolás. 

Folyton, bár nem kettős forrásból, fog szaporodni a „Hetyey 
Sámuel pécsi püspök alapítványa* is. 1899. évtől fogva 1903. 
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január l-ig felszaporodott már 117,244 kor. 54 fillérre, 1913-ban 
már eléri a 200,000 koronát (200,412 K), 1923 ban már nem 
messze fog járni a 400,000 koronától. És igy tovább. 

1923-ig tehát a joglyccumi összes alapok megközelítik a 
3 millió koronát (2 500,000 K.) vagyis olyan összeget, a melynek 
kamata egy kellően szervezett egyetemi jogi fakultásnak költ-
ségeit örök időre meg fogják birni. Pedig bizonyosra vehető, 
hogy a székesegyház bányáinak aknázása 1923 éven tul sem fog 
megszünetelni és igy az azontuli tökeszaporulat más célokra (or-
vosi fakultás ?) fog fordíttathatni. 

Ép azért, ha előbb, talán mostantól számítva pár év múlva 
emelnék is fel a pécsi joglyceumot egyetemi fakultás rangjára, 
akkor is, már most is, a fakultás összes kiadásai fedezetet nyer-
nének és mindig maradna a „Lyce l i s alap" növelésére, ugyan 
nem mint eddig 30—40000 kor., hanem évonkint 15—20000 ko-
rona, nem is szólva a „Hetyey Sámuel pécsi püspőkalap" ról, 
a mely még mindig éritctlenül maradhatna és minden évben hat-
ványozodó fokban emelné a lyceum vagyonát. 

Ez a sarkpont, a honnét a pécsi katolikus egyetemnek fel-
állítása kiindul. 

A pécsi katolikus egyetem nem fantazmagória, az való-
ság. Mihelyt a végső, döntő szó elhangzik az erre illetékes 
egyének ajkairól, megvan a katolikus egyelem, nomcsak a jogi, 
hanem, mint azonnal rátérek, a theologiai és filozófiai fakultás 
is. Magának a jogi fakultásnak lentartásáról, sőt örök időkre való 
biztosításról gondoskodnak a pécsi püsp. joglyceum fentartói174.) 

174) A pécsi püspöki, joglyceum szervezeti szabályzatának 2. §-a 
igy szól: „2. §. A joglyceum fenntartói: 1. Szepesy Ignác püspök alapítvá-
nya; 2. a pécsi székesegyház; 3. az úgynevezett ,Lyceális-nlapm, mely az 
egyes adományok, az évi hozzájárulások és az évi bevételek körül elért meg-
takarításokból és fölöslegekből képződik és a melynek tökéje csak rendkívüli 
szükségletek fedezésére vehető igénybe; 4. Hetyey Sámuel pécsi püspök 
alapítványa. Az egyes fentartóknak az intézethezi jogviszonyát a felsőbb he-
lyen jóváhagyott alapitó-levelek s azon megállapodások és rendelkezések 
szabályozzák, amelyek részint az Ő Felsége által 1899. évi szeptember hó 
25 -en jóváhagyott vezérokmányban, résiint a jelen szervezeti szabályokban 
foglaltatnak." 



— 1 1 9 — 

Fentebb ismertettem a pécsi joglyceum évi kiadásait., 
olt elősoroltam azt is hogy a folyó évben a személyi kiadások 
50,528 koronára rúgnak. Ezen összegben bennefoglaltatnak a jog-
tanárok fizetései az 1892. évi miniszteri rendelet értelmé-
ben (vagyis: rendes tanároké 2000 frt. azonkívül 200 frt. ötöd-
éves korpótlék és 400 frt lakpénz) számítva. Itt megjegyez-
zük, hogy pécsi jogtanárok 1899-ben megkapták kiegészített 
lizetésüket visszahatólag is 1896. évig. 

Ha az állami tisztviselők fízetésrendezéséröl szóló uj ja-
vaslat törvénnyé lesz, akkor a kir. jogakadémiák tanárainak és 
velők a pécsi jogtanárok fizetései is tetemesen emelkedni fognak 
és pedig: törzsíizetés 4800 kor. és ezenkívül ötszöri á 600 kor. 
ötödéves korpótlék és megfelelő lakbér. Ennek megfelelően a 
személyzeti kiadások is 14—15000 koronával fognak évenkint 
emelkedni, a mi az évi összes kiadásokat évi 72 -73000 koro-
nára emelné fel, amit a jelenlegi évi bevételek még mindig 30000 
koronával fölülmúlnak a nélkül, hogy a Hetyey püspök alaphoz 
nyúlni kellene; csak a „Lycealis alap" tőke szaporulta lenne 
14—15000 koronával kevesebb. 

Ha a jövő tanévben emeltetnék fel a pécsi joglyceum egye-
temi fakultás rangjára és tanárai az előbb emiitett, a képvise-
lőház asztalán fekvő törvényjavaslat szerint egyetemi tanár törzs-
i m e n 6 ) ) ) '»->• m í i i 3-szori 1000 koronás, végre 2-szeri 
1500 koronáskorpóllék (6000, 7000,8000,9000, 10,500 12,000) és 
megfelelő lakbér. Így tehát a jelenlegi 8 tanárt renndes tanárnak 
véve és az egyetemi színvonal kedveért feállitandó két-három 
ujabb katedrának felállítása és helyettes tanárokkal való ellátása 
esetében a személyzeti kiadasok ismét 16—20000 koronával emel 
kednónek. Ezt is még mindig megbírják a lycoumi évi bevételei 
sőt maradna még 10—15000 korona a „Lycealis alap" évi gyara-
pítására, a régi „Lycealis alap" tőkéjének kamatain kivül; a 
Hetyey püspök alaphoz nem kellene ekkor sem nyúlni. 

Vagyis, ha jövö évben lenne Pécsett egyetem jogi fakultás 
sal, ugy áll a dolog, hogy lyceumi összes alapok nemcsak a 
.Lycealis alap" és a „Hetyey püspök" alap évi kamataival, hanem 
még ezenkívül 10 -15000 koronával gyarapodnának, vagyis még 
oz esetben is 30 - 4 0 év múlva egybegyűl az egyetem fentartá-
sára szükségos örök alapítvány. Egyetemi jellegű jogi fakultás 
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évi személyi költségei évi 85 —90000 koronába, dologi kiadások 
a mai 10000 koronába irányozhatók elő, aminek fedezésére kél 
millió koronányi töke elégséges ; ha több lesz, akkor szükég szerint 
örök időkre uj katedrákat is lehetne felállítani magának a lyce-
umnak jövedelem feleslegeiből. 

Ez az első fakultás a jogi fakultás pénzügyi bizto-
sitása. 

Jó lesz megjegyeznem, hogy a pécsi joglyceumon már most 
is több rendszeresített külön tanszék van, mint a pozsonyi kir. 
jogadémián. 

Igy például Pozsonyban a folyó 1902—3. évben a jog és állam-
tudományi karon nyilv. rendes jogtanár (igazgatóval együtt) volt 
7, a nyilvános jellegű bölcsészeti tanfolyamon pedig nyilvános 
rendes tanár volt 3 ; van azonban a pozsonyi akadémiának a 3 
orvosi előadón kivül 1 bölcsészeti előadója (adjunktus) is. 

(A pozsonyi ikadémiai „bölcsészeti tanfolyamának* meg-
értésére tudni kell, hogy ö császári és apostoli kirvlyi Fölségé-
nek 1875. évi január hó 6 án és 27-én kelt legfelsőbb elhatáro-
zásaival — az 1875 76. tanévtől kezdve — a pozsonyi ki-
rályi akadémián külön bölcsészeti tanfolyam állíttatott föl és 
rendszeresittetett oly módon, hogy mindazok, kik az emiitett tan-
folyammal összekötött, szorosan vett bölcsészeti tantárgyakat a 
szabályszerűen megkívántató idő alatt rendes tanulói minőségben 
s az egyetemi bölcsészeti hallgatókra nézve fennálló szabályzat 
által megállapított óraszámban hallgatják, az egyetemi pályavég-
zett bölcsészeti hallgatók számára biztosított jogokat élvozik s 
az illető szigorlatokhoz bocsáttatnak (1875. évi január hó 13-án 
932. szám, február hó 6-án 2745 szám és julius hó 18-án 9207. 
szám alatt kelt közoktatásügyi miniszteri rendeletek.) Azoknak 
pedig, kik a középiskolai tanári képesítést is elnyerni óhajtják, 
az 1883. XXX: törv. c. intézkedései s a nagyméltóságú vallás-
és közoktatási magyar királyi minisztériumnak 1883. évi aug. 
hó 10-én 19598. szám alatt kelt rendelete értelmében azon szak-
máknál, melyekre ezen tanfolyamnál tanszékek rendszeresítve 
vannak, nevezetesen a magyar, a klasszikai és a német nyelvé 
szetnél, történelemnél, az itt eltöltött évek a középiskolai tanári 
vizsgá'atnál teljesen beszámíttatnak. És amennyiben végre az 
1883—4 tanévtől kezdve, a nevelés és oktatástanra és ezek 
lörténelmére vonatkozó előadások tartása is elrendeltetett, a ta-
nárjelöltek a középiskolai tanárvizsgálathoz megkívántató peda 
gógiai tanulmányozást is végezhetik e tanfolyamon. Ezen nyilv. 
jellegű bölcsészeti tanfolyamnak csak az a hibája van, hogy nincse-
nek bölcsészeti hallgatói (azelőtt az evangélikus pap-jelöltek vették 
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igénybe, most azok sem) csak jogászok járnak tehát az előadá-
sokra. Ép azért egyes bölcsészeti katedrák megüresedvén nem is 
töltettek be. Most csak a magyar nyelvészetet, irodalomtörténtet, 
világtörténelmet, magyar történelmet és művelődéstörténtet, ok-
irattant és kortant adják elő) 

A kassai állami jogakadémián épen annyi tanszék van, 
mint a pécsin, vagyis 8. A kolozsvári egyetem jogi fakultásán 
van 14 tanszék és még egy előadó, összevéve tehát a tanári 
személyzet létszáma 15. A budapesti egyetemen 1869—70-iki 
tanévben még csak 8 kinevezett jogtanár volt. 

Ezekre hivatkozva Dr. Zorn Vilmos kassai jogtanár „A 
Kassai Egyetem'' czimü emlékkönyvben (megjelent 1901-ben) 
bebizonyította, hogy egyetemi színvonal elérése céljából nem 
okvetlenül szükséges több, mint 8 tanár, mert uj tanszékek ala-
pítása ugyan könnyebbség számba megy a tanárokra, mert két-
három tárgy helyett (Pécsett is igy van) egy tárgyat adnak elö 
és igy egy tárgygyal több órán át foglalkozhatnak, de azért a 
tanszékeket annyira emelni, hogy egy és ugyanazon tárgyat két 
tanár adhassa olö és igy a tanulási szabadság elve érvényesül-
hessen, Kolozsvárott sem tartják szükségesnek, otl sincsenek még 
párhuzamos katedrák felállítva.175) A kassai állami jogakadémia 
tanári kara ily értelemben felterjesztést intézett a m.nisztcrhez 
kifejtve azt, hogy a fcnálló jogakadémiának jog- és államtudo-
mányi kara a felállítandó kassai egyetembe minden költségemé 
lés nélkül beléilleszthető. 

A Pécsett felállitandó kath. egyetemnek másik fakul-
tása a theologiai fakultás leszen ; rangra ez lesz természete-
sen az első. Ezt a fakultást is fel lehet állítani minden ide-
gen hozzájárulás nélkül. 

Kussa sz. kir. város tanferfiai által kiadott fentemiitett em-
lékkönyvben 16 érdekes cikk van, mind megannyi szakférfitól, na-
nyobbrészt ottani jogakadémiai tanároktól. Ezen könyvben kél 
cikk is szól a hittudományi karról, az ogyik általában, irta Dr. 
Vájó József kassai tanár, a másik részletesen, irta Ilotfmann Ar-
nold theologiai tanár. Ezon utóbbi cikkező a theologiai fakultás 
felállítását ugy véli megoldhatónak, hogy a kassai tanítóképzőin 
tézetet át kellene engodni az államnak és az igy a kassai ogyház-

ní.) „A K.nssai Egyetem", Kassa, 1901, 2 4 0 - 1 . 1. 



megyei pénztárnál felszabaduló 12 ezer koronát kellene a theol 
Jogiai fa'uiltás 4 tanárának fizetésére (egyenkint 4000 korona) 
fordita.ii. A cikkező ugyanis azt tervezi, hogy a nyolc tanszéknek 
csak felerészét töltenék be kassai egyházmegyei pap tanárokkal, 
a többi 4 katedrát a átengednék jászói premontrei rendnek és ezen 
rend látná el a rendhez tartozó tanárokat. A theologiai fakulta 
hallgatói volnának a kassai egyházmegye növendékpapjai és a 
ászóvári premontrei rend növendékei.176) Igy a kassaiak. 

Nekünk pécsieknek nem kell ilyen tekervényes , k o n v e r z i ó s 
művelethez" fordulnunk (Hoft'mann is igy nevezi cl), hogy 
megvalósíthassuk a pécsi egyetem theologiai fakultását. 

A pécsi püspöki szeminárium, hála az évtizedeken át 
folytatott okszerű gazdálkodásnak és szigorúan betartott takaré-
kosságnak, jelenleg ugy áll, hogy a mostani négy tanszék helyett 
S tanszéknek rendszeresítésével járó költségeket is megbírja, 
sőt az iránt sem lenne legyőzhetlen nehézség, az eddigi takarékos 
ságnak szem előtt tartása mellett, hogy a pécsi kath. egyetem fel-
állítása esetében mind a 8 tanárnak javadalmazását tetemesen 
idővel talán az egyetemi tanárokéhoz hasonlóan is, feljavítsa. 

Már most is a pécsi püspöki theologiai főiskola taná-
rainak javadalmazása, más egyházmegyékhez képest, eléggé 
rendezve van, mert a rendes tanárok 1900. év óta a teljes 
ellátáson és lakáson kivül (ez ér legalább 1200 koronát) 2000 
korona törzsfizetést és ötszörös á 20) ko onás ötödéves korpót-
lékot élveznek. Ezen fizetést részben a szeminárium lődözi, rész 
ben pedig az 1900. évben a pécsi székesegyház fölös jövedel-
meiből örök alapitványképen (theol tanárok fizetésének feleme-
lése) kihasított 60977 K 08 fillérnek évi kamata. 

Hetyey Sámuel megyéspüspök márki is jelentette, 
hogy határozott szándéka a theologiai tanszékeket ketté 
választani ugy, hogy minden theologiai tanár ezentúl nem kél, 
hanem csak egy főtárgyat adjon elő és igy a négyévi theologiai 
tanulmányok nem 2—2 évi ciklusokban végoztossenek, hanem 
ncgy, teljesen különálló évfolyamban. Hetyey Sámuel megyés 
püspök ezen tervet — tekintet nélkül ,i Pécseit esetleg felállí-
tandó kath. egyetemre — amint annak idejét elérkezettnek 

no) ü. o. 236—7, 1. 
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látja, végrehajtani szándékozik Ez volna a legkézzelfoghatóbb 
bizonyíték arra, hogy a pécsi egyházmegye nemcsak pénzügyi 
tekintetben képes egy theologiai fakultást szervezni, de megvan-
nak a szükséges számú és pedig kellő minősítéssel biró tanerők 
is a tanszékek betöltésére. 

A Pécsett folállitandó egyetemnek harmadik fakultása 
lesz a bölcsészeti fakultás. Ennek pénzügyi biztosítása tulnyo-
mólag katholikus természetű vagyonból a következőképen tör-
ténhetnék 

A pécsi székesegyháznak évi jövedelem feleslegeiből (180— 
200000 korona) 25°/0-ot kap az országos tanulmányi alap, he-
lyesebben katolikus tanulmányi alap. Ismeretes, hogy ezen 
alap a Jézus-Társaság, XIV. Kelemen pápa által 1773. év-
ben történt, feloszlatása után, a volt jezsuita kollégiumok177) Má-
ria Terézia által 1775. évben konfiskált vagyonából ered. Ezen 
kbl. 19 millió korona értéket képviselő tanulmányi alap évi jö-
vedelmeiből tarják fen a kir. kath. középiskolákat (13) és a po-
zsonyi és nagyváradi kir. kath. jogakadémiákat, de kószahirek 
szerint ezen alap fölöslegéből kapnak más iskolák is, sőt protes-
táns jellegűek is. 11a ez igaz volna, akkor mindenesetre jogsé-
relem történik, mert az 1791. 26. tc. 12. §-a kijelenti, hog/ kath. 
alapok csak katolikusok javára fordíthatók, söt a kath. vallás 
és kath. tanulmányi alapra nézve az 1793. aug. 12-án kelt kirá 
lyi intimátum megtiltja, hogy azok „közalapok nak („fundi 
publici"^ neveztessenek178). 

Az 1899. évben l'écsett a székesegyház jövedelemfelcslego-
inek felosztásáról tárgyaló bizottság (miniszteri kiküldöttek, a 
megyés püspök képviselői és a székeskáptalan képviselői) azt 

177) A jezsuiták vagyonából csupán a nagyszombati kollégium javai 
nem csatoltattak a tanulmányi alaphoz, hanem azok képezik most is az 1769. 
óta királyi egyetemmé átcserélt (Dr. Breznay B., Egy pillantás a budap. m 
k. egyetem történetére, Bpest, 1896. 17. 1.) budapesti kir. egyetemnek a je-
zsuita rend feloszlatása után is alapvagyonának főrészét, amelyet M. Terézia 
1775-ben, 1780-ban és II. Ferencz 1801-ben még más fekvőségekkel gyarapított. 
Lásd fent a IV. fejezetben. 

178) Bővebben lásd a kath. vallástanulmányi és a tud. egyetemi alapok 
,katolikus" jellegének bebizonyítását: Dr. Szcrcdy i. m. II. köt. 1595. és 
1599. lap. 



javasolták király Ö Felségének, hogy ezen jövedelcmfeloslegekböl 
a régi haszonélvezőkön kivül (székesegyház, árvaház) a fentebb 
már ismert százalékszámok szerint részesedjenek helyi és orszá-
gos, de kalh. tanúimányi célok, nevezetesen : a pécsi püspöki-
joglyceum (38°/0) a pécsi püsp. tanítóképző intézet ( 1 5 % ) és 
az országos kath tanulmányi alap (25°/0) 

A kath. tanulmányi alapnak igy átengedett 250 /0 
évenkint közel 50JXX) korona összegre rug 

Ha Pécsett kath. tudomány egyetemet állítanak, akkor ter-
mészetesen el fog esni az a szempont, a mely a bizottság tár-
gyalásainak idejében még fenállott, t. i. hogy a helybeli kath. 
tanügyi célok nem igénylik a székesegyház jövedelmeinek teljes 
feleslegét: és igy akkor már nem lesz indokolt, hogy a pécsi 
székesegyház fentarison egy egyetemi fakultást (a jogit), de 
tizet ezenkívül a pécsivel rivalizáló kir. kath. jogakadémia 
áknak évi 50.000 koronát, mikor itthon is még nagy szűk-égé 
van az egyetem fejlesztése céljából az oda ajándékozott 25 ra 
Pécs város és vidéke közoktatás céljainak van elsősorban 
igényük az itt fenálló egyházi természetű vagyon fölöslegeire 

A kassai tanférfiak által kiadott emlékkönyvben 179) Dr. 
Gcrevich Emil szakértelemre valló részletességgel kimutatja, 
hogy egy uj vidéki egyetemnek bölcseleti fakultásának felállítá-
sához 12 (tizenkettő) tanszéknek szervozése és mellettük 8 magán-
tanár alkalmazása elégséges. A kolozsvári egyetem megnyitásakor a 
szorosan vett bölcseleti karnak csak 14 tanára, a mennyiségtan 
térin tudományi karnak pedig csak 3 tankra volt; 1896. évben 

gyanott a bölcsészeti karnak 13 tanára és 3 magántanára, a 
mennyi-ég-term. tudományi karnak pedig 9 tanára és 3 magán-
tanára volt, vagyis 23 év múlva som emelkedett fel a tanárok 
száma kétszerakkorára, mint az alapítás évében.180) Ha Kolozsvá-
rott még 1893-ban is elég volt 23 lanszck és még (5 magántanár, 
akkor egy vidéki uj egyetemen is elég lesz 20 tanerő 

Ugyancsak Dr. Gerevich meg is csinálja a költségvetést 
egy ilyen 12 tanszékkel biró filozófiai fakultásnak és pedig igy: 

nu) A „Kassai Egyetem", Kassa 1901., 260—266. I. 
is,,) Dr. Márki S. A kolozsvári m. k. tud. egy. története, 18SMÍ, : :!. I, 
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12 tanár fizetése á 4C00 korona = 48.000 korona 
12 „ lakbére á 840 „ = 10.080 „ 
8 magántanár tiszteletdija á 800 „ = 6400 „ 
Dologi kiadások 35.520 „ 

egy évi szükséglet 100.000 korona. 
A francia, olasz és angol nyelveket magántanítók adhatnák • 

elő, csupán a szedett tandíj ellenében. Magántanárok is meg-
kapnák a tandíjrészüket. 

Ha l)r. Gerevichnek ezen számítását, tekintettel a küszöbön 
álló fizetésemelésre, optimisztikusnak is mondaná valaki, azt 
hiszem, nem állok mégsem irreális alapon, ha egy kezdetleges méretű 
filozófiai fakultásnak (bölcseleti, nyelvészeti, történelmi és meny-
nyiségtani, term.- tud. alcsoportokkal) felállításához évi 150.000 
koronát elégségesnek mondok. 

Ezen évi 150.000 koronának, lássuk már most, mik 
képezik fedezetét! 

Először is a tanulmányi alapnak a pécsi székesegyház 
jövcdolemleleslegéböl járó évi 25 °/o : 50.000 kor. 

Másodszor Bonnaz és Schuszter püspökök állal a felállí-
tandó kalh. egyetemre hagyott egyenkint 200,000 koronát kitevő 
végrendeleti hsgyoinányai, melyek eddig már kamataikkal tete-
mesen felszaporodtak. 

A négy év előtt elhunyt Schuszter Konstantin váci püspök 
által 200.000 koronányi hagyomány közélebbi feltételeiről és je-
lenlegi nagyságáról nem tudtam megkapni a pontos felvilágosítást. 
Ahogy én emlékezem, nem kötött ki a boldogult püspök semmi-
féle feltételt, csak „katolikus" jellegű egyetemre hagyta, vagyis 
megkaphatja azt az a kath. egyetem, amelyet legelsőnek felállí-
tanak. Ha Pécseit előbb lesz meg az egyetem, mint Gyulafehér-
váron vagy Egerben, akkor Pécs kapja meg ezt. 

A Bonnaz Sándor ( f i 889.) csanádi püspök által 1889. 
évben végrende!etileg hagyott 181) 200.000 korona, a kamatok 

isi) fíonnnz Sándor püspök 1888. ápr. 5-én kelt és 1889. aug. 10-én ki-
hirdetett végrendeletének nyomatot* másolatát is Wittnnborgcr A. csanádi 
kanonok, p. irodaigazgató szívességéből megkapván, jónak látom annak a 
szóban forgó célra tett hagyományt érintő pontját szószerint közölni : „IV. a) 
''11111 ad institutionem iuventutis in spiritu religionis eatholicae moderandam 
et seienlifieam cnlturam ad Hiúm, qui omuis v e r a o scientiae fons ot princípium 
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tőkésítése folytán 1903. évi január 1 én már 325.739 kor. 47 fillérre 
emelkedett fel. Ezen összegből 12,000 kor. földtehermentesitési 
kötvényekben, 13.000 kor. ,1. Temesvári Takarékpénztárai zálog-
levelekben, a többi 300 739 kor. 47 fillér pedig három legbizto-
sabbaknak tartott temesvári pénzintézetben van részben 4, rész-
ben 4Vs % -ra elhelyezve. Utána jártam a dolognak és illetékes 
helyről azon felvilágosítást nyertem, hogy: „az a város fogja 
megkapni, a mely a kath. egyetemet legelőször felállítja." 

A Bonnaz ié\e 325 739 Kor. 47 fillért tehát Pécs megkapja, 
ha Pécs lesz az első, amely a kath. egyetemet felállítani fogja. 
A fentiek előrebocsátása után nem lehet kétség az iránt, hogy 
Pécs csinálhatja meg leggyorsabban a kath. egyetemet, mert 
két fakultásnak költségei már fedezve vannak, a filozófiai pedig 
már az eddig felsorolt tőkék által is jórészben. De még nem 
soroltuk elő mindazon tökéket és pénzforrásokat, amelyek a 
pécsi kath * egyetemnek még rendelkezésére állanak. Térjünk 
vissza az elejtett fonálhoz. 

őst, Deum reduccndam optimis quibusque exoptatissimum videatur, ut scien-
tiarum universitas catholica, directioni fit moderationi auctoritatis ecclcsiati-
cae obnoxia erigatur, pro conílando fundo ad erigendam huiusmodi universita-
tem requisito lego 100.000 — centum tullle — 11. in parato, respective in 
libcllo Cassae l'arsiinonialis I. Tfiinesvarensis. Legatum hoc usquedum eri-
gendae universitati catholícae manus admota fuerit, Vcncrabilo Capitulum 
Cathedralis Ecclesiae Csanadiensis administrabit, foenori locabit et census» 
detractis soluin administrationis expensis, quotannis capitali addet. Ut vero 
legatum hoc, etiam in illum casum, si erectio universitatis catholícae propter 
insuperabilia impedimenta nec longioris temporis decursu in etlectuin deduci 
posset, íntentioni meae conformiter promovendo bono publico impendatur, 
dispono: a) Si intra spatium trigínta annorum a tempore obitus mei compu-
tandos universitas catholica reipsa erigeretur, legatum hoc una cum censibus 
illucusqúe adcrescentibus ex toto huic flni cedat. b) Sivero intra spatium 
praedeflxum universitas cntholica erigí haud posset, volo, ut legatum 100.000 
11. in lines sive institutionis et educationis catholícae, sive in alios flnes ca-
tholicos por Episcopos Hungáriáé in communi defigendos cedatur quidem, 
census attamen trigínta annorum decursu accreseentes erigendo Instituto sur-
domutorum impendantur. Institutum surdomutorura pro re nata erigeiulum 
inomisse intra ambitum Direcesis Csanadiensis erigatur, erectionis modalitates 
cum consensu Venerabilis Capituli Csanadiensis, rfispective cum eonsensu 
Magistratus illlus civitatis, in cuius gremio illnd erigi intenditur, stabíliet 
Episcopus Csanadiensis pro tempore existens*. 
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Harmadszor fedezetéül szolg.il a filozófiai fakultás évi ki-
adásainak azon összegek, amelyeket egész Magyarországban, de 
főleg a pécsi egyházmegyében gyűjtöttek a felállítandó ma-
gyar katli. egyetem céljaira. Hogy magunknál kezdjük: 

1. A pécsi egyházmegyében Hetyey Sámul megyés püspök-
pöknek 1899. szept 24 én kelt (XV. sz. körlevelében) a pécsi 
egyházmegye papságához intézett lelkes felhívása után, melyben 
a magyar keresztény haza 900 ik évfordulóját a legalkalmasabb-
nak jelzi kath. egyetemnek felállítására és felhívja papságát e 
célból gyűjtésre és adakozásra; pár hónapra valóban meg is in 
dult az adományok és évi járulékok felajánlása. Ezen felajánlott 
összegek összesen 43.767 kor. 50 fillért tettek ki, a miből 1901. 
végéig 32.782 korona 39 fillér, 1902 végéig pedig 34o l7 kor. 
50 fillér folyt be Kamatokkal együtt 1903. jan. l-én ezen pées-
egyházmegyei gyűjtés kitett 39,860 kor. 17 fillért. Megjegyzendő, 
hegy a legtöbb felajánlás 1899-től számítva 10 évre szól s igy 
még 6 éven át fog maga a tőko szaporodni, ehhez jön még a 
kamatos kamat. A fentemiitett 43.767 kor. 50 fillér összegben 
benne foglaltatik Troli Ferenc pécsi káptalani "nagyprépost, 
vál. püspök 20.(X)() koronás adománya, melylyel ö kezdte meg 
az adakozást és a melyet ö azonnal be is fizetett 

2. Más egyházmegyékben is — részben már előbb is, 
mint a pécsiben, voltak és vannak gyűjtések, adakozások kath 
egyetemre. Nem volt módomban hogy ezen adományok jegyzékét 
megszerezzem (talán más alkalommal ujabb iratban ezzel is 
szolgálhatok.) Csak annyit tudok, hogy a kalocsai egyházmegyé-
ben nagyobb arányú gyűjtés indult nreg 1899. évben az apatini 
és a szabadkai kerület kezdeményezésére; az előbbi kerületben 
Dr. Valilwra István priglevica-szent-iváni plébános életfogytáig 
évi 800 koronát, az utóbbiban pedig Mamuzsics Mátyás sza-
badkai prépostplébános életfogytáig évi 1000 koronát ajánlot-
tak fel. 

Negyedszer lényegesen, döntően hozzájárulhat a filozofiai 
fakultás fen tar lásához és benépesí t séhez is a Ciszterci Rend 
Zirc-Pilis-Pászló Szent-Gollhárdi egyesitelt apátságainak zirci apát-
praelátusa, ha a pécsi érdekelt körök föl kérésére módját ejti 
annak, hogy a rend ok most Budapesten snjá t házukban levő 
hittudományi tanfolyama és középiskolai tnnár képző m 
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tézete Budapestről Pécsre helyeztessék út olyaténképen, hogy 
a rendnek növendékei itt Pécsett hallgatnák az egyetemen a 
theologiai előadásokat és egyúttal elvégeznék a bölcsészeti karon 
is az előirt négy évet, mellesleg ped g a pécsi főgimnázium nekik 
mint gyakorló iskola is szolgáljon csak ugy, mint Budapesten a 
Trefort utcai gymnasiumban gyakorolják magákat a bölcsészeti 
karnak tanárjelölt hallgatói. 

A mennyiben az egyetemi theologiai és bölcsészeti dupla 
tanfolyam keresztülvitele akár az egyetemi órarend, akár az 
egyetem szervezeti szabályai értelmében, lehetséges nem volna, 
még mindig megmaradna azon kiviteli mód, hogy a ciszterci 
rendű növendékek a pécsi egyetemen csakis a bölcsészeti karon 
hallgatnák az előadásokat, a theologiai tanulmányaikat pedig házi 
studiumként (ugy mint most Budapesten) végeznék. Azonban az 
is lehetséges volna, hogy a közoktatási minisztertől kiváltságot 
eszközölnének ki a rand növend kei, hogy ugy a theologiai mint 
a filozofiai karon az előirt óra számnál kevesebb heti óra hall-
gatásával is eleget tehessenek kölelességüknek. Igy válaszhatná-
nak azután párhuzamos 10 órát a theologiai és 10 órát a filo-
zófiai tanfolyamon és mindKét karon vizsgákra, és szigorlatokra 
bocsáttathatnak. Ez a kiváltság nehézség nélkül lesz megszerez-
hető, mert már van rá praecedens : l f f l i í . évben Wlassics 
Gyula dr. miniszter az erdélyi ev. ref. egyházkerület theologiai 
fakultásának (sic I) megnyitásakor megengedte, 182) hogy az ev. 
ref. theologusok heti 10 órával a bölcsészettudományi karon az 
egyetemi rendes hallgatókat megillető összes jogokban részesül-
jenek. 

Ha a nagyérdemű Cisterci Rend nevezett intézetét 
Pécsre hozná, akkor a bölcsészeti kar személyzeti évi kiadásai 
jóval alább szállanának mert a bölcsészet,i karon a Rend ké-
pesített egyetemi magántanár tagjai részére lehetne fen-
tartani a tanszékek egy részét. Pénzben értékelni a cist. 

* 

1*2) Dr. Márki i. m. 89. 1. Nem tudtam kibetűzni Márki könyvéből, hogy 
ezen ev. ref. theologiai .fakultás" a kolozsvári egyetembe bele van e ol-
vasztva vagy sem? Az almanach végén levő tanrend-prospektusokban és a 
tanári kar névsorában sem láttam a theol. .ev. ref. fakultás felemlitését. Igy 
tehát értein, miért nevezték el az erdélyi ev. ref. .kerület" theol. fakultá-
sának. 
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rendnek ez uton való hozzájárulását előre biztosan nem lehet, 
mert ez függ a szerződésszerűen kölcsönösen megállapított fel-
tételektől és az egyetemi tanszékeket elvállaló szerzetes-tanárok 
számától, de azt hiszem nem tévedek, ha a rendtől az egyetem 
bölcsészeti fakultására háramló előnyt, illetőleg megtakarításokat 
50000 koronára becsülöm. És igy ha 50,000 korona a széke-
segyház által fedeztetnék (tanulmányi alap), ha további 50,000 
koronát az eddigi adományok (kath egyetem céljára), hagyomá-
nyok és gyűjtések, valamint a jövőben a pécsi kath. egyetem ja-
vára megindítandó gyűjtés és „subseriptio" összegeinek évi ka-
matai fedeznek, akkor a cist. Rendnek részéről való hozzájá-
rulás fedezné az évi költségeket. Első években évi 100.000 
korona is bőven elég ltsz, csak idővel lesz szükség a 150.000 
koronára ; addig pedig a már felállított kath. egyetemnek bi-
zonyára akadn-k ui maecenásai. 

Orvosi fakultást egyelőre nem lehetne még felállítani, 
de az arravaló képesség fejlődni fog idővel, amint a jogi fakul-
tásnak fenlartása a kamattökésitések folytán örök időkre, mint 
fent előadtam, biztosítva lesz. Az országban a már felálilott 
pécsi kath. egyetem iránt felkeltett érdeklődés és áldozatkészség 
pár évtized alatt megteremthetik az orvosi fakultás pénzügyi le-
hetőségét. 

Egyetemi épületet emelni okvetlenül nem szükséges. 
A hittudományi kar részére szükséges 4 tanterem a pécsi 

püspöki szemináriumban bármikor berendezhető, sőt az összes 
tanárok is kaphatnak ott és a püspöki könyvtár épületében 
(Szepesy-alapító levele alapján) megfelelő lakást. 

A jog és államtudományi kar részére továbbra is a saját 
tulajdonát képező Lyceum-épület fog intézeti épületül, sőt több 
nőtlen tanár lakásául szolgálhatni. A bölcsészeti kart is el lehet a 
Lyceum-épületben helyezni, ha a püspöki tanítóképző intézet ré-
szére más alkalmas helyen szerezne uj épületet maga a tanitó 
képző intézetnek alapja, melynek szintén vannak évi feleslegei. 

De ha a Gisterci Rend fentemiitett hozzájárulása eléretnék, 
akkor még kívánatosabbnak látszik, hogy a bölcsészeti fa-
kultás a cist. rendi pécsi főgimnázium-épület tőszomszédsá-
gában nyerjen elhelyezést. E célb<M természetesen nagyobbsza 
básu olyan épülettel kellene a főgimnázium és íendház mai 

9 
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komplexumát kibővíteni, amely a főgimnáziumban szük'éges 
párhuzamos osztályok felállítását, tornacsarnok és egyéb most 
szűkösen levő mellékhelyiségek elhelyezését és egyuttal a böl-
cseleti kar 15—20 tantermeinek felállítását, megoldhatná és 
egyuttal a rendi növendékek és tanárképző intézet és elöljáróik 
részére is a szükséges lakást, a házi (esetleges) hittudományi 
tanfolyam részére szükséges tantermeket is szolgáltathatná. 

Itt van főképen szükség, Pécs sz. kir város áldozat-
hozatalára. 

Ugy a főgimnázium kibővítése, mint az uj egyetem és 
igy a bölcsészeti fakultásnak felállítása is a városra nem-
csak szellemi, hanem anyagi előnnyel is jár, amelynek meg-
szerzésére a városnak áldoznia is kell Az emiitett épületemelés 
tehát csak befektetés, amely a város lakóinak közvetlenül hasz-
not fog hajtani. 

Pécsnek követendő szép példát adott Kassa városa. 
Mikor a harmadik magyar (állami) egyetemnek eszméje a 

80 as évek elején élénkebben felmerült, és Pozsony, Kassa és 
Szeged versenyre keltek egymással, ekkor történt az, hogy Kassa 
város 1882. évi julius 27-én megtartott közgyűlésben egyhangúan 
azt határozta,183) hogy azon esetre, ha a harmadik egyetem Kas-
sán állíttatnék fel, ezen ajánlatot teszi: 

1. Az egyetem épülete számára telket ad. 
2. Gondoskodik egyetemi füvész-kertről. 
3. Rendelkezésre bocsátja kő- és mészbányáit. 
4. Épületfát ad saját erdejéből 10.000. frt. értékben. 
5. Készpénzben 200.000 frtot ad, tiz évi részletekben. 
Ezen ajánlatot memorandumba foglalva felterjesztette Kassa 

város a vallás és közoktatásügyi ni. kir. miniszterhez és 1893. 
okt. 14. üléséből megújította az ajánlatot. A minisztérium eddig 
meg nem reflektált az ajánlatra. 

Ilynemű, sőt talán nagyobb áldozathozatalra is vállal-
koznia kellene Pécs városának is. 

Az emiitett uj épület emeléséhez egyszeriben, valamint a 
filozófiai és idővel az orvosi fakultás évi kiadásainak fedezésé-
hez bizonyos összegnek örök időkre mig egyetem leszen — 
való elvállalásával kellene a városnak hozzájárulni csakúgy, mint 
Kassa " í o í ' m í ^ K í l S S a í E W ® t o m ' Emlékkönyvben. 
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hozzájárult a mostani joglyceum évi kiadásainak fedezéséhez is. 
Ez is kath. jellegű intézet és a város mégis hozzájárult. A 
„katolikus" jellegű egyetem is kulturális és anyagi hasznot jelent 
magára a városra és annak bármely vallású polgárára is. 

IV. Eger és Pécs városokon kivül a katolikus egyetemért 
még Gyula-Fehérvár versenyezik Más városról nem tudunk, 
hogy számot tartana „katolikus" egyetemre. Kassa állami egye-
temet kér : jogakadémiája úgyis már állami, a bölcsészeti fakul-
tást is állami pénzen kívánják felállítani és az uj állami egye-
tembe (harmadik egyetem) kath. hittudományi fakultást akarnak 
beállítani, melynek tanszékeit fele részben a kassai egyházmegye, 
felerészben a jászói prémontrei rend tayjai látnák el,183) kiket 
mind az állam nevezne ki. 

Gyulafehérvár versengése a katolikus egyetemért Foga-
rassy Mihály néhai erdélyi püspök által 50 éves papságának 
jubileuma alkalmával, 1873 évben tett 100.000 forintos alapít-
ványnak idejéből származik. Dr. Márkim) szerint Fogarassyt az 
ev. reformátusoknak abbeli törekvése bírta az alapítvány tevé-
sére, hogy az akkor megnyílt kolozsvári tud. egyetem ev. ref. 
theologiai fakultást kapjon. Fogarassy a 100.000 forintnak ka-
matoztatását rendelte el mindaddig, mig az 800,000 forintra fel 
nem növekedett és ekkor állítsanak fel egy „Lyceum academi-
cum" cimü „olyan felsőbb tanintézetet, amelyben nemcsak a 
hittudomány, hanem a bölcsészeti, történelmi, jogi és államtudo-
mányok is a római keresztény katolikus anyaszentegyház csalha-
tatlan irányelvei szerint adatnának elö. „Azon esetre, ha a terve-
zett főiskola felállítása vagy fentartása elháríthatatlan akadályokba 
ütköznék, ugy rendelkezett Fogarassy, hogy a tőke kamatainak 
fele fordittassék: „szegényebb parochiák s azok elemi iskolái se-
gélyezésére és ujaknak alapítására, másik fele pedig a püspöki 
lyceum és papnövelde, valamint egyéb iskoláink és nevelő inté-
zeteink nagyobbitására és javítására, úgyszintén jobb tehetségű 
kath ifjak fensöbb tudományos kiképeztetésére kath. országok 
katolikus egyetemein". 

Fogarassy hagyománya már 1896. évben elérte a 800,000 
forintot, de a katolikus egyetem felállítását ezen alap még nem 
birta el. 1902-ban már 2 millió koronára emelkedett fel a Fo-

184) Dr. Márki i. m. 46. 1. 
5* 
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garassy alap. Majláth Gusztáv gróf erdélyi püspök ekkor az erdélyi 
róm. kath. státus igazgatótanácsának véleményét kérte ki az 
iránt, mire fordittassék a Fogarassy alap. Az igazgatótanács ab-
ban a véleményben volt, hogy a theologiai és bölcsészeti fakul-
tások azonnal nyittassanak meg A külön kiküldött hármas bi-
zottság pedig 1902. május 14-én egész határozottsággal azt ja-
vasolta, hogy csakis az elsőrendű czél vétessék tekintetbe, mert 
a Fogarassy által intendált másodrangú célokról már máskép 
van gondoskodva: az elsőrendű cél kivitele céljából elsőben 
csak a theologiai fakultás állittassék fel (illetőleg a jelenlegi the-
ologiai főiskola bővíttessék ki), az alap felszaporodott kamatai-
nak egy részén a papnéveldei épület építtessék fel.188) 

A gyulafehérváriak is jól tudják, hogy 2 millió korona csak 
egy fakultást bir ellátni örök alapitványképen, azért folyó év 
elején az ország valamennyi egyházmegyéjéhez kérdést intézett 
Báró Jósika Sámuel, mint az erdélyi róm. kath. státusnak igaz-
gatója, az iránt: van-e a kath. egyetem céljaira telt alapítványa, 
vagy van-e valami olyan alapítványa, amely át volna engedhető 
máshelyt állítandó kath. egyetem céljaira ? 

Ebben áll a gyulafehérvári kath. egyetem ügye. 
Gyula-Fehérvárnak van 2 millió koronája, Pécsett magá-

nak a joglyceumnak van épen annyi évi jövedelme, mint a 
mennyi a kamata a 2 millió koronának. De Pécsett van egy jól 
dotált szeminárium, amely önerejéből képes dotálni egy egész 
theologiai fakultást És végre Pécsett megvan azonnal arra is a 
lehetőség, hogy a filozófiai fakultás is felállíttassák 

A üo/inaz-alapitványt az kapja meg, aki előbb csinálja 
meg a kath. egyetemet. 1919-ben pedig egyáltalában nem ve-
hető már fel a Bonnaz-féle hagyomány, mert az alapitó halálá-
tól 30 évre, ha nem lesz még feállitva a kath. egyetem, más cé-
lokra fog az összeg fordíttatni. 

A közel jövőben, talán már a jövö évben kell tehát Pécsnek, 
Gyula-Fehérvárnak és Egernek akcióba lépni. Aki megkezdi, 
az nemcsak a fíonnaz alapítványt, hanem az egyéb gyűjtéseket, 
hagyományokat, valamint a jövőben teendő adományokat is 

isr.) Az erdélyi róm. kath. Státus Igazgatótanácsának 1902. évi jelentése 
stb., Kolozsvár, 1902. 13—21. h. 
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meg fogja kapni, főleg akkor, ha a „magyar katolikus" egye-
tem felállítására legilletékesebb tényező, a nagyméltóságú ma-
gyar kath. Püspöki Kar" is magáévá teszi a legelsőnek konk-
rét formában felmerülő „v idék i ' uj egyetem ügyét és azt „or-
szágos" kath. egyetem tervezetéül elfogadja, annak helyét, eset-
leg Pécs városát, mint célszerűségi és főleg pénzügyi szem-
pontból legalkalmasabbat, akceptálja. 

VI. Fejezet. 

Kath. egyetem és különösen a pécsi kath. egyetemnek 
életképessége. 

Az előző fejezetekben beigazoltam magyar kath. egyetemnek 
szükségességét (I. és II. fej), azután megismertettem az egyház-
jog és a magyar közjog szerinti módját (III. és IV. fej.) az ily 
egyetem felállításának, amivel egyúttal bebizonyítottam az ilyen 
egyetem jogi lehetőségét Magyarországra, végre kimutattam azt, 
hogy annak felállítása a katolikus egyházra nem fizikai képtelen-
ség, mert megvan a hozzá szükséges pénz (V. fej ). 

Az utolsó (VI. fejezetben) „kath." egyetemnek általában, és 
in specie a „pécsi" kath. egyetemnek életképességét akarom be-
igazolni. Ennek beigazolása nélkül mit sem érne fentebbi összes 
fejtegetésem, mert egyetemet nem máról holnapra állit az em-
ber, hanem állandó fenmaradásra, közhasznú működésre. Ezen 
fejezetben vezérfonalul a szokásos ellenvetések szolgálnak. 

I. Ellenvetések „katolikus egyetemek" életképessége ellen. 
Nemcsak Magyarországban, hanem a külföldön is, kath. 

egyetem felállítása ellen azt szokás felhozni, hogy az ilyen egye-
tem épen a „katolikus" jelleg és szellem miatt, nem tud mint 
„egyetem" soha zöld ágra vergődni, másodszor ;(ezt „intra mu-
ros" hallani) pedig, hogy ilyen egyetemen a , katolikus" jelleg és 
szellemnek betartását és igy az alapitásnak specifikus célját nem 
nem lehet biztosítani, más szóval ugy szól ezen ellenvetés : a 
katolikus egyetemek általában nem életképesek. 

Lássuk a két ellenvetést külön-külön. 
A.) Az első ellenvetés porftosabban formulázva annyit tesz, 
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hogy egy katolikus egyetem épen „katolikus" jellege és szel-
leme miatt nem kaphat elegendő számú hallgatóságot, sem 
elegendő számú és főkép minőségű tanárokat; és nem fog ré-
szesülni a további fejlődés egyik eszközében: a maecenások 
adományaiban. Ezen ellenvetés, mint első szempillantásra 
észrevehető, azon „praemissa"-ból indul ki, hogy a „katolikus" 
jelleg és szellem a tudomány szabadságát, a tévesen definiált 
„tanszabadság"-ot, no meg az akadémiai szabadságot korlátolja 
és igy a szabadságot és féktolenséget szerető hallgatóság, továbbá 
a szabad kutatás jogát követelő szaktudó ok elkerülik az ilyen 
egyetemet. 

Hát ez elméletileg szépen ki van eszelve, a praxisban azon 
ban még sincs ugy. 

A hallgatóságot a mi illeti, jól tudja azt mindenki, 
hogy a kellően szervezett uj egyetemet a környékben lakók kö-
zül igen kevesen kerülik el csak azért, mert „katol ikus ' jel-
legű, feltéve mégis, hogy az ilyen egyetemen végzett tanulmá-
nyai neki ugyanazon előnyöket (minősítés) hozzák, mint az állami 
egyetemeken. Hogy a főváros a kenyérkereseti mellékfoglalkozás 
miatt a szegényebbek közül, a fővárosi élet csábjai pedig a va-
gyonosabbak közül, a fővárosi tanulmányok alapján a későbbi 
„carriére"-re való reménykedés az ambiciózusabbak közül néhá-
nyat mindig el fog vonni a vidéki akár állami, akár kath. egye-
temtől, az bizonyos. De viszont lesz nem egy buzgó katolikus 
ur vagy föur, aki katolikus egyetemre küldi messze földről a fiát. 

A francia egyetemek gyér népességét nem lehet az ellen-
vetőknek állításuk bizonyítására felhozniok, mert a francia egyete-
meknek nincsen joguk minősítő vizsgákat tartani. Igy tehát az 
ottani állami egyetemek (szakiskolák, facultés) és a kath. egye-
temek közt nincs egyenlő alapja az összehasonlításnak. 

Mihályffy szerint (i, m. II. r.) a francia kath. egyetemek 
népességének adatai a következők: 

A lillei egyetem (5 kar) össses hallgatóinak száma 1895/6. 
tanévben 546 volt és ezek közül volt 51 a theologiai karon, 166 
a jogi karon, 225 az orvosi karon, 64 a nyelvészeti karon, 40 a 
természettudományi karon; tanárok száma volt 83 és pedig: 
theologiai 9 rendes tanár, jogi 13 rendes (1 hely, 4 ideig, gya-
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korló), orvosi 11 rendes (3 segéd, 11. helyettes), nyelvészeti 6 
rendes (4 hely., 3 gyak.), term. tud. 7 rendes 3 (segéd 6 hely., 2 gyak.) 
tanár. A hallgatók létszáma emelkedőben van. A párisi kath. 
egyetemen (Institut catholique de Paris) 1896/7. tanévben a 
tanárok (4 kar) összes száma 55, hallgatók száma 300, nagyobb-
részt joghallgatók. Az angersi egyetemen (4 kar) a tanárok száma 
ugyanazon évben 42 volt, hallgató 167 ; a lyoni egyetemen (4 
kar) 47 tanár és körülbelül 150 hallgató. 

Már Belgiumban a lőweni (Louvain) kath. egyetemen 
volt 1475 hallgató, a bruxelles-i liberális (szabad) egyetemen 
volt 1309 hallgató, a lüttichi (Liége) állami egyetemen 1260 
hallgató, a genti (Gand) állatni egyetemen 660 hallgató.18") 

Svájcban Fréiburg kanton két és fél millió frank alap-
tökével és 80.000 frank évi hozzájárulással vetette meg az alap-
ját a freiburgi állami, de egyuttal katolikus egyetemnek, („katho-
lische internationale Universitat Fréiburg" t amelynek alaptőké-
jét Fréiburg város 1892. évben félmillió frankkal gyarapította ; 
most van 4 kara: theologiai, jogi, bölcsészeti és természettudo-
mányi. Hallgatója még kevés van : 1890/1. iskolaévben volt 143 
(ekkor még nem volt meg a mennyiségtan természettudományi 
kar), 1896/7-ben volt 263 (köztük csak 119 svájci, 86 németor-
szági, a többi külföldi) rendes hallgatója és 112 rendkívüli hall-
gatója volt, 1898/9 -iki iskolaévben 400 volt a hallgatók száma. 
Az emelkedés tehát állandó, bár a régebbi bázeli, zürichi és berni 
német nyelvű, és a genfi, lausanne i, neufchatel-i francia nyelvű 
egyetemek mellett a svájci lakosságból alig számithat több hall-
gatóra 1895 évben a svájci egyetemek hallgatóinak létszáma ez 
volt : Fréiburg 235 (4 fakultás, de orvosi nélkülkül), Basel 434 
(teljes egyetem,) Zürich 670 (teljes egyetem), Bern 605 (teljes 
egyetem), Genf 665 (teljes egy), Lausanne 426 (teljes egy.), 
Neufchatel 67 (orvosi fak. nélkül). Ha a freiburgi egyetemnek 
tentemlitett 1898|9 évi létszámát vesszük alapul és a többi svájci 
egyetemről (adatok hiányában), mint régibb egyetemekről, állandó 
létszámot tételezünk fel. akkor a freiburgi egyetem jövője elég 
biztatónak Ígérkezik De mivel Svájcnak gyér lakosságához mérve 

18«) Dr. Mihályffy, Kath. Egyetemek. (Kath. Szemle, 1898. I. füz.), 
Mayers, Konversalionslexikon 1897, 17. köt. 92. 1. 
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a 7 egyelem úgyis tul sok, világos, hogy Freiburg valóban csak 
mint nemzetközi kath. egyetem számithat fejlődésre, főleg, ha 
diplomáit az egyes külföldi államok törvényhozása szerzödésszerii-
leg érvényeseknek elismeri. Svájcban (az összes kantonokban) 
államérvényeseknek vannak elismerve ; középiskolai tanári képe-
sítést is adhatnak az összes egyetemek187.) 

Az 1889-ben alapított washingtoni kath. egyetemet nem 
lehet a többi amerikai egyetemekkel a mi európai fogalmaink 
szer int összehasonlítani, mert ott még a felsőiskolák nem különböz-
tethetők meg mindenütt a középiskoláktól, ép azért az „Uni-
versities and Colleges* név alatt a statisztikában szereplő 
főiskolák (1878 ban volt ilyen 358, ezek közül 89 állami, a többi 
felekezeti vagy magán, katolikus volt 52.) alatt nagyobbrészt kö-
zépiskolákat, felsőbb leányiskolákat vagy szakiskolákat kell érteni. 
Az egyetemek rendszerint középiskolákkal vannak összekötve. 

A washingtoni egyetem az egyetlen kath egyetem É.-Ameriká-
ban (kath. szakiskola egy-egy karral van több is.) Hallgatóinak száma 
1897/8 ban a theologiai karon 61, a bölcseleti karon 45, a tár-
sadalomtudományi karon 42, technológiai iskolán 7 — ö szesen 
155; 1901/2 ben theologiai karon 44, bölcseleti 64, társadalomtu-
dományin 38, technológiai iskolán 8, összesen 151. 

A hallgatóság csekély számának megfejtését az adja, hogy 
a washingtoni egyetem teljes középiskolai előképzettséget köve-
tel hallgatóitól, mig a többi amerikai egyetem anélkül is felveszi 
az Bimmatrictilatione-ra jelentkezőket. 

Az „Egyh. Köz." szerint Mayer azt irja a „Grenzboten" cimü 
lapban, hogy a washingtoni egyetem is elhatározta magát 
arra, hogy a hallgatókul jelentkezőkkel szemben kívánalmait le-
szállítja s nem az eddigi szigorúsággal jár el a fölvétel körül-
„S nem is lehet kárhoztatni ezt a szabadabb eljárást — irja 
az „ E g y h á z i Közlöny" f. é. április 10. számában — hisz min-
den iskolának vagy főiskolának alkalmazkodnia kell az illető 
ország viszonyaihoz, szelleméhez, felfogásához. Ha a többi ame-
rikai egyetem túlságos liberálitással cselekszik e tekintetben, a 
washingtoninak sem szabad mereven elzárkózni, mert nagyon 

18") Dr. Mihályffy, Kath. Egyetemek, III. (Kath. Szemle, 1898. III. füz.) 
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is kivánatos, hogy hallgatóinak száma s ezzel a tanároké is 
emelkedjék, akik pedig nem egyszer kénytelenek vándorolni 
fakultásról fakultásra, ami túlterhelésüket idézi elő. A számok 
emelkedése a többi egyelem előtt, is fogja emelni a washingtoni-
nak respektusát." 

A washingtoni egyetem államérvényes bizonyítványok kiál-
lítására fel van hatalmazva ugy mint minden más bejelenteti és 
bejegyzett iskola. A tanulmányi rendszert nem irja elő állami 
törvény Amerikában; az egyes államok összes tanügyi törvény-
hozása abban áll, hogy az intézetek külső szervezetét és az is-
kolai vagyonkezelést szabályozzák.188) 

A fentiekből világos, hogy a külföldi analógiák után Ítélve 
is már nem lehet attól tartani, hogy „katolikus" jellegű és irányú 
egyetemnek Magyarországon nem lesz elegendő hallgatója. De 
a magyar viszonyokat tekintetbe véve, elesik minden ilyes aggo-
dalom. 

A theologiai karnak és részben a filozófiai karnak a ma-
gyarországi egyházmegyék és tanitószerzetek növendékei közül 
mindig szép számmal lesznek hallgatói. Ha alkalmas helyen állít-
ják fel a kath. egyetemet és az tudományos hírnévre tesz szert 
szert, akkor más egyházmegyék és az illető helyen nem rezide 
áló szerzetek is fognak arra törekedni, hogy tehetségesebb nö 
vendékeik közül néhányat a „katolikus" egyetemre küldjenek 
theologiai vagy filozófiai tanulmányokra. Igy a katolikus egyetem 
idővel természetszerű fejlődés utján létrehozhat egy „generale sc-
minarium"-ot, a budapesti „központi papneveidé"-nek mintájára, 
csak azzal a különbséggel, hogy a kath. egyetemen a theologia is 
valóban „alma mater"-nek nevezheti majd az egyetemet és nem 
kell éreznie magát saját vagyonán szűken élő mostohának. Ter-
mészetes, hogy a felállítandó magyar kath. egyetem főleg azon 
tanitószerzetre számithat, amelynek van az illető helyben közép-
iskolája, mely a tanárképző-intézethez szükséges gyakorló isko-
lát és tanárjelöltek részére az internátust is szolgáltathatja. 

He a világi hallgatóság sem fogja elkerülni a kath. egye-
temet csak azért, mert katolikus. Igy például ismételten lehetett 

188) Dr. Mihályffy Á. Kath. Egyetemek, IV. 569. 1. (Kath. Szemle-
1898. IV.) 
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olvasni vidéki, nem keresztény irányú napilapban azon óhajtást, 
sőt a püspökhöz és a papsághoz intézett nyilt interpellációt, hogy 
miért nem veszik ismét fel a kath- egyetemnek pár év előtt fel-
vetett eszméjét ? 

Jogi, filozófiai és orvosi fakultásokkal bíró vidéki kato-
likus egyetemnek megnyitása elé nemcsak az illető vidék kato-
likus vallású polgárai, hanem a másvallásúak is sóvárgó szemmel 
néznek, mert gyermekeiknek jövő életpályájára nagyobb válasz-
tási szabadságot nyújt Jól tudják az ilyen másvallású polgárok 
azt, hogy valamint a kath. jellegű és szellemű középiskolákon 
és joglyceumokon is bántódás nélkül végezhették cl tanulmányai-
kat az ő gyermekeik, úgy a „katolikus" jellegű egyetemen is 
meglesznek azok, még akkor is, ha a „katolikus" jelleg nemcsak 
papiron, hanem az intézet, a tanárok és a hallgatók közszelle-
mében érvényesülni, kifejezésre is jutni fog. 

A tanárok elegendő számát és minőségét a mi illeti, némi 
aggodalomról inkább lehet szó. Eleinte elegendő számban kapni 
magas tudományos színvonalon álló, de egyúttal katolikusan 
gondolkodó és élő férfiakat, tudósokat, nem lesz olyan könnyű 
dolog : láthattuk eddig is kath. jogakadémiáinknál. De végre is 
ez „cireulus vitiosus", amelyet meg kell oldani úgy, hogy maga 
az egy tem szervezete, a vezetőség tapintata és lelkesedése te-
remtse meg idővel azt, ami egyszerre el nem érhető, Erről kü-
lönben lesz még alább szó. Attól nem lehet azonban semmi 
esetre sem tartani, hogy a „kato l ikus" jelleg és szellem és irány 
miatt nem akad pályázó a kath. egyetem katedráira, vagy hogy 
a legjava (tudományos érték szerint) nem fog pályázni csak azért, 
mert az uj egyetem „katolikus." Manapság nem ilyen ideális fel-
fogásúak az emberek ; sajnos, a kenyérért kész bővíteni vagy 
szűkíteni is elvein (?), meggyőződésén (?.) 

A mí végre a maecenások adakozási kedvét illeti, fölös-
leges aggódnunk a „katolikus" jelleg miatt. Magyarországban 
ugy áll a dolog, hogy a legtöbb nagy , adomány és alapítvány 
első sorban a főpapoktól, másodsorban a főrendektől és csak 
harmadsorban egyéb tőkepénzesektől ered. A főpapokra és a fő-
ncmosek nagyobb részére épen a „katolikus" jellegű egyetem 
jobban számithat, „mint bármely más jellegű egyetem; de fog 
akadni idővel nem mágnás, i kepénzes hazafi is, aki ha-áj in a 



— 1 3 9 — 

hoz majd áldozatot olyan módon is, hogy a „katolikus" egye-
temnek fojlesztésére adja fölös millióit. 

Észak-Amerikában persze mások a viszonyok, olt sok a 
tőkepénzes ember, köztük van elég katolikus is; azok adlak 
milliókat katolikus egyetemre is. Miss Gwendolin Cadwell 
300 ezer dollárt adott 1884-ben, Mac Mahon nevii kath. pap 
1891 ben 2 millió frank értékii ingatlanokat, 0 Brien Patrick 
ezredes 1897-ben 150.000 dollárt adott a washingtoni katholikus 
egyetemnek. Mindezen vagyon után a washingtoni egyetemnek 
évi 250.000 forint tiszta jövedelme van.189) 

A lőweni egyetemet megalapitották a belga püspökök, 
papok és buzgó hivők, valamint maga Lőwen város ; de az ala-
pok nem győzik az évi kiadásokat. Ugyancsak közadakozásból 
fedezik tehát az évi tulkiadásokat is. A nagyböjt két első heté-
ben Belgiumnak minden kath. templomában nyilvános gyűjtést 
rendeznek a lőweni kath. egyetem céljaira. Ezenkívül: „alig hal 
ineg kath. pap vagy vagyonosabb világi — irja dr. Mihály ffy 
Ákos „Kath. Egyetemek" c. tanulmányában190) — aki végrende-
letében meg ne emlékeznél* az egyetemről. A könyvtárt és a 
különböző szertárakat évről-évre tetomes ajándékokkal bővilik." 

Jó lesz el nem felejteni: Magánadakozásra, maocenások 
alapitványaira épen egy állami egyetem sohasem számít-
hat. („Dunába nem hordanak vizet"). 

Katolikus egyetemnek felállítását tehát megakadá-
lyozni nemcsak annyi, mint a kulturális működésből kizárni a 
katolikusokat, mint ilyeneket, hanem annyi, mint eltömni a 
magánadakozásnak, ha eleinte még oly vékony, de értékes 
forrásait és ei-ecslcéit a felsőbb oktatásnak, a legnagyobb-
szerű kulturális intézménynek extenzív előmozdításánál ós 
intenzív fejlesztésénél. 

Ezt jó lesz megjegyezniök a felső oktatás állami monopo-
üumát hirdető tanférliaknak (főleg a budapesti jogtanár uraknak !) 
es az azt nem elég eréllyel vis-zautasitó államférfiaknak. Kato 
ükus püspökök minden időben méltányolták az 1548 : ö. és 12. 

189) Dr. Mihály ffy i. h. 
íuo) Kath. Szemle, 1898. I. füz. 31. 1. 
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tc. intcncíóját,101) t. i., hogy az egyházi javuk egyik rendel-
tetése a hazai közoktatásügynek íelsegitése, ápolása. Ezért 
hivatkozik Szepesy Ignác püspök is explicite az cinlitctt 1548: 
6. törvénycikkre első alapítólevelében (1830. szept. 1 ). loa j 

B) Második álta ános ellenvetés „katolikus" egyetemek 
ellen az szokott lenni, hogy a „kato l ikus" jelleget ós szelle-
met nem lehet biztosítani és igy az fog bekövetkezni idővel, 
hogy az egyetem csak névleg lesz katolikus, de sem taná-
rai sem hallgatói nem lesznek katolikus szelleműek, sőt a ka-
tolikus szellemet biztosítani akaró szervezeti vagy fegyelmi 
szabályok sem lesznek betartva. 

Ha ezen ellenvetésben foglalt lehetőség, nem csupán lehe-
tőleg és, sajnos, néha tény is, hanem szükségszerűség is volna, 
akkor valóban kár volna katolikus egyetemet alapítani. De még-
sem olyan vigasztalan még a helyzet 

A katolikus jelleg és szellem részére meg kell teremteni a 
kellő garanciákat, biztosítékokat. 

Az egyetemi hallgatóknak szelleme csak részben, bár 
sajnos, nagyobb részében, függ az intézet szellemétől, a tanárok 
előadásainak szellemétől. Ép azért lehetséges felekezetien vagy 
más felekezeti (nem kath. jellegű) egyetemen is a kath. vallású 
hallgatóság egy részét kath. jellegű és szellemű egyesületekbe 
tömöríteni és igy bennök, a kath gondolkozást és életet fejlesz 
toni. Látjuk, mily szép eredmény mutatkozik már eddig is e te-
kintetben Budapesten és Kolozsvárott az egyetemi ifjúság köré-
ben, az ottani állami egyetemek mellett. 

De ha a kath. szellőmet ápolni ós fejleszteni lehet „nem" 
kath. egyetemek kath. hallgatóságában ís, érthetetlen volna, 
miért nem lehetne ezt épen „katolikus" jellegű egyeteme-
ken is ? 

ut) Az 1518: 6. t. c. 4. igy szol: „Iidem etiam praelati pro facultati 
bus ipsorum, scholas erigant, in quibus bonae literae et vora religio doceatur 
sic in dies magis prava dogmata tollantur et vetus religio repullulet : praedi-
catoresquo boni per regnum dispergantur." Dr. Márkus I)., Corpus J. H. 
1526—1608. törvények, Budapest, 1890. 224. 1. — Az 1548: 12. t. c. az el-
pusztult templomok és kolostorok vagyonának iskolák felállítására való for-
dítását rendeli el. 

ÍM) Dr. Kopcsányi i. m. 9. 1. 
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Nemcsak lehet a „katolikus" szellemet ápolni és fejleszteni 
„katolikus" egyetemen, de épen csak itt lehet teljesen, gyökere-
sen, mélyen és általánosan. 

Kath. egyetemen azonban meg kell teremteni a kath. szellem ne-
gatív biztosítékait a szervezeti és fegyelmi szabályokban ugy, hogy 
a tanárok előadásából, életéből, de a hallgatóság viselkedéséből is 
kizárassék mindaz, ami a kath. meggyőződést sérti. Kath. egye-
tem katedrájáról nem lehet az egyházat támadni ; kath. egyetem 
hallgatósága nem helyezkedhetik szembe a kath. egyház elveivel, 
szellemével. A kivitel nem könnyű, de lehetséges. A szikot'untó-
viát nem szabad ápolni, de a „tanszabadság'-nak kinövéseit 
sem szabad gyáván elnézni. Példa rá legújabban a nagyváradi 
Somló-eset. A nagyváradi tanárok, bár az intézet most már csak 
névleg katolikus („királyi katolikus"! ?), nem tűrték szótlanul 
Dr. Somló-imk kirohanásait, bár azok nem is a katedráról, ha-
nem egy tud. egyesület gyűlésén h angzottak el. Ugyanezen Somló 
az, aki a „Tudományos Zsebkönyvtár"-ba irt szociologiájában is 
a vallást, és nevezetten a keresztény vallást is, merőben, termé-
szetes álomképekből és kisértet-képekből származtatja. 

Dr. Somló Módog ezen, 1901-ben kiadott „Szociología"-
jában (58. 1.) igy i r : 

„Az a körülmény, hogy a vallásos eszmék és érzelmek hiány-
zanak a civilizált társadalmak ama tagjaiban, akik hiányos érzé-
keik folytán el vannak vágva a tanítástól és hogy hasonlóképen 
nincsenek meg különböző régi népeknél, a mellett bizonyít, hogy 
származékosak. A vallásos eszméknek nincsen tehát természet-
feletti eredetük, miként azt rendesen felteszik . . . Kérdés azon-
ban már most, hogy ama számos különböző vallás között, ame-
lyeknek ez a közös eredetük, nincsen e egy, amelynek más az 
eredete; kérdés, nem kell-e különbséget tennünk arra a vallásra 
nézve, a mely mi közöttünk általános? Ha azonban ezt a kivé-
telesnek hitt vallást másokkal hasonlítjuk össze, azt fogjuk találni, 
hogy távolról sem annyira eltérő amazoktól, hogy eltérő eredetét 
kellene felvennünk. Sőt ellenkezőleg nagyon jelentékeny megegye-
zéseket tüntet fel és ez a kiinduló pont teljesen érthetővé teszi 
az egyházi intézmények keletkezését." 

Dr. Somló a közetkező fejezetben (60. 1) ezt mondja: 
„Nehéz kielégítő megkülönböztetést tenni a javasemberek és 

a papok között. Mindaketttönek természetfeletti képességeket 
tulajdonítanak, ameljek eredeti alakjukban szellemek". Es igy 
tovább. 
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Ilyen és ehhez hasonló tanokat nemcsak könyvekben irnak 
le manapság, hanem katedrákról is hirdetnek. Ezt kath. főiskola 
m g nem engedheti. Az ilyen tanszabadság a lélekgyilkolásra 
való felszabadítás volna. A pécsi joglyceumnak erre vonatkozó 
szakaszát már közöltük fentebb. 

Kath. egyetemen azonban meg kell teremteni a kath. szel-
lemnek pozitiv biztosítékait is. Nem elég, ha a tanárok és hall-
gatók nem bántják a kath vallást, ilyen szerény kívánsággal be 
nem érheti a kath. egyház, de nem éri be semmiféle magán-
egyén vagy felekezet sem. 

Pozitiv garanciának tekintjük a tanárok és a kath val-
lású hallgatók nyilvános részvevését a kath. hitéletbon és a 
kath. társadalmi életben. E tekintetben a belgák és franciák mes-
terek, Mihály ffynál épüléssel olvassuk, milyen vallási buzgósá-
got tanúsítanak a löweni kath egyetem és a francia káth. egye-
temek tanárai és tanulói nemcsak a templomban, hanem a külön-
féle vallásos, jótékonysági és társadalmi egyesületekben 

A franciák példáját nem akarom előtérbe állítani, mert a 
mostani francia viszonyok nem ig.üi látszanak a mellett bizonyí-
tani, hogy a francia katolikus nevelés a helyes középúton maradt. 

De á németekhez közelebb álló, higgadt gondolkodású és 
teljesen „modern" felfogású belgákat bátran fel lehet hozni 
például, habár tudom azt is, hogy Belgiumot a „klerikálizmus" 
eldorádójának mondják a mi liberálisaink. De engedjék meg ezen 
jő urak is, hogy a löweni egyetem a legnépesebb belga egyetem 
és teljesen modern színvonalon áll. 

Csak idézem Dr. Mihályffy Ákos müvéből, amit ö a lö. 
weni egyetemen uralkodó katolikus szellemről ir : m ) 

„Az eddig elmondottak eléggé feltüntetik, hogy a belga 
katolikusok áldozatkészségéből fennálló egyetem a modern tudo 
mányosság minden legkritikusabb követelésének is megfelel ; 
már most nézzük — bennünket ez érdekel első sorban — 
mennyiben felel meg a katolikus jelzőnek, melylyel ékeskedik, a 
tudományok elöudása mellett tanítja, neveli e katolikus vallásos-
ságban és erkölcsösségben is az ifjúságot ? ' 

193) Dr. Mihályffy Ákos, Kath. Egyetemek I. (Kath. Szemle 1898. I. 
fttz. 32-37. 1.) 
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„E tekmtetben is a belga katolikus egyetem az első helyen 
áll minden ilynemű intézet között." 

„Amint az egyetem minden évkönyvében az első helyet 
foglalja el a Bold. Szűzhöz, mint az egyetem pártfogójához in-
tézett imádság : úgy az egyetem föelve, mely egész berendezé-
sében kidomborodik, a katolikus hitélet és erkölcsiség ápolása a 
tudományok müvelése mellett." 

„Már említettük, hogy az egyetemen csakis kipróbált, hithű 
katolikus tanárok nyernek alkalmazást ; akik előadásaikban sem 
a kath. vallást, sem az erkölcsiség tanait nem veszélyeztetik, tá-
madás, gúny vagy megvetés tárgyává nem teszik, ami sajnos, 
oly gyakori az állami egyetemeken minden országban. Söt az 
egyetem tanárai, bár kiváló tudósok, magas állami kitüntetésben 
részesült férfiak, valóban vallásos emberek is, akik példával is 
tanitják az ifjúságot." 

„Nemcsak hogy teljesitik az egyház törvényeit a vasirnapi 
mise-hallgatást, húsvéti gyónást stb. illetőleg, hanem a valódi 
katolikus jámborság, vallásosság, cselekvő felebaráti szeretet 
gyakorlataiban is résztvesznek." 

„Már maga ez a körülmény rendkívül kedvező az ifjúság szel-
lemének kialakulására." 

„Ami magát az ifjúságot illeti, az egyetemre csak katoli-
kus vallású ifjak vétetnek föl. Az egyetemi szabályok intézked-
nek arról, hogy az összes hallgatók pontosan teljesítsék vallási 
kötelességeiket- Azon hallgatókról, akik valamely kollégiumban, 
ínternátusban laknak, az illető intézet szabályzata gondoskodik e 
tekintetben. A magán házakban lakó hallgatóknak előírja az 
egyetemi szabályzat, hogy vasár- és ünnepnapokon, amennyire 
csak lehetséges, saját plébániájuk templomában vegyenek részt 
az isteni tiszteleten. Ugyancsak az egyetemi szabályzat melegen 
ajánlja a hallgatóknak a gyakori járulást a szentségekhez. 

„Vannak az egyetemen vallásos konferenciák, melyeken 
minden hallgató köteles résztvenni. Ide tartozik az is, amit már 
fent említettük, hogy a theologusok kivételével, minden első éves 
egyetemi hallgató egy kollégiumot tartozik hallgatni, mely a hit-
igazságok beható magyarázásával foglalkozik." 

„A magán házakban lakó hallgatók kötelesek 3 nap alatt 
lakásuk és házigazdájuk pontos cimét közölni a vice-rektorral. A 
szabályzat 15-ik pontja előírja, hogy minden egyetemi hallgató 
esti 10 órakor lakásán legyen, s a szabályzat fölkéri a lakásadó-
kat, hogy ezen rendelet pontos betartása felett őrködjenek. A 18-ík 
pont eltilt minden gyűlést vagy társulást az egyetemi hatóság 
előzetes engedélye nélkül. A 19-ik pont megtiltja a színházak lá-
togatását, a 20-ik tiltja a gyanús házakba való belépését." 

„Mindezen intézkedések üdvös eredményei is eszlelhetok. 
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A lőweni egyetem hallgatói között nemcsak katolikus szellem, hanem 
pezsgő h'télet, az életet átható s megnemesitö vallásosság is ho-
nol, melynek legfényesebb bizonyítékai az ifjúság körében virágzó 
társulatok, melyek a vallásosság ápolására és a keresztény fele-
baráti szeretet gyakorlására alakultak. Ezek működését is éven-
kint ismerteti az egyetem hivatalos évkönyve." 

.Első helyen kell itt megemlítenem az egyetemi ifjak Oltári-
szentség imádó egyletét (Adoration euchnristique des étudiants), 
mely 1891-ben alakult meg 70 taggal, 1894-ben 460, 1895 ben 
50 i taggal bírt. Tiszteletbeli elnöke muga a rektor; az egyesü-
let igazgatója pedig a lőweni Picpus atyák főnöke. Az egyesület 
tagjai közül mindegyik havonkint egyszer végez egy óráig tartó 
szentségimádást. Az Urnapi körmeneten az egyesület testületi-
leg résztvesz égő gyergyákkal ; sőt itt-ott az egyület 20—30 tagja 
égő gyertyákkal kiséri a papot, midőn beteghez viszi az Oltári-
szentséget. Az egyesület tagjai ezenkívül a szegény elhagyatott 
gyermekeket az első szt. áldozásra szokták előkészíteni. Igy 
lb95-ben 300 szegény munkás gyermeknek ök adták meg az 
első szt. áldozás előtt a szükséges előkészítő oktatást Valóban 
boldognak mondhatjuk azt az országot, melyben 500 nál több 
egyetemi hallgató tagja az Olláriszentséget imádó egyesületnek I" 

„Nagy vitágzásnak örvend a lőweni egyetemen a Szent-
Vincze-egyesület is, melyben tanárok és tanulók egyesülten buz-
gólkodnak az irgalmasság cselekedeteinek gyakorlásában, saját és 
embertársaik lelke megszentclésén". 

„A lőweni egyetemen 17 konferencziája és osztálya van a 
Szent-Vincze egyletnek, s az ember lelke örül, ha olvassa, hogy 
az egyes konferenc iák elnökei és alelnökei a jogi, orvosi, termé-
szettudományi s bölcseleti, karok legjelesebb tanárai közül valók. 
Az 1895 ik évben több mint 15 ezer frank értékű segélyt (tüzelő 
anyag, é'elmiszer, ruhák stb.) osztottak ki a szegények között, 
— de ennél becsesebb a keresztény felebaráti szeretet melege, 
melylyel a szegényeket meglátogatták, vigasztalták s azoknak 
lelki üdvét is gondozták. A belga katolikus intelligencia megta-
lálta az egyedül hathatós ellenmérget a szoczializmus fertőző 
betegsége ellenében". 

„Rendkívül nemes irányú a harmadik egyesület is, mely a 
szegény osztályok, első sorban az iparosok és munkások felser-
dült gyermekeinek tanításával foglalkozik (étudiants de 1' Univer-
sité catholique). S ez annál figyelemre méltóbb, minthogy 
épen napjainkban nálunk is kísérleteket tesznek az angol és 
amerikai Settlements és Extension University meghonosítására. 
Nem kell oly messze mennünk, a belga katolikus egyetem hall-
gatóinak egyesülete megmutatja a fiatalságnak az irányt, mely 
ben a szegény osztálylyal szemben jótékonyságát gyakorolhatja 
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„Az iskolának négy osztálya van: francia, ílamand osztály, 
szaktanfolyamok (cours spéciaux) és rajziskola. A két első 
(franczia és flamand) három szakaszból áll: az elsőbon szám-
tant. Belgium földrajzát, francia vagy íhmand nyelvtant, bib-
liát és katekizmust tanítanak. A másodikban ezekhez járul a 
belga történet és egeszségtan. A harmadikban természettant, 
társadalmi jogot és egyháztörténelmet tanítanak." 

„A szaktanfolyamok tá'gyaí az idegen (angol, német) nyel-
vek, kereskedelmi szám és könyvvitel, természettan, vegytan, 
mértan. Ugyancsak ezen osztályban készítik elő az ifjakat az 
.alsóbbrendű poslai és vasúti szolgálathoz szükséges vizsgákra." 

„Előadásokat téli 6 hónapban tartanak, hetenkínt egy-egy 
órában. 1895 ben 93 egyetemi hallgató tartott előadásokat s 
250 gyermek vagy felserdült ifjú vett részt azokban." 

„Ezek után aligha fogunk csodálkozni azon, hogy Belgi 
umban virágzó és pezsgő a hitélet." 

Löwenben ez a buzgó kath. szellem azonban épen semmi 
ártalmára sincs a tanárok és hallgatók tudományosságának. 

A löweni egyetem melleit van nagy könyvtár, górcsövi és 
sejtélettani intézet, embriologiai, általános vegytani, elemző vegy-
tani és vegytani gyakorló intézetek, íparvegytani muzeum és in-
tézet, gazdasági vegytani intézet, természettani intézet, er-
jesztő intézet, természettani kísérletek intézete, ipari villamosság 
intézete, füvészkert, növénytani muzeum, ásványtani muzeum, 
bányászati, régészeti muzeumok, álattani intézet, bonctani intézet, 
muzeum és boncterem, egészségtani muzeum és intézet, fizioló-
giai intézet, szövettani, kórbonctani intézetek, végre rajzintézet — 
összesen 27 különféle intézet, mindmegannyi otthona a fá-
radhatatlan tudományos kutatásnak. Az orvosi karnak van 
ezenkívül még öt kórháza: sebészeti klinika, belgyógyászati klinika, 
teslegyenészoti kórház, szülészeti kórház, elmebetegek kórháza.194) 

A Németországban és ujabban Magyarországban minden 
szaktudomány melleit szervezett szakszemináriumok helyét Lö-
wenben a tanulókból (tagok) és tanárokból (elnökök) alakult tu-
dományos körök és társulatok pótolják. Van orvosi kör, történelmi 
kör, nemzetgazdászati kör, gazdászati kör, jogászok köre, nyel-
vészeti és szépirodalmi diák-egyesiilet, egyháztörténclmi szemi-

194) Dr. Mihályffy Á„ Kath. Egyetemek I. 25-28 . 1. 
12 
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nárium, nyelveszeti kör, ipar-kör, földmivelö-kör, görög és latin 
irodalmi kör, bölcseleti kör.198) 

A tanárok nagy irodalmi munkásságot fejtenek ki, kiadják a 
„Revue catliolique" cimü havi folyóiratot, általános, szemle-
szerü tartalommal, és a „Le Muséon" cimü orientalista és ösz-
szehasonlitóvaliástudományi évnegyedes folyóiratot. Épen ezen 
szaktudományos és irodalmi működésűknek köszönhetik a lőweni 
egyetemi tanárok, hogy a tanároknak majdnem fele a belga, 
francia és angol tudós társaságoknak választott tagja és sokan 
belga állami megbízatásokkal (állami bízottságokban) és érdemje-
lekkel vannak kitüntetve.19") 

A vallásosságot a hallgatóságban nemcsak a hitéletben való 
részvevéssel erősitik, hanem öntudatossá is törekesznek tenni az 
által, hogy az egyetemazösszeskarokvílágihallgatóit (a theologiain, 
kánonjogin és thomisztikain kivül) kötelezi, hogy az első egyetemi 
évben, a rendes kötelező tárgyakon kivül. egy külön kollégiumot 
hallgassanak meg, amelyben nekik a tanár a vallás igazságait 
tudományos apparátussal megmagyarázza. 197) 

Itt a példa. Igy lehet felkelleni, ápolni és megerősíteni a 
katolikus érzületet, szellemet. 

Ilyen szellemtől vezérelt tanárok hasonló szellemtől lelkesedő 
hallgatóság előtt elmehetnek a legvégsőbb határig a tudomány 
szabadságában, ameddig a hit sérelme nélkül lehet, és nem értik 
őket félre, de tudományos tekintélyük és az egész tanári karnak 
a katolikus hitben es vallási buzgóságban való szolidáritása meg-
védi őket az elmaradottság, a retrográd irányzatnak ráfogá-
sától is. 

II. Ellenvetések a „pécsi" kath. egyetem életképessége 
ellen 

Az előző részben beigazolván általában „ka tho l i kus egye-
temek" életképességét, most rá kell térnem azon állitásnak meg-
cáfolására, mintha Pécs sem egyetemnek általában, sem különö-
sen kath. egyetem helyének nem vo'.na alkalmas, és igy ha mégis 

i») U. o. 28—30. 1. 
mn) U. o. 25. 1. 
tll7) U. o. 23. 
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felállíttatnék a pécsi kath. egyetem, az nem leszen életképes. 
Ezen ellenvetésnél rendszerint szerepe van a lokálpatriotizmus-
nak és előítéletnek, nemcsak Pécs ellen, hanem Pécs mellett is. 
Azért nem is akarom Pécsnek előnyeit kimerítően felsorolni,198) 
jól tudva azt, hogy bizony mindenféle előnyöknek megvannak a 
maguk „szépséghibái", és ép azért ellenbizonyítást nemcsak ki 
nem zárnak, sőt provokálnak, és az ellenfél helyzetét könnyűvé 
teszik. 

Inkább csak a főbb dolgokat egységes szempont alá foglalva 
akarom kiemelni amelyek Pécset egyáltalában „egye tem" szék-
helyévé predesztinálják (A) pont), továbbá azokat, amelyek mialt 
épen „katolikus" jellegű egyetem alapítására alkalmas (B) pont). 

A) Egyetemnek, bármily jellegű egyetemnek, székhelyéül 
olyan várost kell vá'asztani, amelynek története, geográfiái fek-
vése, lakóinak száma, műveltsége, iskolái közlekedési utai — 
szóval egész múltja és jelene, a fenálló egyetemek periferiáit is 
tekintetbe véve, olyan, hogy ujabbkulturális fejlődés gócpontjául 
a környéken legalkalmasabb. Mivel Budapesten és Kolozs-
várott már vannak egyetemek, világos, hogy a felállítandó uj egye-
tem helyének semmi esetre sem szabad Budapest, sem Kolozsvár 
közelében lennie, mert az csak természetes, hogy a már fenn-
álló és még hozzá, állami egyetemek jobban fogják magukhoz 
vonni az egyetemi hallgatókat, mint az ismeretlen uj egyetem, 
még a katolikusok közül is; viszont pedig, ha az uj egyetem 
távolabb esik a régi egyetemektől, akkor képes önálló periferiát 
eremteni a helyi érdekeltségből, a régi egyetemeknek periferiáit 
pedig visszaszorítani. 

Ezen egységes szempontból keresve a helyet a jövőben fel-
állítandó uj egyetemeknek, arra a következtetésre kell jutni, hogy 
uj perifériák alakítására a Dunántúlnak déli vagy nyugati része, 
valamint Magyarország északkeleti része az egyedül alkalmas. 
Gyula-Fehérvár egyetemét mindig paralizálná, sőt elfojtaná 
Kolozsvár, Eger egyetemét pedig Budapest. A nagyszombati 
egyetemnek Budapestre hozatala Eger fölött Kassának geograíikus 
fölényt szerzett. 

198) Pontosan felsorolta Pécsnek előnyeit és ezek alapján vindikálta 
igényét a kath. egyetemhez Dr. Szilvek Lajos: „Hol állítsunk kath. egyete-
temet ?" (Pécs, 1900.) cimü 88. oldalra terjedő füzetében, ahol össze-
foglalva m e g t a l á l j u a Pées m e l l e t t szóló összes (a pénzügyi oldalról is) érveket. 

10* 
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Dunántúlnak a geográfiái helyzet előnyösségén kívül van 
még műveltségi és népsürüségi előnye is más országré-
szek felett. 

Műveltség tekintetében már a honalapítás óta felülmulta 
Dunántúl az ország egyéb részeit. Az 1900. évi népszámlálás 
adatait összefoglaló „Magyar Statisztikai közlemények" I. kötetének 
bevezetésében „A népesség műveltsége" cimü fejezetben ezt ol-
vassuk : „Az anyaországnak nyugati része, a Dunántúl a leg-
előre haladottabb a népesség műveltsége tekintetében ; a 
Tisza balparti részeken és a Királyhágón túl áll a nép műveltsége 
a legalacsonyabb fokon. A Dunántúl több városának aránya még 
Budapest iskolázott népét is felülmúlja az irás-olvasás általános-
sága tekintetében."199) A műveltséget az irní és olvasni tudók 
számából szokás megállapítani ; e tekintetben Dunántúlé az első-
ség, mert itt a lakosság (6 éven felül) 76 '4%-a tud irní és olvasni, 
míg Királyhágón tul csak 41 3% . 

Népsűrűség tekintetében Dunántúlnál előbbre csak a 
Duna-Tisza köze (Pest, Heves, Jász-Nagyk.-Szolnok, Csongrád, 
Bácsmegyék) áll és ez is csak azért, mert Budapestet is ide szá-
mítják be, a többi országrész mind ritkább népességű. Egy • 
kilométernyi területre Dunántúlban esik 65 lakos, Duna-Tisza 
közében 90 lakos, Duna halpartján 62 lakos (Árva, Mars, Esz 
tergom, Hont, Liptó, Nógrád, Nyitra, Pozsony, Trencsén, Turóc, 
Zólyom megyék), Tisza jobbpartján 52 lakos (Abauj, Bereg, 
Borsód, Gömör, Sáros, Szepes, Ung, Zemplén), Tisza balpartján 
53 lakos (Békés, Bihar, Hajdú, Mármaros, Szabolcs. Szatmár, 
Szilágy, ügocsa megyék), Tisza Maros szögében 56 lakos (Arad, 
Csanád, Krassó, Temos, Torontál megyék), Királyhágón túl 
43 lakos 20°) 

A népesség abszolút számára nézve is a Dunántúl a leg-
népesebb országrész. Dunántúlnak területe (44.585Q km.) V7-ed 
része Magyarország összes területének (Horvátország nélkül szá-
mítva 282.327 • km), Dunántúlnak 1900. évi népessége pedig 
(2,923.401 lakos) majdnem 1/B-öd része Magyarország összes 

IDD) Magyar Statisztikai Közlemények, I. köt., A m. kor. országainak 
1!KX). évi népszámlálása. I. Rész. A népesség általános leírása községenkint 
Budapest, 1902, 8* 1. 

sou) U. o. 10.* és 11.* 1. 
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lakosságának (Horvátország nélkül számítva: 16,838.255 lakos.) 
A fent elősorolt többi országrészek lakosságának összes száma 
(1900 ban) jóval kisebb, csak a Duna-Tisza közének (területe 
36.124 • kilométer) van 350 ezerrel több lakosa, de ez ismét 
Budapestnek tulajdonítandó, melynek lakosságát is ezen ország-
részhez számítják (Budapest maga: 732.322 lakossal bír, Duna-
Tisza köze pedig Budapest nélkül 2,551911 lakossal). A Király-
hágón túli országrész (Erdély) területre jóval nagyobb (57.244 • 
km.), mint Dunántúl, de népességre nézve sokkal Dunántúl mö-
gött marad (Királyhágón túl lakik: 2,476 998 lakos). 2o1) 

Jól megjegyzendő, hogy valamely uj egyetemnek Dunántú-
lon való felállítására nagyon kedvező körülmény az is, hogy 
egközelebb kiépül a baja-bátaszéki vasúti híd és vele a nagy 
tranzverzális műút Szegedtől Baján és Doinbováron át Fiúméig 
Ezen műút által Dunántúl közvetlen vasúti összeköttetést kap 
a Duna-Tisza közével, melytől eddig jobban cl volt különítve, 
mint Budapesttől vagy Zágrábtól. 

Dunántúlnak minden előnye javára esik bármely dunántuli 
városnak, de a budapesti egyetem decentralizációja azt javásolja, 
hogy az uj egyetem Budapesttől lehetőleg messze, annak nyu-
gati vagy déli részében legyen, állittassók fel. Ezért alkalmas 
elsősorban Pécs. 

De vannak Pécsnek egyéb előnyei is. 
Pécs a legnépesebb város a Dunántulon. 1900-ban volt 

43.982 lakosa, közülök magyar 78 % . Az irni és olvasni tudó'< 
számára nézve ugyan Dunántul több városa (Sopron, Győr, Fe-
hérvár) felül ís múlják Pécset, de viszont Pécs (irni és olvasni 
tud 8P2 % ) felülmúlja Kassát (78-8%), Nagyváradot (77"5°/0), 
Kolozsvárt (71-6%), Szegedet (72"3°/0), és' kevéssel marad el 

aoi) U. o. — Meg kell különböztetni a népsűrűséget és az abszolút népes-
ségszámot a népszaporodástól, libben, sajnos, Dunántult más országrészek 
megelőzik. Százalékokban kifejezve a Dunántúlnak szaporodása 1890-től 1900-
ig 5"5°/o míg a Dun i balpartjáé 8 őo/u, a Duna-Tisza köze-é 18.2"/0> a Tisza 
jobbpartjáé 9-ö<>/0> a Tisza balpartjáé 12'5o/0l a Tisza-Maros szöge-ó 7-l<>/o, 
Erdélyé 92o/o. Vagyis Dunántul a legnépesebb és a legsűrűbben lakott or-
szágrész, de lakossága nem nő a természetes arányban, 
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Budapest (87'6 % ) , Pozsony (87"7 °/0 ) és Debrecen (81'4 °/0 

mögött.202) 
Magasabb műveltség tekintetében Pécsé az elsőség Du-

nántúlon. Jogi főiskolája Dunántúlon csakis Pécsnek van. 
A régi dicsőség ís e téren Pécset illeti. Itt állította fel már Nagy 

Lajos az első magyar egyetemet. V. Orbán pápa, a pécsi „stu-
dium generale" felállítását magában foglaló bullában („In sup-
remae dignitatís apostolicae specula", 1367. szept. í.) Pécs vá-
rosát elnevezi „civitas insignior et magis ad hoc accommoda et 
idonea"-nak vagyis az ország városai közt legjelesebbnek és 
cgyetem-alapitásra leghozzáférhetöbbnek és legalkalmasabbnak. 
V. Orbán a „hozzáférhetőség"-et is számba vette, mert ugyanis 
ezen alapítólevél szerint Nagy Lajos az egyetemet nemcsak Ma-
gyarország, hanem a szomszéd országok hasznára is alapította: 
„non solum ad utilitatem et prosperitatem huiusmodi reipublicao 
et incolarum regni sui Ungariae, sed etiam aliarum partium vi-
cinarum". 

Pécs központja: a pécsi egyházmegyének (Baranya, 
Tolna megyék és Verőce és Somogy egy része), Baranya vár-
megyének, továbbákir. Ítélőtáblai, kir. főügyészségi, postaigazgatósági, 
pénzügy igazgatósági kerületeknek, ügyvédi, kir. közjegyzői, keres-
kedelmi és iparkamarának; vasúti forgalmi főnökségnek, hadkie-
gészítő parancsnokságnak 

Pécsi tanintézetek : Theologiai Főiskola, Püspöki Joglyceum, 
Közigazgatási Tanfolyam, Kath. Főgimnázium, Állami Főreáliskola, 
Felső Keresk. Iskola, Kath. Tanitóképző-intézet, Kath. Tanítónőképző 
intézet, Kath. Polgári Leányiskola, Községi Polgári Leányiskola, 
Magán Polgári Fiúiskola (nyilv. jeli.) — és különféle elemi fiu és 
leányiskolák. 

Pécsnek intelligenciájára vall az, hogy képes virágzó álla-
pontban fentartani három uri kaszinót (Kath. Kör, Nemzeti 
Kaszinó és Polgári Kaszinó), melyekhez a külvárosi kath. polgá-
roknak kaszinója is mint negyedik („Pécs-budai külvárosi Kath. 
Kör") járul ; továbbá azt, hogy hírlapja van 4 : Pécsi Közlöny 
napilap (kath.), Pécsi Napló napilap, Pécsi Újság krajcáros 
napilap, Fttnfkirchner Zeitung hetenként kétszer megjelenő lap. 

202) u. o. 10.* és 11* L 
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Pécs magyarosodás tekintetében a legelső város a 
Dunántúlon, mert 18fJ0-bcn Pécs népességének csak 74 2°/0-a 
volt magyar, 1900-ban 78°/0, tehát 10 év alatt 4°l0 emelkedés. 
Úgyanazon idő alatt Székesfehérvár magyarosodása csak l°/0 

(96"7°/0—97'5°/0), Győré 2°/0 (92'5°/0—94'8°/0) volt; Soproné 
ugyan 9°/0, de igy csak 38-5°l0-a a lakosságnak magyar, 1890-ben 
29'80/0 tudott csak magyarul. Sopron tehát még tulnyomólag 
(5öo/0) német város, Pécsett pedig a németség csak J.7-l0/0-ot, 
a horvátság l'5°/0 tesz ki. 2ü3) Pécs iskolái mind magyar tan-
nyelvnek. 

Pécsnek több rendbeli elsőségét elismerik másféle is az 
országban. 

1872-ben dr: Pauler Tivadar közoktatási miniszter és 
Toldy Ferenc az évi budapesti tud. egyetemi rektor hozták 
szóba Pécs városát egy felállítandó kir. egyelem helyéül. 

De Pécsre még most is kedvező a hangulat Budapesten. 
Bizonyíték erre Dr. Margalits Ede budapesti egyetemi 

tanárnak „Magyar Tudományosság" (Budapest, 1902) cimü 
müve, amelyben szerző szólván a budapesti műegyetemen ural-
kodó visszás állapotokról, azon véleményét nyilvánítja, hogy nincs 
szükség harmadik állami egyetemre, különösen nem Pozsonyban, 
az ország halárszélén, és nem Szegeden, mely közel van mind 
a két állami egyetemhez, ép azért egyik helyen sem lenne fej-
lödésképes az uj egyetem. 

Dr. Margalits további fejtegetését jónak látom szószerint 
közölni -.2o4) 

„A harmadik egyetem kérdésénél sokkal aktuálisabb a máso-
dik műegyetem kérdése, mert ez föl fog virulni. Ennek termé-
szetes helye Kassa, a mellőzött felső Magyarországnak eddig mel-
lőzött metropolisa. Kassa, mint az országban a második műegye-
tem székhelye, ezzel az intézettel sokkal többet fogna nyerni, 
mint azzal, ha a harmadik tudományos egyetemet oda helyeznék. 
Mennyit nyerne a kassai műegyetemmel a felsőmagyarországi részek 
magyarosodása is! Ne remélje azt se Pozsony se Szeged se Kassa, 
haakármelyikök is elnyeri a harmadikegyetemot, hogy az uj egyetem 
eröteljesésfejlődésképosintézetlesz. tfm/upesí ezentúl is ellentállha-

U. o. 22.* és 23. 1. 
204) Dr. Margalits Ede, Magyar Tudományosság, Ili. kiadás, Budapest, 

1U02, 120-122. L 
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tatlanul vonzani fogja ugy a gazdagabb családok sarjait nagyvárosi 
bűvkörébe, mint eddig, nemkülönben a szegényeket is, mert a 
világváros emberáradatában a szegénység jobban elbújhat és 
nem oly piritó, ezenkívül itt sokkal több mód és alkalom van 
mellékkeresetre, mint akármelyikben az említett városok közül . . . 
A kolozsvári egyetem lassú, de fokozatos emelkedését nem 
annyira saját érdemcinek vagy Kolozsvár csábítgató előnyeinek, 
mint inkább a budapesti egyetem főképen a jogi fakultás árny-
oldalainak köszönheti, mert a inai eljárás mellett a jogi vizsgálatok 
és szigorlatok eredménye hasonló készültség mellett Budapesten 
sokkal kockázottabb, mint Kolozsvárott . . . " 

„Az országnak nem kell egy harmadik egyetem felállításá-
nak gondjával bíbelődni, csak állítsa fel a második műegyetemet. 
Két helyen is erős készülődés és erőgyűjtés foly uj tudomány-
egyetem felállítására, Pécsett egy katolikus és Debrecenben 
egy protestáns egyetem felállítása iránt. Akármelyik létesül is, 
vagy, ami még jobb, ha minkettö létrejő, az állam egy nagy gond-
tól és nagy tehertől szabadul meg hosszú időkre, mert négy 
tudomány egyetem (Budapest, Kolozsvár, Pécs, Debrecen) lega-
lább egy századra elégíti ki hazánk kulturális közszükségletcit a 
főiskolai képzés tekintetében." 

„A pécsi egyetem a Dunántúl és a katolikus tudomá-
nyosság országos gócpontja volna, Debrecen a Tiszántúl és a 
protestáns tudományosságé és magyarságé. A két új egyetem, 
mely az ország anyagi megterhelése nélkül fog létre jönni, épen 
felekezeti jellegénél fogva, kétségkívül népes, erőteljes és 
fejlődés képes leend." 

„Ezekre is szükség van, de égető szükség a második mű-
egyetemnek felállítására, melynek helyévé országos szempontok 
predesztinálják Kassát." 

Nemcsak Budapesten, hanem az ország más részeibon is 
Pécs városát új egyetemnek alapítására alkalmas városnak 
tartják, sőt „katolikus" jellegű egyetemre épen csakis Pécsett 
látják meg a szükséges előfeltételeket. 

Így például a kassai tanférliak által kiadott emlékkönyvben 
Dr Esztevházy Sándor kassai jogtanár előadván Kassának igé-
nyeit egy három fakultásos (kath. theologiai, jogi ós bölcseleti karok) 
állami egyetemhez, a jövőnek perspektíváját igy rajzolja meg :2o&) 

„Mai viszonyaink között n csonka vagy egész egyetem, 
közoktatási politikánknak egyik legfontosabb kérdése. Mert ha a 
döntö tényezők belenyugszanak abba, hogy orvosi kar nélkül 
is lehessen Magyarországon egyetemet szervezni, akkor rövid 

206) A Kassai Egyetem, Emlékkönyv, irták és kiadják Kassa sz. kir. vá-
ros tanférüai, Kassa 1901., 310. 1. 
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időn belül négy uj egyetem keletkezhetik; ha ellenben az 
orvosi korhoz ragaszkodnak, akkor harminc negyven éven belül 
egy uj egyetemet sem lehet állítani. Orvosi kar nélkül ugyan-
is rövid idő alatt létesítheti az állam a kassai egyetemet és 
egy másikat Pozsonyban vagy Szegeden; az ev reformá-
tus és a katolikus egyetem is létrejöhet Debrecenben, és Pécsett 
Ellenben orvosi karral az állam évtizedekig még egy uj egye-
tem költségeit, se bírja meg; a felekezeteknek pedig, ha az eddigi 
arányban halad a gyűjtés, legalább harminc negyven év kell 
hogy a szükséges tökét összehozzák." 

„Eszerint, ha az illetékes tényezők a csonka egyetem mellett 
döntenek, haladéktalanul kiépíthetjük egész felsőoktatásunkat; 
a jövőnek csak a fejlesztés, a kiegé zité . maradván fennn. Ha 
ellenben a csonka egyetemet elvetik, akkor évtizedekig még 
csonka marad meg a felső oktatás. Valóban, létesíteni ezt a 
négy egyetemet; gondoskodni arról, hogy a felekezeti egyete-
mek ne holtan jöjjenek a világra, hanem alapításukkor mái-
egészséges szervezetet nyerjenek: olyan nagyszerű és mégis 
kivihető vállalkozás, amely fölülmúlná Pázmánynak az 
alkotásait " 

A fentiek után azt hiszem, nem fogja senki sem vakon 
hivő lokálpatriotizmusnak mondani, ha Pécs városát uj egyetem 
alapítására alkalmas városnak, sőt Dunántulban a legalkalma-
sabb városnak mondjuk. 

Nemcsak most, hanem már sok száz éve Pécs a súlypontja 
Dunántúlnak. Nagy-Lajos korál már emiitettük. II. József csá-
szár is Pécs városát elébe helyezte Győrnek, mert az 1777 ben 
Győrött megnyitott királyi jogakadémiát 1785-ben Pécsre helyezte 
át és itt is maradt 1802-ig. Ezen évben Győr város kérelmére 
az akadémiát a király (1802. máj. 28-án kelt 5137. sz. kir. rezo-
lucio) ismét visszahelyezte Győrre, dacára Pécs város (1794. 
ápril. 26.) és Baranya vármegye (1802 ápr. 3.) 2uli) előzetes til-
takozó felterjesztésének; nem használt semmit a Baranya vár-
megye által utólagos a magyar országgyűléshez beadott „Speciale 
gravainon"jo sem, amelyben pedig Pécsnek akkori összes föld-
rajzi, néprajzi, klimátikus, nemzetiségi előnyeit felhozta a vár 

Mindkét felterjesztés egész terjedelmében olvasható : Dr. Kopcsányi 
i. in. függelékben a 119—123 lapon. Tartalmuk jórészben megegyezik Baranya 
vármegye „Speciale gravamen'-jének tartalmával, melyről fent a szövegben 
szólunk. 
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megye, valamint azt is, hogy az akadémia áthelyezése Pécsre és 
vidékére óriási szellemi és anyagi károsodással járna. 

1802-ben Győr győzött Pécs felett. De Győrött nem volt 
életképes a jogakadémia : 1892-ben maga a közigazgatási kor-
mány beszüntette, mert különben magától is csendesen ki-
múlt volna. 

1883/4 ig a győri kir jogakadémia r»ég fölényben van a 
pécsi joglyceum felett (1883 ban Győr 47, Pécs 39.) A reákövet-
kezö tanévben a két dunántuli intézet létszáma majdnem egyenlő 
volt (Győr 43, Pécs 42), egyformán stagnáló. De 1885/6-tói Pécs 
kezd felülkerekedni. 

1871/2 Györ 138 halig. Pécs 113 h 
1872/3 „ 153 , 88 
1883/4 „ 47 „ „ 39 
1884/5 , 43 . 42 
1885/6 „ 44 „ 58 
1886/7 , 51 69 
1887/8 „ 58 „ 78 
1888/9 „ 48 . 91 
1889/90 „ 36 „ „ 82 
1890/1 , 21 , 70 
1891/2 „ 8 „ 79 
1892/3 G y ö r m e g s z ű n t Pécs 82 
1893/4 — — — — — — „ 94 
1894/5 — — „ 76 
1895/6 — — — — — — „ 86 
1896/7 — — — — — 107 
1897/8 — — — — — — „ 105 
1898/9 — — — — — — „ H 8 
1899/900— — — — — - , 130 
1900/01 — — — — — — „ 145 
1901/2 _ — — — — _ „ 143 
1902/3 _ _ — — — — , 137 

Ezek a számok mutatják a pécsi jogi főiskolának élet-
képességét, amely a baja bálaszéki hid kiépítése folytán még emel 
kedni fog. Ezen számok a pécsi egyetem jogi, sőt bölcsészeti 
karának benépesítésére is kedvező prognosztikont nyújtanak. 
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A világi karok (jogi, bölcseleti) benépesítésénél első sor-
ban Pécs városnak középiskolái: a pécsi ciszt. r Kath. Fő-
gimnázium és Pécsi Állami Főreáliskola jönnek számba, de ezek-
hez fognak járulni Dunántul alsó részének és a Duua-Tisza 
közének középiskolái, melyek a közelség sorrendjében ezek: 
Szegzárdi Áll. Főgimnázium,Kapósvári Áll. Főgimnázium, Nagy-
Kanizsai kegyes t. r. kath. Főgimnázium, Zala Egerszegi Áll. 
Főgimnázium, Veszprémi kegyes t. r. kath. Főgimnázium, Bajai 
ciszt. t. r. kath. Főgimnázium, Szabadkai községi Főgimnázium, 
Zombori Áll Főgimnázium, Újvidéki kir. kath. Főgimnázium. 

Ez a kulturális gyürü, amelyre Pécs mint egyetemi város 
számithat; nem is emlitve Horvátországot és Fiumét. 

Fiuméből a pécsi joglyceumra az utóbbi évtizedben számos 
ifjú jött jogot hallgatni, hogy azután megnyervén a magyaror-
szági jogi minősítést a fiumei közigazgatási hivatalokban vagy 
az ottani bíróságoknál alkalmazást nyerjenek. 

Horvátországból a kiélesedett nemzeti ellentétek miatt 
alig számithat Pécs ezidőszerint hallgatóságra, annyival kevésbbé 
mert egyrészt az 1868: 30. tc. 48. § a értelmében a belügy, 
vallás- és közoktatásügyi és igazsügy Horvátországnak autonom 
ügyei, mind a törvényhozást mind a kormányzatot illetőleg, másrészt 
pedig Horvát-Szlavonországban a közigazgatás és a törvényhozás 
nyelve a horvát (1868: 30. tc. 56. §.), sőt még a Magyarország-
gal közös ügyek kormányzatának nyelve is Horvát-Szlavonorszá-
gok határai közt a horvát. Igy tehát a zágrábi egyetemmel'207) a 
felállítandó pécsi egyetem versenyre nem kelhet, csakis a 
theologiai karnak lehetne idővel, ha a nemzeti ellentétek elsi-
mulnak, a horvátországi szemináriumokból valamelyes „succres-
centia"-juk, ha onnét, emlékezetül a régi időkre, mikor a diako-
vári egyházmegye növendékpapjai is Pécsett a szemináriumban 
tanullak, ismét küldenének legalább néhányat a „katolikus" egye 
tem theologiai fakultására. Sok remény nincs erre különben. 

Fentebb elsoroltam a pécsi joglyceum hallgatóságának lét-
számát és ezzel beigazoltam a felállítandó jogi fakultásnak is 
életképességét. 

De mig nem szóltam a theologiai fakultás életképessé-

2o7) Dr. Oyürky Ödön, i. m. 187. 1. 



géről, illetőleg arról, vájjon a jelenlegi pécsi theologiai főiskola 
beléhelyezhetö e, mint theologia fakultás, az uj egyetembe ? 

Dr. Mihályffy Ákos'208) jeles irónk az 1901. kath. nagy-
gyűlés II. szakosztályában („Kath nevelés*) tartott felolvasásában 
azon véleményét nyilvánítja, hogy a fellálitandó kath. egyetem 
theologiai fakultásának az illető városban levő püspöki szeminá-
rium theologiai főiskolájától egészen külön állónak kell lennie, 
ennélfogva magasabb színvonalúnak kell lennie, amelyen nem 
az otthelybeli theologiai tanárok tartják meg „egyházmegyei nö-
vendék papok praktikus szükségleteihez mért theologiai kézi-
könyvek kivonatos előadását", hanem ugy, mint a külföldi kath. 
egyetemeken, 1 0 - 1 5 tanár, a legkiválóbb tudósok adják elő az 
egyes theologiai tanszakokat a magasabb theologiai tudományos 
ság után törekvő klerikusoknak s felszentelt papoknak." 

Bármily tisztelettel is viseltetem egyébiránt emiitett jeles 
irónk véleménye iránt, a mi magyar viszonyaink között az ö 
véleményét helyesnek nem tartom, magamévá nem teszem. 

Magyar katolikus papnak a maga szakmájában épen olyan 
képzettnek kell lennie, mint a főiskolát végzett világi embernek 
a magáéban 

Ha azt az érettségit tett világi ifjat képesnek tartja a tör-
vény az egyetemi tanulmányok megkezdésére és sikeres bevég-
zésére, akkor bármely egyházmegyének növendékpapjai is képesek 
a theologiai fakultás látogatására is. Sőt még inkább, mert a 
főgimnáziumban is már a jobb „emberanyagához tartoznak a 
klerikusok (pl. 1002/3 tanév végén Pécsett a főgimnáziumon 7 
jelesen, érett tanuló közül 4 klerikus volt) és mikor az egyetem 
theologiai fakultására kerülnek, minden idejüket tanulásra for-
dítják, mig a világi „akadémiai polgártársak" a 10 hónap közül 
7 hónapon át „pihennek " 

De másrészt ha valaha, akkor napjainkban kell a papnak 
mély tudománynyal birnia. Jól tudják ezt a nem egyetemi jellegű 
theologiai főiskolákon már most is, és azért tudományos szinvo-

2<>8) A zágrábi országos egyetemet („Ferenez-József-egyetem") 1871-ben 
alapították 3 karral (theologia, jog és bölcselet), ós tervezik az orvosi kart 
is Tanárok száma 1895-ben 52 volt (közülök csak ny. 24 r. tanár). Hallgatóság 
s z á m a : 1875-ben 285, 1884-ben 307, 1892-ben 330, 1896-ban 382, 1897-ben 
436. Lásd: Dr. Margnlils Kde által megirt rovatot („Horvát-Slavonország") 
a Pallas Nagy Lexikon 1. pótköteté^en, XVII. köt. 
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nalon álló kiképzést nyújtanak a hittanhallgatóknak, amelynél 
különbet az egyetemen tanuló theologusok sem kapnak, általában 
szólva. Az egyetem, helyesebben a főváros bizonyos szélesebb 
látókört ad az egyetemi hallgatónak, de ez csak formális dolog, 
amelyet máskép is meglehet szerezni. 

Van azonban még egy harmadik ok is arra, hogy Mi-
h n l y f f y véleményét el ne fogadjuk, és ez az, hogy az általa 
kontemplált magasabb theologiai tanulmányokra Magyarországban 
alig jelentkeznék hallgató, és igy az uj egyetem helyén levő kath. 
theologiai fakultása hallgatók nélkül maradna. Mig, ha az uj 
egyetem helyén levő kath. theologiai főiskolát szerveznék kellő-
képen, felállítva legalább 8—10 katedrát, akkor a theol. fakul-
tásnak eo ipso megvolna a biztos hallgatósága az ottani szemi-
náriumi növendékekből. Bécsben az összes bécsi egyházmegyei 
növendékpapok a theologiát az egyetemen tanulják, és semmi 
baj. Keleti nyelveket csak azok hallgatnak, kik doktoratusra ké-
szülnek. A praktikus kiképzésről (liturgia stb.) a szeminárium 
külön szokott gondoskodni. 

Mihály ffy a Kath. Szemlében megjelent „Kath. egyetemek" 
cimü tanulmányában maga is elismeri, hogy a szemináriumok 
theologiai főiskoláinak elválasztása (ez a francia és belga rend-
szer) az ugyanott levő egyetemtől „a gyakorlati életben kevésbbé 
bizonyult célravezetőnek", és azért helyesli a freiburgi kath. 
egyetemnél szervezett dupla theologiai tanfolyamot: egy 7 évig 
tartó magasabbat (cursus maior) a doktori diplomára törekvők 
részére és egy 4 évig tartó elemit (cursus brevior) a többi hit-
tanhallgatónak, mely utóbbiról igy i r : „Ez felöleli mindazt, amit 
a szemináriumokban szoktak tanítani, de emellett a hallgatónak 
megvan az az előnye, hogy tehetsége és hajlamai szerint egyes 
tárgyakból magát alaposabban kiképezhesse; a hírneves tanárok-
kal s a magasabb tanfolyam hallgatóival való folytonos érintke-
zés és határozottan buzdító befolyást gyakorol rá".209) 

Hasonlóképen kétféle tanfolyamot javasol a felállítandó kas-
sai állami egyetem kath. theologiai fakultásán is Vajó József 
dr. a „Kassai Emlékkönyvében, és pedig egy bővebbeta „tehet 
ségesebb jelöltek" részére, és egy kisebbet a „kevésbbé tehetsé-

2o9) Dr. Mihály fl'v Ákos, Kath. Szemle, 1898. III. 434. 1. 
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gesek" részére, és erről azt monja: „de amely egy lelkipásztor-
nak tökéletesen elegendő volna".210) 

Köszönjük az ilyen letaksálást. Ha az a vidéki jogász elvé-
gezheti a 4 jogot és az alap- és államvizsgákat ép ugy, néha 
még szigorúbban, mint Budapesten vagy Kolozsvárt, már miért 
nem tudná az ugyanazon előképzettséggel biró növendékpap el-
végezni a theologiát, ha k<dl, egyetemen is. Doktorátust nem kell 
tenni; azon melléktárgyakat, melyek csak a doktorátust tenni 
akarókra kötelezők, nem hallgatja a többi theologus. Erre nem 
kell kétféle tanfolyam, hanem csak a tárgyak kötelező voltának 
megállapítása. 

Pécsre rátérve in specie, bátran kimerem mondani, hogy 
a pécsi theologiai főiskolának hallgatói mind megtudnak felelni 
az egyetemi követelményeknek, ha egyetem lesz; és akik nem 
tudnak megfelelni, azokat az egyházmegye bátran nélkülözheti. 

Hogy a pécsi theologiai.tanárok beválnak-e egyetemi ka-
thedrákra, annak megállapítására magamat nem érzem jogosí-
tottnak. Magam is azt hiszem, hogy jó volna, ha a pécsi egye-
temre az ország jeles tudósai közül is meghívnak tanárokul né-
hányat. Ez már az illetékes egyházi tényezők dolga lenne. Ha a 
Gisterci Rend Pécsre hozná theologáját, akkor komolyan szóba 
jöhetne az is, hogy ezen rendnek egy-két tagja is alkalmaztat-
nék theologiai tanszékre. 

B) De ha kénytelen is valaki elismerni azt, hogy Pécs egye-
tem fel'llitására alkalmas, sőt a Dunántulon a legalkalmasabb 
város, azért lehe'tséges még mindig az az ellenvetés, hogy Pécs 
nem alkalmas „katolikus*, ezidöszerint még csak „egyet len" 
katolikus egyetem felállítására. 

Tekintélyérvül ezen ellenvetés ellenében utalok Dr. Mar-
galits és Dr. Eszterházy tudósainknak fentidézett nyilatkozataira, 
amelyekben „katolikus" egyetem helyéül még csak szóba sem 
hoznak más várost, még Egert sem, de Gyula-Fehérvárt sem. 

Tárgyi bizonyítékokat is fogok alább felhozni ; bár meg-
vallom, ezen ellenbizonyítás igen kényes reánk pécsiekre nézve, 

iio) A Kassai Egyetemi Emlékkönyv. Kassa, 1901. 229. 1. 
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mert a nagyzásnak látszatával bir, mintha t. i. Pécs város 
vezető szerepet követelne magának a magyarországi katoliku-
sok körében. 

Ha a dolgot az ellenfél jobban kiélesiti, akkor más város 
szóba sem jöhetne, mint Esztergom: a székhelye a legfőbb papi 
méltóságnak Magyarországon, a hercegprímásnak 

De talán ilyen formában való vitatását Pécs város helyze-
tének és rangsorának — a katolicizmusban — nem kívánják 
Esztergomban sem. Elvégre is mindenki tudja, hogy nem az lé-
nyeges az egyetem helyénél, hogy nincs-e nála bizonyos tekin-
tetben előkelőbb város, hanem az, hogy mindent egybefoglalva, 
bol lehet leggyorsabban és mégis életre képes egyetetemet 
felállítani. 

Természetesen akkor, ha a budapesti egyetem katolikus 
alapjait2U) vagy pedig a kath. tanulmányi alapot megkapnák a 
katolikusok, akkor Esztergom, Kalocsa, Temesvár, Győr stb. 
érseki, püspöki városok, mind szóba jöhetnének. 

De mivel ezen alapoknak megnyerésére mostanában még 
hiába várunk, azért „katolikus" egyetem felállításánál csakis 
azon városok jöhetnek szóba, amelyekben már vannak a ka-
tolikus egyetembe beolvasztható katolikus jellegű főiskolák és 
állanak rendelkezésre megfelelő épületek, vagy van rendelke-
zésre állo pénzalap is. Ezen pénzügyi szempontból, mint azt 
már az V. fejezetben kimerítően kifejtettem, ez idő szerint csak 
/ígér, Gyulafehérvár és Pécs jöhetnek számításba és ezen 3 
város közül is Pécs áll pénzügyi szempontból a legelőnyö-
sebben, az alapítandó egyetem tekintetében. 

Ezt elismerik Budapesten és Kassán is, amint a fentebbi 
idézetek (Margali ts dr., Eszterházy dr.) mutatják, de elismerik 
másutt is az országban, főleg ha ezen tanulmányomban foglalt 
pénzügyi részt elolvassák. 

De az ország katolikusai nemcsak azért tartják Pécs váro-
sát alkalmasnak a katolikus egyetem befogadására, mert itt van 
reá a legtöbb pénz, hanem azért is, mert Pécsnek a katoli-

211) Dr. Szilvek L. i. m. („Hol állítsunk kath. egyetemet") 50. 1. azon 
véleményét nyilvánítja, hogy a budap. egyetem kath. jellegil alapjainak ki 
adása a katolikusok kezeihez „csak idő kérdését képezné'.;", 
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cizmus jelenében és múltjában elfoglalt helyénél fogva épen a 
Pécsett felállítandó katolikus egyetemet tartják életképes in-
tézménynek. 

Magyarországnak megkülönböztetni szokott országrészei közt 
Dunántúlban lakik a legtöbb katolikus, vagyis Dunántulban 
van a katolikusoknak logfőbb otthona. 

Az 1900. évi népszámlálás szerint Magyarországban (Hor-
vátország nélkül) van 8,198 497 latin s<:ert. róm. katolikus és 
1,841 272 gör. szert katolikus, vagyis összesen 10,039.769 kato-
likus hivő, akik a római pápát ismerik el fejőknek. A katoliku-
sokkal szemben áll 6,798.486 más vallású (Magyarország összes 
népessége 1900-ban volt: 16,838 255), és pedig ezek között: 
2,199.195 gör. keleti vallású, 1,258,860 ág ev., 2,427.232 ev. 
ref vallású, 68.551 unitárius, 831.16J izraelita és 13.486 egyéb 
vallású és felekezetlen. 

Ezen vallások oszágrészek szerint az egyes vallásfelekezetek 
között, abszolút számokban, igy oszlanak meg : 

Országrósz neve 
Latin 
szert, 
kato- kato-
likus likus 

Gör. | 
szert. Gi>r- Ag. | tív. 

kel. ref. 
Unit. 

Egyéb 
Izr. val-

lású 

t . Duna jobb 
partja (Dunántul) 

2. Duna bal partja 
(Dunán innen) 

3. Duna-Tisza köze 
(Budapest nélkül) 

Budapest maga 
4 Tisza jobb partja 

(Tiszán innen) 
6. Tisza bal partja 

(Tiszántúl) 
(i. Tisza-Maros 

szöge 
7. Királyhágón tul 

(Erdély) 
8. Fiume 

2.225.156 1033 16117 250805 333171 
I 
1.599.096 1141 550 300904 57411 

I ! 
1.746.267 13255 144829 136375 426193 

445.023 5806 4422 38811 67319 

716.147 401209 723 123558 3006K) 
I |. 

340.240 672860 224034 121902 799319 
í I 760.275 63999 i,ow,88i) 64898 78782 

I 1 í I 
331.199 691896 748928 222. (46 364704 

36.101 731 703 261 423 

599 94812 1408 

96 90213 200 

875 81489 4618 
1058 168986 898 

131 132742 121 

939 174475 2336 

358 34209 3302 

64494 53065 366 
11 1172 208 

Vagyis: Dunántul lakik az ország latin szert katolikusai-
nak 2 ? 7 % 

Relatív számokban, a többi vallásokkal összehasonlítva, a 
különféle országrésze ben az ő szes népesség vallásra nézve igy 
oszlik meg százalékok szerint: 
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Lat. Gör. Gör. Ág. Ev. Egyéb 
szert. ' 1 szert. 

kel. 
Ev. 

Unit. Izr. 
Egyéb 

kath. kath. kel. ev. ref. 
Izr. 

V. 

1. Dunántul 76.1 0.6 8.6 11.4 3.2 0.1 
2. Duir.í ha 1 partja 78.0 0.1 — 14,7 

5.3 
2.8 4.4 

3. Duna-Tisza köze 66 7 0.6 4.5 
14,7 
5.3 15.0 0.1 7.6 0.2 

4. Tisza jobb partja 42.7 24.0 — 7.4 18.0 — 7.9 
5. Tisza bal partja 14.6 28.8 9.6 5.2 34.2 — 7.5 0.1 

6. Tisza-Maros 
61.6 szöge 

7. Királyhágón tul 
37.0 2.6 61.6 3.2 3.8 1.7 0.2 szöge 

7. Királyhágón tul 13.4 27.9 30.2 9.0 14.7 2.6 2.2 — 

8. Fiume 92.7 0.2 1.8 0.7 1.1 — 3. 0.5 

Tehát relatív számokban tekintve a vallások százalékszerü 
eloszlását a Dunabalparli országrész ugyan előbbre van, vagyis 
Pozsony, Bars, Hont, Nógrád, Esztergom, Nyitra, Trencsén, Tú-
róé, Árva, Eiptó, Zólyom megyékben 2o/o-al sűrűbben laknak a 
katolikusok, mint Dunántulban, de a többi országrészben a ka-
tolikusok, már mindenütt sokkal ritkábban laknak, mint Dunán-
tulban, még ha a latin és gör igkatolikusok százalékait összevon-
juk is. De az imént előbb emiitett megyék lakosai túlnyomóan 
(62"2°/0,) tótajkuak és műveltség tekintetében is hátrább van-
nak Duna balpartján az irni és olvasni tudók száma 68 2c/0, 
Dunántulban 76-4%, Duna-Tisza közében 73-2°/0 Tisza jobb-
partján 58'5°/0, Tisza balpartján (Tiszántúl) 50"9°/o, Tisza Maros 
szögében 52-5% , Királyhágón tul 41'5°/0, Fiúméban 74"90/0. 
fga-i, hogy Dunántulban is vannak nem magyar ajkúak, és pedig 
576,040 németajkú és 170,346 horvátajku, akik közül a horvá-
tokat mind, németeknek pedig kétharmadrészét véve katoliku-
soknak (Dunántulban ván 250-805 ág. cvang. likus), a Dunántulra 
még mindig marad 1.700.000 magyarajku katolikus, mig a Du-
nabalpartján 900 000 tótajku katolikussal szemben csak 600.000 
magyarajku katolikus van. 

Dunántul tehát tagadhatatlanul vezérszerepre van hi 
va tv a a magyar katolikusok összes mozgalmaiban. 

Emelkedik még súlyban ezen számbeli és szellemi tekintély 
az által is, hogy Dunántulban fekszik a mai magyarországi egy-
házi nagyobb javadalmak és azok ingatlan vagyonának tekinté-

12 
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lyes része. Pécsett Szent István király alapított (1009 év) püs-
pökséget és székeskáptalant, mindkettőnek nagy kiterjedésű javai 
vannak, de a pécsi papneveldének és székesegyháznak is nagy 
fekvőségei vannak (a pécsi székesegyháznak és a pécsi püspöknek 
vannak gazdag szénbányái is).Veszprémbená\\a.Sz István által ala-
pított (1000. év) püspökség és káptalan nagy birtokokkal Győrött ha-
sonlóképen Szent István alapította (1009. é.) a püspökséget és szé-
keskáptalant, ellátva bő javakkal, Sopronban társas káptalan van 
mai napig. A pannonhalmi Szt. Benedek-rendi apátságot (főapát) 
Géza vezér alapította és Szent-István király gazdagította; a ba-
konybéli Sz. Benedek-rendi apátság is Szent-István alapítása 
(1037. év.) Hasonlóképen fenáll mai napig Tihanyban (I. András 
király alapítása, 1055) és Dömölkön a Szt.-Benedekrendi apát-
ság. Fenáll Zircen a III. Béla király által alapított ciszterci apát-
ság, melyhez csatolta I. Ferenc király 1814-ben a pilis és pász-
tói volt cisterci apátságok birtokait (ezek nincsenek Dunántul); 
Ferenc József király pedig 1878-ban a volt szent-gott-
hárdi apátság birtokait csitolta. (A zirci apátság birtokai-
val jár a kötelezettség a székesfehérvári és pécsi főgim-
náziumokat —, a pilis-pásztói apátság birtokaival a kötelezettség 
az egri főgimnáziumot —, a szt. gotthardival pedig a kötelezett-
ség a bajai főgimnáziumot fentartani). Dunántúl áll még a Pre-
montreiek prépostsága Csornán (II. István alap. 1130-ban), me-
lyet I- Ferenc állított vissza 1802-ben. Dunántúl vannak a Mária-
Terézia királynő által 1777-ben alapított székesfehérvári püs-
pökség és káptalan, szombathelyi püspökség és káptalan. Du-
nántúl birnak ingatlanokkal a Jézus Társasága, a Kegyes 
Tanitó-Rend, valamint itt fekszenek a budapesti központi pap-
nevelő-intézet uradalma és a kath egyetemi alap és kath. tanul-
mányi alap urodalmainak nagy része. 

A felállítandó kath. egyetemre ezen tekintélyes egyházi 
ingatlan vagyon nagy tényező, mert megadja a katolicizmusnak 
a Dunántúlban azon súlyt is, amelyet, sajnos, manapság a vagyon 
és pénz szokott megszerezni. 

De a dunántúli birtokkal redelkezö tanitórondekre ezen 
birtokokból folyik már bizonyos köteles nagyobbfoku érdeklődés 
a felállítandó kath egyetem bölcsészeti fakultása iránt. 

Dunántúlban katolicitás tekintetében isPécsé az elsőség. 
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Pécs lakosságának (43 982) túlnyomó része katolikus : 37.196, 
ami a többi vallásfelekezetek számához viszonyítva 84'6 <V0 -nak 
felel meg. A másvallásuak száma Pécsett a következő: 68 gör. 
kath., 183 gör. kel., 1049 ág. ev. (2*4 0/0 ), 1460 ev. ref. ( 3 3 
0/0 ), 12 unit., 3973 izr. (9 0/0 ), 41 egyéb vallású 

Pécsett van a Szent-István által 1000 ben alapított pécsi 
kath. püspökségnek székhelye, melynek határai pár száz év 
előtt a Száváig terjedtek. Itt áll díszesen restaurálva, az első 
alapfalait tekintve Szent-István királyig visszanyúló és Szent Pé-
ter apostol tiszteletére szentelt ősi bazAlika, melynek hazánk 
templomai közt eddig csak a kassai dómban akadt méltó verseny-
társa, dc korra nézve még ezt is sok századdal fölülmúlja ; a 
kassai dóm építése Nagy Lajos király idejébe esik. Itt koronáz-
tatta 1064-ben harmadízben királlyá Salamont Géza vezér. 

De Pécsnek katolikus múltja még régibb Szent-Istvánnál is. 
Latin neve : „Quinque-Ecclesiae" („Quinque basilieac") már a 
9. századbeli okmányokban (Arnulf, II. Ottó és Fülöp frank ki-
rályok) előfordul, és mutatja, hogy Pécsett már akkor több tem-
plomban hirdették a kath. hivek Isten dicsőségét. A latin nevet 
a német lakósok „Fünfkirchen" re, a szlávok „Pet cerkve"-re 
(öt templom) fordították le, amely ulóbbiból a magyarok ajkán 
rövidítés utján a „Pécs" név maradt meg.212) 

Pécsnek ezen régi keresztény múltja tette Pécset az Árpád-
királyok, majd pedig az Anjou-házból származó királyok alatt is 
az országnak egyik legjelesebb városává. Abban az időben úgy-
szólván kizárólag az egyházi intézmények (püspökségek, szerze-
tek) épületek és egyházi méltóságok voltak azok a tényezők, a 
melyek valamely várost mások fölé helyeztek. Pécsnek már a 
13 században volt püspöke, székeskáptalana, két társas kápta-
lana213), több szerzetháza, sok temploma; igy csodálni nem lehet, 

m) Paulus Aigl, História brevis Von. Capituli G. E. Quinque-ecclosiensis, 
Pécs, 1838, 161. 1. Dr. Gerece Péter, A pécsi székosogyház, Budapest, 1883., 24.1. 

ain) Az egyik a pécsi székesegyház tőszomszédságában, a mai püspöki 
székház udvarának észak nyugati részében birt templommal; ez volt „Gapi-
tuluin Gollogium Eulesicze S. Joannis Baptistae de Gastro Qu. Ecclesicnsi A 
másik volt a pozsegai társaskáptalan: .Capitulum coll. Poseganum S. Fetn. 
Lásd: Aigl i. m. 17—19. 1. « 11* 
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hogy Nagy Lajos király és V. Orbán pápa 1367-ben az ország 
legjelesebb városának nevezik Pécs városát és hogy királyaink 
főleg Mátyás király214), szívesen időztek benne. 

Legjobban szemeink elé varázsolja Pécsnek katolikus múlt-
ját és jelentőségét V. Orbán pápának bullája, amellyel Pécs vá-
rosában felállítja a „studium generale"-t, az egyetemet. A pápai 
bulla szószerinti latin szövegben215) (a régies ortografiával) és 
magyar fordításban így szól : 

Urbánus Episcopus Servus 
Servorum Dei. 

Ad perpetuam rei memóriám. 
In supreme dignitatis apos-

tolice specula, licet immeriti, 
disponente Domino constituti ad 
universas fidelium regiones eorum 
profectus & commoda tanquam 
universalis gregis Dominici Pas-
tor commissc nobis speculationis 
atiem, quanto nobis ex alto per-
mittitur, extendentes íidelibus ip-

« sis ad querenda litterarum stu-
dia, per quae Divini Nominis 
sueque íidoi catholice cultus 
pr»tonditur,j ustitiacolitur,lam 
publica quam privata res geritur 
utiliter, omnisque prosperitás hu-
máné conditionis augetur, liben-
ter favores gratiosos impedimus 
& oportune commoditatis auxilia 
liberaliter impertimur. 

Cum itaque, sicut nuper pro 
parte carissimi in Christo nlii 
nostri Lodovici Regis Hungáriáé 

Orbán püspök, Isten szolgái-
nak szolgája. 

A dolog örök emlékezetére 
Az apostoli legfőbb méltó-

ság magasságára Isten rendelé-
séből, bár a mi érdemeink nélkül, 
felemeltetvén, mint az Ur egész 
nyájának pásztora, éles figyelmün-
ket a hivek minden országaira, 
az ö előmenetelükre és előnyükre, 
fordítjuk, amennyire az nekünk 
ily magaslatról lehetséges, ós nekik 
szives örömest kedvezünk és meg-
felelő alkalmatossággal bőven se-
gítséget nyujtunk a tudományos 
tanulmányok felkeresésére, ame-
lyek által az Isten nevének és 
az ö Katolikus hitének tisztelete 
terjesztetik, az igaz élet gyakorol-
tatik, az állam csak ugy, mint a 
magán ügyek jól vitetnek és az 
emberi társadalom mindennemű 
jóléte elömozdittatik 

Mivel tehát, amint múltkor 
a miconsistoriumunkban előttünk, 
Kris'tusban legkedvesebb fiunk 

214) Érdekes különösen az a pécsi tartózkodása Mátyás királynak, mi-
dőn a pécsi káptalani prépost levezette Mátyást a pécsi bazilika kriptájában 
Janus Pannonius volt pécsi püspök sírjához. A király sírásra fakadt a ko-
porsó láttára, amolyben volt kegyeltjének holtteste feküdt, ki azonban halála 
előtt részt vett a Mátyás király elleni Vitéz-féle lázadásban. Lásd : Dr. Á'»-
rácson Imre, Janus Pannonius élete és müvei. (Kath. Szemle, 1893. II füz. 202.1.) 

21.1) Jos. Koller, História Epp. Qu.-Bccles., 111. köt, 9tí—99. 1. 
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Illustris fűit propositum in Con-
sistorio coram nobis, ipse Rex 
non solum ad utilitatem & pros-
poritatem huiusmódi reipublice 
& incolarum Regni Sui Ungarie, 
sed etiam aliarum partium vicina-
lum laudabiliter intendens in civi 
tate Quinque Ecclesien. in Regno 
predicto eonsistcnte, tamquam 
insigniori & magis adhoc acco-
moda & ydonea, plurimum desi 
deret fieri & ordinari per Sedem 
Apostolicam Studium generale in 
qualibet licita facultate, ut ibidem 
fides ipsa dilatetur, erudiantur sim-
plices, equitas servetur, Iudieii 
crescat ratio & intellectus hu-
iusmódi augeatur 

Nos premissa, ac etiam exi-
miam fidei purtitatem, quam tam 
ipse Rex & progenitores sui Un-
garie Reges, quam ejusdem Regni 
lncole ad sanctam Romanam 
Ecclesiam gessisse, prout ipsi 
Rex lncole gerere dignoscuntur, 
attente considerantes ferventide-
siderio ducimur, quod Regnum 
ipsum scientiarum muneribus 
amplietur, fiatque litterarum fer-
tilitate fecundum, ut viros pro-
ducat consilii maturitate conspicu-
os, virtutum redimitos ornati-
bus, ac diversarum fecültatum 
dogmatibus eruditos, sitque i 111 
scientiarum fons originis 21B) de 
cujus plenitudine hauriant uni-
versi litterarum cupientes imbui 
documentis ; his ígitur omnibus 
« presertim ydoneitate dicte 
Givitatis, que ad multiplicanda 
doctrine semina & germina sa-

Lajos, Magyarország hírneves ki-
rálya részéről előadatott, nevezett 
király nemcsak az ő állama és 
királyságának, Magyarországnak, 
hanem más szomszéd országok 
lakosai hasznára és ilyetén bol-
dogulására törekedvén, nagyon 
kívánja, hogy nevezett királyság-
ban fekvő Pécs városában, mint 
másoknál jelesebb és inkább hoz-
záférhető és alkalmas városban 
az Apostoli szék által állittassék 
és rendeltessék egy studium ge-
nerale minden megengedett tu-
dományra, hogy ottan maga a 
hit terjesztessék, a tudatlanok ta-
níttassanak, a méltányosság meg-
tartassák, a törvénykezés módja 
fejlődjék és ennek megértése erős-
bödjön. 

Mi figyelmesen megfontolva 
az imént előadottakat, valamint 
azon hitbeli rendkívüli tisztaságot, 
amelyről ugy maga a király és 
elődei, Magyarországnak királyai, 
mint ugyanazon királyság lakói 
is ismeretesek voltak, sőt a ki-
rály és a lakók most is ismere-
tesek, azon forró óhajtástól ve-
zéreltetünk, hogy ezen ország 
a tudományok ajándékaival gaz-
dagittassék és legyen termékeny 
talaja a túdományoknak, hogy 
igy legyenek érett ítélőképessé-
gükről nevezetes, erények ékeivel 
koszorúzott és a különféle tudo-
mányok tanaival kiművelt férfiai, 
és legyen az országban a tudo-
mányoknak bugyogó forrása, a 
melynek bőségéből merítsenek 
mindazok, kik a tudományok 
müveibe beavattatni akarnak ; 
ini tehát szorgosan megfontolván 

aio) Olvasd: irriguus. 
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lutaria producenda magis acco-
moda & ydonea intcr alias Ci-
vitatos dicti Regni fore dicitur, 
diligonti examinatione pensatis, 
non solum ad ipsorum Regni & 
Civitatis, sed etiam Regionum 
circumjaeentium Ineolarum com-
modum & proíectum paternis 
affectibus anelantes, dicti Regis 
in hac parte supplicationibus in 
clinati de fratrum nostrum con-
silio statuimus ac etiam ordi-
namus, ut in dicta Civitate Quin-
queeclesien. de cetero sit studium 
Generale, ibique217) perpetuistem-
poribus inibi vigeat tam in Juris 
Canonici & Civilis quam alia 
qualibet licia218) preterquam in 
Theologica, facultate, &quodLe-
gentes & studentes ibidem 0111 
nibus priviligiis libertatibus & 
immunitatibus concessis Docto-
ribus, Legentibus & studentibus 
commorantibus in studio gene-
ráli, gaudeant, & utantur, quod-
que illi, qui processu tempor. 
bravium fuerint in illla facultate, 
in qua studuerint, assecuti, sibiqe 
docendi licentiam, ut alios eru-
dire valeant, ac doctoratus seu 
Magisterii honorem petierint elar-
giri, per Doctores seu Doctorom 
& magistros seu magistrum illius 
facultatis, in qua examinalio fu-
eritfacienda, Episcopo Quinquec-

mindezeket és főleg nevezett vá-
ros alkalmatosságát, amelyről 
mondják, hogy a tudomány mag-
vainak szétszórására és üdvös 
gyümölcsök létrehozására, hozzá-
férhetőbb és alkalmasabb lesz, 
mint az emiitett ország egyéb 
városai, és nemcsak ezen ország 
és város de a köröskörül fekvő 
országok lakóinak hasznára és elő 
menetelére is atyai érzülettel töre-
kedvén, nevezett királynak ez irá-
nyú kérését teljesítve, testvéreink 
tanácsát is kikérve, elhatározzuk 
és el is rendeljük, hogy nevezett 
Pécs városában legyen studium ge-
nerale, es álljon fen örök időkig 
ugy a kánonjog és civil-jogban, 
mint minden más megengedett 
tudományban, kivéve a theologiát, 
és hogy az ott tanítok és tanulók 
bírják és élvezzék mindama ki-
váltságokat, szabadságokat és 
mentességeket, melyek a studi-
um generale-ban időző doctorok-
nak, tanítóknak és tanulóknak 
megadattak, és hogy azok, akik 
idő multával azon tudományban, 
melyethaligattak, borostyánt nyer-
tek el, és most mások tanítására 
tanítási licentiá t és a doctora-
tus vagy magisterség tisztjét ké-
ri^, mutattassanak be az illető fa-
cultásnak, melyen m e g f o g n a k 
vizsgáltatni, doctorai vagy doc-

217) Olvasd: illudquc. 
2is) Dr. Jollasich István, a pécsi joglyceutnon a törvényszéki orvostan 

és közegészségtan tanára, a „Pécsi Közlöny" 1903. évi junius 7. számában : 

„Az orvostan a pécsi egyetemen" cimü cikkben azon véleményt nyilvánítja, 
h o g j , mivel a pécsi egyetemnek a pápa csak a theologiai fakultást tagadta 
meg, azért az orvosi fakultás mindenesetre megvolt a pécsi egyetemen. Po-
zitív bizonyíték erre nincs; nyoma csak a jogi karnak van. A theologiának 
kizárásáról már fent (63. 1.) bővebben szólottam. 



— 167 — 

clcsicn. qui pro tomporé fuerit 
vei Ecclesia Quínquo ecclesien. 
pastore carente, Vicario seu 
Olficiali dilectorum filiorum 
Capituli ipsiusEcclesiepresenten-
tur, idom quoque Episcopus aut 
Vicarius seu Officalis Doctor bus 
& Magistris ia eadem facultate 
actu inibi regentibus convocatis, 
illos in his que circa promoven-
dos ad Doctoratus seu Magiste-
rii honorem requiruntur, per se 
vei per alium juxta modum & 
consuetudinem que super talibus 
in generalibus studiis observan-
tur, examinare studeat diligenter 
eisque, si ad hoc suf'ficientes & 
ydonei reperti fuerint., huisusmodi 
licentiam tribuat & doctoratus 
seu Magisterii conferat honorem. 

Ilii vero, qui in eodem stú-
dió dicte Civitatis examinati & 

•» approbati fuerint ac docendi li-
centiam & honorem huiusmodi 
obtinue.'int, ut est dictum, ex 
tunc absque examinatione & ap-
probatione alia, regendi & docen-
di tam in Civitate predicta quam 
singulis generalibus studiis, in 
quibus voluerint regere, docere, 
statutis & consuetudinibus qui-
buscunque contrariis apostolica 
vei quacunque firmitate alia val-
latis nequaquam obstantibus, p'o-
nam & liberam habeant faculta-
tem. 

Volumus autem quod Magis-
tris et Doctoribus, qui in huius-
modi legent studio, per Regem 
Ungarie pro tomporé existentom 
in competentibus stipendiis pro-
videatur : alioquin presentos lit-
tero nulliussint roboris et inomonti. 

tora és magisterei vagy ma-
gistore által az időszerinti pécsi 
püspöknek, vagy ha a pécsi 
egyháznak nincs pásztora, ked-
ves fiaink, a székesegyház káp-
talan helynökének vagy tisztvise-
lőjének, és őket ugyanazon püspök 
illetőleg helynök vagy tisztviselő 
egybehiván ugyanazon fakultas 
tényleg ott müködö doctorait és 
magistereit, szorgosan vizsgálja 
meg a doctoratus vagy magisz-
terium tisztségéhez szükségesekre 
nézve vagy maga vagy más által 
olyan módon és azon szokás 
szerint, amilyen ezen dologban 
studium generale-konmegtartatik-
— és nekik, ha erre képeseknek 
és alkalmasoknak találtattak, ezen 
licentiá-t adja meg és a doctora-
tus vagy magisterium tisztségét 
adományozza. 

Azok azonban, kik nevezett 
város emlitett studium-án meg-
vizsgátattak és képesittettek és. a 
tanítási licentiát és az emiitett 
tisztséget, mint emiitettük, elnyer-
ték, attólfogva minden más vizsga 
és képesítés nélkül, ugy nevezett 
városban, mint minden egyes 
más studium generale-ban, ahol 
akarnak intézkedni és tanítani, 
teljes szabadságuk legyen 
intézkedni és tanítani, da-
cára mindenféle ellenkező ha-
tározatnak és szokásnak, mégha 
apostoli vagy bármiféle más to-
kintélylyel orősittettek is meg. 

De akarjuk, hogy az ezen 
studium generale-ban tanuló ma-
gisterek és doetorok megfelelő 
díjazásáról a mindenkori magyar 
király gondoskodjék: különben 
jelen levelünknek szűnjön meg 
ereje és jelentősége. 
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Nulli ergo omnino hominum 
liceat h inc paginam nostre con-
stitutionis ordinationis & volun-
tatis infringere, vei ei ausu te-
merario contraire: Si quis au-
tem hoc attemptare presumpse-
rit indignationem Omnipolentis 
Dei & Beatorum Petri & Pauli 
Apostolorum eius se noverit in-
cursurum. 

Dat. Viterbii Kai. Septembr. 
Pontificatus nostri Anno V. 

Tehát semmiféle embernek 
nem le>z szabad ezen határoza-
tunknak, rendeletünk és akara-
tunknak levelét megsérteni vagy 
azzal vakmerő válallkozással el-
lenkezni. Ha pedig mégis valaki 
ezt megkísérelni merészlendi, az 
tudja meg, hogy a mindenható 
Isten és Szent Péter és Pál apos-
tolok haragját vonja magára. 

Kelt Viterbó-ban szept. 1-én 
pápaságunk 5-ik évében. 

Ezen pápai bulla vetette meg alapját a pécsi egyetemnek, 
amelyre messze külföldről, Itália földjéről jöttek tanárok jogot 
tanítani, vonzatva az olasz földről hazánkba átplántált Anjou-ház-
beli királyok főleg Nagy Lajosnak bőkezűsége által, de buzdítva a 
magyar püspökök tudományszeretete és áldozatkészségétől is. 
Vilmos pécsi püspök Galvano Bethininek, a bolognai egyete-
men az egyházjog tanárának, („decretorum doctor et iuris cano 
nici") és a tanszéken utódainak 1372-ben évi fizetésül 300 ezüst 
márkát vagyis 600 arany forintot ós Ürög (.Yruch") falunak 70 
arany forintot érő tued jövedelmeit adományozta és ezenkívül 
lakásul egy házat is engedett át. XI. Gergely pápa ezen donatiot 
1372. szept. 29 én kelt levelében Betliini személyére nézve meg-
erősítette. Bethini fizetése a mai értékben 7200 frtnak felel meg. 
Lásd: Koller i. m. III. 129—131., Dr. Ábel i m. 13. és 52. 1. 
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A legközelebbi teendők a pécsi kath. egyetem feláilitása céljából 

Uj magyar egyetem, katolikus egyetem, a pécsi katolikus 
egyetem mellett felhozható fö érveket és adatokat, "legjobb tudá-
som szerint és igaz, öszrnte törekvéssel, adtam elő. Nem hiszem 
hogy egy is lesz olvasóim közül, aki vagy egyik vagy másik érvem 
alapján tágit az eszme kivihetősége iránt táplált előítéletéből. 
Teljes, minden oldalról való meggyőzés nt,m lehet célom, azt 
csakis az általam csak előmozdított eszmetisztázás alapján az 
illetékes tényezők által kezdeményezendő akció és annak vég-
leges sikere fogja elérhetni. Ha meglesz a pécsi kath. egyetem és 
megmarad és felvirágzik, akkor a kivihetetlenséget hangoztató 
Kassandrák majd elnémulnak és átalakulnak a meglevő uj intéz-
mény árgusszemü bírálóivá és így akaratlanul is a kezdet hibái-
nak kívánatos ostorozóivá, a teljes kifejlcdés szükséges ténye 
zőivé. 

De még nem vagyunk ott. Az illetékes tényezők még nem 
léptek akcióba. 

Kik a felállítandó pécsi kath. egyetem felállításának 
iniciálása tekintetében az „illetékes* tényezők ? és kik az 
eszme megvalósulásának, végrehajtásának tényezői ? 

I'Jddig a katolikus magyar egyetem felállításának kérdését 
rendszerint a lokális szempontokat kikerülve országos szem-
pontból tárgyalták és azért lolyton az országos faktortól: a nagy-
méltóságú magyar püspöki kartól vagy a szervezendő orszá-
gos autonómiától várták a kath. egyetem felállítására a kezde-
ményezést. 
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Az 1900. évi kath. nagygyűlés (1900. aug. 17—19.) elfo-
gadta Dr. Mihályffy Ákos, a III. szakosztály („Kath. nevelés") 
egyik előadójának ezen határozati javaslatát : 810) „Az Országos 
Kath. Nagygyűlés a magyar kath. intelligencia megmentésére kath. 
egyetem felállítását szükségesnek és elodázhatatlannak tartja. Ez 
okból felkéri a Nagymélt. Püspöki Kart, hogy ínég e jubiláris 
esztendőben egy, kath. egyetemet építő bizottságot kinevezni 
kegyeskedjék, amely a kath. egyetem érdekében országos moz-
galmat indítson s egyáltalában e nagy mü mielőbbi megalkotásán 
fáradozzék." 

Az 1900. évben az autonomiai szervező kongresszus által álta-
lánosságban elfogadott országos autonomiai szervezeti sza-
szabályzat 129 §.-a igy szól: „Az országos kath. gyűlés a kath. 
egyetemet az e célra létező alapok felhasználásával létesiti." 

Az 1901. évi országos kath. nagygyűlés pedig elfogadta 
Dr Mihályffy Ákos előadó (II. osztály : „Kath. nevelés") ezen 
határozati javaslatát: 22o) „I. A Kath. Nagygyűlés egy kath. egye-
tem felállítását szívvel lélekkel kívánja. II. Megbízza a Kath 
Egyesületek Országos Szövetségét, hogy a maga kebeléből e 
nagyfontosságú ügy tanulmányozására és előkészítésére egye-
temi bizottságot alakítson." 

Az országos szempontból való kezdeményezésnek eddig 
nem volt eredménye. Sem a PüspökiKar sem a Kath. Egyesületek 
Országos Szövetsége a (kétségkívül a salzburgi mintára terve-
zett) „kath. egyetemépitő bizottság"-ot meg nem alakította; az 
otszágos autonómiától pedig mivel annak sorsa nagyon bizony-
talan221), várni a kath. egyetem felállítását annyi, mint a dolgot 
beláthatatlan időkig elhalasztani. 

Fenti fejtegetéseim ilyen halogatásnak és bizonytalanságnak 
elejét veszik, mert „Pécs J-nek előtérbe tolásával pontosan meg-

•JIB) Kath. Egyetem. Két beszéd stb. Mondotta: Mihályffy Ákos dr., 
Budapest, 1900, 16. 1. 

s2o) Dr. Gyiirky Ödön, A magyar katolikusok II. Országos Kath. 
Naggyülése stb., Budapast, 1902., 269. 1. 

±n) 0 Folsége 1902. máre. 13-án fogadta az aut. szervező kongresszus 
küldöttei és a szervezeti szabályzatot tőlük átvette azzal, hogy .megfontolás 
tárgyává fogja azt tenni és véleményadás céljából magyar kormányának fogja 
kiadni. 
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határozzák az illetékes tényezőket is, melyeknek eo ipso itt hely-
ben, Pécsett is, érdekelt tényezőknek kell lenniök. 

A pécsi püspököt látjuk a pécsi kath. egyetem létesítésére 
hivatott tényezők közt előkelő helyen. A pécsi kath egyetemet 
theologiai, jogi és bölcsészeli karokkal azonnal fel lehet állítani. 
Kettő ezen karok közül a pécsi püspök igazgatása és rendel-
kezése alatt áll A bölcsészeli kar épületéről is a püspök rendel-
kezése alatt álló épületek: joglyceum, püsp. könyvtár jönnek első 
sorban tekintetbe. A pécsi püspököt is illeti meg tehát a főrész 
abban, hogy az eddigi akadémiai jellegű főiskoláknak az egyetemi 
jelleg és azzal járó előnyök és terhek megszereztessenek, illető-
leg elvállaltassanak, és az emiitett épületek az egyetem céljaira 
felhasználhatok legyenek. 

A pécsegyházmegyéaek jelenlegi főpásztora melegen óhajtja 
a magyar kath. egyetem felállítását, és csak természetes, hogy, 
ha Pécsett megvannak rá az előfeltételek, főleg pénzügyi tekin-
tetben, a pécsi püspök óhajtaná, hogy Pécsett állittassék fel a 
magyar katolikus egyetem. 

Hetyey Sámuel megyés püspök püspöki kormányzásának 
kezdetétől (189b.) fogva szivén viselte a magyar kath. egyetem-
nek felállítását Ennek legvilágosabb bizonyítéka a körlevél, amelyet 
a pécsi joglyceum javára 100.000 koronás alapítvány letevése 
után pár hónapra (1899. szept. -4) bocsátott ki papságához, a 
melynek parenetikus részében a kath. egyetemeknek általában, 
de főleg a kath egyetemnek korszerűségét (tekintettel a magyar 
keresztény kath. egyház 900 éves fordulójára) ecseteli, majd fel-
említvén a Nagy Lajos által alapított pécsi egyetemet, kegyelet-
tel emlékezik meg nagy elődéről: báró Szepesy Ignác püspök-
ről, mint a pécsi lyceum alapitójáról, végre a felállítandó magyar 
katolikus*22) egyetemre való gyűjtés elrendelésével fejezi be a 
körlevelet. A körlevélnek utolsó bekezdései igy hangzanak szó-
ról szóra :228) 

„Exeunte hoc saeculo novies centenárium gens Hungara 
celebratura est faustissimi sui in grémium Ecclesiae Catholícae 

fc>3) Hetyey S. megyéspüspök — ez jól megjegyzendő — sehol sem 
említi, hogy a magyar kath. egyetem „Pécsett" állittassék fel. 

•J23) A Póesi püspöki körlevelek közt XV/1899., 176—6. 1. 



— 172 — 

ingressus memórián. Feliciori sub omine, limina saeculi 
decimi gens nostra ad Christum conversa vix posset trans-

• gredi, quam condondo seu instaurando palaestram illarum 
scientiarum sacrarum, quarum principiis et virtuti per novem 
saeeula gentis nostrae iuternis dissidiis laceratae, externis hos-
tibus cinetae et impugnatae, mille calamitatibus expositae, non 
tantum illaesa conservatio, verum etiam ad florentem culturae 
statum evectio in acceptis referri debet". 

„Quibus omnibus perpensis, summo mihi gaudio et solatio 
fuere omnium ommino districtuum in conferentiis pastoralibus 
nuperrime eatenus manifestata unanimia vota, ut initiante Clero 
dioecesano, spontanee sibi iinpositis annui* tributis, conlletur 
lundus, qui variis auctus fontibus in finos litterarios ínservientibus 
et contributionibus, tandem aliquando eomrnune et ardentissimum 
Hungáriáé eatholicorum desiderium : condendi nempe catholicarn 
scientiarum uni* ersitatem. faustissimum tompus propius reddere-
tur. Votis his districtuum iam manifesta opera accenseri debent, 
quatenus nonnulli Ven. Fratruin ad finem dictum quotannis 
fixám summám contributuros sponte semet obligarunt". 

„Parvula utiqe sunt haec grandis operís inítia, ast opitulante 
benedictione Illius. in cuius glóriám tendunt, crescere, multipli-
cari et fructibus abundare poterunt. Flumina, maria innndantia, 
e guttis rivulorum tumescunt ; rnontes e micis terrae formantur ; 
Ecclesia, divinante suo fundatore, e grano eynapis evoluta, ra-
mos suos, sub quibus requiescunt gentes, ad universum extendit 
orbem ; 12 pauperes piscatores clegit Deus ad universam terrae 
facíem renovandam." 

„Agite fratres Dileetissimi! progrediamur in eampum 
operum, factis enim et non suspiriis aut querelis mala liu-
ius mundi sufferenda. mentes cordaque hominum iinmutanda 
sunt Non multum, sed mulli offeratis ex obolis vestris ad 
aram Ecclesiae et Patriae communis prosperitatis promovendae, 
causa, et coaevoruin aestimium, posterorum gratam memóriám, 
maximé vero Dei omnipotentis, elemosynam large remuneran-
tis, abundantem lucraturi estis gratiam." 

„Cont'latam stipem ad praelaudatum finem cancellariae 
meae submittendam quotannis in litteris Cireularibus notam red-
diturus sum et fructificationis gratia Cassae fundation ali gene-
ráli dioecesanae, curae et administrationi Ven. Gapituli mei Ca -
thedrais obnoxiae illaturus." 

A pécsegyházmegyei gyűjtésnek eredményét már fent (V. 
fejezet) ismertettem A pécsvárosi papság a nagyszabású „sub-
scriptió"-t kifejezetten azon feltételhez kötötte, hogy a kath. 
egyetem Pécsett állitassék fel, és ha ez annak idején inig som 
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volna lehetséges, vagy ha egyáltalában létre sem jön soha az 
egyetem, fentartja magának a rendelkezési jogot a „subscriptio"k 
összege iránt. 

Nagy szerep jut továbbá a pécsi kath. egyetem felálitásánál; 
Pécs sz. kir. városnak. A fenti V. fejezetben már jeleztem, mily 
arányú és mérvű hozzájárulást lehet joggal várni Pécs sz. kir. 
várostól a bölcseleti kar felállításánál, elhelyezésénél (uj épület) 
és állandó biztosításánál. 

Pécs sz. kir. város jól tenné, ha Kassa város példáját 
követve, mennél előbb tenné meg ajánlatát a felállítandó 
pécsi kath. egyetem bölcsészeti fakultásának költségeihez való 
hozzájárulás mérvére nézve. Ezen ajánlat, főleg ha feltűnő nagy 
áldozatra szánja magát a város, döntő lehet az egyetem azon-
nali {elállítására vagy pedig annak elhalasztására nézve. 

Nagyfontosságú tényező végre a pécsi kath. egyetem felállítá-
sánál a Ciszterci Rend apátja, jelenleg Vajda Ödön zirci apát. 
Hogy mily irányú és mérvű hozzájárulásról, az ö részéről, lehetne 
szó, azt fent (V. fe j) már előadtam. 

A zirci apát és a vezetése alatt álló magyarországi Ciszterci 
Kend hozzájárulásának sarkpontja a körül forog: álhelyezi-e a 
Ciszt. Rend a jelenleg Budapesten levő tanárképző-intézetét és 
theologiai házi studiumát Pécsre ? Nem lehet célunk távolról 
som a kapucitálás, csak azt a nem irányadó véleményünket 
nyilvánítjuk, bogy a Ciszterci Bendet a Dunántulhoz és Pécshez 
fűzi nemcsak birtokaiknak és két főgimnáziumuknak (Pécs, 
Székesfehérvár) dunántuli fekvése és a bajai főgimníziumnak is 
közelsége (főleg a baja báttaszéki híd felépülése után), hanem Jaz 
is, hogy a zirci apátság javainak adományozása 1814-ben épen 
a pécsi és székesfehérvári főgimnázium fentartására tétetett, 22+) 
továbbá az, hogy a nagyérdemű Rend már birt is két tanszékkel 
(latin nyelv és görög nyelv, hittan) a pécsi lyceum bölcseleti 
tanfolyamán 1831. évből 1851-ig, a jogi tanfolyamon pedig szin-
ten két tanszékkel, (statisztika és jogbölcselet) 1835-től 1848-ig 
U65-ben a Ciszterci Rend zirci apátja: Rezutsek Antal lemon-

dott a négy tanszék betöltésének jogáról, a 4 tanár ellátási költ-
ségeinek, összesen: évi 1600 frtnak kikötésével. 1874-ben pedig 

aaO „Néhány szó a pécsi lycoura és gymnasium kérdéséhez. Egy pécs-
városi polgártól." Pécs, 18(>:í. 22.1. (Szerzője c füzetnek hír szerint: Dr. Ka/di 
Imre pécsi főgimn. igazgató — világi pap — volt.) 
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ezen évi járadékról is lemondott, de fenntartotta magának és 
utódainak az alapítványi levólben alapuló jogait minden lehető és 
nem vélt esetre. Ezen jogfentartást kellene tehát csak a jelenlegi 
zirci apátnak érvényesíteni és megvan önként a kezdet arra, 
hogy a Rend a filozófiai fakultás 4, esetleg több katedráját is 
elvállalja és tanár jelölt növendékeit is Pécsett a saját rendbeli 
tanárok által vezetett filozófiai fakultás mellé telepítse le, ide 
hozván Budapestől azoknak tan irképző-inté etét és theologiai 
studiumát, hogy igy benépesíteni segítsék a pécsi kath. egyetem 
filozófiai és esetleg a theologiai fakultását is. 

A Cisztercita Rendnek jeles tagja: Dr. Mihálylí'y Ákos is, 
az 1901. évi orsz. kath. naggyülésen ezeket mondta225): 

„A kath. egyetemen a bölcseleti kart illetőleg első sorban a 
tanitó szerzetesekre kell számitanunk, ugy a tanári kart, mint a 
hallgatókat illetőleg Ha azonban a katolikus egyetemmel nem 
kapcsolja össze az állam a tanárvizsgáló bizottságot ; ha a 
katolikus egyetem hallgatói kénytelenek lesznek az állami egye-
tem tanárai előtt vizsgázni s igy a kath. egyetem tanárai tulaj-
donképen csak az állami egyetem tanárainak korrepetitorai lesz-
nek : ez esetben először is nem remélhetjük, hogy a tanilószerze-
tesek legkiválóbb erőiket ilyen szerepre odaadják, de löleg 
nem várhaljuk, hogy az állami egyetemek mellett nagy költség-
gel berendezett kollégiumaikat feloszlassák, s a kath. egyetemre 
küldjék növedékeiket, ami által csak megnehezitenék a tanári 
oklevél megszerzését. Mondom, ezt a tanitószerzetesektől nem 
várhatjuk, nem remélheljük. Beállana tehát egy óriási anomália: 
volna katolikus egyelem s a katolikus világ mégis azt látná, 
hogy a szerzetesek nem a katolikus, hanem az állami egye-
temeket látogatják. Ily módon valóban a kath. egyetem nagy 
botránykő lenne a kath. világ előtt." 

„Tehát okvetlenü' szükséges előföltétel a kath. egyetem 
mrgalapitásához, hogy az törvényben megállapított ugyanoly 
jogokkal birjon, minőkkel az állami egyetem van felru-
házva. Ez esetben igenis számithatunk a tanitó szerzetesren-
dekre is, söt reájuk első sorban. S ez esetben a kath. egyetem 
már egy rendkívül nagy célnak szolgálna: a tanító-szerzetesek 
szellemének, lelkületének lehetne védőbástyája. Igen, m. t.. szak-
osztály, engedjék meg, hogy én, mmt egyik tanitó szerzetesrend-
nak tagja, s mint ilyen egyik tanárképző-intézetnek tizenkét éven 
át tanára, hosszas tapasztalaton és megfigyelésen át leszürődött 
meggyőződésemet itt e helyen kimondjam • A tanitó-szerzetes-

23,) Dr. Gyürky Ödön, A magyar katolikusok II. Orsz. Kath. Nagygyű-
lése, Budapest. 1902. 18ö—tí. 1. 
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vendek Magyarországon egy olyan testületet alkotnak, 
amelyhez hasonló nincs az egész kath. világban. Hazánk-
ban 40—45 államilag elismert középiskola van a tanító-
szerzetesek kezében; legalább is ötszáz szerzetes bir állami 
oklevéllel, ezenfelül közülök 70—80 még a bölcselet doktora 
is. Egész Franciaország szerzetesei közölt nincs annyi diplomás 
ember. Ennek a nagy intelligenciával biró testületnek azonban 
sok nehézséggel kell megküzdenie. Bár a szerzetesrendek óriási 
eröfeszitéseket tesznek, kogy tagjaikban a szerzetesi szellem, az 
igazi kath. világnézet, jámborság és hitélet az intelligenciával 
kapcsolatosan fejlődjék és erősödjék, mégis annak az óriási 
erőfeszítésnek, melyet e téren kifejtenek, nincs meg a 
kellő eredménye, amit, hogy mást ne említsek, a gyakori 
aposztazíák is bizonyítanak." 

„És ennek legmélyebb, legvilódibb oka az, hogy a szer-
zetes-növendékek kénytelenek az állami egyetemek tanárait 
hallgatni, az ő előadásaikat, az ö tudományukat, az ő szelle-
müket, az ö világnézetüket magukba szívni és ezt kénytelenek 
tenni az elvek, a meggyőződés kialakulásának, megjegecedésének 
korában. Tessék csak elképzelni egy fiatal szerzetes növendéket 
aki négy éven át protestáns vagy racionalista szellemű világ-
történetet hallgat, pozitivista bölcseletet és esztétikát, 
akinek folyton ilyen forrásmunkákat kell olvasnia, minő hatással 
lesz mindez az ifjú szerzetes lelkületére, hitére, kegyeletére, jám-
borságára '? Én megvallom őszintén, bámulattal adózom azoknak 
a szerzeteseknek, akik ilyen körülmények között is megőrzik hi-
tük buzgóságát, katolikus öntudatuk szilárdságát" 

„Jól látta a Szentatya ezt a veszedelmet, moly a fiatal 
papok lelkületét az állami egyetemeken körülveszi, ezért adott 
ki csak nemrégiben Itália püspökei számára utasítást, amely a 
fiatal papoknak az állami egyetemek látogatását a lehető 
legszűkebb korlátok közé szorítja és szigorú ellenőrzés alá 
helyezi. 

„Mi más lenne a helyzet, m. t. Szakosztály, ha volna egy 
valóban katolikus egyetemünk, amelyen a tanitószerzetek fiatal 
tagjai hitük, vallásos meggyőződésük veszélyeztetése nélkül ké-
szülhetnének elő magasztos hivatásukra, ahol minden katolikus 
szellemet lehel, ahol a bölcselet és a természettudományok ka-
tedráin nem igyekeznek azt lerontani, amit a theologia tanszé-
kein hirdetnek, ahol az egyes tudományszakok teljes összhang-
ban vannak a hittel a vallással ?" 

Dr. Mihályffynak ezen szavai világot vetnek a felállítandó 
kath. egyetem filozófiai fakultásának szervezésére és biztos re-
ményt keltenek az iráni, hogy nemcsak a Ciszterci Rend, hanem 
más hazai tanitórendek is, mint : a csornai Prémontreiek, a 
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Kegyes Tanító Rend, a Jézus Társasága is fognak rendi növen-
dékeket küldeni a felállítandó pécsi kath. egyetemre, esetleg a 
mellett internátusokat is emelni. Ha a jászói Premontreiek is ké-
szek a budapesti tanítóképző-intézettel felhagyni és a felállítandó 
kassai állami egyetem mellett ilyen intézetet felállítani, miért ne 
lehetne ugyanezt várni más hazai tanitó rendtM a pécsi „ka-
tolikus" egyetemnek ? 

Az imént elősorolt három helybeli tényező, nézetem sze-
rint, az, amelynek állásfoglalásától és akaratától függ első sor-
ban az, hogy a pécsi kath. egyetem felállítható legyen, mert ők 
teremthetik meg az uj egyetem anyagi fenállását. 

Hogy ki kezdeményezze az egyetemnek ügyét, arra nézve 
több mód kínálkozik, de talán a legalkalmasabbik az volna, ha 
legelőször Pécs sz. kir. város tenné szóvá a pécsi kath. egyetem 
ügyét. Ezt helyeselni fogják a város összes polgárai valláskü-
lönbség nélkül. Jó volna, ha Pécs sz. kir. város törvényható-
sági bizottsága közgyűlésből kifolyólag ajánlatot tenne Kassa 
városnak fentemiitett (V. fej III ponl) példájára, az iránt, meny-
nyivel kész hozzájárulni a felállítandó kath. egyetemhez, és egy-
úttal ugyanezen város törvényhatósága ez alkalommal a pécsi 
egyházmegye főpásztor át formálisan is felkérhetné arra, hogy 
ö nyerné meg a nagyméltóságú Püspöki Karnak hozzájárulását 
ahhoz, hogy annak tagjai a tervezett magyar katolikus egyetemnek 
Pécsett való felállítását Pécseit elfogadják és helyeseljék és hí-
veiknek, az egész ország katolikusainak Ügyeimébe és pártfogá 
sába ajánlják. 

Ugyanakkor kellene Pécs városának a Ciszt. Rend zirci 
apát-praolátusát is felkérnie, hogy tenné megfontolás tárgyává 
a pécsi egyetem bölcsészeti fakultásához való hozzájárulást, fő-
leg azt, hogy a Rendnek tanárképző-intézete Pécsre áthoz-
lmtó-e, tekintottel arra, hogy a főgimnázium kibővítése is ugyan-
ekkor a város hozzájárulásával meg lesz valósítva. 

Ha a nagyméltóságú magyar Püspöki Karnak állásfogla-
lása Pécsre kedvező lesz és az ennek folytán az ország katoli-
kusainak (igyelme Pécs felé irányúit, akkor lesz szükség a pécsi 
kath. egyetem pontos tervét kidolgozni, a tervezetnek megfelelő 
költségelőirányzatot elkészíteni, a költségek fedezésének lehető-
ségét rigoróze kimutatni. 
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Ekkor lesz az ideje egy országos egyetem-épitő bizottság 
megalakítására, mely egyuttal gyüjtöbizottság lesz ugy, mint Salz 
burgban, a különbség csak az, hogy Pécsett már most kezdet 
ben előbbre vagyunk, mint ahova Salzburg 20 évi gyűjtés után 
jutott. 

És ha mindez kész, akkor jött el az idő arra, hogy a király 
Ü Felségétől az egyetem megnyitására és grádus-osztásra a jog 
és kiváltság kikéressék, és egyuttal a pécsi székesegyház fölös-
legeiből a kath. tanulmányi alapba évente befizetett összegnek 
(25 °/0) a pécsi kath. egyetem részére való felhasználása felség-
folyamodvány alakjában 0 Felségétől kéressék, továbbá az ál-
lamkormánytól220) a minősitö vizsgák tartására vonatkozó jog, 
az állami egyetemekkel teljesen egyenlően, megnyeressék, és 
végre a kath. egyház fejétől a „katolikus" egyetem felállításához 
a pápai elismerés és kiváltság is megnyeressék. 

Meglesz-e ez a kezdeményezés, meglesz-e a céltudatos ter-
vezés, az akadályok elhárításában a fáradhatatlan munkásság és 
bátor kitartás, meglesz-e a terv megvalósítása és a létesített 
egyetem állandó biztosítása ? — ezek mind olyan kérdések, 
amelyekre választ adni nem tudok, nem merek. 

Az bizonyos, hogy nem egy ember, nem egy tényező aka-
ratán fog múlni az ügynek, a pécsi kath egyetem ügyének, si-
kerülése vagy zátonyra ju tása; de bizonyos az is, hogy nem 
megvetendő a legcsekélyebb ok és alkalom, ha kedvez a cél-
nak. A í-zegénynek óhaja és fiiérje ugy, mint az előkelőnek 

226) Dr. Eszterházy Sándor „A Kassai Egyetem. Emlékkönyv" 301. lap 
ján ezeket i r ja : „Jól tudjuk, hogy se Debrecenben se Pécsett semmi leg-
kisebb hajlandóság sincs arra, hogy a létesitendő felekezeti egyetem tanárainak 
kinevezését átengedjék az államnak. Ennek azonban egyik főoka az, hogy mind 
a két helyen sok gondot ad az anyagi eszközök előteremtése és e miatt 
alig értek rá eddig arra, hogy tisztázzák, megérleljék azokat a nagy kérdé-
seket, amelyeknek eldőltétől függ n létesítendő felekezeti egyetemek 
egész sorsa." Megjegyzendő, hogy Kassán állami egyetemet terveznek, de 
„katolikus" theologiai fakultással (a theologiai tanárok javadalmazását nem 
az állam adná) és ezen kedvezmény elérése végett (t. i. hogy bár állami 
egyetem és mégis csak „kath." theol. fakultása volna), a theologiai tanárok 
kinevezése jogát is az államra akarnák bizni. Az V. fejezetben előadott ér-
velésem, azt hiszem, eléggé beigazolta azt, hogy nincs szükség ilyen koncesz-
szióra; nagyon kétes kimenetelű lenne az a kath. egyetem „katolicitására" 
nézve. Ily áron alig kellene egyikünknek is „katolikus" egyetem. 

12 
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és gazdagnak hatalmas pártfogása és nagy adományai, az Ön-
álló becsű irodalmi müvek (a kath. egyetemről) ép ugy, mint a 
folyóiratok és hírlapok cikkei, a népes gyülekezetek állásfogla-
lása csak ugy. mint az egyes emberek érdeklődése, rokonszenve: 
mindez egvüttvéve és összesen, sürü egymásutánban és össz-
hangban fogja létrehozni a nagy müvet, a magyar katolikus 
egyetemet Pécs városában. 

Az is bizonyos, hogyha a magyar kath. egyetem eszméje a 
mai ködfátyolszerü határozatlanságban marad, akkor a magyar 
katolikus egyetemből soha sem lesz semmi. A hagyományozott 
óriási összegek jórésze időhöz és feltételhez van kötve ; az em-
berek lelkesedése a hosszú halogatás és látszólagos sikertelen-
ség után csak apadni, nem növekedni fog. 

Pedig beszélhet-e valaki sikertelenségről? 
Foglalkozott-e már konkrét alakban a magyar kath egyház-

nak képviselete a feláliitandó kath. egyetem magyar közjogi és 
pénzügyi lehetőségével ? Megkisérelték-e már kieszközölni a szük-
séges királyi és kormányhatósági engedélyt? 

Nem. 
Sikertelenségről tehát nem lehet szó, hanem igenis siker 

iránti bizalmatlanságról. A bizalmatlanságnak oka jó részben az, 
hogy a kath egyetem felállításának jogi és pénzügyi lehetősé-
gével és jövendő életképességével sokan nincsenek ti-ztában. 

Az eszmetisztázás volt célom ezen tanulmányom megírásánál. 

Én elértem célomat, ha majd azt látom, hogy az csak vala-
mivel is hozzájárult ezen eszmetisztázáshoz, a kath. egyetem 
eszméjének felelevenítéséhez és a közfigyelem felkeltéséhez 

Másoknak, az általam felsorolt tényezőknek dolga lesz az 
időnek és a módnak megválasztása az akcióba lépését illetőleg. 

És akik a nagy mü létrehozásában tevékeny részt veendő-
nek, azok olyan munkát végeznek, amelyre bámulva fog vissza-
tekinteni az utókor, mert hirdetni fogja a magyarnak tudományos 
termőképességét, a magyar katolikusoknak a keresztény hithez 
is való hűségét, áldozatkészségét, az idők jellegének, a jövendő 
veszedelmes konjunktúráinak felismerésében éleslátásukat, okos 
aggódásukat és szerencsés gyor-- elhatározásukat. 
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De a felállított péesi „katolikus" egyetem leginkább hirdetni 
fogja a katolikusoknak az eddigi csüggotegségből való felébre-
dését. 

Valljuk be őszintén, mi magunk között, a katolikusok között, 
a katolikus papok között is vannak a „katolikus" egyetemnek 
nemcsak leglelkesebb hivei, de legsötétebben látó Kassan-
drái is. 

A külföldi katolikusoknak a kath. egyetemek teljes nyilvá-
nossági jogáért, főleg a teljes állami minősítés jogáért folytatott 
és részben (.Franciaország-sikertelen küzdelmeire utalnak ezek szü-
telen, de nem veszik tekintetbe, hogy Belgiumban, Svájcban és 
Amerikában teljesen egyenlő joguak a katolikus egyetemek 
az államiakkal, továbbá azt, hogy a francia egyházellenesség 
nem alkalmazható sehol kevésbbé. mint Magyarországban, 
ahol a katolikus vallásnak és a többi régibb bevett vallás-
nak közjogunk által védett és az államéval versenyző, sőt 
történetileg és tényleges alkalmazásra nézve azt megelőző, 

joga van : az „oktatási szabadság '-ra az iskolák összes 
fokozatain. 

A katolikus egyháznak „oktatási szabadságát" az elemi is-
kolákra tételesen is elismerte az 1868: 38. tc., a középiskolákra 
az 1883 : 30 tc., de nem veheti el azt a kath. egyháztól a felső 
iskolákra nézve a felső oktatásnak majdani kodifikációja sem, de 
kötheti szigorú feltételekhez (karok száma, tanszékek minimális 
száma, tanárok fizetése, intézeti felszerelés, tanulmányi rendszer 
stb.) A feltételeket teljesíteni kell majd. És ha uj egyetemek fel-
állításához feltételül tűzik ki az országgyűlés hozzájárulását, 
a külön törvénycikk által való megerősítést, azt is kieszkö-
zölheti a kath. egyház a katolikus egyetemnek csak ugy, mint 
nem lesz ellenzője katolikus részről a feállitandó protestáns 
jellegű egyetemnek. 

Bárhonnét is kell azonban majd kieszközölni az egyetemi 
jelleget és a minősítési jogot, mindig az lesz a döntő: van e 
Pécsett valóban annyi pénz és más az egyetemhez szükséges 
érték, hogy Pécsett egyetemet nem állítani mulasztás volna? 

Ha igen, axkor háttérbe szorul majd még a hatalmi 
kérdés is, amelyet a közoktatás terén az ügy kárára szítottak 
és szítanak az állam és egyház között. 

lg* 
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Pécsett a joglyceumnak akkora évi jövedelmei vannak 
hogy azoknak megfelelő tőke már most is 3 millió korona, de 
ezen tőkeérték évenkint még emelkedni fog, még akkor is 
ha a jövő évben is állítják fel Pécsett az egyetemet. A joglyce-
umnak van ezenkívül nagy kétemeletes jó karban levő főépülete 
nagy könyvtára, kéttornyú díszes temploma, kapcsolatos és kiépí-
tésre alkalmas nagy telke, a szomszédos telken könyvnyomdája 
épülettel és felszereléssel, továbbá a joglyceumé a „püspöki 
könyvtár" nak227) monumentális épülete. Nindezen ingatlanok 
együttvéve (a felszereléssel együtt) ismét egy millió korona 
értéket képviselnek. 

Pécsett a theologiai főiskolának '"entartója a jól dotált 
pécsi szeminárium, amelynek rengeteg nagyságú, kétemeletes és 
teljesen jó karban álló pécsi főópőlete (itt vannak a theologiai 
tantermek, a theologiai hallgatók ínlernátusa, tanárok és interna-
tusi elöljárók lakása), egy maga is már felszereléssel együtt 
egy millió korona értéket képvisel. 

Ezen — a theologiai (egyetemi) tanárok majdani fizetéseinek, 
megfelelő tőkét (egy millió korona) is hozzászámítva, — össze-
sen 6 millió koronára becsülhető érték most még csak szük 
körben és lyceális szintájon álló oktatásban hozza meg 
szellemi gyümölcsét, de ha győz a jog és a kulturális 
érdek, ha létesül a pécsi kath. egyetem, akkor az országra 

227) A püspöki könyvtúr megkülönböztetendő a lyceumi könyvtártól, mert 
a .püspöki" könyvtárnak csakis épülete a lyceumnak tulajdona, do 80.000 kö-
teten is túlemelkedő számú könyvei (értékes inkunábulumok régi diszmüvek, ok-
mányok, kéziratok stb.) az egyházmegye tulajdonát képezik. Ezen „püspöki 
könyvtár" az egyetem hasznára is fog szolgálhatni, mert már most is nyil-
vános könyvtár külön felügyelővel és könyvtár-szolgával. A „püspöki könyv-
tár" épülete a szeminárium közelében fekszik, a „lyccumi" könyvtár pedig magá-
ban a lyceum főépületében, mint a tanárok és hallgatók könyvtára, van elhelyezve 
(6000 kötet). A püspöki könyvtár alapitója Klimó püspök (1774. é.) volt; gya-
rapították összes püspök-utódjai és a pécsi kanonokok, főleg könyv-hagyaté-
kukkal. Klimó püspök a „püspöki" könyvtárt (16.000 kötet) a püspöki székházban 
helyezte el, de Szepesy püspök (1830. é.) a város által ajándékozott telken (mai 
helyenj építette fel a „püspöki könyvtár" épületét és azt (nem a könyvtárt) a 
lyceumnak adományozta és azután a „püspöki könyvtárt" ezen uj épületbe 
áthelyezte. 
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kihatólag és egyetemi színvonalon álló tudományos munkás-
ságban szórja majd áldásait, önerejéből is, de gyarapítva 
az egész ország katolikusainak már eddig is milliót (Bonnaz, 
Schuszter alapok stb.) kitevő anyagi hozzájárulásával és szel-
lemi támogatásával. 

És a katolikusok nem csupán maguknak áldozzák ezen 
filléreiket, mert tiszteletet tudó vendégekként rendes hallgatókul 
befogadják más vallású honfitársaik gyermekeit is. 

Pécs, 1903. jun. 24. 
A szerző 



TARTALOM. 
Bevezetés. 

A régi pécsi egyetemről (3—4 1.) Főiskolák Pécsett, a 18. 
és 19. században. (5—6 1) A felállítandó pécsi egyetem terve 
és motívumai főbb vonásokban, az egész tanulmány vázlata 
( 7 - 9 1.) 

I. Fejezet. Egyetemekre szükség van. 
I. Az egyetemek az egyház alkotásai (9—12 1) 11. Az 

„egyetemesség" >-zempont|a (11 —14 1.) III. „Tanítási szabad-
ság" (14—19 1.) IV. A tudományos kutatás kollektív végzésének 
előnyei, főleg a tudomány szeretetének felkeltése. Az amerikai 
egyetemek hibájáról. (19—23) V. A tényleg már fenálló két magyar 
egyetemnek, főleg a budapestinek, túlzsúfoltsága, illusztrálva a 
külföldi egyetemek számát és népességét, feltüntető adatokkal 
( 2 3 - 2 9 1.) 

II. Fejezet. Kath. egyetemekre is szükség van. 
I A külföldi katolikus egyetemek keletkezésének törté-

nete és szervezetöknek rövid leírása (29—35 1.) II. A kutatás 
korlátlan szabadságáról és az evolucionista fílozoüának e te 
kintetben való szerepéről a modern tudományosságban (36—42 1.) 
A „felekezetnélküli" iránynak uralma a magyar tudományosság-
ban. A „M. Tud Akadémia"-viA és a budapesti jogtanárok 
támadásáról a felekezetek jogi iskolái ellen. (42—55 1.) 

III. Fejezet. Kath. egyetem felállításának egyházjogi oldala. 
I. A régi egyetemek keletkezésének története és azok fel-

állítása körül szereplő tényezők megjelölése a történeti fejlődés 
különféle szakaiban ; különösen a nagyszombati egyetem fel-
állításáról (55 - 61 1 ) II. Katolikus egyetemek vagy kath theolo-
giai fakultások felállításához kell-e pápai megerősítés vagy a 
pápa általi felállítás? (61—67 1.) 
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IV. Fejezet. Kath. egyetem felállításának magyar közjogi oldala. 
I. A kath. egyháznak a magyar közjog értelmében „oktatási 

szabadsága" van Magyarországban az egész oktatásra, a felső 
oktatásra, az egyetemekre vonatkozólag is- Tételes törvény 
hiányában történeti érvek hozatnak fel, különö-en a nagyszom-
bati és kassai*) egyetem, valamint az egri és pécsi joglyneu-
mok alapításának tényeiből, valamint az analógia — érv a pro-
testánsok iskolai autonómiáját kimondó 1791 : 26. tc 5 § ából. 
(67—73 \) II. Szepesy Ignác püspök alapitó levele a pécsi 
lyceum jogi és bölcsészeti fakultásának felállításáról (73—83 1.) 
A pécsi lyceum becikkelyezése az orsz. törvények közé (83. 1.) 
III.) Államosítási törekvések a lelső oktatás terén M. Terézia, II 
József és utódaik alatt. „Ratio educationis" 1777. és 1886. 
évekből. Jogfejlődés a népképviseleti alkotmány idejében (84— 
90 1) IV. Graduálásijog adása királyi felségjog. Vizsgák mi-
nősítő hatálya állami kedvezmény (90—93 1) V. Polémia a 
budapesti jogtanároknak a „minősítési jogra" vonatkozó állás 
pontjával szemben (93—97 1.) VI. Polémia mások ellen, kik „kato-
likus" egyetemnek felállítását a „magyar közjog" szempontjából 
megengedhetőnek nem tartják azért, mert az egyetem eo ipso 
„állami" intézet, abban korlátlan „tanszabadság-"n-dk kell 
lennie és nem szabad „csonka" egyetemnek lennie (97—103 1.) 

V. Fejezet. Kath. egyetem felállításának pénzügyi oldala. Pécs 
elsősége. 

I A külföldi egyetemek keletkezési módja. Részletes ismer-
tetése a salzburgi kath. egyetem felállítására az osztrák Ka-
tolikusok által megindított gyűjtésnek és eddigi eredményének 
(103—107 1.) 

II. Eger város törekvése egyetem után. Az egri joglyceum 
vázlatos története (107—109 1) 

III. Pécsett állítandó egyetemnek első hangoztatói. (109 
-111 1.) A pécsi joglyceum vázlatos története a visszaállítástól 

(1865.) napjainkig (11 i — I l i 1.) A pécsi joglyceum jelenlegi 
kedvező vagyoni helyzete és tolytonos gyarapodás 1 a jövőben 
i s ( l l 4 — l ! 9 l . ) Pécsett a joglyceum alapjainak jövedelmeiből 
azonnal fel lehet állítani az egyetem jogi fakultását a szük-
séges tanszékekk. I és még mindig marad a joglyceumnak 27— 
28.000 korona feleslege és azután a tőkesített feleslegek utáni 
kamatokkal évenkint több és több (119 I2l l.t A pécsi egyetem 
theologiai fakultását is azonnal fel lehet állítani, az iskola 

*) A kassai jogakadémiáról, mint a régi ogyotcmnok folytatásáról, szó 
van a 70. lapon. 
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fontarió, a pécsi szeminárium, képes fedezni az uj tanszékek fel-
állításával és a fizetésemeléssel járó költségtöbbletet. (121—123 
1.) A Pécsett felállítandó kath. egyetem bölcsészeti fakultásá-
sának évi költségtervezete : 50.000 koronát a kath. tanul-
mányi alapnak a pécsi székesegyház fölöslegeiből átengedett 
rész (38°/o) fedez, 50.000 koronát a kath. egyetemre befolyt és 
befolyandó gyűjtések kamatai (Bonnaz, Schuszter, pécsegyhm. 
papok gyűjtése stb. alapok) fedeznek, 50.000 koronát a Ciszt. 
Ilend és a város hozzájárulása a filozófiai fakultáshoz fedez-
hetne. Pécs város részvételéről különösen is (123—131 1.) 

IV. A gyula-fehérvári kath. egyetem eszméjéről és eddigi 
vagyona állapotáról (131 — 133 1.)**) 

VI. Fejezet. Kath. egyetem és kül. a pécsi kath. egyetemnek élet-
képessége. 

I. A) pont: „Katolikus egyetem" Magyarországon ez idő szerint 
riint „egyetem", életképes lesz; mert lesz elég hallgatója, tanára 
és maecenása; illusztrálás végett felsoroltatnak a külföldi kath. 
egyetemeknek ezekre vonatkozó adatai (133—140 1.) 

I. Bj pont: „Katolikus egyetemek" életképesek mint „ka-
tolikusintezmények is, mert a „katolikus" jelleg és szellem 
megteremthető és fen is tartható; illusztrálásra felhozatik a lö-
weni egyetemen uralkodó „katol ikus szellem" (140-146 1.) 

II. A) pont: A „pécsi kath. egyetem" életképes lesz, mint 
„egyetem", mert Pécs alkalmas város egy uj egyetem felállí-
tására ; bebizonyítva a Dunántúl és Pécs város geográfiái 
helyzetéből és a népmüveltségre, népsűrűségre, népesség számára 
(abszolút, relatív), magyarosodásra vonatkozó legújabb statiszti-
kai adatokkal (146—151) 1. Hangok Pécs mellett az ország 
tudósai köréből (151—153 1.) Pécsnek kulturális fölénye a Du-
nántúl összes városai, nevezetesen Győr felett, főleg a jogi főis-
kolát illetőleg. A pécsi egyetem egyes karainak: a jogi, a 
bölcsészeti és a theologiai fakultásoknak életképessége. 
Említés Fiuméről, Horvátországról és a zágrábi egyetemről. 
Polémia azokkal, akik a kath. theologiai fakultásra nem 
akarnák bocsátani az illető város összes növendékpapjait, hanem 
csak a szine — javát vagy már végzett theologusokat(153 —168 1.) 

II- B) pont: A „pécsi kath. egyetem" életképes lesz, mint 
„katolikus" intézmény is; beigazolva Dunántúlnak és Pécs-
nek szerepével a katolicizmusban, a múltban és a jelenben, 

**) A knssni állami egyetem felállításáról szó -van a 121., 130., 131., 
151., 153., 173., ós a 170. lapon. (A pozsonyi és szegődi áll. egyetemről 
151—153. lapopj.) 
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a vallások elterjedésére vonatkozó legújabb statisztikai ada-
tokkkal (abszolút és relatív számokban), a magasabb egyházi 
javadalmak és birtokaik tekintélyes részének dunántúli fek-
véséből (158—163 1.). V. Orbán pápa bullája, mellyel felállítja 
Nagy-Lajos kérésére a pécsi egyetemet, szintén bizonyítja Pécs-
nek világi és egyházi kiválóságát, a bulla szószerinti, eredeti la-
tin és lefordított magyar szövegben (164—168 1.) 

Befejezés. A legközelebbi teendők a pécsi kath. egyetem felállítása 

A magyar kath. egyetem felállítása eddigi halogatásának 
oka főleg az, hogy az első kezdeményezést theoretikus alapon 

és az országos faktoroktól: nagyinélt. püspöki kartól, auto-
nómiától várták (169—170 1) A pécsi kath egyetem felállításának 
vannak konkrét kiindulóponton álló, helybeli tényezői: a pécsi 
püspök (ismertetése a püspök felhívásának a kath. egyetem cél-
jaira való gyűjtésre), Pécs város és a Ciszterci Rend (171—173 
i.) Részletes megokolása a^nak, miért kell a tanitó szerzet-
rendekre számítani bármely kath egyetemnek. (174—176 1) 
A kezdeményezés első aktusainak jónak vélt sorrendje: 1. 
Pécs város ajánlata, megkeresése a pécsi püspökhöz és a zirci 
apáthoz. 2 A nagymélt. Püspöki Kar hozzájárulásának kiesz-
közlése, az országos egyetem-építő bizottság szervezése, gyűjtése. 
3. Királyi kiváltság (grádusosztás) és az állami kedvezmény 
(vizsgák és grádusok minősítő hatálya) kieszközlése, vala-
mint a pápai kiváltság és elismerés megnyerése. (176—177. 
1) — Nincs ok a sikertelenséget hangoztatni. Franciaor-
szág példája nem hozható fel, mert Magyarországban a kath. 
vallásnak és a többi bevett vallásnak oktatási szabadsága van, 
az egyetem felállítását illetőlég is. A felső oktatásnak tervbe 
vett kodifikálásától sem kell félni, a bevett vallások jogát az 
sem veheti el, csak szigorú feltételekhez kötheti. Fődolog a / 
uj egyetem pénzügyi biztosítása. Pécs e tekintetben első 
helyen ál , mert már most is 6 millió értéke van e célra, nem 
is számítva az országos gyűjtést és a jolyceum évi feleslegeiből 
való gyarapodást (178—ISI. I.). 

céljából. 




